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Όφίίλω κατά πρώτον νά όμ-ολογήσω, οτι μετά τίνος διβτβχ- 
'^οδ άπεφάσιζον μηνί ’ Ιοονίίρ τοδ παρελθόντος Ιτοος νά έπτοχδ- 
-χθώ έλληνικάς έν τφ έξωτερικφ Κοινότητας. Έξ ο^ων έλάμδαε· 
νον πληροφοριών έγίνωσκον, οτι ή άπογοήτεοοις, ή ά*{ανοίκτη' 
σις μάλλον κατά τών έν τη έλεοθέριφ πατρίδι πραγμάτων οοτω; 
έ^εδηλοότο, ώ^τε περί παντός άλλοο ήδόνατό τις νά σκεφβ^·^ 
■περί προοηλοτιοτικής όπέρ τοδ Έλληντ^IΜ ο{? Ινερχείας 

•παρά τοίς έμοφόλοις τής διαιποράς, οιτινες άπανταχόθεν το- 
αοδτον φιλοτίμως καί γενναίως σονέπρα^αν μεθ' ημών πατά 
την τελεοταίαν ελληνοτουρκικήν ρή;ιν, τθ3θδτον δ’ οίκτρώς βι- 
δον ματαιοόμενα τά έθνικά αυτών όνειρα —  ύπερβολικά δί­
καια. Άλλ’ είχον ύποχρέωαιν νά καταλίπω έπί τινα και̂ .όν, 
κατά τό θέρος, τάς Αθήνας. Μετά τήν συμφοράν, ΙνόμιζονΙπά- 
ναγκες καί καθήκον νά έπισκεφθώ τον Ι^ω Ιλληνικόν κό^ον, 

•τους ήμετέροος ομοεθνείς, προς μελέτην, διδάγματα, περκολ- 
λογήν, τήν έπί τόπου άντίληψιν τοδ έθνικοΰ προβλήματος, πρός 
τινα έπί τέλους πνευματικήν άνακούφισιν καί ηθικήν έπανόρΟω· 
οιν. Ένφ έσκεπτόμην, τινα οδόν έπρεπε ν’ ακολουθήσω πρός τδν 
σκοπόν μου, έλάμβανον πληροφορίας περί λυπηρών πραγμά' 
των, περί τών τελουμένων κατά τοδ Ελληνισμού πραξικοπημά­
των υπό τών Βουλγάρων καί τών βουλγαρικών αρχών. ΪΤ?ρ?



ζ '.

τ » ν  Ιν τ·§ &6ωμανηι·8 Αυτοκρατορίο  ̂ οομέαινόντων κρίνω περιτ­
τόν νά εϊπω, διότι ήτο δονόητ&ν, οτι Ιμελλε νά έπέλθτΗ Ικδίκη- 

. οις κατά τφν Ελλήνων, καταληφθέντων έξ έθνικοδ έν6οο3ΐα- 
ομοΰ κατά τάς ήμέρας τής οϋγκροόσεως, οόκ όλίγων δέ προοδλ- 
δόντων πρός ένί^χοαιν τών τάξεων τοδ έλληνικοό οτρατοδ.Άλλ* 
Ιν Βουλγαρίιρ δεν όφίοταντο οι οοτοί λόγοι χαταδιώξεως. Του­
ναντίον μάλιατα· κατά τον χρόνον .τοδ πολέμου αΤ τε βουλγβ^. 
ριχαΐ άρχοί καί οί Ιδιώται έπεδείξαντο πολλήν ανοχήν καί οομ- 
πάθβιαν, καί δή ένίσχυσιν πρός τούς 'Έλληνος έδελοντάς τής 
ϋτβνήμάχοο, ή τών παρά τον Εοξεινον έλληνίδων πόλεων, τούς 
κατελθόντας, ινα οομμεθέξωσιν είς τόν έλλτ,νικόν αγώνα, ως καί 
δεν άπτ,γόρεοον οονειαφοράς, άποοτελλομένας εις τούς έν ΆΟή. 
να ις, Ινφ τουναντίον Ιπραξεν ή Ρωμουνία προ τοδ πολέμου καί 
μετεπβιτα, έπιδειξαμένη τόν αυνήθη άνθελληνιομόν ενεκα τών 
γνωστών αΙτίων, ώς καί χάριν περιποιήσεως τής 1 ερμανίας καυ­

τής Αυστρίας.
Εόνότ,τον τίνος ενεκεν ή βουλγαρική κυ&έρνησις έπεδείξατο, 

παρά τάς παραδόσεις αυτής καί τά συμφέροντα, φιλελληνικήν 
ο.τως δήποτε πολιτικήν κατά την εναρξιν τοδ πολέμου. ’ΊΙλ- 
πιζβνά ώφεληθή Ιξ ούιοδ. Έν οτιγμαϊς στενοχώριας τής Τούρ­
κ ο ς  θά ήπείλει νά προχωρήοη πρός τήν Μακεδονίαν, έπί τέ­
λους ευχαριστούμενη καί με τινα ανταλλάγματα· ο περ δεν. 
ήθελε συμδή κατά πρώτον Ιν τή πολιτική τών κρατών τής Χερ­
σονήσου τοδ Αίμου, έπωγεληθέντων τών έκάστοτβ Ιξεγέρσεων 
τυΰ Έλληνισμοδ, ιν’ άπολαύσωσι χορηγιών παρά τής Τουρκίας, 
Ευρισκομένων πάντοτε τών ε ν τ ίμ ω ν  μεσιτών. Τοιοδτό τι θά



^γιν8το βδδαίως χαι π ίλ ιν  όαν τών Βοολγάρων η τών Σέρ- 
δων, έχ{ΐ6ταλλεοο[Χ6νων προβηχάντως τόν έλληνοτοορχιχόν «ό - 
λεμ-ον χαΐ άποζηρ-ΐοϋμένβίν έπΙ τΙ) φιλίο  ̂ προς την Τοορχίαν πα- 

λιτιχή, τόόλάχιότον χαΐ μέ βεράτια έν Μαχδδονίο} . . - 
Μετά τό πέρας τοϋ έλληνοτοορχικοδ πολέμοο χαί τάς έπελ- 

■ 6οόοας βομφοράς, εΐνε γνωβτόν, οποία ύπήρζβν η πρ6ς ημχ« 
-πολιτική τών κρατών τής Χ5ρ·3ονή·5θθ τοδ ΑΤμοο. Πβριττδν 
κρίνω ν’ άναλόσω διά μακρών, οποοτηρίζων δι’ ίϊτοριχών μαρ­
τυριών. οτι αί κοδερνήοεις τών κρατών τούτων ούδεποτε οιτήρ- 
4αν ευμενείς πρδς την “Ελλάδα, είτε Ινεχεν έοωτεριχών αφορ­
μών μισελληνισμού, ώς συμβαίνει έν Ρωμουνίτ^ κατ έξο-^ν, 
ε?τε ενεχα ραδιουργιών Ιςωτερικής πολιτικής, ως συμβαίνει χα? 
βν Ρωμουνίι^ καί έν Σερβίι ,̂ εϊιε άλλοτρίων ραδιουργιών, πα­
λαιών τε καί νέων φυλετικών αντιπαθειών, ώς συμβαίνει Ιν 
Βουλγαρίε^, τή από τινων δεχαετηρίδών, καθ' υποβολήν άνθελ* 
ληνικωτάτης πολιτικής, φανατικώτατα κατά τοδ Ελληνισμό» 
Ιργαζομένη και πολιτευομένη.Ίδίι^ Ιν τή τελευταίι^ ταότη χώρι^ 

•ό καθ’ ήμών άγων διεξάγεται αμειλικτότερον. Πάντα τα μέσα 
τίθενται, είς-ένεργειαν." Κυβίρνησις καΠδιώται άμιλλώνται Ιν 
τή χυτά τοϋ Ελληνισμού στχυροφορίιφ. Προμεμελετημένη καί 
σκόπιμος έξόντωσις πάντός ελληνικού στοιχείου έν τή βοολγα- 
ρικ·?̂  Ήγεμονίο^, αρπαγή Μονών καί Ναών, έκπαλαι ανηκόν- 
τες είς τούς "Ελληνας καί όπ' αύτών έκτισμένων καί συντη- 

. ρουμένων, άπαγόρευσις τής λειτουργίας Σχολείων καί παντο- 
ίδρόματος, συντελεστικοδ είς τήν ηθικήν καί πνευματικήν ένί - 

^χοσιν τών έν τή Ανατολική Ρωμυλίας, τή βορβίφ ταυτη Θρ4*·?|^



μβτωνομάοθη δπό της δΐίτλωματίας ή γενέτειρα τοδ Όμ— 
^έββς, πολυαρίθμων έλληνιχών πληθυσμών, ύπερεχόντων τώ ^  
Βοολγβίρων όπό πάσαν Ιποψιν.

Ούτως έχόντων τών πραγμάτων, Ινόμισα δτι δέν ήτο άοόμτ· 
^ορον «ρδς τά έθνιχά συμφέροντα, πρές τδ Ιργον τής ήμετέρας; 
έταιρείας, να μεταβώ είς έπίσκεψιν τών κρατών της Χερσονή- 
ββο τοδ Λιμ.00, τής Ιλληνιχής ταότης Χερσονήσου, ήτις άπ&- 
ιχανοδ χρόνου κατέστη σποοθαιότατον μέλημα τής διπλωματικής; 
£υ|>ώπης, διεξάγεται δ’ έν αυτή βιαιότατος λαών καί κυβερνή- 
<Μ«»ν ανταγωνισμός, κατ’ έξοχήν ήμάς τους "Ελληνας διαφέ- 
ρέαν. Έφρόνουν, δτι έπεβάλλετό μοι όπέρτατον έθνικόν καθ^-. 
»ο ν , ώς έκ τών καθηκόντων, δτινα Ινεπιατεόθησάν μοι βμό- 
^ρονες καί φίλοι, νά μελετήσω έπί τόπου την κατάστασιν τώ>̂ - 
Ιν τ^ Χεραονήσφ τοδ Αίμου πραγμάτων, ώς καί τήν κατάστα- 
οιν τών έν τή χώρφ ταυτη δμογενών, πολυαρίθμων οντων καΐ' 

έκ τοότου μέχρις έξοντώσεως καταδιωκομένων. Έπόθουν^ 
'νάαΤπω λέξεις τινάς παρηγοριάς, άλλα καί ένισχυσεως καί έγ>- 
σιίφτβρήσεως έν τή πίστει αότών, νά συντελέοω, τό έπ’ Ιμοί .̂ 
βΙς τήν ένίσχυσιν τοδ Ιλληνικοδ φρονήματος, είς τήν έμμονή^»' 
αυτών έν τή θεραπείβ;. τοδ έθνικοδ παρελθόντος. Κολακεύομαι νο-' 
τηστεόω, οτι δέν ήστόχησα έν τή αποστολή μου ταυτη. Κατβ> 
νόησα έποίαν γοητείαν έξασκεΐ ό έλεδθερος Ελληνισμός έπτ; 
τώ ν όπό δουλείαν ή έν τή διασπορ4 διαβιοόντων όμογενών, ϊνα.· 
μόνον έχόντων πόθον—τήν ένίσχυσιν καί τήν άκμήν τής μεγά· 
λης «ατρίδος. Έοχον περιπαθείς έκμυστηρευοεις, δμολογίας. 
αρρήκτων δεσμών πρός την κοινήν μητέρα. Αληθώς έλεύθεροτ.



$ν^βς, δέν χαηδλήθησαν οπο τών οομφορΰν, 6π6 τΫ|ς έποχη· 
φάαης χρί(3€ως, "Αν χβτδλήφθησαν εδ(ίριθμοι Ιχ διοταγμοδ, 
τ6 κλειστόν τών Ομοεθνών Εμμένει έν τ:{} αρχα{(̂  πίστει.

Α ί έκόμεναι σελίξ^ς, άφορΦσαι είς τά ίν  τ'ζ Χερσονήσφ τοδ 
Αιμοο έλληνιχά πράγματα, χαί Ιδίο̂  ε ς̂ τά έν Βοολγαρίο;, είνε 
κδρισμα τών έν τ^ χώρτ  ̂ταότη παρατηρήσεων χαΐ μελετών μοο. 
Φρονώ, δτι δέον νά προσελκόσωσι τήν προσοχήν τοδ Έλληνί- 
χοδ  ̂ άλλα πρωτίστως τήν σχέψιν αδτοδ χαΐ τήν Ινέργειαν. Δέν 
Ιχοοσι καλώς τά χλΘ’ ήμάς. Ανάγκη δπως σχεφθώμεν άλλα 
κρωτίστως, δπως ένεργήσωμεν προσηχύντως, χωρίς ν' αναμένω· 
μεν τήν τελεοταίαν στιγμήν, ήτις άλλως τε και δεν άφίσταται. 
Έν«ρ οί πολέμιοι, κυβερνήσεις χαί Ιδιώται, νυχθημερόν έργά> 
ζονται χαθ’ ήμών, αδιαφορεί τό Ελληνικόν, ώς μή ώφειλεν, 
£ν τε τή έλεοθέρε  ̂ χαί τή άλοτρώτφ Έλλάδι.

Ν ί? ν  ν η έ ρ  « ά ν τ ω ν  6  α γ ώ ν  · · ·
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ΠΡΟ ΤΗΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤ1ΝΟΪΠΟΛΕΩΓ

ΔΙν 8όϊ<χμ«ί νά Ιννοή,ω τόν Έλλην.αμίν ,ϊν ί»  τής Κων- 
οτβντινςοιιί) ειτς, δπιος Είν δόναμιιι νά Ιννοήοω αδτίν μ !
ί ϊβ ο  των Αίηνών. Άμφέτεμαι ϋ ί ιτίλεις τοιχάννοοι δ ι'Ιμ 4
β/ 8όο * » ι ’ ί£οχήν πυρίίοι,ίσε,ς τής έλληνιχής 184«,ς ί,

5πιορΙε( Καί ίλλαχαδ μέν ιών περί τήν άνατολ«ήν λεχίνήν 
τής Μεσα-ιείαο ιμήμάτων τού Έλλήνιχοί |£εδήλώθη ή έδνιχή 
ϊόνβμις, άλλ' οδχί έπί τοαοάτον μαχρίν χρόνον, δαόν Ιν ίμφο- 
τόραις ταοταιςταΧς χητ'Ιίοχήνιιρωτεοοόταιςήμών.Άποτελοόαο 

τ4  χοριώτατα χέντρα τής Ιλληνιχής φ„λής, 5ίτ<ς έπί α?ών«ί 
Από τών δόο τούτων ίύνιχών Ιοοιαοτήρίων άντλεί τήν πΙοτιν 
« τ ή ς ,  τάς έμπνεύαε.ς, τήν δύναμ,ν. Έ ν ιή  χα,διχή ήλ,χΙ^ 
ίνόομοδμαι χαβ' ι^αατο^ Πάοχχ τήν εύχήν, ήν άπηύβονον 
*Ρ-« άλλήλοος οί έορτάζοντες Ιν τή τοορχοχρατοιψένή -(ενε- 
τβίρ, μοο—,α ! ,ο® ϊ(0Γοτ·'ιιτήι. π ύ ΐι. Ήτο ή ΙνΕερμοτίρα 
*·>χή χαί χ,ράχλτ,ίης τού ύχοδούλοο Έλλήνιαμοό Ιπ! α ΐώ- 
■*«5· δέν ήδύναιο νύ Ιννοήαή οότος όίνεο τής Κωναταντινοο. 
ττόλεως » ίο ι ,»  ,„1 έ,«τρ,'ί„. Σήμερον ίοως ίπημδλόνβη, Ινεχ» 
Ιίορίων χεριχετειών, τδ οΐοόήμχ τούτο Ιν ταίς ψοχαΐς ιιολλώ» 
■ετρεοδοτέραν χοί νεωτέρων, άλλ’ Ιν τή ψοχή μοο διατελεΐ ίε Γ  
χοτε ίχμβΐον χαί άνβλλοίωτον, ίοον χατά τούς χαιδιχούς μο» 
5(ρίνοος, χαύ οος ή πίοτις εϊνε τοαούτον άφελής χ»ί ίδ ιά -



'φβορος. Άρχει ν ι  έπισκίφθ·^ τις δπα^ τήν Κων3τ«νηνοόκολιν, 
νά ~«λανηθ·ή έντό; τθ>ν οΐβνών αυτής δ5ών καΐ συνοικιών, να 
ιιατήση έηΐ τών μνημείων αυτής καΐ τών έρειηίων, Ιφ’ 
πλονΛται βΙσέη τοδ έθνικοδ παρελθόντος ή άνεπίληστος μνή- 
μ·θι ελληνικής δυνάμιως ή αΥγλη, ινα κατανόηση τό α ί­
σθημα τούτο, ινα πειοθή, ο :ι ό προς τήν Κωνστανηνοόπολιν 
πόθος τής έλληνιχής φυλής δέν είνε τυχαίος καί άδάσιμος. 
Οοδαμοΰ άλλαχοΰ δ Ελληνισμός Ικπροσωπενται τοσοδτον 
άρτιος. "Αν τών Αθηνών ή πόλις υπήρξεν ΙπΙ αιώνας ή πνευ­
ματική πρωτεύουσα αυτού, ή παλαιά πόλις τού Βυζαντος, ή 
Κωνσταντινοΰπολις τού πρώτου Χριστιανού αδτοκρώτορος, 
δΐϊτόλεσεν έπίοης ή πολιτική πρωτεύουσα τής μεγάλης ταά- 
της ιστορικής δυνάμεως, ήτις κατ’ έζοχήν διά τού Ικ τών τε ι­
χών αυτής έςελθόντος φωτός Ιςημέρωαε καί Ιςεπολίτιοε τόν 
ΛΈώτερον κόσμον.

Απερίγραπτος εινε ή έντύπωσις, όφ’ ής καταλαμβάνεται δ 
-π.ιοσβγγίζων βΙς τήν θαυμααίαν ταύτην πόλιν. Ή  φύσις έσκόρ- 
πισεν έπί τού τόπου, έν φ αυτή έγείρεται, πάσαν χάριν καί 
πάσαν γοητείαν. Εκπροσωπεί τήν ύπερφυά ούνΟβσιν δύο κό- 
σμων εινε κατά τό ήμισυ άσιαηκή καί κατά ήμισυ ευρωπαϊκή, 
•άλλ Ιν σονόλιρ παγκόσμιος πόλις. Εντός τών τειχών αυτής 
έζειλίχθη έπί αΙώνας τό δράμα τής ιστορίας. ’Έφερεν Ικπαλαι 
ελληνικόν μάλλον χαρακτήρα, άλλ’ ούχήττον διετέλει άείποτβ 
παγκόσμιος πρωτεύουσα. Ελάχιστα σημεία τής υδρογείου 
σφαίρας Ισχον τήν ύπερφυά ταύτην άποστολήν. Μεταξύ τοό- 

-των άναμφ;6όλως δικαιούται νά καταλεχθή καί ή παρά τον 
^ρο^κικόν Βόσπορον έλληνική πόλις.

Άλλοτε έπεσκέφθην τήν πρωτεύουσαν ταύτην τού Ε λ λ η ­
νισμού, κχτεχόμενος ύπ’ έλπίδων καί γοητείας· ήδη άφικόμην 
πρό αυτής μό τήν καρδίαν συνεσφιγμένην Ιξ άλγους έθνικοδ»



Τ έ άτμβπλοιον, Ιφ’ οδ έπέδιινον, ήναγχάσθη ν4 π'ίρβμβίν^ Ιν̂ · 
ΐΑ  λιμένι, ενβχα άπροίητοο χωλόματος, ττερί τας τέί^ορβς 
ήμέρας. Δδν μέ δο^ηρέατβι τοδτο· θα ήτο δι’ Ιμέ άπύλαυοΛ 
νά προοδλέπω τήν 6αομβοίον χόλιν άπδ τού άτμοπλ'^ίοο, νά 
Ο'αομάζω αυ^ήν, νά δνδίροπολώ, νά Ιλπίζω. Έ^ήλίον ούχ 
«5ηον 6π( τίνος ώρβς εΙς τήν π<-λιν, τή εδγενεΐ προοχλήοει τΡδ 
ήμετέρου πρέοδεως, υχδ Καδάοη ουνοδεοέμενος.

Δέν είνε ευχάριστος οήμεμον διά τον 1$ Ελλάδος μετοδοί- 
νοντβδίς Κωνστοντινοόπολιν ή διομονή, Ιδίί  ̂άν οοτος τογχάν·^ 
7 ν « 0 Εές χως |χ{ Ιθνιχοϊς φρονήμασιν. "Αν δέν βλόψη έοοτόν, 
πάντως 6έλει βλάψη τοός πληοιάοοντος ουτφ. Το·.α6τη 3ομ· 
δοολη μ*>ι Ιδόθί) Ιν τφ άτμοηλοίφ· τούτου δ’ Ινεχο ούδεμίαν εΐ- 
χον έχιδομίαν νά χαρομείνω ΙπΙ χολυ Ιν τγ̂  χι λει τοόί·}). Λε- 
*ίεών χαταδοτών χαί ώ:αχουστών εύρίσκεχοι έπί τών προχο- 
μβιών, Ιν τοϊς δτ,μοοίοις τόχοις χάσης οονοιχίας, πρόδομος νά 
χατα*ί*{8(λ·:(] οιονδήποτε φαντασθ·^ ξένον η εντόπιον ώς Ιχθρδν 
τού χαδεστώτος, χαΐ Ιδίτ̂  έκιίνου, ον ούδείς το)-μ^ ν’ άπο- 
χαλέοΐ{] ονομοοτί διά τδν φόδον της χαταδιώξεως. Είνε £ μέ- 
•̂ ας χαΐ φοδερδς άνώνομΰς, τό δΙ μέ-γαρον, Ιν ψ χατοιχεΐ, 
Ιχίσης δίν προφέρεται, οδΙέ δείχνοται χάν διά τού δάχτυ­
λου . . . Τί ααμδαίνει; συνωμοσία πάντως, τεχταίνετβι, χαΐ δέν 
εΐνβ άδόνατον νά προσκληδής είς τήν άστυνομίαν πρός δίκαιο· 
λοιίαν ταύτης ή ΙκεΙνης τής κινήσεως τής χειρός οοο ή τής 
χε^ολής οου. Ή τοιαύτη κατάσταοις υφισιαται προ Ιτί&ν μέν  ̂
αχό τής είς τον θρόνον τών Όσμάνων άναδάσεως τοΰνΰν Σουλ­
τάνου, πράγμα ούχΙ άοόνηθες είς τά χρονικά τών Τούρκων, 
βλλ’ Ιδίτρ άχο τής τελευταίας άρμενικής έξε^έροεως καί τοΰ 
ελληνοτουρκικού πολΙαοο. Ό  φόδος άνατροχής Ιξηρέθισεν 
Ιτ ι μάλλον τό νευρικόν σύστημα τού Ιν Κωνοταντινοοπέλετ 
Καλί^ου, καί Ιντβΰθεν ή φοβερά κατβοχοΓείο, ήτις ά/μάζει



'ίο μόνον Ιν τή πρωτεοού^τη, άλλα και καθ’ άΐϊαοαν την αδτα.- 
αιρατορίον. Τί^ομοχρατία.

Μ<5λις κατώρθωαα νά σοναντήαω έν Κωναταντινοοπόλβι δύο 
■η τρία κρό3ωπα. Σονδίδλέχθημεν περί τών Ιθνικών πραγμά- 
•τιον πάντες ήταν άποτεθιρρημένοι έκ τών προσφάτων σομφο- · 
ρών, άλλ’ οοχ ήττον κατείχοντο έξ Ιλπίθων ταχείας βελτιώ- 
αεως — πεμιβνλΚογής. Ό  Έλληνιομός, ελεγόν μοι, απο­
χωρεί καθ’ άπαοαν την γραμμήν τής έθνικής ένεργείας, Ιδία 
κατά την τελεοταίαν ταύτην τριακονταετίαν. Πολλά καί πο·. · 
κ ίλατά  αίτια· έλέχθηααν καί έγράφηοαν έπανειλημμένως* άλλ* 
ο-ίδε-.ς έμερίμνηαεν έκ τών αρμοδίων περί τής άνορΟώαεως 
τής ελληνικής δονάμεως έν τή δθωμανικ-ή αοτοκρατυρί:|,.

Πόαον διάφορος άλλοτε, ύπερέχοοαα καΐ έπιδάλλοοοα, ητο 
ή δέεις αοτοο !

Άρχομένοϋ τοό αΙώνος, δ Ελληνισμός έςεπροσώπει Ιοχο- 
ράν δόναμιν Ιν τή χερσονήσψ τού Αιμοο. *0 κατακτητής, 
παρά τό μίαος αύτοδ καί την περιφρόνησιν προς τον Ραγ·.ίν, 
παρά τδ φιλύποπτον περί έθνικής έζεγέρσεως, ήτις ούχί απαξ 
ήιιειλήδη άπδ τής άλώσεως, Ινεπισιε'ίίτο κατ’ ανάγκην είς 
αοιόν, άναδέτων τάς σποοδαιοτάτας τών δέσεων — αοτήν την 
του μεγάλοο Διερμηνέως. Τό Ιΐατριαρχείον έκέκτητο μεγάλα 
προνόμια, έν τή έξασκήσει τών οποίων ό πατριάρχης ή το πράγ­
ματι έύνάρχης. Ταϋτα μέχοι τής έξεγέρσεως τοό 1821. 
Έπελθοόσης ταότης, οί Σουλτάνοι κατεδίωξαν καί άπεκήρο- 
ροςαν τδ άπιστον γένο;, άπηλάθησαν δ’ άπδ πάσης δημοσίας 
δέσεως οί Φαναριώται καΐ οί λοιποί "Ελληνες υπάλληλοι, λίαν 
δοσχερώς χορηγηθέντων μετέπειτα είς τούτους υπουργημάτων, 
0 5 χ  ήττον, καί παρά την δυσπιστίαν αυτής ή ιοορκ·.κή Κα-



€έρνηαις ένεΐϊΐ^τϊόετο 4νίοτβ είς πολλοδί των Ελλήνων δη­
μοσίας υπηρεσίας, παρελθόντος δέ τοδ χρύνοο τής δοκιμασίας, 
δ Ελληνισμός Ιγχοθίατοτο οδθις Ιν πάοη αδτοδ τή δονάμβι, 
έπιφανβς διεκδικών πρόσωπον Ιν τε τή πρωτεοοόση και έν ταίς 
δπαρχίαις.

ΕΙς την δόναμ·ν ταύτην τοδ Ελληνισμού τρία κατ' Ι^οχήν 
σονετέλοον α ίτ ια : Α '. τ6 οίκουμενίχον ΠατριαρχέΕον,, ώς 
έπΙ τό πλεΐστον οεδαστδν παρά τή τοορκική κυβερνήσει, καί 
Ιδία δταν είχε τούτο τήν ευτυχίαν νά προίσταται τών Ικκλη- 
σιαστικών πραγμάτων τών χριστιανικών λαών τής Τουρκίας 
ικανός καϊ δπιτήδειος άνήρ, Ιπιδαλλύμενος διά τών λειτουρ­
γών αυτού πανταχοδ τού κράτους άμέσως ή Ιμμέσως. Β . ή 
έ^νικη παίδενόΐξ, άρτιωτέρα τής τών λοιπών συνοίκων λαών,
υποτάσσοοσα εις τήν υπεροχήν αυτής τους μή "Ελληνας, ών
πλεΐστοι έφιλοδ64ουν νά καλώνται τοιούτοι* καί Γ '. ή οικο­
νομική δραστηριότης καί υπεροχή τών έν Κωνσταντινοοπύλει 
καί Ιν ταΐς ΙπαρχΙαις Ελλήνων. Έν ή περιπτώσει δ "Ελλην 
— Ιπιοτήμων, τραπεζίτης, Ιμπορος, κτηματίας, δέν κατώρθοο 
νά Ιπιδληθή διά τού νοό καί τής μορφώσεως, Ιπεδάλλετο διά 
τού χρήματος.

Τ πό τοιαότας συνθήκας δ Έλληνισμδς διατελών, διεξεδί- 
κει δπέρτατον κύρος καί κράτος Ιν Κωνσταντινουπόλει καΐ Ιν 
ταίς Ιπαρχίαις, καί αδταίς Ιη  ταίς μή ελληνοφώνοις. Ά λ λ ' 
έν τή ουνειδήσει τών λαών τούτων τοσοότον έθεωρείτο υπέρο­
χος ό έλληνικδς παράγων, ώστε πάντες προέκρινον τήν υπε­
ροχήν αύτοδ τής τών κρατουντών. ΟΙ Ελληνες, λαϊκοί τα 
καί κληρικοί, ήσαν οί άντιλήπτορες καί όπβρασπισταί τών 
ετερόφυλων καί άλλογλώσσων τής Ρωμοονίας, τής Βουλγα­
ρίας, τής Σερδίας-, έκπροσωποδντες ώς Ιπί το πλεΐστον τδ 
αριστοκρατικόν οτο’.χείον τών άμορφώτων ΙκεΙνων κοινωνιών*



Και ύπεζιλέπονχο μέν αονήθως, ώς όποδλέπβτοι πάς Ηέχων, άλλ*· 
εζΐ τέλους άνεγνωρίζοντο. Δένπροοέφερονχαθ’ έκάοχην άνεχτι- 
μήτοος όπηρ63(ας είς τούς το^αΟτα υφισταμένους δεινά έκεί- 
νους πληθυσμούς υπό τής απληστίας τών παασάδων καί των 
λοιπών πειναλέων υπαλλήλων τής τουρκικής διοικήσεως : Ό 
Ελλην πρόκριτος, πολλαχοδ τής τουρκικής αυτοκρατορίας, 

όπως καί δ άρχιεπίσκοπος, έν ή περιπτώσει διετέλουν όμονε- 
οΰντε, καί συμπράττοντες, ήσαν Ισχυρότεροι τοΰ Ισχυροτάτου 
πασσά, δυνάμενοι νά οώσωσι καί έκ τής άγχόνης τούτον ή 
έκείνον τον κατάδικον. Οέκ Ολίγοι έκ τών ομοεθνών Ι^ή- 
οκοον τιμαριωτικήν έςουσίαν, ώς Ιπί τφ  πλεΐστον ΐπ ’ άγαθιμ 
τών ραγιάδων. Διά τής εύφυΐας αυτών καί τών χρηματικών 
μέσων Ιτεδάλλοντο έκί τών έν Κωνστοντινουπολει. μέχρι τού 
.^οϋλτάνου, εχοντος αείποτε την ανάγκην αυτών καί έμπι* 
οτευομένου. Τοιοΰτος, μετά την πτώοιν τού Φαναριωτισμοΰ, 
οπήρζεν δ 1 εώργιος Ζαρίφης, είς τών λαμπροτάτων άντιπρο- 
οώβωντοδ εν Κωνοταντινουπόλει Ελληνισμού κατά το δεύτε­
ρον ημισυ ιού αιώνος τούτου, τά μάλιστα έργαοθείς καί συν· 
τελέοας υπέρ τοΰ γένους καί τή; έκκλησίας.

Αλλ άτυχώς, από τοΰ χρόνου τούτου έπήλΟον άντί^οοι 
περιστάσεις διά τά έθνικά ημών συμφέροντα έν τή Χεραονήσίο 
τού Αίμου. 0έλω διηγηθή προσεχώς λεπτομερέοτερον τά τής 
έθνικής τούτης δοκιμασίας, χαρακτηρίζων τούς αίτιους αυτής 
»αΙ το ελατήρια. Παρά τοίς λαοϊς τής Χερσονήσου τούτης, 
ής το κοριώτατον γνώρισμα ύαήρζεν έκπαλαι έλληνικόν, τό 
πρώτον τοΐς Ρωμούνοις καί είτα τοίς Βουλγάροις, Ιζεδηλώ- 
θησαν Ιθνικαί ροπαί προς αυτόνομον βίον. Ουδείς βεδαίως δό- 
νατοι να ψ*;η η νά μεμφθή την Ιθνικήν τούτην δμοδόζων 
καί πολλαχώς ημίν σονδεδεμενων λαών έζέγερσιν. Ου σμικρόν 
μάλιστα συνετέλεσεν είς τούτο καί αυτός ό Ελληνισμός διά



του Ικπολιτι-ίμοΰ των λ ιώ ν τοότων. Άτοχώς έν τούτοις η 
έ'^νική αϋ:η έςέ(ϊρ3'.ς Ρικμού/ων /αΐ 1>ουλ·{ά̂ ων Ι'ρρε Χ®Ρ·̂ · 
χ ϊήραώς ΙπΙ τό πλεΐυτον άν^ίλλτ]νι%6ν. Ό έπιπόλιιος παρα- 
τηρη'.ήί, ό κατά πρώτον Ιξδτχζων τά οομβαίνοντα, γ’θελεν 6πο- 
6έ”3γ;, ώς οπέΟευαν πολλοί των Έ·5πεύίων, οτι δε-ιπότης τών 
λαών τούτων ήτο ούχί ο μέγας κύριος τού Βυζαντίου, άλλα 
το έν Φαναρίιρ οίκουμενικδν ΙΙατριαρχεϊον, τήν πνευματικήν 
τού οποίου δικαιοδοοίαν άνεγνωριζον οί λαοί οότοι τού ΑΤμου 
έπΙ αΙώνας καί εις ήν ουκ δλίγα ώφειλον κατά τον μακρόν 
τής έύνικής αυτών έζοοδενώαεως χρένον. Έκήρυττον ο7 τβ 
Ιύα“(ενεΙς καί ο'ι ζένοι, οί ίίπιοθεν ραδιουργούντες καί 
ένεδρεύοντες προς έπιδίωξιν ίδίων σκοπών, Ικήρυττον οτΐ} άν 
ταλα'-Γωρήιαι δ Ρωμοΰνος ή δ Βούλγαρος χωρικός, τήν εδ6ύ· 
νην φίρει δ Ελληνισμός, δ καί μετά του Τούρκου δήθεν συμ 
πράττων προς καταπίεσιν αυτών. Τά άνούσια ταδτα ψεύδη 
έπι ϊτεύθησαν παρά πολλών καί μέχρι τής σήμερον πιστεύον­
ται. Τοσούτον έντέχνως έσκευωρήθη ή κατά τού Ελληνισμού 
συκοφαντία υπό τών έχθρών αυτού, ώστε μονονουχί αύτός νά 
φέρη Γ.άταν τήν ευθύνην τής τουρκικής διοικήοεως δν τισιν 
έπαρχίαις τής Χερσονήσου τού ΑΤμοο.

Ό  ,ισθεν τής έθνικής ταύτης έξεγέρσεως δέν Ικρύπτετο, 
ώς γ .ωστόν, δ προς αυτονομίαν καί ελευθερίαν πόθος άξέστων 
αγροτικών, ώς έπΙ τό πλεϊοτον, πληθυσμών, άλλ’ δ άγων 
κατά τού Ελληνισμού, τού δσημέραι άναπτυσσομένου καί 
κραταιοομένου, πρός δν δυσμενώς προσέδλεπον πολλαί τών έν 
Ευρώπη Λυνάμεων, θρησκευτικών καί πολιτικών, ών πρώτισται 
ήσαν δ Καθολικισμός, ή Αυστρία, ενίοτε δέ καί ή Α γγλία . 
Ά λλα  κινδυνωδέστατος τών Ιχθρών έςεδηλώθη δ Παν* 
αλαυϊσμός, μυστικός καί Ιπίδουλος έχθρός, φιλίαν ώς Ιπί ΐό 
πλβίστον Ιπι^ηδεύων, μόνον ΐ(ρδς ΐδν οκοπόν τοδ νά αοσφίγξη

I



βτβνύΐδρον τον Έλληνιομόν ε·ς '.άί δηλητηριώδεις άγκάλας 
τοϋ.ΕΙργά^θη πρδςτοδτο ποιχ’λοτρόπως, φανερώς και κρυφίως, 
δίλικρινώς καί δολίως, έν Ευρώπη ή έν ΤοορκΙί ,̂ έν αύ:·ζ τη 
Ελλάδι, όπως έξοντώαη αυτόν. 'Όταν γραφή ή άληθής ίατο· 

ρΐα τού δεκάτοο ένατου αΙώνος, ή ίατορία τού Έλληνιομοΰ, 
μονομαχοΰντος προς τοααότας Ιυχυράς δυνάμεις, καί Ιδίο̂  προς 
τόν Παναλαυϊυμόν, θέλει προξενήοη κατάπληξιν. Σοντετριμ· 
μένον από πολλών αΙώνων γένος, διεοπαρμένον, πλεΐατα. άπο· 
μεμακρυσμένα άλλήλων Ιχον κέντρα ένεργείας, Ενεκα πολλών 
αΙτίων δοαχβρώς άλλήλοις συνεννοούμενα, διεζήγογεν υπερουά 
άγώνα ώς μεγάλη και πολυάνθρωπος ιστορική δόναμις. 'Ττε- 

βεδαίως. Ά λλα τΙς οΐδε τί έπιφυλάττει ιυ  · 
τφ  τό μέλλον ; Σθενορώς άγωνιζόμενον υπέρ τής έλευίερίας 
καί τού δικαίου, δέν δυνατοί ό'ρα νά έπανορθώση αύθις έν τή 
ιστορική σταδιοδρομίφ τά άναμφηδήτητα αυτού δίκαια 

Παρεέετράπην κατ’ Ανάγκην τής Αφηγήσεώς μου, ινο υπο­
δείξω, 5τι ό μέγιστος των έχθρών τών λαών τής Χερσονήίου 
ταό-ης έκηρόχθη κατά τάς τελευταίας ταύτας δεκαετηρίδας, 
ούχι ό Τούρκος, άλλ' ο ”̂ Ελλην, ουχί ό Καλίφης τοο Βυζαντίου, 
άλλ’ ό οικουμενικός Πατριάρχης. Εινε καί τούτο έν τών συμ­
πτωμάτων τής κρατούσης ιστορικής σκοτοδίνης τού δέκατου 
ένατου οΙώνος.

ΙΙτο επόμενον ν' Απολέυη ό Ελληνισμός, κατόπιν τοααΰτης 
άντιδράσεως, οδ σμικρόν την δυναμιν αυτού καί τό κόρος έν 
Κ,ωνσταντινουπόλει. Ωφειλε ν’ Ανταγωνισθη ου μόνον κατά 
τού κρατούντος πολιτικού συστήματος, άλλ’ έπίσης καί κατά 
τών Αντενεργείων τών ξένων ευρωπαϊκών Δυνάμεων, τών έκ 
συστήματος έπιδοολευουσών αυτόν καί Ικ περιτροπής ρο5ι- 
ουργουσών παρά τή Πύλη έν παντί άναφερομένφ είς τά έθνικά 
αδτοΰ συμφέροντα ζητήματι. Σήμερον ή Αυστρία καί ή Ά γ-



*{λία, φα^οό|ΐ.8ναι χαΐ έχδιχούμεναι τόν φι.λορρω3ΐσ{λον δή6έν 
τής Ιπιβήμοο Ελλάδος, τών Πατριαρχείων καί αοτοδ τοϋ 
ελληνικού εθνοος, αονδεομένου διά τοδ αοτοδ Θρηοκεοτικοδ 
δέγματος μετά των Σλαόων* αδριον ή αυτή ΔόατρΙα καί Γαλ­
λία, έ4 δνόματος των οομιρερόντων τοδ Καδολικιομοο* και επί 
τέλους πανουργότατα ό Πανολαοίαμος και ή ρωαοική πολι­
τική, ποικιλοτρόπως οπονομεόοοαα τόν Έλληνιομόν. Παρα­
λείπω έχθρούς μάλλον άνιοχύροος και ά^ημάντοος, καόιατα- 
μένοος τοιοότοος έέ άλλοτρίων ραδιουργιών καί εΙοηγήαεων.

Ώ ς μή ώφειλεν, δ Έλληνιομός, παρά τά κοαμοδντα αδτόν 
πλεονεκτήματα, οδδέποτε ένόηοε τό κρίοιμον των πραγμάτων, 
οδδ’ εΙργάοθη διά τής προαηκοόοης πολιτικής μεΰόδου καί 
περινυίας Ιν Ά&ήναις καί έν Κωνοταντινουπόλει, πρός κατα- 
πολέμηοιν καί άντιπ^ριοπαομόν των ένεργενών τών έχόρων 
αοτοδ, φανερών ή κρύφιων· Κατελήφθη ε̂  υπερδαλλοόοης 
αίοιοδοξίας· έπίστευυε τά μάλιβτα καί ένεπιοτεόθη είς τόν 
άγαδόν αυτοΰ άατέρα. Ήδη άπό τής άναγεννήοεως καί τής 
Ιγκατα3τάοεως τοδ νέου κράτους ή έξωτερική πολιτική αυτού 
δεν διεξήχδη δε^ιώς· ουδέποτε Ι3χε ουγκεκριμένην τοιαότην, 
οπό τών έ&νικών βυμφερόντων καόωριομένην, άλλά κυμαινο» 
μένην καί προοκλίνοοααν πότε πρός ταότην καί πότε πρός 
εκείνην τήν δΰναμιν. Έ  Ε λλάς καί ώς έθνος καί ώ ; κράτος 
δέν ένόηοε τί οημαίνει χΛΐ^οοχοιαοι έν τή πολιτική πλέον 
ή άπα4 αυνετρίδη ενεκα κακής καί άατόχου έκτιμήαεως τών 
πραγμάτων, άλλοτε δε πάλιν άπώλεοεν ευθέτους περιοτάοεις 
πρός ένέργειαν.

Ου σμικράν οφίοταται βοθόνην έπΙ τοΐς γενομένοις πρός 
βλάδην τής έν τή τουρκική αότοκρατορί(γ περιωπής ημών ή 
έλευθέρα πατρίς. Άποδλέπουοα πρωτίυτως είς τά έοωτβρικά 
αόττ|ς )ΐρά·(ΐι«τ« * «ί ΐΗρί χοόιαιν (ιόνον («ρ ιρ ώ ο », 4ν ιιαρόδφ



ιδ

δέ έργαζομένη πίρι τών 3ϋμ·ρ·ρόν:ων :οΰ όπο^&ύλοϋ Ε λληνι­
σμού, ύηοτάσσοοοα ώς έκί τό πλεΙοϊον την έΟνικήν πολιτικήν 
δίς ιόν έσωτερικόν κομματισμόν, οοίέποτε κατώρθωαε νά 
δίατοπώση πλήρες καΐ οογκε^ριμένον πρόγραμμα έθνικής 
Ινεργείας* δέν κατενόηοεν, οόδ' έπωφελήθη τής έν τή Χερτο- 
νήσφ τοδ Αιμοο δονάμεως τού Ελληνισμού, Βεδαίως, δμα τή 
άΛοκαταατάοει τού νέοο κράτους, πολλαί έ^εβάλλοντο αύτψ 
μΙριμναι έσωτερικής τά^εως και διοργανώσεως· άλλ’ ήδόνατο 
πρός ταόταις νβ φροντίση καΐ περί τοδ ευρυτέρου προγράμμα­
τος τοδ Ιθνους, ου ενεκα καί κατηρτίσθη κοιν7, οομπράξει καΐ 
οοναρωγή τοδ πανελληνίου, "Ενεκα τής άπερηκεψίας ταύτης 
ή Ελλάς, άποσυντιθεμένη μάλλον ή σοντοσσομένη, άπώλεσεν 
ου σμικρόν τό γόητρον αυτής παρά τε τοΐς ίμογενέσι καί τοις 
άλλοφΰλοις. Αυτή ή φιλελληνική Εδρώπη, ή τοσοΰτον συντε· 
λέσασα είς τήν πολιτικήν άποκατάστασιν τοδ ελληνικού ΪΟνους, 
πλέον ή δπαξ άπεγοητεύθη, δοσθομοδσα έπΙ του φ. Ε θνική  
πολιτική, έν τή άκριδεί αυτής έννοία, σπανίως όπήρζεν έν τή 
έλευδέρτρ πατρίδι'. σπανίως έπροτάνεοσεν ό νους καί το Ι6νι- 
κόν συμφέρον. Εντεύθεν δέ καί ή έλάττωσις τής ελληνικής 
δονάμεως έν τή Χερσονήσψ τού Αίμου,

Ή  έξωτερική πολιτική κράτους τίνος εινε συνήθως άπαό- 
γασμα τής έσωτερικής αυτού καταστάσεως. Λοιπόν άνσλογος 
τής έσωτερικής καταστάσεως τού έλεοθερου κράτους έςεδη- 
λώθη έπΙ δεκαετηρίδας ήδη ή έςωτερική πολιτική. ( Ικ· 
τρότατα κατεδείκνοτο τοδτο έν τή έθνική ημών άντιπροσωπείιρ 
—  τή τε διπλωματική καί τή προξενική. Ά λλα περί τούτου 
βραδυτιρον.

Τό σποοδαιότατον μέληματής ελληνικής κυζερνήσεως Ιπρε-
«» V» ιίνε  άείποτι ή έν Κωνσταντινοοπόλει άντιπροσωπεία



4 ·̂ ί·?ίί. Έ ίχέφδη αρά αοδαρώς «ίρΙ ΐοότοο ; Άμφι-ιδηΐίΐΧ- 
ται πβρά κάντων.

*Π πριοδϊΐα τηζ Κωνιταντινοοιιιίλίως βπίνιώτατΛ Ιγνωρι· 
σ*ν άντιπρόιωηον ίοδ έλληνιχοδ χράτοος νοον οπέροχον χα  ̂
άλη^δς Ιμπίφορημ^νον Ιθνιχοδ ζήλοο. Εννοώ ίιραπόοτο· 
Χυν ττ,; ίλΧηνιχή; 1δέα«, μι^-αλοΓδίατην οπδ πδ^αν 1'ποφι.ν, 
άΧΧά πρωτίΐΐως Ιπιτήδίΐον χαί οοδαρδν έν τ·̂  δί,β$αγω*ί·5 τής 
έθνιχής αότοδ άποοτολής. Καδήχον Ιχβι δ τοιοδτος ν άοχο- 
Χήΐβ'. νο;/6ημ*ρδν, Εργαζόμενός οπΕρ τών Ιθνιχών πραγμάτων, 
αυνίννοούμενος μετά τών έπιΧέχτων δμοεθνών τής δθωμανιχής 
πρω'ϊϋοόαήί, ητις χατά τδ τρίτον τοδλάχιατον είνε Ιλληνιχή, 
όπίρέχοο3α χατά τήν παίδεοαιν, τδν πλοϋτον, την χοινωνιχήν 
Επινροήν παθών τών ίίλΧων Εν τή πύλει. τΐότη παροιχιών. 1[ 
δόναμ'.ς δ’ αο:η Ιτι μάλλον προέχει, χαθ’ 03ον προίσταται αυ­
τής τδ μετά τδν Σουλτάνον ίαχορδτατον πρόαωπον τής Κων- 
αταντινοοπόλεως— δ οίκουμενιχδς Πατριάρχης. Ώ ς μή ώφει- 
λε, πολλάχις ή έλληνιχή Πρεαδεία διηοκόλυνε τήν Εξέ- 
Χ'.ςιν τών Ιθνιχών αομφερόντων. ΣπανΙως Επίαης Εφήρμοαε συγ- 
χεχριμενον και Εχ τών προτέρων διαγεγρομμένον πρόγραμμα. 
Πολλοί τών Εν τή πρεαδεί'^ υπαλλήλων δέν υπήρξαν πάν­
τοτε αντάξιοι τής άποοτολής αυτών. ΔΕν Εοτεροΰντο βεδιίως 
Εθν-.χοΰ πυρός, άλλα και δεν ε·χον τήν άνάλογον ικανότητα- 
Ί 'χ  τούτων τινές άπέφευγον τήν προς τούς δμογενείς Επι­
κοινωνίαν. δυεηρίατουν αυτούς, δ\ν Εδίαταζον έκάοιοτε νά 
ελθωτ.ν εις ρήςιν προς πάντα έπ·λεκτον έν τή δευτέρι  ̂ ταότη 
πρωτευούοη τού Έλληνιομοϋ. Τά τοιαδτα πλέον ή άπαξ 
κατέθλιψαν τούς διαφερομένους υπέρ τής κοινής Ενέργειας καί 
αυμποάξεως τών εαω και Ιξω Ελλήνων, οιτινες ηϋχοντο νά 
βλέπωοι τδν Οικουμενικόν Πατριάρχην χαί τδν άντιπρύσωπον 
τής ΕλευθΙρας πατρίδο; έν άγαοτή δμονοίϊ  ̂ ουνεργαζομένοος



ΐ)«έρ τών Ιθνιχών βομφιρέντων. "Αν ΐϋρίαχιτο έν Κωνοτα^η· 
νοοπύλβι άντίΛρόοωτΓος τής Ελλάδος ίτρδ δεχαετηρίδων νοδς 
οπέροχος, άληδής πολιτικές χβι οδχΐ όπηρε^ιαχδς άνήρ, ή 
Ελλάς ήδόνατο νά έπωφελήται ίχάοτοτε τών έ3ωτεριχων δθ3· 

χβρβιών τής Τοι^κίας πρίς τό ιδ’ον συμφέρον. Ε'νε περ'.τίον 
νά παρατηρήσω, οτιοί έν τή πρεσδείίρ αντιπρόσωποι τού έλιο- 
θέροο κράτους τογχάνοοσιν ΙπΙσης τοιοδτοι καί τού έδννχ. 
οιι Ιχπροοωποΰοιν οοχί μόνον την δόνομιν τής μιχράς Έλ· 
λαδος, άλλά την τού ολοο Ελληνισμού, ήτις δύναμις τυγ 
χάνει ήθιχή τε αμα χαι υλική, άςία έν παση περιστάσει 
νά ληφδή υπ δφει οπό τών χρατοόντων. Κατά τά τελευταία 
ταυτα Ιτη ή μιχροσχοπική Βουλγαρία, υποτελής ϊτ ι τή Τουρ- 
χίιρ έκτος τοΰ κράτους αυτής Ιπ ούδεμιάς μονίμου δυνάμεως 
έρειδομένη. ασήμαντος έν παραβολή προς τον Ελληνισμόν, 
δέν διστάζει να άπειλή εχάστοτε, χραδαίνουσα την δογχισω- 
Χ’.χήν αυτής σπάθην. Ό  Βούλγαρος "Εζαρχος Ιν Κωνοτανιι- 
νουπόλει ζητεί νά παραστήση υπέροχον, οσον καί έπιχίνδονον 
πρόσωπον, άνώτερον τοΰ ΟΙχουμενικου Πατριάρχου- ό δέ 
Μάρχωφ κατέστη προσωπικότης Άμφότεροι παρουσιάζονται 
εχάστοτε ώς υπέρμιχοι χαι άντιπρόσωποι τών συμφερόντων 
ου μόνον τής υποτελούς ηγεμονίας, άλλ’ Ιπιδεικτιχώτερον Ι:ι, 
τών έν Μακεδονίίρ καί Θράκη έγχατεσπαρμένων Βουλγάρων. 
Τό τοιοϋτο, ελαβον καί άλλοτε άφορμήν νά παρατηρήσω, εινε 
ά^τέλεσμα τής δεξιάς διευθόνσεως τής έν ^οφίτρ βουλγαρικής 
«<Αιτι»ής. Καί έν τούτοις ο Ελληνισμός, διά τής έν Κωνση- 
ντινουπόλει πρεσβείας καί τού Οικουμενικού Ιΐατριάρχου, 
■ήίάνατο νά παρίσταται έκάστοτε έπικίνδυνος δύναμις. Τούτο 
δέ και συνέβη ένίοτε, όπότε είχε σαφή και αυγκεκριμένην 
έθνιχήν πολιτικήν καί ένόει νά διαχειρίζηται ταύτην έπιτη-



δβίωί καΙ έπωφδλώί Ιν Κωνοταντινοοπόλει χαΐ τ-ή οθωμανι­
κή ίϊοχοκραχίί̂ .

Ε'νδ άνάγκη, όιχό χών ήμβχέρων οομφερόνχων Ιπιχακχικώς 
έπιθίδλημένη, νά μΕλεχηθή παρά των άρμοδίων τό ζήτημα τής 
πολιχικήχ ημών έν Κωναχανχινοοπόλει· δέον ό έν τή πόλει χοότη 
αντιπρόσωπος νά Ινισχυίίή οπό πάαον Ιποψιν. Λέν Ιζορκοδοί 
μόνον τά προσωπικά πλεονεκτήματα, δ Ιθνικδς ζήλος, οδ κατ 
Κοχψ Ιμφορείχαι δ διεοθύνων κατά την ατιγμήν ταότην την 
ελληνικήν πρεαδείαν. Τό Ιθνικόν τών Α θηνών κέντρον ας 
προσπαθήση νά μελετήση έπισταμένως τά πράγματα, νά έργα- 
σθή έπΐ καθωρισμένοϋ οχεδίοο. Μόνον έν τοιαότη περιοτάσει 
ό Ελληνισμός θά καταλάδη την προσήκοοσον αότοό δόναμιν 
έν τή πρωτεοούση ταότη τής Χερσονήοοο τοδ Αιμοϋ.

Ά ν  γ κεντρική έν Έλλάδι πολιτική δεν ηδδοκίμησεν ώς 
εδει διά τής έν Κωνσταντινοοπόλει πρεσδείας καΐ τών έν ταϊς 
έπαρχίαις τοδ οθωμανικού κράτοος άντιπροσώπων, μετά λύπης 
άνα-ίκάζομαι νά ειπω, δη καΐ τό οίκοομβνικόν Πατριαρχεΐον 
όπελείφθη έν τή δ-.εςαγω-[ή τής έθνικής τοδ Ελληνισμού έρ- 
ίασίας. Κατά τούς παρελθόντος αιώνας, τούς έποχολοοθήσαν 
τας τήν άλωσιν. παρά τά προνόμ·α, &τινα έχορηγήθησαν αύτφ 
υπό τού κατοκτητού, δέν ένόησεν έπαρκώς την ελληνικήν αο- 
τοδ δόναμιν και σημασίαν, νά έν.σχυθή άρα δι’ αύτής έν τφ 
μενάλφ άιωνι, ον διε^ήγεν ύτιέρ τής σωτηρίας τού είς αύτό 
έμπεπιστεομίνοο ποιμνίοο.Έτήοει ώς επί τό πλειστον οίκουμε- 
νίϋον χαρακτήρα, έστερεϊτο αρα έθνικής βάσεως Καί έν 
τούτοις κατ’ ούσίαν, ώς καθ' ιστορικήν παράδοσιν, ητο ελλη­
νικόν. Οι έπιφανέ πάτοι τών Ιεραρχών τοδ ιεραροδ τοβχο» 
θργρκεοτικοδ θρόνοο ώμολό·(ησαν αείποτε, οτι το Εοα*ριίέλιον



ϋ
ϋαϊ έ ΕΧΧη';ΐ9μ&ζ 4χΧηΧ4νδ*ΐοι δονάμ^ις. πρΧς ί ν ΐ
χοινδν ακο«ί>ν άαοίΧέποοιιι, τλν τ^ί άνθρωπίνης Η ημί'ώ· 
βίαις χ ίΙ τοδ ϊτοΧίΐίθμοδ. ΈπΙ ι ΐώ ν ΐ ί  τ6 Πιτριβρχ$ΐον χ«Ι 
οί και έπαρχίας άντιπρόιωποι αδτοδ Ιτήρηιαν τή'< άρχήν τή; 
6'3ξϊτβρ6τηΓος έν ταΐς σχέσδαι πρδς τοο; ϋπ6 την δικαιοδο- 
β(αν α^ϊών διατεΧϋδντας άΧΧοφόΧοος καΐ άΧΧο·ίΧώ^3ους ίτΧη- 
θϋομούς τ^ς Χεριονή-ιοο τοδ ΑΤαοο. Ο^χί μόνον δέν έοκέ ρΟη- 
ΟΛν νά έπιδκΧωοι τδν Έλληνημόν, οδ τά ποιχίΧκ πλεονεκτή­
ματα ηοιν ο^τέροχα Ιν παραδοΧή προς τον χαρβχτήοα τών 
λαών τούτων, άλΧ ώς μή ώφϊιλεν, («λ'.γίίιρηοαν είς τήν πολλά ■ 
χοδ τών έπαρχιών τούτων διατήρηαιν τής γΧώοοης καί τής 
έθνικής Ιλληνικής σονειδήοεως τοδ δρθοδόζοο ποιμνίοο. Ι1λη· 
θϋΐμοί έλληνικώτατοι έν τή Μικρίί Άοίτ^, άφοοιωμένοι είς 
τήν γεραράν μητέρα. δ·.ετέλοον έπί ιΐώ νας Τοορκό-ρωνοι, Ινίρ 
ηδύναντο νά έπανέλθωα-.ν είς τήν γλώεοαν τών προγόνων Ζι’ 
Ιλαχίοτης τών Ιν Κωνατανηνοοπόλει. ένεργείας. Μόλις ήρςατο 
τούτο κατανοούμενον άπό τίνος χρόνοο. άς’.έπαινοι δέ κ ιτα· 
δίλλοντοι προοπάθειαι προς έςελληνιομόν τών ομογενών έν 
τή χώρΕ^έκείνη, ή :ις  έγένετο άείποτείοτία ελληνικής οκέψεως 
καί φ,ονήματος, ών  έοτβρήθη διά τής βίας, διά τής άπαν^ρώ- 
ποο μοριάδων Ελλήνων άποκοπής τής γλώ ηης μετά τον 
τοορκικον Ιν Μικρ<̂  Άαίτ^ κατακλοομόν, καί ήδη ό Ιςελλη- 
νιομος προβαίνει όαημέραι άνά τάς Ιπαρχίας χαύτας. Λ-ε^ά- 
γοντίι βεβιίως κατ’ αύτοδ άντιδράοεις ύπδ προοηλοΓιίτικών 
εταιρειών, άλλ’ έν τούτοις διατελεΐ το3οδτον Ιαχορύς, ώ:::ε 
πάσίι αί κατ’ αύτοδ Ιπ-θΙαεις θέλοοοιν άοτοχήιη.

Η άδιβφορία, ήν έπεδιίςαντο οί περί τό οικουμενικό/ ΙΙα- 
τριαρχεΐον ώς πρός τούς πληθυσμούς τής Μικράς Ά ο ία :, έςε- 
δηλωθη Ι,ιίοης κχϊ πολλαχοΰ τής Χερσονήσου το » ΑΓμου, έν 
χώραις ελληνιχωτάταις. Ήρκοδντο οί ίεράρχαι τής Ίίκκλησίας



ι ΐ ί  τήν ίλληνιβτΐ άνά*ίνω3ΐν το5 ΕδαγγέΧίίο.’ΑλΧ’ ττ,Μ Χ4· 
τανέηβιν α^τοδ ; ηκι^τι έμβρίμνη-ίαν. Οϋδχμώζ «ροιικάθη· 
οαν νά μξϊβδώηωίΐ π·Χη6θ3μοίς άΐϋΐιδεύτο'.ς τήν έλΧτινικην 
*ίλώ3 2αν, και δταν Ι :ι, Ινβχα καιρικών πβριαϊάίεων αδτη δέν 
έλαλδίτο, ώ ; Ιδ?ι, ήρξατο δέ ληιμονοομένη, διότι ο! παλαιοί 
Ιθαγενδίς, "Ελληνες δντες την καταγωγήν καΐ τήν γλώο^αν, 
ήναγκάζοντο νά δονδννοώνται πρός τούς έπιδραμόντας ηλαυΐ- 
χούς πληθϋίμούς έν τή γλώ ίτη τούτων, διότι ή οπ’ αύτών 
Ιχμάθηοις τής ελληνικής γλώιαης ήτο δοιχερειτάτη. Οοτω 
ούν τφ χοόνω έ^τεροδντο τής εςεως τοδ έλληνιστί διαλέ*(ε- 
σθαι, δνεκα δέ των σοναπτομίνων συνοικεσίων μεταξύ ελλη­
νικών καί ολαυϊκών ή βοολγαροσλαοΐκών πληθυσμών,εΐαέδοσε, 
χωρίς νά νοηθή τούτο, ή ολαυϊκή γλώσσα εΙς τήν ελληνικήν 
οίκογένδίαν κατάτοιοΰτον τρόπον, ώστε νά θεωρηθή αυτή υπό 
τινων Ιθνολόγων καί ώς εκλιποδσα, άπορροφ',θεισα δήθεν υπό 
τής ολαυ'ίκής.

Άναγνωρίζώ υπό πάσας τάς επόψεις τάς δυσχερείς περι­
στάσεις καί περιπέτειας, δι’ ών διήλΟε τό ελληνικόν ϊθνοτ, 
κινδυνέυσαν νά καταποντισθή έν τφ κλύδωνι τής τουρκικής 
καιοκτήσεως, μετά μόχθων δέ και αγώνων περηωθέν καί 
όφΐίλον τήν σωτηρίαν αδτοδ ού σμικρόν εΙς τήν ά/τίληψιν τής 
ελληνικής όρθοδοςίας καί τού ο’.κουμ-νικοΰ Πατριαρχείου τής 
Κωνσταντινουπόλεως. Τούτου ε »εκα είμαι έπιειχής, (ος δέον 
νά εί/ε τοιοΰτος καί πά; "Ελλην έν τα ΐ; κρίσεσιν αυτού περί 
τής κιδωτοΰ ταύτης τής εθνικής σωτηοίας. Ά λ λ ’ ήόη, καιρός 
είνε ν’ άναλάδη πάσαν αυτού τήν ένέργειαν καί τόλμ^,ν υπέρ 
τών έΟν.κών εστιών. Χαρακτηρισμόν υπό τών ποικίλων απο­
στατών τής Χερσονήσου τού ΑΤμου ώς ίλληνικόν, καταγγελ­
θεί {»' τοιοΰτο υπό τών μοχθηρών, έπέσυρε καθ’ εαυτού πά ­
σαν αυτών τήν μήνιν. ΤΙ ανθελληνική ώς έπ? τό πλείστον



Ιπίοης πολιτική τοδ Βατικ-χνοδ προαεπάβησβ παντί τρόπψ 
μ?τά τήζ Τψηλής Πύλης κατά καιρούς οομμαχοδαα, νά πατά· 
ί'ζΐ τήν δύναμιν τοδ οίκοομδνικοδ ΙΙατριβρχείοο, ραδιοοργοϋαα 
αύτό ως ελληνικόν κ ι ΐ  υπέρ των Ελλήνων μόνον διαφερόμε 
νον κα  ̂ έργαζόμενον, “Ιαως Ιπιτηδειότεροι Ιεράρχαι τής ελ­
ληνικής όρθοδο^ίας, κατανοοϋντες τήν δύναμιν αύιών καί τήν 
άποατολήν, &ά ηδύναντο ν’ άντα·ίωνΐ36ώοι μετ’ ίπιτυχίας 
κατά τοδ τοιούτοο διωγμοδ. Δοατοχώς έγένοντο υποδεέστεροι 
τής κλήαεως αοτών. Εν τοίς χρονικοϊς μάλιστα τών τελευ­
ταίων τούτων δεκαετηρίδων τό οΙκουμενικον Πατριαρχείον, 
περιδεές καί άτολμον, ού σμικρέν ένίαχοσε διά τής άπρα$ίος 
αύτοδ τον καθ ημών αγώνα, εΙς ον άπεζεδύθησαν άσπονδοι 
τοδ Έλληνισμοδ και τής Έκληοίας πολέμιοι.

Γράφω τούτα ούχΙ προς τύν σκοπόν τοδ νά φέζω τήν γε-· 
ραράν ταύτην δύναμιν, είς ήν τοσαδτα οφείλει ό νεώτερος 
Ελληνισμός και ήτις, είς έμέ τουλάχιστον, «μπνέει σέδας μό­

νον καί αγάπην. Μία μόνη έπιθυμία μέ κατέχει κατά τήν 
κρίσιμον ταύτην στιγμήν τών έθνικών αγώνων και δοκιμα­
σιών, νά ίδω τό Ιν Κωνσταντινουπόλει οΙκουμενικον Ιΐατριορ- 
χείον, μονονουχί καθιστάμενον ελληνικόν, ν’ άναλάδη τήν άρ- 
χαίαν συνείδησιν καί Ιαχύν, δι’ ής Ιπί τοσοότον έν παλαι· 
τύροις καιροίς διεκρί&η κατ’ Ανατολήν καί Δύσιν.

Ας είνδ βέδαιον, οτι δέν θ’ άπολειφθή μόνον έν τ<̂  με- 
γάλψ τούτφ άγώνι. Σόμπας ό Ελληνισμός θέλει παρακολού­
θηση αυτφ, διεκδικών μετά σθένους καί άφοσιώοεως τά έθνικά 
δίκαια. Εκείνος, οστις δύναται υπέρ πάντα άλλον νά συντε- 
λέση είς τήν έπιτυχίαν τοδ μεγάλου προγράμματος, εινε ό έν 
Κωνσταντινουπόλει Εθνάρχης, ή ένέργεια τού όποιου θέλε*· 
ένισχύση τήν τοσοότον έκ τών τελευταίων παθημάτων έπελ- 
θοόσαν λιποψυχίαν τού Πανελληνίου.



ν.ινε έλληνική πάντοτε ή Κων^ταντινούπολι:, οι% ήτο 
κ«1 κ ΐθ ' ον χρόνον ή "Ελληνιτμδς Ιτόγχανεν άνβμφιλέκτως ή 
μβ^ίοτη τών φυλετικών δυνάμεων Ιν τ-ζ Χιρ·3ονή'5ΐ}) τοίί ΑΤμοο* 
άλΧ’ έμειώθη ου ομικρδν ή ένέργεια αυτού κατά τήν τελεο- 
ταίαν τβότην περίοδον, τό οίίένος ήλαττώδη· νομίζει τις, 
δτι κατελήφθη υπό τίνος άποθαρρυνοεως, δισταγμού προς το 
μέλλον ?νεκα τών Ιπελδοοσών άποιλειών. Προ πεντήχοντα 
μόλις έτών τίς ήδύνατο νά διανοηβγ  ̂ ν’ άμφιοδητήσγ; τήν δό- 
ναμιν τούτην ; Πάντα τά δνβιρα τού παρελθόντος μακρδς χαΐ 
δυσπόνοο δουλείας, ή άνίδροσις νέου ελληνικού κράτους, ου 
πρωτεύουσα θά ήτο ή παρά τ6ν Βόσπορον μαγική πόλις, έξα- 
φανίζοντοι όσημέραι ώς ο ν α ρ χ  θερ ινο ί νυκ τ05. Οι ομογενείς 
στερούνται ίοχυρού Ιθνικού φρονήματος, κατέστησαν σκεπτικοί 
πάντες, άποφαίνοντοι περί τετΒλ6β^^^ν^ον γεγονότιον. Τί δύ· 
ναται νά πρά^η ό Ελληνισμός, άντιμαχόμενος προς τοσοότους 
έηθρούς, όσερτεροϋντας ούτόν υπό πάσαν Ιποψιν ; Τοιαύτη 
είνε ή δικαιολογία τής Ιθνικής ραθυμίας πολλών έκ τούτων, 
κατ’ ουσίαν άλλως τε άγαπώντιυν μετ' ένθουσιασμού τά πά­
τρια, Έ τ ι δέ μάλλον άπελπίζει αυτούς ή πολιτεία τών Ιλευ· 
θέρων, ή αδράνεια τής Εκκλησίας. “Ανεο άρχής, άνευ ηγε­
μονίας, τί δύναται νά πρζζη Ιθνος, ούδένα Ιχον συνεκτικόν 
δεσμόν, πολλαχόθεν δε παρά ποικίλων έχθρών πολεμούμενον ;

Έ ν πολλοίς δέν στερείται ύποστάσεως ή δικαιολογία αυτή, 
ζ^ό^ μυι πά βτώ, Έ πί τίνος δυνάμεως ό Ελληνισμός θέλει 
βασισθή, ιν ’ άναλάδη καρτερικώς τόν περί τών όλων αγώνα ;

Ήκουσα τά τοιούτα πλέον ή άταξ και έν Κωνσταντινου- 
πόλει καί άλλαχού. Ά λ λ ’ άπεκρίθην. 0τι καί ο Ελληνισμός. 
Ιδίτ̂  ό τών αύτοκαλουμένων άνωτέρων τάξεων, δεν δεικνύει 
από τίνος χρόνου τήν προσήκουσαν προθυμίαν προς θεραπείαν



1θνιχ7,< \ίέ«ί. "Αν τοδτο τογχάν*ο άνόβιον Ιν τβΐί 
κ ΐϊα  τήν Εαρώπην Ιλληνιχαίς Κοινότηιιν, βίνβ ιδίέχρημα 
ΐίρατώδβς, προκειμένοο «ίρ ί των δμογβνών Ιλληνιχωτάτων 
δ'.αμϊρισμάτων άλοτρώτου πατρίδος. Πολλοί τοότων ηκιοτα 
χατανοοδοι τήν σημασίαν τής έθνιχής πιιδεόοίως· δ δήθεν 
ε’̂ ρωπαϊιμδς τής Δόοεως, δ ανεο προπαρα3Χίοής άποδεχτδς 
γινώμενος, μετέδωαεν άτόπως είς τον χαραχτήρα αυτών 
χημοπολιτημόν, ιτροχαλέοαντα ποιόν τινα έχφυΧίΰμόν/Κ^ΐ'Ά 
τούτων δοίτροποδοι νά χαλώνται "Ελληνες, ά^μενίζοντες πρδς 
ζενολατρείαν' τοότοο δ’ ενεκα ή ραθομία αυτών, ή άδ.αφορία 
προς τά έθνιχα οομφέροντα, άντί τής προτέρας δραστηοιότ.|- 
το:. Δέν λέγω, δτι πλεΐοτοι τών ομογενών τής τε Κωναταν- 
τινοοπόλεως και τών επαρχιών δέν διεξεδίκηοαν καΐ δέν διεκ· 
δικοδοι μέχρι τής σήμερον Ιρρωμένως τά Ιθνικά δίκαια, άλλ’ 
ή Ινέργεια αυτών ήδόνατο νά καταστή Ισχοροτέρα κ έπιδλη- 
τ'.κωιέρα, άν ή Ισχύς τοδ έθνικοδ φρονήματος ήτο ξωηροτέρα. 
Τούτο δέ κατ’ έξοχήν θά έπετυγχάνετο διά τής ίδρύσεως καί 
τής άποκλειατιχής ύποστηρίζεως τών έθνικών Ιλληνικών σχο­
λείων, μή Ιπιτρεπομένοϋ ν ’ άποστέλλωνται οί Έλληνόπαιδες 
εις αλλόγλωσσα Ικπαιδεοτήρια, έν οίς τδ έθνικδν αυτών φρό­
νημα είς πλείστους ύποδάλλεται πειρασμούς. "Ας χατοστή 
καί ή Κωνσταντινούπολις προς ταΐς Άθήναις κέντρον ελληνι­
κού φρονήματος, δπως ήτο καί άλλοτε Τά άποτελέσματα 
τοιούτης ένισχύσεως τής ίεράς το·> Ελληνισμού πόλεως έσον- 
ται Ιςοχα διά τό μέλλον αυτού.

Νομίζω, οτι αν οί ομογενείς τής άλυτρώτου πατρίδος, καί 
ΙδΙι̂  οί έν Κωνσταντινουπόλει, χατείχοντο οπδ Ισχυροτέρου 
έΟνίκού φρονήματος, θά έςηνάγκαζον καί τήν Εκκλησίαν καί 
τάς λοιπάς διεο^'ονςύτας έθν.κτς δυνάμεις 'νά έπιλάδωνται 
γεννβιότερον τού ελληνικού άγώνος, είς ον άναγχάζεται ν ’



Απο^υ6η κατά νέ )̂ν έχ6;ών, έπ'.φο^'ύτέρων των προγ;*(6ό· 
μ^νων. Τό σκοπιμώτερον προς τήν τοιαύτην Ινέρ*{ειαν μέοον 
1>ι.σχ03$ως θά ήτο ή προοήκοο^α καί λελογισμένη οόμπρβζις 
το?> έΧεοθέροο κράτους καί του οίκοομ^νικοδ .Πατριαρχείου 
κατά τό αυτό πρόγραμμα καί τήν αυτήν διεόθυνοιν. Πάντες 
οί ομογενείς, ένθαρρυνόμενοι έκ ττ̂ ς αυμπράξεως ταότης, θά 
κατελαμθάνοντο υπό ζωηοοτέρου διαφίροντος πρός τά έθνικά 
πράγματα. ΠΚέον ή άπχζ έμχρτόρησεν ή Ιστορία, πόσον τελεσ­
φόρος καθίσταται ή Ιθνική πολιτική λαοδ τίνος διά ττ,ς Ιπί 
τό αυτό συνεννοήσεως καί συμπράξεως τής πολιτικής και τής 
θρησκευτική; έςουσίας. ’Δμφότεραι αυται αΐ δυνάμεις ε ίν ι τά 
θεμέλια πάσης άνθρωπίνης τά^εως. Ή μία δύναμις, άδιαφο* 
ρούσης ή μή σομπραττούοης τής έτέρας, καθίσταται άλοσιτε- 
λής — ΙτερόξοΙ δ’ ή πολιτεία, ώς θά ίΧεγεν 6 άρχαίος Ά θη. 
ναΐος."Ας κατανοηθή παρ’ ήμών τοδτο, ϊστω και έν τή τελευ· 
ταίφ ήμέρτ .̂

ΙΙρωτΙστως πρέπει νά κατανοηθή υπό τοδ πανελληνίου ή 
έΟνίκή σημασία τής Κωνσταντινουπόλεως. "Όστις καί έπ’ έλά- 
χιστον γνωρίση αυτήν, δέν δύναται ή νά πεισθή, δτι κατ' ου­
σίαν αυτή είνε ελληνική. Δέν δόναμαι νά βασισθώ έπί στατι­
στικών πληροφοριών ώς πρός τόν πληθυσμόν τής πρωτευούσης 
ταύτης τοδ όθωμανικοΰ κράτους· βεδαιότατον έν τούτοι; τυγ­
χάνει, δτι των κατοίκων αυτής υπέρ τό τρίτον έκπροσωπεΐτα^ 
όπό του ελληνικοδ στοιχείου. Ά λλ ’ ώς πρός τό ποιόν; 6 Ε λ ­
ληνισμός, κατά τήν γνώμην καί αυτών τών δυσμενώς πρός 
α·υτόν διατεθειμένων γεωγράφων, τών άρυομένων τάς πληρο­
φορίας αυτών έκ τών άνθελληνικών γραφείων, είνε ή υπερτέρα 
ήθική δύναμις τής Κωνσταντινουπόλεως. Ή  παιδεία, ή οίκονο- 
μ κή ένέργεια έκπροσωποδνται κατ’ έδοχήν όπό τοδ έλληνίκοό 
παράγοντος, δστις καθ' ίανθόν Ισοφαρίζει πρός τά Ιτερα δύο



ίρΙια των κιτοίχων, βιμή τι πλέον. Τοιαύτη δύνβμις ε'νε 
ίκινή νά Ιπιδλγ)^^ κατά πά,3αν ατιγμήν καΐ νά κανονίοη 
τά πράγματα, έπι:ηδ8ΐω€ διεοθϋνομένη.Άλλά προ παντός άπαι- 
τβίται τόλμη καί μόνον τόλμη.

"Ενεκα των κατά τους τελδοταίους τοότοος χρόνους έπελ- 
θοοοών άντιζόων περητάοεων, άν δέν δύνατιι νά καταστη 
προς ΐό παρόν ή Κωνοτανηνουπολις πρωτ?όοο3α τού Ιλευί)έ- 
ροϋ κράτους, άς προοπαθήιωμεν νά δταιηοήοωμεν αυτήν πρω· 
τεόουοαν τού έλληνικοΰ Ιόνους. 'Τιτερφϋής όπήρξεν ή έπίνοια 
τού κατακτητοδ, καλέοαντος τον πατριάρχην ’ Κθναρχηΐ'* άς 
μή άπομακρονθώμιν του θλιδεροδ τοότυο έπειοοδίου τής ελλη­
νικής Ιοτορίας.’Ά ς  μάς έμπνέη πάντοτε καί άς μάς αυγκρατή 
έν τ^ διεξαγωγή τών ήμετέρων άγώνων.

Ό  Έλληνιαμός δεϊται υποιτηρίξεως έν Κωνοταντίνουπό- 
λει. Ιίάσαι αί έθνικαι δυνάμεις καλούνται νά μετάοχωαι τής 
έργαοίας ταότης. Ισχυρός καθιστάμενος ό Ελληνισμός έν τή 
πρωτεοουσγ) αυτού, κατ’ άνάγκην θέλει έπιδληθή έπί τής Χερ­
σονήσου τού Αίμου, ή ; ή Κωνσταντινοΰπολις είνε και ϊσται 
ές άεΐ τό σημαίνον κέντρον, λύγψ τής γεωγραφικής αυτής το­
ποθεσίας, τού ιστορικού παρελθόντος, τού ελληνικού πληθυ­
σμού έντός τής πόλεως καί έν τοΐς λοιποις θρί^κικοΐς καί 
άσιατικοίς διαμερίσμασι καί ού σμικρόν τού οίκουμενικοϋ 
Πατριαρχείου, ο περ επί αΙώνας θέλει έςασκή άκόμη όπερφ’χά 
έπιρροήν έπΐ τών Χριστιανών τής Ανατολής, καί αυτών των 
άποταξαρένων. *Η δέσποινα αυτή τού Βοσπόροο βίνι Αοσμό- 
ηολις, δσον έλάχισται τών έπί γής, παλαιοτέρων καί νεωτέ* 
ρων, αλλά κατ’ έςοχήν παραμένει ελληνική, τοιαότη διατε- 
λούσα γεωγραφικώς καί έθνικώς. Τό έλληνικδν γένος, είτε 
τυγχάνει αυγκεντρωμένον υπό ένιαίαν πολιτικήν δόνομιν, εϊτε 
διεσιίασμένο/, πρός πλήρωσ ν τών Ιστορικών αυτού τυχών,



£1

δ.έν δόνβτίκ. V άπο6λέπ·?] τρός άλλην πρωτδύοοίαν η κρόί 
τ-ήν Κωναταντινοόπολιν ταότην, κεκτημένην άπαραμίλλως 
πάντα τά πλεονεκτήματα.

Και έν τούτοις, η πάλις αδτη τών ποθεινών Ιλπίδων τοδ 
Ελληνιομοΰ τ^τις έπΙ αΙώνας Ιλίκνηεν αοτόν μέ τά γλοκό- 

τατα όνειρα, όλιγωρεΐται κατά τον τελεοταιον τούτον καιρόν 
μ.ετ Εγκληματικής αδιαφορίας. ΛΕν είνε πολλοί σήμερον οί 
μιε^'αλοϊά'βδται, οΐ τολμώντες νά όνειροπολήσωαι την Κων- 
οταντινούπολιν ώς την μ*λλοο3αν Εθνικήν πρωτεόοοσαν.

Σήμερον φαίνονται μάλλον διαφερόμενοι 6πέρ αοτής οί 
Σλαδοι, μέχρι τών Βοολγάριον. Τό Γιίάρΐ)'κραι>Γ καθίσταται 
ό.σημέραι ή Εθνική πρωτεόοοσα τών σλαοιχών φολών. Τ6 Εθνι* 
πόν ί^σμα τών Βουλγάρων, τδ <^Ασμα τοδ Έδ^οο». σονετέθη 
πρός παρδρμησιν είς τήν Κωνσταντινοόπολιν.

« βμπρόί, ^μίΓρδ§, ή ΚωναταντινούχοΚ-ίξ ιινι ίό ιχ ή

μ α ς  / » . .  .
Τίς Εκ τών νέων Ελλήνων ποιητών, Εμπεφορημένος Εθνι- 

χοδ πορός, θέλει οονθέση τό ϊοΰ θρτ^κικοδ Βοσπόροο,
τό 4"3μα τής ελληνικής πρωτεοοόσης, υπό τους ήχους του 
οποίου νά ουγκινηθή ή ελληνική ψυχή. Επαναλαμδάνοοσα 
μετά τοδ ποιητοΰ τοδ Θ ρ ή ν ο υ  τής Κωνσταντινουπόλεως;

«Πάλι μΕ χρόνους, μέ κκιροός, πάλι δική μας είνε ;* ......

Διήλθον Εν τψ άτμοπλοίψ τέσσαρας ημέρας καΐ νύκτας πρό 
τής Ελληνικής ταυτης πρωτεοοόσης. Ό  πλοίαρχος μέ αονέ- 
χαιρεν Επί τοότψ. Μόνον άπό τοδ πλοίου δόναται νά θαυμάση 
τις τήν μαγευτικήν,τήν δνειρώδη πόλιν.'Ελαχίστην παρέχει μοι 
διακοπήν τών σκέψεων ό περί τό πλοϊον καί άπέναντι Επί τής 
ιτροκομαΐας θόροδος τών μυριάδων άνθρωπίνων οντων πάσης



φ>Αήί·, ίών πα.ϊλιονόνιοιν χατά τ;ά3αν στιγμήν, μ*χρις ί·ο ή 
οχιά τής νυχτός έπΐνέγχη την ή-υχίαν. Είτα έτέρχίΐα ι ή σκοτίι, 
π.οοσδίδοοσα μαγεοτιχωτέ^ϊαν Ιτι εκφ;>ασιν δίς τδ πολόμο;:-φνν 
άσττ). Τά φώτα τοΰ οορανοό χαί τά φώτα τής γής μίτττοοσιν 
ύπ^ρφυά αιγλην έτί τής χο’.μωμενης πόλδως, ής ή γαλήνη μό­
λις ταράσσεται έχ διαλειμμάτων χατά την νύχτα διά τοΰ,υε- 
λαγχολιχοδ θρησκευτικού οίσματος τού ττροσευ/ομένοο Ιζ δν&- 
ματο; τών πιστΟ̂ ν Μοοεζίμη : «Ε ί; είνί ο θ$δς χαί Μ.ιιάμεθ 
δ προφήτης αυτοδ* Ή .θλίψις μοο καθίσταται τότε Ισχοροτέρα* 
άναμιμνήσκομίι τοδ θρησκεοτιχοο παρελθόντος τής Κωνσταν- 
τ νονπόλεως, έν ολη αότού τή ι'ερότητι, τών αλησμόνητων ήμι· 
ρών, καθ' άς ήγόρεοον πρό τοδ λαοδ, διερμηνείς τών αιωνίων 
άληίε-.ών τής θρησκείας καΐ τοδ καθήκοντος, άνδρες σεπτοί, 
μή διοτάζοντες Ιν τή Ιζασκήσει τοδ καθήκοντος νά πατόςωσι 
πάταν άνθρωπίνην αυθαιρεσίαν, δσόν αυτή και άν προήρχετο 
ά.τό τής έγκοσμίου Ισχύος, ' ϋ  λόγος τοδ έν ούρανψ Κυρ ίου  
ήτο Ισχυρότερος τής βουλήσεως τοδ Ιπί τής γης τοιούτου. 
ϋ  Ελληνισμός διά τοδ Ευαγγελίου χαί τών ιεραρχών τής 

άρτιουστάτου Εκκλησίας χατακτχ ψυχάς καΐ συνειδήσεις χαί 
χατά την νέαν αυτού μεταμόρφωσιν, την χριστιανικήν, 
δεν ευρίσκει καταλληλότερον οτάδιον δράσεως χαί πολιτισμού 
παγκοσμίου, οσον την Κωνσταντινούπολιν, δι' ής είνε γεγρσμ- 
μέ ον εν ταΐς βοϋλαίς τής Ιστορικής προνοΐας νά λάδρ :ήν 
άφετηρ'αν αυτού χαίτην ώθησιν ό νεώτερος πολιτισμός. Συνε­
χίζει την άποστολήν τών Αθηνών, τής Ιερουσαλήμ, τής Ρώ 
μη;· συμπληροί οπό πολλάς επόψεις τό Ιργο, . ύτών, λαμθά- 
νοοσα καθολιχώτερον χαρακτήρα.

Ανατολή καί Δόσις, Βορρά; καί Μεσημδρία ουναντώ^ται 
πα-άτάς άκτάς τοδ θρφκικου Βοσπόροο, πρό τής διφυούς ταύ· 
της κυψέλης ποικιλώνυμων άνθρώπων, ητις καλείται Κων-



ο:αντινβύπολις. 'Ο κρατών αυτής δύναται νά διεκδικήστ;) τό 
κοάτος τοδ κόαμοο. Έξεγείρονται κατ’ άνάγκην έν τή φι>χ·ό 
τοδ άνθρώποο αί Ιδέαι. τής Ιαχόος, τοΰ μεγαλείου Προσβλέ­
πεις προς τα τέσσαρα σημεία τοδ δρίζΟντος καΐ βλέπεις ένώ· 
πνόν σοο τον κόσμον. Οδτω καταλαμβάνεσαι υπό Ιπιδομιών 
κατοκτήσεως, έπφροής, παγκοσμίου ένεργείος.

Καθ ον χρόνον Ναπολέων δ πρώτος διετέλει «ν τή άκμ^ 
τής δυνάμεως καί τοδ αεγαλείου και Ικοπτον άοθενείς πρδ 
αυτού οΐ μονάρχαι καί οί λαοί τής Εδρώπης. μιο̂  τών 
ημερών, Ιν τή γερμανική πόλει τής ΤιλσΙτης, κορεσίείς ϊσως 
έκ τών τοοοότων αυτού άγών..·ν, ή^.έλησε νά Ιλ6η είς ουνεν- 
νόησιν προς τον αυτοκράτορα τών ολαυϊκών (ρόλων, προς χόν 
Τσάρον τής Ριοσσίας Άλέςανδρον, περί διακανονισμού τής 
Εΰρώτης, ή ιις κατά μέγα μέρος όπέκε^το είς τον αυτοκράτορα 
τών Γά».λων. Οι δύο μονάρχαι προέδαινον είς συμιρωνίας και 
περί διανομής τής τουρκικής αυτοκρατορίας. Ό  πρώτος έλάμ- 
ίιΐνε  τά πα.ά τον Δοόναδιν διαμερίσματα, την σημερινήν 
ΡωμουνΙον, την Θράκην καί την Μακεδονίαν μέχρι τού ’Λξιού' 
ό δέ δεύτερος τήν Πελοπόννησον, την Στεριάν Ελλάδα, τάς 
Ίονίους Νήσους καί τό ΑΙγαΙον. Ά λ λ ’ όταν έπί τού πρχσί- 
νοο έκείνου τάπητος, έφ’ ού αυθαιρέτως έπαίζετο ή τύχη δλο- 
κλήρ'ο τού κόσμου ήλδε τό ζήτημα τής Κωνσταντινουπό­
λεως, άμέσως έπήλόβ δια·ρωνία καί διακοπή τών διαπραγμα­
τεύσεων. Α ! ο καιέχων τήν Κωνσταντινούπολιν εινε κύριος 
όκοκλήρου τού κοσμου είπεν δ πρώτος.

0· δύο μονάρ-;ί# άπεχωρίσδησαν. Ό Ναπολέων μετά τινα 
χρόνον άπέχινε διά τής έπελθουσης καταστροφής τά άνοσιουρ- 
γήματα αότού· άλλ’ ή Ιδέα τής καταλήψεως τής Κωνσταντι­
νουπόλεως καθίστατο τό προσφιλές ίνδαλμα τής πολιτικής τοδ 
Βορρά. Πλέον ή άιιαζ έζεδηλώ'.η ή έπι&υμία αυτή κατά τόν
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«Ιώνα τούτον διά τε λόγων καί δι’ Ιργων, ως καί ή άντίδρα- 
σις κατά ιτάοης κατηχόοεως τού Έλληνημ.ού έν τφ θρε{κικί» 
Βοαπόρφ. Ά λ λ ’ ουδέποτε ή πολιτική τού Πανολιοΐομού έζε· 
δηλώθη τοοοδτον είλικρινώς, οοον κατά την περίφημον έκβί· 
νην οονέντευξιν τού Ρώτοοο αδτοκράτορος προς τδν έν Ιίετροο· 
πόλβι "Αγγλον πρεοδεοτήν Σέομοορ. Ό  αδτοκράτωρ ουτος, ίν 
ετει 1853, διαλεγόμενος προς τον Βρεττανδν διπλωμάτην περί 
τής Ινδεχομένης διολύοεως τής δίίωμανικής ΑδτοκρατορΙας 
καί περί τής κληρονομιάς αυτής, διεκδικών δ υπέρ τής Ρωα- 
αίας την προσωρινήν κατοχήν δήθεν τής Κωνσταντινουπόλεως, 
ελεγε προς τοις ολλοις τά εξής : «Λέν θέλω έπιτρέψη (;) διαρ­
κή κατοχήν τής Κωνσταντινουπόλεως υπο τών Ρώσσων, άλλα 
καί δεν θέλω άνε^^θή να καταληφθή αυτή υπό τών Άγγλων, 
ύπό τών Γάλλων, ή υπ’ άλλου τινός μεγάλου έθνους. Δεν θέλο 
έπιτρέφη ποτέ, ούτε άποπειραν άνοικοδομήσεως βυζαντινής 
Αυτοκρατορίας, υδτε τ-ιαυτην Ικ ταβ ίν  τήβ 'ίδλλάόυί, ήτ»β 
»·ά καταβτήβη αύ την  ίαχνρον  κράτος· άκόμη ολιγώτερον 
θέλω ουγχωρήση νά διαμερηθή ή Τουρκία εις μικράς δημο­
κρατίας, άνοικτά καταφύγια ε ΐ; τούς έπαναστατικοός τής Ευ­
ρώπης· καί παρά νά υποδληθώ είς τι τούτων, προτιμώ νά 
κηούξω τον πόλεμον κα·, νά Ιςακολουθήσω αυτόν, ένόσψ μοί 
μένει εις άνθρωπος καί εν ποροδόλον . . . ^

*ίΙ ρωσσική πολίτικη δέν ήλλοιώθη τό παράπαν άπό τών 
χρόνων έχείνων τού Αύτοκράτορος Νικολάου. Ά π  έναντίας 
τά μετά ταύτα έπελθόντα γεγονότα καιέη ιξεν έναργέστερον τό 
συνεπές τής πολιτικής ταύτης, ήτις, μή δυναμένη Ιπί τού πα­
ρόντος νά πληρώση τά όνειρα τού Πανσλαυϊσμοΰ, περιορίζεται 
είς τήν Ιπί τών έρειπίων το'; κατορρέοντος θρόνου τών ’Οσμά- 
νων δημιουργίαν νευροοπάστων κρατιδίων, υποχειρίων τ-ή φι- 
λοδοζίί^ αυτής κατά πάσαν στιγμήν, άλλά πρωτίστως είς τόν



-^κρωτηε.ια'ϊμ^^ν τού Ιλληνιχοδ «θνοος Ό  Έλληνιομές. Ινισχνό- 
“μϊνοζ, ο()μπι*ίής χαθι^τάμίνο; ώς Ιθνος χα·. ώς χράτος ίίέλετ 
άπ,τελέ^η κέντρον χαί δόνοιμιν κατά τοό πανσλαοϊσμοδ Ιχ τε 
τής γβωγρβφ'.χής αότοδ τοποΟείΙ'Χς, ώς καί Ιχ τών ίοτοριχ«*η* 
πιραδόίδων χ ιί  τής Ιδιοφυίας τής φυλής. Τούτο γινώ3Ηει Ιξ 
ένατίχτοο ή πανολαοΐίτική πολιτική. Έντεδ6εν δέ και αί π·οι- 
Χ'λαι αυτής άντιδράυεις καί υπονομεόαεις κατά πάοης σ ο φ ­
ράς προιαυίήοεως τής ελληνικής χώρας.

Και έν τοΰτοις, παρά τήν κολοπια'αν άντίδρα^ιν, τήν υπό 
τοιοότφ Ιαχυρών Ιχθρών παρεμδαλλοαένιτ,ν προς άνάπτοςιν 
τυϋ Έλληνιομοδ. κα Ιδί':̂  Ιν Κω^αταντινουπόλει, φρονώ α δ ι-  
ατάκτως, οτι τό μίγα τοδ αΙώνος Ιατορικον πρόδλημα, τό άνα· 
πολικόν, δ περ κατ' έξοχήν ουνοψίζετοι Ιν τή κατοχή τής Κων­
σταντινουπόλεως, θέλει λυθή έν προσεχεΙ ή άπωτέρφ μέλ- 
λοντι υπέρ τού Ελληνισμού, τού τοσοότον σήμερον καταδο- 
λΐϊοομένοο καί καταπολεμοομένου.

Δόο α^τια είνε κατ’ Ιμέ τά οοντελεσοντα ημέραν τννα εις 
τήν τοιαότην όριστικήν λόσιν τού προβλήματος. Τών Τού..κ.νν 
τό κράτος θα παραμε-νη ?σως έπί τινα Ιτι χρόνον Ιν τή παρά 
πόν Βόσπορον βασιλευοόση, και Ιν ή περιπτώσει τά οπολεικό. 
,μενα έπΙ τής ευρωπαϊκής Ηπείρου τμήματα τής αυτο­
κρατορίας άποσπασθώσιν άπ’ αυτής. "Οσον καί άν ήθελεν Ιξα_ 
σθενήση τό άλλοτε τοσοότον Ισχυρόν κράτος, οτον και άν έλ»τ«. 

■τωθή ή πολεμική αυτού Ηχός, τό πρόδλημα τής Κωνσταντε- 
νουπόλεως είνε τοσοότον περιπεπλεγμένον, ώστε ή αυθαίρετος 
αυτού διά τού ξίφοος λύσις οπό τίνος μεγάλης Δονάμεως π « -  
ρίοταται δυσχερέστατη, εΙμή άδύνατος. Ό  μίγας Κολίφης θέ­
λ ε ι παραμείνη έν τή πρωτευουση ταότη, καθ' όν χοόνον τό 
σιράτος αυτού θέλει περιορισθή έν ταΐς άσ.οτικαΐς κτήσεσε-.



βέλει κατά πάιαν πιθανότητα πε(<·-σκέπ·η αυτεν άπό τής έ^ον— 
«ώοβως ή άντιξηλία των μεγάλων κρατών.

Ή  Ρωααία, ήτις άπό αιώνων ήδη, ή πρώτη έκ των σογχρό- 
νΜν ίατορικών Λονάμεων, των έπιζητουοών τήν παγκόαμιον 
όπεροχήν, Ιρριψε κατακτητικά βλέμματα Ιπι τής Κωνατοντι- 
ικ)υπόλεως, παρά την διακαή αότής έπιθαμίαν, δοαχβρέστοτα 
δάναται νά κατσλόδη την παρά τον Βόσπορον θαομαοίαν ταό- 
«ην πρωτεόοοααν.Άλλά κατανοεί, οτι προκαλεΐ καί θά προκαλή 
*αθ’ έαοτής τάς πλείστας τών ευρωπαϊκών Δυνάμεων, καί Ιδίορ, 
την Αγγλίαν, ής ή δσημέραι άναπτοαοομένη παγκόσμιος Ισχύς 
ούδέποτε θέλει έπιτρεφη την οπό τών ρωασικών στρατιών κατο­
χήν τής Κωνσταντινοοπόλεως. ΡωασΙα έν τή πόλει ταότη ση­
μαίνει αλαοϊκήν δεσποτείαν έπί τών τριών Ηπείρων, δσον δέ 
καί άν τό κράτος τοό κόσμοο είνε άπέραντον, δέν έξαρκεΐ 
*ρός θεραπείαν τών κατακτηκτικών βλέψεων τής λοιπής Εορώ- 
πης, ήτις κατ’ ανάγκην, έκτοό ένστικτου τής αυτοσοντηρήσεως 
έλαυνομένη, θέλει άντιταχθή προς τήν Ρωσσίαν, έκδιώκουσα 
αοτήν άπό τής καταληφθησομένης γής, καί ώς οονέδη έν Ιτει 
1856 καί 1878, έπιθάλλοοσα μυρίας υποχρεώσεις.

Ό  Ιωσήφ Δεμαΐτρος έλεγεν, δτι ή Ρωσσία δμοιά^8ι προς 
τήν λευκήν άρκτον, ήτις καθ' δσον έοθίει, κατά τοσοΰτον καί 
«ειν^. Ή  ιστορία αυτής, όπως έν γένει πάοης κατακτητικής 
Δονάμεως, είνε τοιαΰτη καί ούδεν ευρωπαϊκόν κράτος θέλει. 
Δνεχθή τήν όπερ τό μέτρον αυςησιν τής έδαφικής αύτής έκτά. 
σεως. Ιδία έν τή Ανατολική Ευρώπη, ήτις πράγματι θέλει 
χαταστή τό οτρατηγείον τών ρωσσικών ένεργειών καί σχεδίων 
έπί τών ήπείρων τοό παλαιού κόσμου.

Όσάκις άπεπε-ράθη ή Ρωσσία νά προχωρήση πρός τήν 
Κωνσταντινούπολιν, ευρβ συνηνωμένην κατ’ αυτής αμέσως ή 
έμμέσως πάσαν τγ,ν Ευρώπην, έν οίιρδήποτε αδτη καί άν δι·τέ·
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λε'. ψοχολογικ^ή ή πολιηχ-β •κητ-χζζάζίΐ. Ό  κοινδς κίν δονος 
οονήνοο έπί τό αοίδ τ ι  λο-.πα κράτη, οιον ταοτα κκί αν 
ήοαν διηρημένα έκ διαφόρων αΙτίων. Έν Ιγ6ι 1853 ή Αδ 
στρία δεν έδίστααε νά κατάπληξη τ6ν χ09αον ί ιά  τ1}ξ άγνω - 

μοΰύνης της. Τοδτο κατανοοδια ή ΡωιαΙα, διεμαρτορήθη 
^κάστο^5^ κατά τών αποδιδόμενων οότη προθέϊεων, δσάκ’.;: 
άπεπειράθη νά διαπρσξη τι κατακτητικόν τόλμημα. Γινώ^κει 
άλλω; τε, δτι δεν δόναται ν ’ άντεπεξέλθη νικηφόρος κατά τον·/ 
λοιπών Δονάμεων. έξ ών οδδεμία θα εχτς την μωρίαν νά σύμ­
πραξη μετ’ αόχης έν τή) σχεδίφ τή; κληρονομιά; τή ; όθωμανι- 
κής αυτοκρατορίας, οδ πραγματοποιουμένου, η Μεσόγειος καθί­
σταται ρωσσική λίμνη καί κτησις.

Τά επόμενα δύο αποσπάσματα ρωσσικών Εγκυκλίων μαρ- 
τοροδσι προφανώς, οπόσον δεξιά είνε ή πολιτική τής Ρωασίας 
χαί δι’ δποίων μεθόδων προσπαθεί νά ύπι/ωηζη τόν κόσμον 
προς πραγμάτωσιν τοδ κατακτητικού αύτή; προγράμματος.

Έν ετει 1829 Ιγραφεν δ κόμης Νεσσελρωδ, ύποαργος έπί 
των Εξωτερικών τής Ρωσσίας, μετά την αποτυχίαν τής κατα- 
λήψεω; τής Κωνσταντινουπόλεως όπό τών ρωσσικών οτρατει>- 
μάτων : “ Οθωμανικόν κράτος έξησθενημένον καί υπό την κηδβ- 
μο 'ίαν τής Ευρώπης διατελοΰν είνε λυσιτελέστερον πρός τά 
πολιτικά καί εμπορικά ημών συμφέροντα ή πάς συνδυασμός, 
δστις θά ή/άγκαζεν ήμάς νά έπεκτείνωμεν διά τής κατακτησεως 
τά ήμέτερα έδάφη καί υποκαταστήσωμεν εις τό τουρκικόν κρά­
τος άκλα κράτη, απερ θάττον ή βράδιον θά διηγωνίζοντο πρός 
ημάς . -

Έν Ιτει 1860, έν Ιτει 1875, ταυτά έδεβαιοδντο όπό τής 
ρωσοικής διπλωματίας είς την ανησυχούσαν Κόρώπην, καί ιδί«|. 
τήν Αγγλίαν. Ο αδτοκράτωρ μοί Ιδωκε λόγον τιμής κατά 
.•σοθαρόν καί έπίσημον τρόπον, έγραφεν 6 τφ καιρη» έκείνψ πρε-



σ65ΐ>τής τής Μγγλίας είς τήν χοβέρνηοιν αύτοδ, οη δέν προ· 
τέδεται νά κοριεόοη τήν Κωνοταντινούπολιν χαί δτι αν ή άνάγχτ  ̂
©πεχρέοο αδτόν νά χαταλάβ^ μέρος τής Βουλγαρίας, τό μέ- 
τρον τούτο θά ήτο προσωρινόν μέχρι τής στιγμής, χαθ ήν θχ 
εξησφαλίζετο ή εΙρήνη χαί ή σωτηρία τών χριστιανικών λαών. 
Αποδίδοται τή Ρασσί»^, είπεν δ αδτοχράτωρ, ή πρόθεσις χα- 

τακτήσεως τής Ινδικής χαί τής χαταλήψεως τής Κωνβταντι- 
νοοπόλεως. Οόδέν παραλογώτερον τούτου. Ή  πρώτη ύπόθεσις 
6ΐνε πλέον η δοσεπίτεοχτος, οσον δ' ά^ορ^ είς τήν δεοτέραν, 
έπαναλαμδάνω έπιοημότατα τήν διαβεθαίωσιν, οτι οδτε ποθώ. 
οι>τβ διενοήθην αυτήν,,. Τοιαΰια τινά εγροφε βραδυτερον ^ 
πρίγκηψ Γορταακώφ έν διοχοινώσει αυτού (18 Μαίοο 1877): 
“ Οσον άφορι  ̂ είς τήν Κωνοταντινοόπολιν. τό αδτοχρατορικόν 
αναχτοδοόλ'ον σπεύδει νά Ιπαναλάθη, οτι ή χτήσις τής πρω- 
τευοόσης είνε έκτος τών βλέψεων του Αυτοκρστορος. Άναγνω- 
ρίζομεν οτι Ιν πόοη περιπτώσει τό μέλλον τής Κωνσταντινου­
πόλεως εινε ζήττμα κοινού συμφέροντος, ο περ μόνον διά κα­
θολικής ουνεννοήσεως εινε δυνατόν νά διακονονισθή. Τούτο 
μόνον πρέπει νά γείνη παραδεχτόν οτι ή πόλις αυτή είς οόδε- 
μίαν θ* άνήχη τών Μεγάλων Δυνάμεων.,,

Χωρίς νά πεισθώ έχ τών έπισημοτάτων τούτων διαδεβαιώ- 
σεων τής ρωσσικής πολιτικής, πείθομαι άδιστάκτως, δτι αι 
διαμαρτυρίαι αυτής κατά τών άποδιδομένων προθέσεων περί 
καταλήψ-ως τής Κωνσταντινουπόλεως πρέπει νά χαταστή- 
σωσι προσβχτιχωτέρους πάντας τούς όποπτβύοντας τήν πολιτι­
κήν ταυτην, ήτις μάλιστα χοτά τήν τελευταίαν ιΐκοσαετίαν, 
χαθ ήν κατέστη εΙρηνικωτέρα χαί φιλιχωτέρα πρός τήν δση- 
μέροι έζαντλουμενην οθωμανικήν αότοχρατορίαν, δέον νά έξε- 
γείρη μείζονας υπονοίας. Βεβαίως έπί τινα Ιτι χρόνον ό παν- 
βλβυΐαμός δέν θελει τολμήση νά προδή πρός τήν Κωνσταντι~



Νούπολιν, οπέρ πάντα άλλον γινώ'ίχων τον μύθον τών Ό μφά- 
Μ'ην. Ά λ λ ’ έργάζεται (ίρηνιπώτερον προς τήν έπ(:6υ$'.ν τού 
οχοποδ τοο : νά πορδίοζόο· ]̂ είς τα έοώτατα τή; επιοοολ-υομενης 
αότοχρατορίσς, Ιχμοζών το οίαα οοχης χαί πάντα ζιοτιχον χο 
μ.6ν διά θρηΌΧεοτιχών χαί εθνίχών παρασίτων. α:ινα οποχό- 
πεουσιν Η όλοχλήροϋ είς τά αοταρχιχά χελεόσματα τής με­
γάλης ολαοϊχήτ Δονάμεως.

Τοιαδτα εΤνε τα πανολβοΐατιχά σχέδια, πολεμιχώ; ηρΙρχνι· 
νιχώς έχάστοτε έχδηλοόμενα. Ά λλ ' όπάρχοοσιν οι γρηγοροδν- 
τες έκ τών Ιν Εδρώπη Ισχυρών δπως δήποτε, παρά τήν μυω­
πίαν, ήν πλέον ή αποζ έπεδείζαντο, προχειμένοο περί ζωτιχ»)- 
τάτων συμφερόντων του πολιτισμού, αυτής τής υπεροχής μεγά­
λων τινών Δυνάμεων τής Εδρώπης Τό υπέρ τής Κωνσταντι­
νουπόλεως διαφίρον τούτο, έπιδαλλόμενον οπό τού φόδου τής 
ρωσσιχής έν τ<{) χόσμφ πομδασιλείας,-σώζει ευτυχώς τήν ελ­
ληνικήν τούτην πόλιν καί θέλει κατά πάσαν πιθανότητα σώζη 
αδτήν επί μακρόν ετι χρόνον από πάσης χατσλήφεως, ήτις ηθε- 
λεν Ιμδάλη εις κίνδυνον έζοντώσεως τόν έλληνικον κόσμον. 
Διακεκριμένος πολιτικός άνήρ τής Τουρκίας, δ Φοοάτ πασάς, 
Ιλεγε προ ικανού χρόνου πρός Εδρωπαίον : 'Τπολομδάνετε
ημάς έτοιμορρόποος. Άπατάσθε. *ΡΙ μονιμόιης ημών δέν είνε 
τεχνητή, εΐνε ασφαλής, ατε βασιζομένη Ιπί τών όμετέρων διαι­
ρέσεων.

Τό έφ’ ήμΐν, καθήκον έθνικόν Ιχομεν νά γρηγορώμεν καί 
νά παροσκευοζώμεθα, άναπτόσσοντες τος δυνάμεις ημών καί 
έπωφελοόμενοι τού διαφέροντος τούτου καί τών αντιζηλιών τής 
Ευρώπης. Τό πρόδλημα τής Κωνσταντινουπόλεως δέν κιΐται 
μ,όνον έν τή δυνάμει ταύτης ή έκείνης τής Ιπικροτείας, ήτις 
έποφθαλμι^γ αυτήν, προσπαθούσα νά καταλσδη παντί τρόπψ. 
"Οπως Ιχουσι τά πράγματα σήμερον, οπω; θά Ιχωοι Ιπί μα-
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κρ&ν κατά πάσαν πιθανότητα χρόνον, είς οόδένα έκ τών Ισχυ­
ρών τοδ καθ' ήμ.άς καφοϋ θα έπιτραπΊ) ή κατάληψις πόλβως, 
ης τό ιστορικόν κράτος δέν δύναται νά είνβ βραχόδιον, ο περ 
γεγονός θέλει ιιω ς δημιουργήση νέον σταθμόν έν τη Ηελίζει 
τής παγκοσμίου ιστορίας. Τιτάνιαι δυνάμεις αντιμάχονται σήμε­
ρον περί τόν πολυθρόλητον τούτον πορθμόν τού Βοσπόροο, οποι> 
έν τούτοις ή Ευρώπη και ή Ά οία συναντώνται τοσοΰτον ατε­
νώς καί τοσοΰτον έπιχαρίτως, τής μιάς ουνεχιζούσης τήν Ιστο ■ 
ρικήν σόλληφιν καί Ιργασίαν τής έτΙρας. Ή  ανθρώπινη διάνοια 
δεν δύναται νά εδ^η προσρορώιερον εόαφος πρός άνάπτο£ιν 
τών δυνάμεων αυτής. "Αν ύπάρχη τόπος, ουτις κατά τόν νΰν 
χρόνον μάλΐ3τα, υπό την έπίδρασιν τής συγκοινωνίας κα' τής 
τών ανθρώπων κοινοπραξίας, πληροί πάσας τος ουνθήκας παγ­
κοσμίου ένεργείας, δ τόπος ούτος τυγχάνει κατ'έξοχήν ή Κων- 
οταντινούπολις.

Τό πρόδλημα τής Κωνσταντινουπόλεως δεν είν» έπί τοσοΰ- 
τον έξωτερικόν, δηλαδή δέν έςαρτάται έκ τών έξωτερικών περι­
στάσεων, διά τους ανωτέρω μνημονευθεντας λόγους, άλλ’ Ισται 
κατ' εξοχήν έοωτερικόν, άπορρέον από τών έσωτερικών συνθη 
κών τής περιμαχήτου γής. Ή  πόλις αυτή ουδέποτε άπώλεσε 
τόν γνησίως ελληνικόν αυτής χαρακτήρα κατά τού; χρόνους 
τής ζοφιρωτάτης δουλείας έξεδηλοΰτο ελληνική· καί σήαερον 
δ αριθμός τών Ελλήνων κατοίκων αυτής πολλαπλασιάζεται. 
Κατά χά στατιστικά δεδομένα τής πρωτευουσης τοΰ οθωμανικού 
κράτους,δ ελληνικός πληθυσμός ρέπει δσημέραι πρός αυξησιν,εΤτε 
έκ τής κανονικής αδξήσεω; τώ^ κατοίκων, βϊτε έκ τών έξωθεν 
άποικιζομένων, υπέρ τόν αριθμόν τών λοιπών συνοίκων λαών. 
Έ κ τούτων, ώς γνωστόν, ενεκα ποικίλων αΙτίων, δ μέν οθω­
μανικός πληθυσμός μειοΰται, οπω; συμβαίνει τό τοιοΰτο καί έν 
τοΐς λοιποίς τμήμασι τής αυτοκρατορίας, δ δέ τών Αρμενίων



ί ια τ ιλ ε ί οιάτμ.--; (ΐϊλ 'ο ν  τ) Ιν προιού^·!] ιιο;ή·ϋΐ· Πφ·. ιή ί ί>ρι9- 
ρ,γ,τιχής δ' ιχ»;ήιε»>; τών λοιπών ππιοίπων ϊή : πίλειος δεν 
δόνοτοι νίι τείν^ πολός λόγο:, πνβόη δ πληβοοίίός υδτών τογ- 
-/άνει ίηήμννιος, ούδνιιώ; δονοίρ-ινο; νά Ρνρόνιο Ιν τή οτιίθμ,ΐ!) 
τοδ μέλλοντος.

Κοθ’ δϊ χρόνον οί Μεγάλπι Λονόμεις, οΐανεί άποτελοοοι ιό 
στμιρινόν εδρωποίίόν ποθεοτώ:, οό Ιναοτον τμήμα διεχδιχεί 
όπέρ έτοτοό ρθΓ &3 θΐ ηβί.» ιό παγπό-ιμιον »ράιο;, ΟΙλοοοιν 

~Ϊ!ω; σογιιρουιβ·!) π?ό; άλλήλας, παρά τάς πλατιονικος προτιί- 
αεις παί οοζητήιεις περί άφοηίιόμοϋ, «φθόνον δε ΘΙλει ρευοΐ(| 
τό αίμα, χωρίς ν’ άποδειχθή έπί τέλοο: εΙς τίνα δόναμιν άνήχετ 
όρητίχώςτό χράτο; τοδ μέλλοντος, ή έπΙφθονος αδτη Κων- 
οτανιινοόπολις, τό άπαράμιλλον «ττο τής ίοιορίας, πέπρωται 
νά οώοφ) τόν άγωνιώντα Έλληνιομόν. Μόνον ή πανωλεθρία 
τής λοιπής Εόρώπης, ήττείμένης πτί οοντειριμμέ.ης, θέλει 
έπιτρέφή εις τόν παντλαοϊιμόν θριαμδεύοντα νά έγχαταοταθ·)) 
όριοιιχώς έν Κωντυαντινοοπίλει- άλλα τοβτο ϊιτα ι άδόνατον. 
Έ ν  τφ μεταξύ ό Έλληνιομό;, τωφρονών παί οονετώς διαχειρι- 
ζόμενο; τάς δυνάμεις αότοϋ, δύναται νά έπεχταθή έπί τε τής 
πρωτευοόοης χαί των αυτή άνηχόντων τμημάτων τής Ιχλει- 
πούοης αϋτοχρατορίας, άναφωνών αΰθις Ιν μέοιρ του θάμδοος 
χαί τού θαυμαομοδ τού χότμου, τό 'Ά ίίαννά τής ήπερφοοδς 
αι>τοδ ίοτοριχης παλιγγενεοίβς . . . .

Τοιαδτα μελαχχολιχώς διελογιζομένην βεπέραν τινά θερινήν, 
7.βθ' ήν ώραν τό άτμόκλοίον, άνασπών τ»ς άγχύρας αότοδ, 
χατέλειπε τόν λιμένα χή: Κωνοταντινοοπόλεως, έ^ερχόμενον είς 
τόν Εϋξβινον Πόντον. *Η έν τψ άτμοπλοίψ κίνηοις ηΧ'.στα μ 
άττηοχόλει. Είχον τήν προιοχήν μοο έστραμμένην προς τήν 
έθνιχήν ταύτην πρωτεόοοοαν τοδ Έλληνιομοδ. ΑΙ από τίνος 
-χρόνου μοφαίως έπελθοδυαι έθνίχαί περιπέτεια·, και δόκιμα-



αίαι, τά έπηομβίντ* δϋΐτοχήααια, ούδαμώς ήλλθ'ω'<αν τή> 
πί3πν μοϋ τχότψ. Κ^τέλαπον τήν μαγευτιχήν πρωτεόοοσκν, 
νωχελώς έ^ηπλωμένην έπί τών δόο αχτών τοδ Βοσπόροο, 
χατά τό ημιοο εορωπαϊκην καί κατά τό ημΐ3ΐ> άσ^αίΐκήν, άλλ’ 
4ν οονόλφ ελληνικήν, Ιν ιή διφοεϊ ιοόιη Μϋ^τά-ιει, ής :πί 
τέαβαρας ημέρας καί νύκτας οπό τήν έπιρροήν ύπερφοοδί· 
γοητείας έθαύμαζον τό αμόθητον κάλλος, ερχόμενος αδτή τά 
βέλτιστα, άλλ’ Ιδίο{, εθνικήν πίατιν καί Ιοχόν, ισην τοολά · 
χιστον προς τήν Ιδικήν μου Τπάρχοϋσι τοσαδται καί ττλι- 
καδτοι έν αοτή έλληνικαί δονάμεες, αΤτινες προοηκύντως δ'ει>· 
θονόμεναι καί χρησεμοποεούμεναι, ήθελον καταστήσ:;] αδτήν επί 
τέλοος ελληνικόν κεντρον. Προσεποθουν νά αογκεντρώσω τάς 
σκέψεις μοο πρός τήν Ιδέαν τούτην, να δικαιολογήσω ούτήν, 
νά ένισχύοω. έρειδόμενος έπί τε τών πολαιοτέρων καί τών οογ- 
χρόνων ιστορικών δεδομένων. ’Λπηϋθονόμην εις τό παρελθόν, 
ηρώτων τό ένεατώς, προσεπάθοον νά μαντεύσω τό μέλλον 
Οί ουντοζειδεώται, προς οος ηλθον μετ' όλίγον εις επικοινωνίαν, 
εχοοσι τήν αύτήν μετ έμοϋ γνώμην, κοτέχονται έκ τών αύτών 
αισθημάτων. Άποχαιρετώντες τήν βασιλίδα τών πόλεων κατα­
λαμβάνονται πάντες ε£ εθνικής οδύνης. Είνε τουρκεομένη από 
αΙώνων έπιζητείται σήμερον ή κατάκτησις αύτής ύπ’ αλλο­
φύλων, έχθρικωτάτων πρός ημάς, οσον καί οί αλλόθρησκοι, 
οί μέχρι τοϋδε κοτέχοντες. Πότε θά Ιπαναδοθή εις τον Χρι- 
στιανισμόν, εις τον Ελληνισμόν ; πότε θ’ άναλάδη ούθις τά . 
σκήπτρα τής πολαιάς δονάμ^ως καί δόξης }

Πολλοί τών Ιν τψ άτμοπλοίψ έζηκολούθοον μετά ζήλοο σο· 
ζητοδντες περί τοδ μέλλοντος τής μεγάλης κοσμοπόλεως. Τινες 
τούτων έκίνουν τήν κεφαλήν περιλύπως, φοβούμενοι πρό τοδ 
άδηλου μέλλοντος* οί πλεΐστοι κατείχοντο έ£ αίοιοδοζίας. ’£· 
σιώπων άκροώμενος, μέχρις ού, δύσοντος ήδη τοδ ήλιου, άπε-



μαχρόνθη άφ’ ημών ή πολι>ποίχιλος εχείνη χαί θελχτιχωτάτη 
άχτη ΐοϋ θρβ̂ χιχοδ Βοοχόροο. Ήδη είσηρχόμεθα είς τον Ευξει- 
νον πόντον. Της νοχτός τό σχότος έκάλοψβ τόν δρίζοντα. Οτε 
δέ τοδτο δπεχώρηο» πάλιν είς τό φώς τής ημέρας, τό ατμό- 
πλοιον ήγχοροδόλει είς τάς άκτάς τής Βουλγαρίας, την βόρειον 
ταύτην Θρ4χην. Άφιχνούμεθα εις Πύργον.
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Η ΝΕΑ Β0ΤΛΓΑΡ1Α

Ή  θλίψ'.ς τών προη-ίοομ-έναιν ήμίρών, ή ϊυ ίβομ ίϊ, ό^' ή ; 
■χατελήιρβην κατά τήν πρό τής Κωνίταντινουπέλείς διαμονήν 
μοο, όφ’ ής χαΐϊΐχίμτ,ν ααθ δλήν τήν νύκτα τού ίν τήι Εύ£εί- 
νΐ|) πλού, έ£εδΐ(λώθτι ζωτ,ροτέρα, εόβό; ώς περί τήν πρωίαν 
άνέδην έπί τοϋ καταοτρώματος τού άτμοπλοίοο και τά βλέμ- 
■ματιχ μοϋ έρρίφθηπαν έπί τής πρΰοεγ-(ι£ούσης ακτής, ής από 
αιώνων 'ί Έλληνιπμός Ικράτει, ήδη δ' άποτελεΐ τμήμα τής 
νεοτεύκτοο ήγεμονίας, ήτις οπό τό όνομα Βοολγσρία διεκδικετ 
όπέρ'.χον θέοιν Ιν τφ αοοτήμαιι των κρατών τής Χεροονήαοο 
τοο Αΐ|ΐοϋ.

Ό Εΰςβινος Π6ν:ος, προ μιιάς τοδ έ>ποίοο ακτής, τή ; έο» 
Πύργου, 6ορέθί3ν κατα τήν πρωίαν ταύτην, αυνδέίται μετά τών 
παλαιτάτων χρονικών της Ελληνικής 'ητορίας. Πρ’ν ή ό Ε λ ­
ληνισμός έκδηλώση όριοτικώς τήν πλήρη αοτοό έθνικήν όπό- 
οτασιν, έπεσκέφθη τάς άκτάς τού Εόζείνοο Πόντου, ου τό θυελ­
λώδες ήκιστα έφοβήθη ή αδάμαστος έκείνη φυλή, ητις από τών 
πρώτων ημερών τής ιστορικής αυτής ένεργείας άπεκαλυφθη 
Ιν δλη τή ^σχόΐ καί δστις ένωρίτατα κατέστη υπ αυτής έλλη- 
νική λίμνη καί κτήσις. Ρίπτω τό βλέμμα έπί χάρτου τού Ευ- 
4είνου Πόντου καί καθ’ δλας τάς άκτάς αυτού άναγινώσκω ελ­
ληνικά όνόματα ύτομιμνήσκοντά μοι τήν ιστορίαν τής ήμετέρας



φολής από των αρχαιότατων χρόνων μέχρι τής στ,μίρον. II 
προΓ3ΐορίϊ(ή Έλλιίς. ή Ελλάς τών κλασικών αΙώνων, ή τής 
βυζαντιακής πίριόζοο, έν μκ  ̂ καί τή αδτή ιστορική ένότητι καε. 
σονειίήσίΐ ουναντώνται έπί τών ακτών τοότων, σποκαλόπτοο- 
σαι τήν λόοιν τοδ μεγάλου προδλήματος τής εθνική; ψι>χής, 
ι τ̂ις αγωνίζεται διήνεκώς. άφ' ής ήμέρας υπάρχει ιστορία, νικι^, 
ήττάται. άνορθοϋται, πίπτει, ολλ’ ουδέποτε παραιτεΐται τής. 
ιστορικής αυτής συνειδήσεως καί αποστολής.

Αδυνατώ ν' άφαιρέσω τά βλέρμοτά μου από τής εΙκόνος 
τού Εόςείνου Πόντου, οττις ευρίσχεται προ Ιμοΰ αναπεπταμένος. 
*Εν οίαδήποτε ακτή αότοΰ στρέψω τό βλέμμα, άνάμνησις έθνική. 
μέ καταλαμβάνει -  παλαιά ή νεωτέρα, ής τά ίχνη δεν έζέλιπον 
έ4 ολοκλήρου μέχρι τών καθ’ ήμά; χρόνων. Αί τήόβ κακεϊσε 
δίβοκορπισμίναι αυτοί άνομνήτβ'ς πάντα άλλον θ* αηήλπιζον, 
νομίζοντα οτι εΐνε αναμνήσεις ιστορικών έρειπίων έκλελιπότω'/· 
αιώνων, άλλ' είς Ιμέ έμβάλλουοι τέν πειρασμόν τής πίστεως, 
τής έλπίδος, τής προσδοκίας. Έ χω  άκράδαντον τήν πεποίθη- 
οιν, δ:ι τό ελληνικόν Ιθ/ος δεν έζηγέρθη κατά τόν οΙώνα τού­
τον άπό τής υπερφυούς αότοΰ ιστορικής νεκροφάνειάς, έκ συμ· 
πτώσεως μόνον τής τύχης, οόδ’ οί, ώ ; ισχυρίζονται οί δειλοί 
καί οί απαισιόδοξοι, ή έξέγερσις αυιη δεν εΐνε πραγματική, 
άλλ' εΐνε ή τελευταίο αναλαμπή τού όσημέραι οβεννυμένο’> 
λύχνου τής ιστορικής αυτού ζωής. 'Γπό τών Ιλπίδων τούτων, 
προσδοκιών κρειττόνων ημερών τής ελληνικής Ιστορίας, ελι· 
κνιζόμην κατά τήν προηγουμένην νύκτα, ής τό Ικπογλον κάλ­
λος Ιννέπνεέ μοι τάς τολμηροτάτας· τών σκέψεων. Παρά τάς 
κατ’ αύτοό καταδρομάς, παρά τον απελπιν αγώνα, ον διεξάγει 
πρός αυτοουντήρησιν καί έξέλιξιν, παρά τάς υποχωρήσεις, ας 
οφίοτοται ώς έκ τού άνίοου ανταγωνισμού, παρά τσς πτώσεις 
τής τελευταίας ταότης περιόδου, ό Ελληνισμός έν αυνόλφ άνα-



«τύοσβται μάλλον ή έλαττοδτβι* προδαίνει έν δράσει αοτοδ 
χατά τε ποιόν χαι ποσόν. Ήδόνατο άναμφιδόλως νά εινί ’ιαχ?>- 
ρότερος σήμερον, νά έπικρατή περριοσότερον Ιπι ιών χωρών, 
βιτινες έπεκλώσθησαν αοτφ ι>πό τής ιστορικής προνοίας ως 
βτάδιον ζωής καί Ινεργείας. Ώ ; μή ώφειλβ, δέν κατενόησε προ- 
σηκόντως τάς δυνάμεις αυτοδ, δέν έγνώρισε νά τάς χρησιμο­
ποίηση· έδείχθη άτολμος και άμρίδολος, κατελήφθη Ικ δισταγ­
μού. έκ περισκεψεως περί τοδ μέλλοντός τοι>. Ενόσησε την 
νόσον ταότην. ήτις δέν πιστεύω νά είνβ αποτέλεσμα οργανικών 
αίτιων, άλλ’ έκτος τοδ όργανισμοδ οοτοδ περιστάσεων. Ηδη 
οόδέν υπολείπεται αυτίρ, ή νά οονέλθη είς έαοτόν, ν αναλά6·η 
τό παλαιόν σθένος, νά έπικαλεσθή την έθνικήν ιδέαν καί οπό 
την ώθησιν οοτής καί τάς αποκαλύψεις νά Ιζακολοοθήση γεν- 
ναιότερον την ιστορικήν αοτοδ σταδιο^ομίαν.

Τοιαδτα έσκεπτόμην καθ’ δλην την νύκτα, χωρίς ή πρωία» 
τό φώς τής ημέρας καί τών πραγμάτων, νά μεταδάλη τό πα- 
ράπαν τάς σκέψεις μου, νά μέ καθησοχάση. Καθ’ οσον προσ- 
ηγγίζομεν προς τάς βοολγαρικάς άκτάς, προς τάς άκτάς ταότας 
τής βορείου Θράκης, ήτις οπό την ονομασίαν Ανατολική Ρω­
μυλία κατέστη αοτόνομον διοικητικόν διαμέρισμα υπό την έπι· 
κυριαρχίαν ιής Πύλης, άλλα μετά βράχον χρόνον κατελήφθη 
παρασπόνδως οπό τών Βουλγάρων, μέ κατέχουσι τά αυτά 
αισθήματα, έκ περιτροπής αυξανόμενα ή έλαττούμενα. Ά λ λ ’ 
Ιχω θάρρος νά ύποστώ πάσαν θλίψιν, νά καταδαμάσω πάσαν 
στενοχώριαν. Εις τόν μέγαν εθνικόν αγώνα έτάχθτ/ν στρατιώτης* 
οοδ’ έχω τό δικαίωμα νά καταλίπω τά; τάξεις μου καί τόν 
ποραοτάτην.

Ά ν ιυ  δυσχερείσς καί πολλών διατυπώσεων, ώς θά οονέδαι-
4



νβν έν Κωνστανη,νουπόλδΐ, άπε^'.βάσθην δίς τον πρώτον έζ Α ­
νατολής βουλγαρικόν σταθμόν, οστις είνε δ Πόργος. Χθες καί 
πρώην ελληνική πόλις, άΐϊό τίνος χρόνου υποχωρεί ώς τοιαότη 
πρό τής έπιδρομής τών Βουλγαίρων και τών Ιουδαίων, ίλέν συμ­
βαίνει τοδτο Ιν Πυργψ μόνον. Πολλαχοΰ τής Χερσονήοοο τοδ 
Αίμου Ιχει άνταγωνιστήν άκοίματον τό δεύτερον τοδτο στοι* 
χεϊον, ποιούμενον χρήιιν κατ’ αύτοΰ πάντων τών θεμιτών μέ­
σων, ώς έπί τό πλείστον δέ μη διστάζον νά μεταχειρισθή και 
τά αθέμιτα.

Δι’ ημάς τους "Ελληνας ή έν Βουλγαρί<γ διαμονή, καί μά­
λιστα έν τφ τμήματι τούτψ τής Ανατολικής Ρωμυλίας, βΤνε 
υπό πάσαν ^ποψιν δυσάρεστος καί στενόχωρος. Οόδείς αγνοεί 
την μέθοδον τής διεξαγόμενης έργασίας πρός έξόντωσιν τού Έλ 
ληνισμοΰ υπό τε τής κυδερνήσεως καί τών Ιδιωτών. 'ΙΙ τραγφ- 
δία αοτη από δύο δεκαετηρίδων Ιξελίσσεται έν ολη αυτή; τή 
θηριώδει έννοίτ '̂ δσημέραι δέ προβαίνει έπί τά χείρω. χωρίς νά 
εύρεθή αντίθετος δύναμις πρός καταπολέμησιν τοδ καθΐστώτος 
τούτου καί άποσόβησιν τοδ κινδύνου τής έξοντώσεως τοδ Ε λ ­
ληνισμού, ήν άνέλαβεν ή νεότευκτος Βουλγαρία υπό την ώθη- 
σιν καί την σκέπην ανθελληνικής πολιτικής. Ή ένέργεια 
αυτή διεξάγεται μέν μετά μείζονος θράσους έν τή Ανατολική 
Ρωμυλίας, άλλ’ έπεκτείνεταί μετά τής αυτής έπιμονής έπί τής 
λοιπής Θράκης, τής υπό την τουρκικήν διοΐκησιν μέχρι τοόδε 
διατελούσης, ώς καί έπί τής Μακεδονίας, έξ ών μέλλει νά κατα· 
σκευασθή τό κράτος τής Νί'αί Βουλγαρίας, κατά τούς θεω­
ρητικούς του παμβουλγαριομοδ τής Χερσονήσου του Αίμου,ήτις 
κηρύσσεται σλαυΐκή έξ ολοκλήρου.

Ανέπτυξα ήδη τόν σκοπόν τής μεταδάσεώς μου εΙς τήν χώ­
ραν ταύτην, ής ού σμικρόν μέρος έπεσκέφθην καί άλλοτε. Διε- 
φερόμην νά μελετήσω έκ τοδ πλησίον τά πράγματα αυτής,



νά κατανοή'ΐω πληρέστβρον χαΐ έκτιμήιω την ψυχήν τον 
οΐχοόντος λαοϋ, νά σπουδάσω την πολιτικήν, ήτις τοσοϋτον 
άπειλητική και έχθρά έκδηλοδται από τής έθνικής αυτής 
έξεγέρσεως. φανερώς ή κρόφα, πρός τον Έλληνισμ.όν· και ΙπΙ 
τέλους νά "γνωρίσω τους δμ,ογενεις, νά μελετήσω τά κατ'αότοός, 
νά παραμοδήσω Ιν τω διωγμφ, δν οφίστανται, νά ένισχόσω, ν« 
έμπνεύσω πίστιν καί καρτερίαν.

Ένόμιζον δτι ειχον τοιαύτην αποστολήν νά έπιτελέσω. Καί 
άνελα&ον αυτήν μετά ζήλου, μετ' άφοοιώσεως, μετ’ αγάπης. 
Έμελέτησα τά πράγματα· έπεσκεφθην τούς Ιν διωγμψ άδελ- 
φους άπο τών ακτών τού Εύςείνου, μέχρι των βορειοτέρων τμη. 
μάτων του Αίμου. Πάντες μι^ φωνή άπ/;όθυνάν μοι τούς αύτού; 
λόγους— δ 'βλληνισμόί κ ινδυνεύει έν θ,>άκη· δεν θά πα- 
ρέλθη πολύς χρόνος καί δέν θά υπάρχη, έάν δεν ληφθώσι 
παρά τών αρμοδίων τά προσήκοντα μέτρα άμύνη:. Ευθύς ως 
έπέλθη ή ίζόντωσις αύτοϋ έν Βουλγαρίοι, συντονώτερον θέλει 
ουνεχισθή τό άπαίσιον πρόγραμμα έν τή μεσημβρινή θρ^ί^ΐ 
καί τή Μακεδονίδι.

λεν κατενόουν κατά πρώτον τούτο- άλλ’ ειχον καθήκον να 
άντιληφθώ καί έκ τού πλησίον τής φοβερά; πραγματικότητας, 
θέλω  διηγηθή τά συμβάντα καί ουμβαίνοντα άνεο προκατολή- 
ψεως, άνευ φανατισμού, έν όλη τή άληθείδ  ̂ καί τή είλικρινείδ^. 
Ευελπιστώ, δτι θέλω τύχη άκροάσεως αλλά πρωτίστως εόελ- 
-πιστώ, δτι θέλω προκαλέοη τό διαφέρον καί τήν άντίληψιν 
τών άπαντα/οΰ δμαιμόνων, σημαίνων τόν εθνικόν κίνδυνον.

Ημείς οί 'Έλληνες δέν στεροόμεθα πλεονεκτημάτων έθνικών 
και ατομικών άλλ’ Ι'χΟμεν εν μέγα έλάττωμα — τήν Ιλλειψιν 
τοΰ άπαιτουμένου πρακτικού πνεύματος, ίίαρασυρόμεθα έζ ολο­
κλήρου οπό τών Ιδεών, χωρίς νά γινώσκωμεν, δτι ή Ιδέα δέν 
λαμβάνει πλήρη πραγμάτωσιν άνευ τής διά τής προσηκοόοης
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Ι^βόδοο έπιδιώξβως βϋτής. Πολιτιχώς νηπιαίζομεν ώ ; έπι τ&> 
«λεΐοτον. Τούτ&ι> δ’ ενεκα και δέν κατωρθώοομεν μέχρι τοόδκ 
άπό τΐ ς̂ έθνικής ήμδν βναγεννήαεως διά της σκοπίμου πολιτι­
κής ένεργείας νά πραγμβτώιωμεν την Ιδέαν, υπέρ ής έξηγέρ- 
βηοαν οί πατέρες ημών άρχομένοο τοδ αΙώνος τοότοο. Μονο- 
νουχί οπεσκελίσβημεν οπό τών αντιπάλων ήμών έν τή Χεραο— 
νή-ίφ τοό ΑΓμοο. Ήδη ή δπόληψις ήμών έν τή Έαπερίι^ ί£δ- 
ρώπη 00 σμικρόν ήλαττώθη, καθ’ δν χρόνοι λαοί, όποδεέστεροε. 
ήμών, Ινιοι δ’ αύτών δφείλοντες είς τον Ελληνισμόν τήν οόγ- 
χρονον όπόοτασιν, φαίνονται όπερέχοντες καί έπικρατοόντβς.. 
ΤΕλλείποοοιν άφ’ ήμών οί άνδρες τών έργων, οί συνθετικοί έκεϊ- 
νοι καί οπό πάσαν Ιποψιν δημιουργικοί χαρακτήρες, οί δυνά- 
|ΐβνοί ν ’ άναλάδωσι την έθνικήν ήγεμονίαν, προαδίδοντες είς τό· 
έθνος διά τών άποτελεσμάτων την όσημέραι έκλείπουσαν άπ* 
«οτοΰ έσωτερικήν δόναμιν, ή μάλλον τήν λανθάνοοσαν έν αδτ^ 
Ιράσιν καθιστάντες έναργή καί τελεσφόρον. Έν τή ιδεολογική 
ταότη άδρανείβ  ̂ κεΐται ή Ιλλειψις ήμών. Παραμένοντες έπί μα- 
εφόν Ιτι έν αυτφ χρόνον αδρανείς καί Ιδεολογοΰντες, θά εδρε* 
θώμεν έπί τέλους έκτος τού νομφώνος. *Ως πρός τούτο πολλά- 
δονάμεθα νά διδαχθώμβν παρά τών ήμβτέρων έχθρών καί άντ^' 
νά καταφερώ'Χίθα μόνον κατ’αυτών, ας προσπαθήσωμεν νά τοδς 
μιμηθώμεν τοδλάχητοΛ παρακολουθοΰντες κατά βήμα.

Ταύτα ά»αλογιζ>ψενος, έπεχείρησα νά έπισκεφθώ χώρας, έν αις 
δ Ελληνισμός καταδιώκεται μετά μανίας πρωτοφανούς, άνα- 
μιμνησκούσης τάς θλιδερωτάτας τών διωγμών αυτού περιόδους. 
Έ ν <ρ ή νέα Βουλγαρία, έν ή .κατ’ έξοχήν ό διωγμός οοτος 
διεξάγεται ζωηρότερον, ένεργεί μετά μεθόδου καί έπιτηδειότητος, 
ή ένέργεια τών παο’ ήμίν εξελέγχεται άναξία. Ίσως αί επόμενοι 
σελίδες, έν α ί; θέλει έκτεθή ή άπό τίνος χρόνου δράσις τής. 
Βουλγαρίας, θέλουσι συντέλεση εις την άφυπνισιν τής δπνωτ-



-τοοοης Ιθνιχηί αονβιδήαβως. Δέν διστάζω νά έπιχαλεσθώ αυτήν. 
’Ολίγον βραδέως ίσως* άλλ* δπως δήποτε δέν άπωλέσθη ο χρό­
νος έζ όλοχλήρου.

Προς τδν σκοπδν τοδτον τής έζεγέρσεως τού έβνικοΰ φρονή- 
’̂ λατος, τής διαφωτίσβως αδτοδ διά των πραγμ.άτων, καθήκον 
έπιδαλλόμενόν μοι φρονώ, πριν ή εΐαέλθω είς τά ουμδαΐνοντοι, 
πριν ή έκθεσω τήν πολλαπλήν ένέργειαν τής Βουλγαρίας κατά 
τοδ Ελληνισμού, νά έπιακοπήσω τήν κατά τον αιώνα τοδτον 
έξέλιζιν τοδ νέου τοότοο κράτους. Τά γεγονότα θέλουσι μάς φω- 
τ ίτ ζ  ϊσως υπό πολλάς έπόψεις, άλλα πρωτίστως θελουσι μ άς 
καθοδηγήοη προς τήν άπαιτουμενην έργασίαν, άν έννοοδμεν νά 
έργασθώμεν.

Πριν ή είπω τι περί των πραγμάτων τής συγχρόνου Βουλ­
γαρίας, πριν ή διηγηθώ τά τού διωγμού, ον όφίσταται δ Ελλη­
νισμός έν τή χώρι  ̂ ταότη, δέν νομίζω αλυσιτελές νά έκθέσω 
διά βραχέων τίνι τρόπφ αυτή, άνευ ιδίας έργασίας, συνετάχθη 
βΙς κράτος, περί ού ήδη γίνεται λόγος έν τφ συγχρόνφ κόσμίρ. 
Τό μάθημα έσται διδακτικόν είς ήμάς τους Έλληνας.

ΕΙς ήν σήμερον εόρίσκεται κατάστασιν ή Βουλγαρία, προέ6·η 
έζεγερθεισα κατά τοδ 'Ελληνισμοδ, ώσεί ούτος ήτο δ εχθρός, 
δ άπό αΙώνων καταδυναοτευων αυτήν. Κατά τήν στιγμήν ταότην 
μίαν έχει σκέψιν καί μέριμναν —  τίνι τρόπφ νά υποκαταστ'ζ 
είς τον Ελληνισμόν έν Μακεδονίτη καί Θρ4κη, νά έκδιώζη αυ­
τόν άπό τών χωρών τούτων. Ή πεποίθηοις αυτή, η δσημέροιι 
Ισχυροτέρα καθισταμένη έν τή ουνειδήσει τών σκαιών καί ακα­
τέργαστων τούτων έπιδρομέων, τών άπό τοδ Βόλγα άπό αιώνων 
έπιδραμόντων επί τήν Χερσόνησον τοδ Αίμου, προς ήν οονδέ- 
■Λνται ουχί διά τής έκπολιτιστικής αυτών ένεργείας, αλλά διά
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τ  ής ίΐαταοτροφής καί ιης Ιρημώοεως, δέον νά καταοτήσιβ προα» 
βκτιχόν τον Ελληνισμόν, δοτις, μετά λύπης δ^ ε̂ίλω νά τό ειπωτ 
έαημέραι άπόλλοσιν έδαφος δονάμεως καί ένεργείος έν ταΐς προ·· 
αιωνίοις αοτού κτήοεσιν. Ένφ ή Βοολγαρία αναγνωρίζεται, 
οήμερον οπό της εδρωπαίκής πολιτικής σημοίνων παράγων έν 
^̂ 5 έλληνική ταότη Χερσονήσψ, ή Ελλάς δλιγωρεΐται, εΐ και- 
δεν Ιλαττοδται τών Βουλγάρων κατ’ αριθμόν, ή κατά πνευματι­
κήν καί ηθικήν δύναμιν. Επανειλημμένα πολιτικά καί έθνικά. 
σφάλματα τοδ τε Ιλευθέρου βασιλείου καί τών αλυτρώτων Ε λ ­
λήνων έπήνβγκον άναμφιδόλως τό αποτέλεσμα τούτο. Κ α­
τόπιν τοσοότων ατυχημάτων, ου μήν άλλα καί απώλειας χρό- 
ι»ο», φρονώ, δτι έπέστη ή τελευταία στιγμή τής σκέψεως κατ 
τής περισυλλογής· καθήκον έχω, μετά σύντονον καί άκριδή 
μελέτην τών πραγμάτων, νά προκαλεσω είς τοδτο τούς τε έπι- 
σήμους καί τούς ανεπισήμους κύκλους, την έλληνικήν κοβέρ- 
νησιν καί τό έν Κωνσταντινουπόλει Πατριαρχεΐον, έν γένει τό 
έλληνικόν έθνος.

Περιώνυμος άνήρ τοδ καθ’ ημάς αΙώνος άπεφήνατο: οΓ 
«ρ ιθμο ί χν^ερνώβι τον κόσμον. "Η τ· στατιστική καί ή ιστο­
ρία, έκτος έζοιρέσεων, δεν διαψεύδοοσι τούτο. Δέν αρκεί μόνον 
ή  ήθική καί πνευματική δύναμις ν’ άναδείζωσι λαόν τινα Ισχυ­
ρόν απαιτείται προς τούτοις καί ή αριθμητική αδτοΰ δύναμις. 
Τούτου δεδομένου, έάν ποραδληθή δ Ελληνισμός πρός τόν· 
βουλγαρικόν κόσμον, δεν είνε ήττων. Καί έν τούτοις, τίνος λό­
γου ενεκα Ικτήαατο ουτος από τίνος χρόνου τοσοδτον σθένος καό 
βάρρος έν τή έκτελέσει τοδ έθνικοϋ αύτοδ Ιδεώδους, δ περ ύπε- 
^λτ}9η μάλλον αοτφ υπό £ένων ραδιούργων, ήκιστα δ* άπορ- 
ρέει έκ τής έθνικής πεποιθήσεως, έκ τού ίστΟρικοδ παρελθόντος 
τοδ βουλγαρικού λαοδ ; Έν τή απορίες ταύτη κείται περίεργον· 
ψυχολογικόν πρόβλημα, οδ την λύσιν θέλω προσπαθήση νά πα—



ράαχω διά τών έν ταΐς σβλίοι ταόταις έκτιθδμένων. θέλω άκο- 
δεί τ̂β, δη ή φαινομενική έξέγερσις τοδ λεγομένου βουλγαρικού 
ΙΘνοος δεν προέρχεται έ4 Ιδίας ουνειδή^εως, άλλ’ εΐνε τεχνητόν 
προϊόν <ιαί καταοχεύααμα ξένων φιλοδοξιών καί βλέψεων. Επι­
κίνδυνον τούτο υπό τιν^ς έπόψεις' άλλ’ άφ ετέρου και έποικο· 
δομητικόν δι’ ημάς κατανοοϋντας, δτι δ από τών Βουλγάρων 
κίνδυνος δέν είνε τοοοΰτον μεγας καί οτι αυνετώς Εργαζόμενον 
τό ελληνικόν Ιθνος δυνατοί ν’ άποαοδήαγ) αυτόν, οό μόνον κάτι· 
σχΰον, άλλα καί υποτάαοον πολλάς αντιθέτους έπιρροάς καί 
δυνάμεις εις τον εαυτού παράγοντα έπί τής Χεραονήοου τού 
Αίμου.

Εΐπον ήδη, οτι ή βουλγαρική φυλή, κατά τήν θυελλώδη 
περίοδον τής μεταναοτεύοεως τών βαρβάρων λαών προς τήν 
"Εω, έπέδρομεν Επί τήν ελληνικήν Χερσόνησον από τών 0χθών 
τού Βόλγα.

Κατ' αρχήν άρα ανήκει εΙς τον τοοραννικόν κλάδον τού αν­
θρωπίνου γένους. Κατά τον πέμπτον αΙώνο οΐ Βούλγαροι διε- 
περαιώθησαν τόν Λούναβιν, συμμιγέντες προς τοός^Επιδρομόντας 
ήδη ολαυϊκους πληθυσμούς, ών συν τφ χρόνφ άποδέχονται τήν 
γλώσσαν καί τά ήθη, αυτοί μηδέν στοιχεΐον πολιτισμού κε- 
κτημένοι. Ά πό τών χρόνων εκείνων έγκαινίζεται έν τψ ίοτορι- 
κφ  βίφ τής βουλγαρικής φυλής περίοδος άκαθέκτου δράαεως, 
ής σκοπός άπό τής πρώτης στιγμής είνε ή έξόντωσις τού Ε λ ­
ληνισμού. Φοβερά μονομαχία διεξάγεται μεταξύ αυτού καί τού 
βουλγαρικού συρφετού, καθ' ήν οδτος έπί τινας ατιγμάς κατι­
σχύει. Έν Ιτει 559 βουλγαρικός στρατός προελαύνει πρός τό 
ΑΙγαΐον πέλαγος, Εμφανίζεται πρό τής Κωνσταντινουπόλεως» 
ήν καί πολιορκεί, άλλ’ άποκρούεται υπό τού μεγάλου στρατη-



γοό τοδ Κοζαντίοϋ Βδλισαρίου. Ή αποτυχία αυτή δεν άποθορ- 
ρόνει τούς Βοολγ<ίροος, οιτινες έζακολουθοδσι μετά πείσματος 
τάς έπιθέοεις αύτών κατά τής Κωνσταντινουπόλεως έπί αΙώνας. 
Κατά τον 26δομον αιώνα ό Βούλγαρος Άσπαρούχ ιδρύει τό 
βουλγαρικόν βασίλειον, δρίζον έδραν τής κυβερνήσεως τήν 
Πρεσλαΰαν.

Τό βασίλειον τοδτο λαμβάνει μείζονα δύναμιν έπί τοδ Τσά­
ρου Κρούμου,τοό Μεγάλου τούτου Αλεξάνδρου τών Βουλγάρων, 
πριν ή οδτοι, διαστρέφοντες τήν Ιστορίαν, άναγορεύσωσιν ώς 
μέγαν Βούλγαρον τον ήμέτερον Αλέξανδρον τής Μακεδονίας. 
Ό Κροΰμος ούτος, δι’ έπανειλημμένων πολεμικών επιτυχιών^ 
έξηνάγκασε τήν έν Κωνσταντινουπόλει κυβέρνησιν ν ’ άποτίτη 
αυτφ φόρον Έ πί τινα χρόνον ειχεν έξακολουθήση έκδηλοομένη 
ή δύναμις τών Βουλγάρων, τρόμον τοίς πάσιν έμπνεόντων. Περί 
τόν αιώνα έκεΐνον οί λαοί ουτοι προσήλθον είς τον Χριστιανισμόν^ 
κατηχηθέντες οπό τών αποστόλων τών Σλαύων Κυρίλλου κ^ί Με­
θοδίου, Μακεδόνων τήν καταγωγήν, άλλ’ από τίνος χρόνου χατα* 
στάντων Ιθνικών ηρώων τής ολαοικής, καί Ιδίτ̂  τής βουλγαρικής 
φυλής.ΕΙς δύναμίν τινα έξικνοονται αύθις οί Βούλγαροι κατά τόν 
δέκατον οΙώνα^πίτοΰΤσάρου Συμεώνος,κληθ-ντος “αύτοκράτορος 
τών Βουλγάρων καί τών Βλάχων καί δεσπότου τών Ελλήνων,,. 
Εννοείται, οτι οί τίτλοι ουτοι εινε ώς έπί τό πλεϊστον φαντα* 

σιώδεις, άλλ’ οι Νεοδουλγαροι δεν διστάζουσιν, ούδ’ αίδοδνται 
\ά έπικαλώντσι έκάστοτε αυτούς έν τή επιδιώξει τής κατακτη­
τική; αυτών πολιτικής. Ό Τσάρος Συμεών καί οί διάδοχοι αύ· 
τοδ άκολουθοΰσιν έπί τινα έτι χρόνον τήν πολιτικτ,ν ταύτην, 
άλλ’ ύποκόπτουσιν έπί τέλους, ύποστάντες πανωλεθρίαν υπό 
τού μεγάλου βυζαντινού Αοτοχράτορος Βασιλείου, τοδ κλη · 
θέντος Βουλγαροχτόνου. ου:ω δέ ή Βουλγαρία έπί δύο α ιώ ­
νας (1 0 1 8 — 1196) καθίσταται έπαρχία τής βυζαντινής αύ-



-Εοκραϊορίας. Μετά τινας πκλιντροπίαί τη ; τόχης, ΙπέρχονταΕ 
■κατά των Βουλγάρων οΐ Τάρταροι, λεηλατοδντεί καΐ κατα«ρέ- 
-χφοντες χαΐ Ιπί τέλους οΐ Τούρκοι, όποτάσοοντες έ4 δλοκλήροο 
τους άπογόνους τού Κροόριοο καί τού Σομεδνος, έπ: αΙωνας

έκμηδενίζοντες αυτούς.
•Ο έλάχιοτος πολιτιαμός, δν ή φυλή αδτη εοχεν ώς έκ τής 

«ιτοδοχής τού χριοτιανικού κηρύγματος καί τού οογχρωτί'ίμοό 
}ΐ5τά των Ελλήνων τοϋ Βυζαντίου, άπεοδέοθη διά τής τουρκι­
κ ή ; κατακτήιεως. Έπήλθε μετ’ δλίγον μετβζό άμφοτέρων ιών 
λαών έπιμιζία- πλεϊιτοι τών κατακτηθέντων ήοπάααντο τδ θρη­
σκευτικόν δόγμα τοϋ κατακτητου. Τούρκοι καί Βούλγαροι, 
συγγενείς λαοί έκ καταγωγής, δεν ήδύναντο νά μή συναντηθώ- 
οιν. Έν πολλοΐς τά ήθη αδτών καί τά Ιθιμα ήσον παραπλήσια* 
δ δέ Χριστιανισμός έπ’ έλάχιστον εΐχεν έπιδράοη έπί του βίο» 
καί του χαρακτήρας τών τουραννικών τούτων λαών, έστερημέ- 
νων τών πλεονεκτημάτων της Άριας φυλής. Παρέλαδον από 
τών Σί'.αύων τήν γλώσσαν, από τών Ελλήνων τό θρήσκευμα, 
άλλ’ ή τουραννική αυτών φύσις ουδαμώς μετβδλήθη, κατόπιν 
ιστορικής έζελίζεως τοσούτων αΙώνων. Εντεύθεν ή άνευ πολ­
λής άντιστάσεως αποδοχή τής τουρκικής διοικήσεως, ολως 
τουναντίον προς τους γείτονας αότοις σλαοϊκους λαούς, τους 
Σέρδους. τους Έρζεγοδινίους, και έτι μάλλον τους Έ λ ­
ληνας, υπό τήν πνευματικήν τών δποΐων κηδεμονίαν διετέλε- 
σαν καθ' ολον τό διάστημα τής δουλείας. Στερούμενοι γλώσ- 
σης πρός έκδήλωσιν τής σκέψ-ως αυτών, έχρώντο κατά προ- 
τίμησιν τή ελληνική, καί τούτο μέχρι τής προτελευταίας γενεάς, 
ής οί έπίλεκτοι, άν έζ δλοκλήοοο δεν ήταν, άνεστρέφοντο έν 
τούτοι; καί έπεθόμουν νά φαίνωνται καί νά λεγωνται, δτι ησαν 
^Ελληνες ή ελληνίζοντες.
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Τά κ^τά την έθνικήν έζέγερσιν τών Βοολγάρων από τοό πα­
ρελθόντος αιώνος προέρχονται έ£ ύΛ '.ίολζ;, σλαοϊκής μάλλον 
η γνηαίας βοολγαρικης Ιδέας. Της έζδγέριεως ταότης οπηρξε 
«ρωτοστ^της μοναχός τοό Άγίοο "Οροος, Ιΐαΐοιος όνόματ:, 
8ημοσΐ603ας έν ετει 1762 χοδαιοδοολγαριστί Ία το ρ ία ν  τών  

Τ ό α ρ ω ν  κ α ί τώ ν '^ γ ίω ν  τ^δ Βονλγαρίοιδ. *̂ Ετερος έπίοης 
χατα χόν αιώνα έκεΐνον Σλαόος, Ραγοοζαΐος την καταγωγήν, 
«ροοήνεγκεν εις τόν τσάρον Πέφον τόν Μέγαν σλαοΐκήν 
ρτβταιρρασιν Ιταλικών βιβλίων, ζητών αμα την προστασίαν αδ- 
*οδ έπί τών Νοτιοσλαυων. Τοιοότφ τρόπιρ ήρζατο ήδη άνα- 
ητοσσόμενον τό ολαοϊκόν αίσθημα παρά τοΐς λαοίς τοότοις 
χαι άναρριπιζόμενον οπό τών άρχομένων τής έργασίας ταότης 
βρασηλοτιστικών σλαοϊκών κέντρων. Σονφδά τοότοις ό Βλαδίκας 
■*θϋ Μαοροβοονίοο ελεγεν βΙς τόν Γάλλον στρατηγόν Μ »Γ£ηοη (;: 

" Η δό4α ημών καί η έλπις κείται μόνον έν τή σονεννοήσει 
ρετά τών άδελφών Ρώσσων μετ* έκείνων θά ζήσωμεν ή θά 
χαταστραφώμεν. Ό έχθρός έκείνων είνε καί ήμέτερος έχθρός.„ 
Έκτοτε ο Βλαδίκας τών μαόρων όρέων είνε δ μόνοξ φίλος. 
*οδ Τσάρου καί τής Ρωσσίας...

Ό  ΙΙαίσιος έκεϊνος ήλεγχε τους Βουλγάρους, ώς άποδεχο- 
|ΐένους ζενην γλώσσαν καί άλλότριο έθιμο καί ώς αίσχυνομέ- 
νοος νά καλώνται Βούλγαροι, έχαρακτήριζβν αότόός ώς τό 
ύο^ότατον τών σλαυϊκών έθνών τοσοϋτον έγίνωσκε την ιστο­
ρίαν τού σλαυΐκοΰ κόσμου ό αφελής μοναχός του Άθωνος. 
Αλλ’ αι τοιαϋται παρορμήσεις δέν έμειναν άνβυ άποτβλέσμα- 

*ος διά τόν μετέπειτα χρόνον. 'Ο Παναλαυΐσμός κατενόησβν 
Ανωρίς, οτι τό βουλγαρικόν έδαφος θά ήτο προσφορώτερον πρός 
έκτέλεσιν τών σχεδίων αυτού. Καί μετά σθένους ήρξατο τής



άνθβλληνιχής σταυροφορίας, ώς αναγράφεται αυτή έν τ^ πολο- 
θρολήτφ χον Μ ίγάλου ΖΤ^τρου.

Ήμ,φιοδητήθη έπανειλη|χμένως οπο τών Ρώσσων τό γνήσιον 
τής διαθήκης τοϋ δργανωτοϋ τοότου τής ρωσσιχής δονάμεως* 
άλλα τά πράγματα, ή άπο τών χρόνων έκείνων Ιζέλιξις τής 
ρωασιχής πολιτικής, Ιπιδάλλοοσι τήν αποδοχήν τοδ κόρους 
αυτής καί τή ; γνησιότητα; καί εις αυτους τους μάλλον σκεπτι· 
κους καί διστάζοντας. Πάντα τά σημειοόμενα παραγγέλματα 
έν τφ έγγράφψ εκείνφ έθεωρήθησαν αείποτε υπό τε τών Ιπισή- 
μ,ων καί ανεπισήμων πανολαοΓστικών κύκλων ώς άρθρα εθνικής 
«ίοτεως, ών ή έκτέλεσις έχιδάλλεται είς πάντα αληθή Ρώσοον. 
*Η ουμβοϋλευομένη πολιτική τοΰ διαίρεικαί βασίλευε έν Πολω· 
νίτρ καΐ Γερμανίερ· ή διαφθορά τής διαίτης τής πρώτης ταότης 
χώρας καί ή έπιρροή έπί τών έκλογών τών βασιλέων αυτής, η 
δι’ οίκογβνειακών δεσμών προσέγγισις τών γερμανικών αυλών, 
ούτως ώστε οί μέν Γερμανοί ηγεμονίσκοι νά λαμδάνωσι ου- 
ζόγους Ρωσσίδας ήγεμονίδας, οί δέ μεγάλοι δούκες τής Ρωσ- 
αίας Γερμανίδας κυδερνώντων δυναστικών οικων, 7να διατελώσι 
τά κρατίδια τής Γερμανίας όπο τήν άμεσσον ή έμμεσον ρωσ- 
σικήν έπιρροήν. Προς τοΐς άλλοι; ή έπικράτηοις έν τφ Ευζιίνφ 
πόντφ, Τνα καταοτή έπί τέλους ρωσσική λίμνη, ό έρεθιομός τής 
Αυστρίας κατά τής Τουρκίας καί ή έν τφ φανερφ μέν υποστή- 
ριδις, «λλ' ίδίερ ή πρόκλησις κατ' αυτής έχθρών, καί μάλιστα 
έν Γερμανίορ· ή κατά τάς περιστάσεις θεραπεία τής αγγλικής 
πολιτικής προς τόν σκοπόν τής κατολήψεως τοΰ Εδζβίνο» 
πόντου* ή προσέλκυσις τών όμοδόζων τής Ουγγαρίας, Πολωνίας 
καί Τουρκίας, υπό τό πρόσχημα δέ προστασίας χρησιμοποίησις 
αυτών πρός καθυπόταζιν τών χωρών τούτων. Πάντα ταΰτα ετη- 
ρήθησαν καί μέχρι τής σήμερον τηρούνται ώς άρθρα πίστεως.- 
οπό τής ρωσσικής διπλωματίας.



"Οσον χαί άν άμφιοδητήται τό γνήσιον τής διοθήχηςτο ότης, 
-χά γεγονότα οδδαμώς διαψεόδοοσιν αδτήν. Ή οπό τοδ Μεγάλο» 
' Πέτρο» διαγραφεΐσα ρωσσιχή πολιτιχή οδδαμώς άπεμακρόνθη τοδ 
προγράμματος τοότο». Έν τοϊς ρωσσικοΐς αχολείοις, άνωτέροις 
τε καί ϋποδεεστέροις.διδάσκεται καί έρμηνεδεται τό πρόγραμμα 
τοδτο έν τή πλήρει αδτοδ έθνική αημασίι^ Περί ΑΙκατερίντ^ς 
■τής Δεοτέρας λέγοοσι τά ιστορικά έγχειρίδια: “Αδτη έτελειο· 
ποίησε μετά τέχνης τό πρόγραμμα Πέτρο» το» Μεγάλο». .

'■ Και πάντα ταδτα βεβαίως τελοδνται καθ’ δψηλοτέραν κοβερνη- 
τικήν Ιπίνεοσιν.

Πλεΐστκ μέρη τοδ προγράμματος τοότο» έξετελέσθησαν περ? 
των λοιπών Ιξακολοοθεϊ μέχρι τής σήμερον έπίμονος έργασία. 
Ή  πανσλαοΊστική πολιτική προβαίνει προς τά πρόσω· όσημέρα  ̂
κατακττί Ιόαφος. ίίάντα τά μέσα εινε δι’ αδτήν αποδεκτά : δ 
δόλος, ή πανουργία, έν ή περιατώσει δεν έζαρκεί ό τρόμος καί 

• ο έζανβγκασμός. Τοιο»τοτρόπω; από ασιατικής δυνάμεως κατά 
τόν χρόνον τοδ Μεγάλο» Πέτρο» κατέστη ήβη ή Ρωσία πρωτο' 

-στατοόσα εδρωπαϊκή δόνομις.
Ημείς οί "Ελληνες, παρασορόμενοι υπό το» θρησκεοτικοδ 

αίσθήματος, ο περ επί τοαοδτον συνετίλεσεν είς την διά τοδ 
Χριστιανισμού άναγέννησιν τοδ Ελληνισμό» κατά τοος παρελ- 
θόντας αιώνας, κατεδείχθημεν ανίκανοι να κατανοήσωμεν έν 
καφφ την οπό το» Πανσλαοΐσμοό καθ’ ημών στηνομένην πα­
γίδα. Δ'.ενηργείτο δεινό; πόλεμος κατά τοδ έλληνικοό γένοος 
δπό τών Χλαόων πρακτόρων έν τ·ή Χερσονήσφ τοδ Αίμο». 
Ήδιαροροόμεν διά τά περί ημάς οομβαΐνοντο. Ένομίζομεν, 
δτι ήδύναντο νά συνδεθώσι τά ασύνδετα 'Κθοσιάζομεν τόν εθνι­
σμόν είς την ορθοδοξίαν, ήδη οπό τής ΑΙκοτερίνης, έναγχβλι- 

,ίομένης ημάς προς κατάπνιξιν (*). Έπιστεόσαμεν μωρώς είς 
{1} '̂β!η1>̂ &3δθ ΐϋοο Γ ίν& Ι, ιη&ίβ ο’ββί ;ό ο γ  Ι'βΙοαίΤθΓ.



τας έπαγγβλίας τών αποστόλων αοτής ««ρί ιδρ03εως αοτοχρα-- 
τορίας ελληνιχής ϋΐιό τον Κωνσταντίνον, τον παράκλητον τοί>· 
έλληνικοΰ γένοος, σωτήρα. Έλησμονήοομεν ώ ; μ.ή ώφειλί, 
το άπαίαιον διά τον Ελληνισμόν ϊτος 1770, την καταστροφήν 
τής [Ιίλοποννήσοϋ και τών νήσων το6 Αίγαίοο, έλησμονήσαμεν 
τήν δολίαν πολιτικήν, ήτις οονετέλεοεν ε ς τήν όπιαθοδρομησιν 
τοδ 'Κλληνισμοό κατά αιώνας και ^ρριπτόμεθα είς τάς- 
αγκάλας τοό [Ιανολαοϊσμοδ κατά πάσαν στιγμήν έξεγέρσεως, ■ 
Πρυαίχετβ τυν$ Ρώα&ους, Ιγραφε προς τούς Ελληνας διά 
τού Μαορόκορδάτου έν Ιτει 1822 ό Αγγλος ποιητής δΙιοΗθ^· 
Ιν τψ προλόγφ τού λυρικού αύτού ποιήματος Ε λ λ ά ς .  Κατά- 
τήν μεγαλην εθνικήν έ^έγιρσιν τού 1821, ένφ ό φιλελληνισμός 
αονετάραττε πάντας τούς λαούς ιής Εορώπης οοδεμίάν εορισκεν 
έν τή όμοδόξψ Ρωσσίτ  ̂ άπήχησιν. Νήπιοι ! έφρονοόμεν, δτι 
ιά  οπό τών Ιΐανσλαυΐστών άποστελλόμενα ήμΐν Ρ.,ύαγγελια καί. 
τά ιερά άμφια ήδύναντο νά έ^ασφαλίσωσι την ήμβτέραν εθνικήν 
οπόστασιν.

’Ανενήψσμεν ϊσως έπί τέλους· αλλά πόσον βραδέως ! όταν· 
οί έχθροί ήμών κατώρθωσαν νά έκιελέσωσι μέρος τού προγράμ- 
μιατος αυτών— νά παραλόσωσιν ημάς κοθ ολας τάς οχεσεις, νά 
δημιοοργήσωσιν άναιτίως έχθρού, αμείλικτους. Και ήδη άμφι· 
οδητοϋνται τά εναργέστατα τών ήμετέρων δικαίων — τής χώρας 
έφ’ ής οί ήμέτεροι πρόγονοι από α'ιώνων ϊζησαν καί δαιμονίως 
έμεγαλούργησαν,

Άρχομένοο τού αιώνος τούτου ή Χερσόνησος τού Αίμου 
οονεταράσσετο, δεικνόουαα σημεία αυτονόμου έ£εγέρσεως. "Ηδη, 
τελευτώντος τού παρελθόντος αιώνος, ο θεσσαλός I ήγβς είχε 
κηρόξ-η τό περιλάλητον αυτού πρόγραμμα έζεγέρσεως καί συν-



τών όπδ τ ψ  Τοορχίαν λαών, ών οί δύο μάλλον άχά- 
θεΧΓΟ*. χαι φιλελεύθεροι—οΐ Ελληνες χαί οί Σερδοι, παρεοό­
ροντο οπό τοδ έπαναοτατιχοό κηρύγματος καί επί τέλους άπή- 
λαοον ποιας τίνος αδτονομίας καί ανεξαρτησίας. Κατά τό διά­
στημα τών έπαναατατικών αγώνων Ελλήνων καί Σέρθων, οί 
μέν Ρωμούνοι προδήλως άπέκλινον προς τόν δυνάστην, ύπεέ- 
χοντες εις τά ανθελληνικά κελεόσματα τής Αυστρίας καί το6 
Πανσλαϋΐσμοό,οί δέ Βούλγαροι διετέλουν έν είδολλιακή γαλήνη 
χαλλιεργοΰντβς δίκην ΕΙλώτων τάς γαίας αύτών, ή βόσκοντες 
τά ποίμνια. "Ηκιστα διενοήθησαν νά μιμηθώσι τούς "Ελληνας, 
ων η τόλμη καί η έπιμονή άποκατέστησαν μερικήν τοόλάχιστον 
τού γένους έλεοθερίαν. Ο* έκ τών Ευρωπαίων περιηγηθέντες 
κατά τάς πρώτας τοΰ αΙώνος δεκαετηρίδας τό τμήμα έκεΐνο τής 
Χερσονήσου τού Αίμου, τό σήμερον άξιοΰν την έπ’ αυτής ηγε­
μονίαν, μόλις άνεόρισκον έν αύτ(|) ίχνη ανθρωπίνου βίου. Ή  
Βουλγαρία ήτυ κατά τό μάλλον ή ήττον διά τούς Εύρωπαίοος 
ίβΓι·α ιηοο^ ϊϋ ΐα· Οσοι δέ κατά τύχην, ή Ινεκα έθνολογικών 
μελετών, έπεσκέπτοντο αυτήν, έθαόμαζον μέν τόν εΙρηνικόν καί 
φιλόπονον χαρακτήρα τών κατοίκων, άλλ’ ούδέν ετερον πλεο­
νέκτημα βυριακον έν μέσψ τών πληθυσμών τούτων, ών οί πλεϊ- 
στοι έστεροϋντο έξ ολοκλήρου τοΰ συναισθήματος τής πατρίδος.

Αί κατά την τρίτην δεκαετηρίδα τοΰ αΙώνος έπιτυχίαι τδν 
Ελλήνων, ο θαυμασμός, ον ένέπνευσαν είς τόν πεπολιτισμένον 
κόσμον, ή άποκατάστασις μέρους τής χώρας αυτών εις έλεόθε- 
ρον κράτος, κέντρον εύρυτέρας έθνικής ένεργείας, έμελλον νά 
καταστήσωσι προσεκτικωτέρους τούς έχθρούς αότοΰ. Ά ν  έν τ^ 
πρόσθεν χρόνφ, πρό τής πολιτικής άποκαταστάσεως τοδ ε)Αη- 
νικοϋ έθνους, χαλαρώτερον διεξήγετο ή κατ' αυτού ραδιουργία, 
ήδη ήρξατο ζωηρότερα ή ένέργεια Ιν τε τή έλευθέρεί ^  

■άλοτρώ-φ Ελλάδι. Τπότοιούτους οιωνούς ένεκαινίσθη φοβερός



53

«γών κατά τοδ Έλληνι^μοδ, δστις, ώς μή ώφειλδ, καί έν 
Άθήναις καί έν Κωναταντινοοπόλβι λίαν βραδέως κατενόη» 
τάς σλαοΐκάς μηχανορραφίας, μέχρίζ έοχάτων καί ώς ?θνος 
καί ώς κράτος τείνων προαεκτικόν οδς είς τάς δολίας οπαγο- 
ρεόσεις τής πολιτικής τοδ Βορρά.

'Οργανον τής πολιτικής ταύτης τοδ Πανσλαοίσμοδ έγένετο 
παραδόξως ή Βουλγαρία.

Έ νεκα τίνων αΙτίων Ιπεσεν δ κλήρος τής Ικλογής έπί τδν 
βραδυνούστατον των λαών τής Χιρϊονήβου τοδ Αιμοο, τόν μάλ* 
λον άνβλεόθερον άποδείχθέντα, κατά τό μακρδν διάστημα τής 
τουρκικής δεσποτείας άπολέσαντα καί τά έλάχιστα τοδ άνθρω- 
πισμοδ συναισθήματα ; Δεν εινε δυσχερές νά νοηθή ή προς τους 
Βουλγάρους έμπιστοσύνη αυ:η τοδ σλαοϊκοδ κόσμου. Τό πρώ­
τον αίτιον ήτο ή τοποθεσία τής χώρας, έν ή έγκατεστησαν, έπι- 
δραμόντες πρό αιώνων έπί τήν ελληνικήν ταυτην Χερσόνησον, 
μονίμως δέ αυνοικισθέντες Ιν τινι τμήματι αυτής, υπό στρατηγι­
κήν Ιποψιν οδχί αναξίου λόγου πρός τά στρατηγικά σχέδια τών 
έπιδουλευόντων τήν υπαρξιν τοδ Ελληνισμού, τής μόνης οη- 
μαινοόσης δυνάμεως έν τή Χερσονήσψ. Ή Βουλγαρία, εγγύτε­
ρον κειμένη τή; Κωνσταντινουπόλεως οπουδήποτε άλλου γνη- 
οιωτέρου σλαυϊκοδ μερίσματος, ήδύνατο νά καταστή θάττον η 
βράδιον προφυλακή έν τή έκτελέσει τών μεγάλων σχεδίων τού 
ΙΤανσλαυΐσμοδ. Τπό τήν ώθησιν ταότην ή βουλγαρική φυλή 
ήρξατο κινούμενη καί έκδηλοδσα ροπάς αύτονομίας καί ανεξαρ­
τησίας. Παρεσκευάζετο έπανάστασις, ής σκοπός εμελλε νά είνβ 
ή ιστορική δήθεν άνάστασις τής παλαιάς δυνάμεως τοδ βασιλείου 
τοδ Κρούμου καί τοδ.Συμεώνος, καθιστάμενων ήδη ηρώων ουχί 
τής βουλγαρικής φυλής, άλλα μονονουχί ολου τοδ ολουϊκοΰ κό­
σμου, διαβλέποντας παρά τοίς άξέοτοις τουτοις χωρικοίς τών 
ττερί τών Αίμον καί τόν Δούναβιν χωρών τούς σημαιοφόρους



νης αλαοΐχή^ παλιγγβνβσίοις ΓΙβρΐ τών Σέρ&ων ύοδβμία φροντίς» 
Ουτοι ν.ατφχουν μαχράν τοό Τ'σάρι^'χ^αντ. 'Ώ^ε^λον χατ** 
άνάγχην νά θοίιαοθώσιν είς τόν Μολόχ τοϋ πανσλαυΐσμοδ, 
ίχλέζαντα προς πλήρωσιν ςών χοσμο’ΐοτοριχών αόεοδ οχοπών̂ - 
τήν Βουλγαρίαν.

Ά λ λ ’ δποία έμελλε νά είνι ή έπαναίοτααις αδτη; εθνική, 
«ολιτιχή κατά τών κρατουντών, των Τούρκων ; Ούδαμώς. Α .̂ 
λέξεις αυτονομία, έλευθερία, ανθρώπινα δίκαια ήοαν άχατάλη* 
*τοι διά τήν βουλγαρικήν άντίληψιν Ιννοιαι. Τούτο ένόει δ Παν- 
αλαυϊομύς, ο πλέον ή αιταξ χαταοχηνώσας ήδη έπί τών πεδιά­
δων τής Βουλγαρίας κατά τούς χρόνους έκείνους τών προς τούς; 
Τούρκους πολέμων τής Ρωοσίας. Ό Βούλγαρος έστερεΐτο τέ- 
λεον τών οοναιοθημάτων τού ελευθέρου ανθρώπου, οίαδήποτε 
δ' ένέργεια προς έξ&γερο’ν αύτοί προφανώς ήθελεν άποτόχΐβ,. 
χατείχετο υπό θρησκευτικού φόδου προ τής μάστιγος τοϋ Τούρ­
κου. 'Λλλως τε ή πολιτική, ήτις έπεζήτει νά χρηοιμοποιήσγ}. 
αυτόν ως οργανον, δεν ήδύνατο. ουδ’ έπεθύμει νά έξεγβίργ; έν- 
αυτψ ροπάς έλευθερίας καί φυλετικής ανεξαρτησίας. Εντεύθεν- 
ή ένέργεια αυτής έν Βουλγαρία, έκμεταλλεοομένης τό ομόφυλον, 
έξεδτ,λώθη διοφόρως. Ούτως ήρξατο δ αγών κατά τοϋ οικοομβ- 

-νικοΰ Πατριαρχείου τής Κωνσταντινουπόλεως, ώς τή; μόνης 
δήθεν αφορμή; τής κακοδαιμονίας τού βουλγαρικού έθνους. Ο 
σκοπός έπετεόχθη.

Τοιαύτη ήτο ή κατάστασις τών πραγμάτων μέ/ρι του έτους 
185 3 ,καθ δ έηήλθεν ό πόλεμος μεταξύ Ρωσ^ίας καί Τουρκίας^ 
ουμμετασχουιών καί τών δυτικών Μεγάλων Δυνάμεων. Πρό­
σχημα τής ρωσσικής πολιτικής ήτο ή διεκδίκησις τών δικαίων 
τής όρθοδοξίας έν τοΐς άγΙοις τόποις καί ή προστασία τών καχο- 
«αθΰύντων Χριστιανών, τών υπό τήν τουρκικήν κυριαρχίαν, 
χράγματι έπεδιώκετο ή έξαντλησις τοϋ περί τόν Βόσπορον άσθε-



ν υ ί ί·  Έν τφ πολέμψ έχείνφ δΙργάσθη ή Ρωασία επιτηδδΐότατα 
ίίαρά τοϊς λαοϊς τής Χερσονήοοα τοδ ΑΤμ&ο, προς ελάττωσιν τών 
δεινών τών οποίων άνελάμβαν» δήθεν το·3αότας θυσίας. Παρεσόρ- 
θησαν ουτοι.Ή Ελλάς,άστόχως άείποτε διεζάγουσα τήν έθνιχήν 
αυτής πολιτικήν,έκδηλώσασα αότήν οδχί κατά τά διδάγματα τής 
Ιστορικής πείρας καί τά σύγχρονα πράγματα, αλλά κατά τούς 
χρησμούς τού Αγαθάγγελου, κατελήφθη εζ ένθοοσιασμοό έπι τφ 
άκοόσματι, οτι τό ξανθόν γίνο^ εμελλε ν' άποδιώξγ) έπί 
τέλους, συμπληρουμένων τών τετρακοσίων ένιαυτών άπό τής 
άλώσεως, τού; Αγαρηνούς από τής πρωτευοόσης τών Κωνσταν­
τίνων. ΊΙ παιδαριώδης αυ:η πολιτική έστοίχισεν ουκ όλίγα εΙς 
τόν Ελληνισμόν, οστις ά»τί ν ' αναγνώριση τάς νουθεσίας τών 
Μεγάλων Δυνάμεων, έκτιμών προσηκόντως τήν θέοιν αυτού καί 
τά συμφέροντα έν τφ πολέμφ έκείνφ άντί τής έπιβαλλομένης 
ύπό τών πραγμάτων ούδετερότητος, κατήλθεν απαράσκευος 
βίς τόν αγώνα, ώς επραξε τούτο καί μετά ταΰτα πλέον η απαξ. 
Είνε γνωστά τά αποτελέσματα τής πολιτικής έκείνης, ήτις πρου- 
καλεσε τήν αγγλογαλ) ικήν κατοχήν τού Πειραιώς καί τον Ιζα- 
ναγκασμόν τής Ελλάδος ν’ άπόσχη από πάσης ένεργείας.

Ό ανατολικός Ικεΐνο; πόλεμος, ο διεξαχθείς μεταξύ τοΰ 
ΤΙανσλαυϊσμοό καί τινων ευρωπαϊκών Δυνάμεων,ήνοιξεν ολίγον τά 
δ'μματα τών Ελλήνων."Ηρξαντο έπί τέλους ουτοι κατανοοδντες, 
δ:ι ή ρωσσική πολιτική μόνον περί τών συμφερόντων τοΰ Ε λ ­
ληνισμού δίν διαφέρεται. Πάντες μετ’ έκπλήξεως άνέγνωσαν, 
μετά τό πέρας τοΰ φονικού έκείνου δράματος, τάς Επισήμους δη­
λώσεις, δι’ ών κατεδείκνυτο. οτι ούχί δισφέρον υπέρ τών χρι­
στιανικών λαών, αλλά συμφέροντα άποκλειστικώς ολαυϊκά άπη- 
οχόλουν τήν μεγάλην Δύναμιν τού Βορρά έν ταΤς σκέφεσιν αυ­
τής καί ταΐς ένεργείαις.

'ΙΙ διεξαγωγή καί ή εκδασις τοΰ πολέμου έκείνου κατέστησε
5



την πβνολαϋϊιτικήν π&λιτιχήν οονετωτέραν καί πρακτικωιέραν, 
Κατενόει ο πανσλαυΐ^μός, οτι δέν θά έπετρέπετο αϋΐφ δπ6 τής 
Εόρώπης νο καΕθλά&·̂ ι τον Βότπορον, δεσπόζων αμέσως ή έμ- 
μέσω; τοό παλαιού κόσμ'ίΐ). Λιά τής Συνθήκης τών Παρισίων^ 
έπιδλαοούς οπό πάσαν ε.τοψ·ν διά την πολιτικήν τού Βορράς 
άπηγορεόετο προς τοΐς άλλοις καί ή διατήρησις ρωσσικού ατό 
λοί) έν τφ Κύζείνψ Πόντφ, πας δέ δυνατός περιορισμός έπεθάλ· 
λετο προς έπέκτασιν τής ρωασικής δονάμεως καί κυριαρχίας 
έπί τής Χερσονήσου τού ΑΤμοο Ά λ λ ’ ή ένέργεια τών Ρώσσων, 
πρωτοστατούντων τό μέν τών έπιοήαων αντιπροσώπων αότών έν 
τοΐς χώραις ταυταις, τό δέ καταβαλλόντων έκτακτον ένέργειαν 
τών πανσλουϊστικών κομιτάτων, εξουδετέρωσε τάς αποφάσεις 
τής Συνθήκης τών Παριοίων. Ό σκοπός έπετυγχάνετο κατ’ άλ­
λον τρόπον.

Τπό την ώθησιν τών σλαυίκών πρακτόρων οί βουλγαρικοί 
πληθυσμοί ήρχοντο ήδη δεικνόοντες ροπάς έξεγέρσεως — άλλ* 
ουχί κατά τής τουρκικής διοικήσεως. Σκοπός τής προσβολής 
καθίστατο τό οίκουμενικόν έν Κωνσταντινουπόλει Πατριαρχεΐον, 
ού ή τυραννική εξουσία πορεκώλυε δήθεν την άνάπτοξιν καί 
την πρόοδον τού βουλγαρικού έθνους. Τοιούτοο φαινομένου 
άντελαμβάνετο ί  ευρωπαϊκός κόσμος, αμα τή λήξει τού κριμαϊ­
κού πολέμου.

Μέχρι τών χρόνων εκείνων οί τών Βουλγάρων πρόκριτοι, 
ώς είπον. έφιλοδόξουν νά καλώνται "Ελληνες, ελληνιστί κατ* 
τό μάλλον ή ήττον άνατρεφόμενοι. Τούτο συνέβαινεν αυθορμή- 
τως, τής έλληνικής Εκκλησίας Κωνσταντινουπόλεως οόδέποτε 
καί ουδαμού, ώς μή ώφειλεν, έπιδβιξαμένης άπό αΙώνων προ­
σηλυτιστικήν προθυμίαν.’Δνεγνώριζενέκάστφ τών οπό την δικαιο­
δοσίαν αυτής λαών έλευθβρίαν γλώσσης, τής έκκληοιαστικής 
μόνον λειτουργίας τελουμένης Ιλληνιοτί, δπως τελείται ή τής
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9οτιχής λαηνιοτί· χαί τοδτο διότι τό ϊμορφον χ*ϊ άχϊτχοχβ^*- 
Ότον της γλώ^σης τών λαών, τών άκοδβζαμένιβν τά δόγματα 
ιιί)ς Όρθοδοξίας δέν έπέτρδχβν, 7να βΙς τό γλωιαιχόν αότών 
4δί»μα μβτενβχθώιι τά αδρά χαΐ δφ/]λά νοήματα τής έχχλη- 
οιαατιχής λβιτοοργίας. Οδχ’ ήττον οδδαμώ; παρημελεΐτο χαί ή 
■τών Ιθαγενών γλώσσα. Αρχή τοδ Πατριαρχείο» ήτο ή η^χυο- 
^ΜΐΊχή Ιδέα, πρό τής όχοίας τοδτο ήδιχφόρει διά τόν φολε- 
-τισμόν τόν είς αότό όχοτεταγμένων λαών. ΑΙώνων Ιστορία έχι- 
^ιαρτορεΐ τοδτο. ηάσα δ' άντίθετος γνώμη εινε άδιχος χαί σφ«· 
3̂ΐερά, έζ Ιπιδοόλων όπολογισμών προερχομέ^η. Τοότο» ίν εχ α  

-τό οΐχοομενιχόν Πατριαρχεΐον οόδέχοτε διενοήθη νά προσήλιε > 
■τ(ση δι’ οΐοοδήποτε τρόπο» είς τόν Ελληνισμόν λαοός, άνή- 
σιοντας είς άλλην έθνιχότητα.

Ταδτα μέχρι τοδ Ιτοος 1808. *Εχτοτε ήρζατο ή έθνιχή βοολ- 
■γαριχή χίνησις, λαμδοίνοοσα έχχλησιαστιχόν χαραχτήρα, ο» 
-*αί μέχρι τής σήμερον τοιοδτον χατά τό μάλλον ή ήττον δι«- 
-τηρεί. Κατά πρώτον έζητεϊτο ή Τδροσις άνβξαρτήτοο βοολγαρι- 
■αής Έχχλησίας έν χώραις βουλγαριχοίς· χαί ένόοον τοιαά· 
■τας οί Βούλγαροι μεγαλο'ίδεάται τήν χορίως Βουλγαρίαν, τήν 

Μαχεδονίαν. Ή άξίωσις αοτη άπήδε πρός 
■τα χανονιχά δόγματα τής όρθοδόζοο Έχχλησίας, έντεδθεν δέ 
σΜώ άπερρίπτετο. Όσον χαί άν ήσαν τολμηραί αΐ αξιώσεις τών 
βουλγάρων, θά ήσαν δπως δήποτε εόνόητοι, αλλά σχοχός 
■^ν ήτο άπλώς ή έν τή όπ’ αυτών οΐχοομένη χώρι̂  έγχατά- 
Ότασις αδτοχεφοίλοο Έχχλησίας, ήτο ή Ιξόντησις τοδ Έλλ^- 
σχσμοδ. Προεγράφετο οότος έχ Μαχεδονίας χαί Θρ4χης, έ«2 
■τ̂  λόγφ δτι οδδέπετε αΐ δόο αοται χώραι όπήρξαν έλληνιχαί, 
■έ|δη δέ χατφχοδντο άποχλειστιχώς έχ Βουλγάρων.

*Η έλληνιχή άρα Έκχλησία τής Κωνσταντινουπόλεως οόδένα 
2χει λόγον δπάρξβως έπί τών χωρών τούτων. Καί όλίγ^ μ^ν



*ρ6τβρον, άλλ’ άιτό τοδ )(ρ6νϊ»ΐ) έχβίνοο, χατήρξατο (ίκτοκ 
^'^ατιοριοδ ή άιίίρ τών βοολγ1έί|̂ ιχ£6ν άζιώ-ΐδων χοιχίλη ίνέρ- 
γΛ * ττ̂ ς έχιοήρίο'» «ανι^αδΐ^τιΑ^ς ιτοΧιτιχης έν Κωνοταντινοδ- 
■<ιδλ»ι.Έππηδβ{ω>( έίημιοδργϋδντο παίρά μι^βΐων Οργάνων τοδ βδ- 
|ήίχ«ΐχό6 τόχοο' ^δλοι πέρί ναο διτοριχοο έίίβοολγαριομοδ τϊ̂ ς: 
Ιϋίχβδβνίις %άί Θρ4ίΐ·»;?· Ό  Άριβτοτέλης και δ Αλέξανδρος; 
ΙΚι^ρδββοντο μόνονδΟχί βοόλγαροι/ίΤθβωρία γο.ο ΡΛΐΙηιβ'ΐ'ϋ^Γβι  ̂
Λδγχανβν βδροτέ'ραξ διαδ^ββως διά τ^ς πολιτικής, ’ ^χηρόττοη- 
■ή'άπ* α1ών«ν Ιξβ^άνιοις τοδ Έλληνισμοδ καί ή έπί τών έρκ· 
«Ε«ν αδτοδ έγχαίάστασις Σλαόων, Χαί δή τών Βοολγιέρων.

Ό βον τά τοιαδτα π«ρί Βοολγάρων μοθιόματά ήταν, ά»6- 
κριτικής άπδφβως έξβταζδμβνα, άνάξιά ποίσης προσοχής, οδχ;̂  
■^ον οονβτέλοον ιΐς τήν παρά τφ Ιίίαγβνβί δχλφ δημιοοργίβν· 
|Β*γ<ώοβοολγαρΐΧο5 φρονήματος.Ό Ελληνισμός έχαρακτηρί^το 
«αρβίσαχτος έν Μαχβδονίο} χβίί θρφχη, έπρβπβν ίρα νά έχ6ληθ|| 
9̂  δ^φοτέρβιν τών χώρών.Καί $1ς τοβτο σονεχβντρώθη ή ένέργβιβτ. 
τών έπιοήμ«ν καί άνεπισήμων πρωτοστατών καί πρακτόρων 
τοβ παναλαοϊσμοδ έν Κωνσταντινοοπόλει χαί πολλαχοδ τής  ̂
Μακεδονίας καί θρ^κής. Ά λ λ ' έξβπροσώπβι οδ μόνον τό Ιλ- 
ληνιχόν έθνος, άλλά καί πάντας έν γένβι τούς χριστιανιχοδς; 
λαοδς τής όθωμανικής αδτοχρατορίας, τό οίκοομενιχόν Πβ- 

’ίντεδθβν χαί ή κατ* αότοό έξέγερσις τών Βοολ- 
^άρων, έπιζητοόντων έκχλησιαστικήν αδτονομίαν, Βουλγοίροος  ̂
τό γένος χαί τό φρόνημα έπισκόποος, άφοδ οί δπό τής μεγά- 
λης Εκκλησίας άποοτβλλόμενοι εΐργάζοντο δήθεν δπέρ τών· 
έλληνιχών αομφβρόντων.

Τό οίκοομβνιχόν Πατριαρχεΐον δεν ήδύνατο ν’ άποδεχθή τοι- 
βίδτην άντιχανονιχήν αΤτησιν. Ή  Εκκλησία τής Κωνσταντίνο©- 
κόλεως, άπό τών πρώτων αγώνων τής ίδρόσεως αδτής, δέν λαμ­
βάνει δπ* 2ψει έν τή διοικήσει έθνη καί φολοίς, άλλα τό δόγμα..

6»



* #
ΑΙ αΐτή'ίεις τών π̂έ.6λεπον .^α κίς την μ.ε(ω3ηε
-^ ν  διχαίων τοδ Πατριαρχείου, χ)3̂θ' δν δέ τρδπον όπεβοίλλοντο, 
4 »δίωχον προφανώς χαι ρ,είώοιν τών διχριίιον τοό 'Κλλ||' 
-ικβμοό έν Μαχβδονίο̂  καί Θρ4 *·5· Οδ:ω κατ' άνάγκην Έλλη- 
-νκαμός καΙ Πατριαρχεϊον καθίσταντο σόρ^χοι δι>νοί|ΐδΐς 4’,· τ^ 
τδιτό των Βουλγάρων προκαλοομέχφ άγώνι. Πολλαχοδ τής θρ^- 
■κης καί τής Μακεδονίας δςβστοι χωρικοί, έιτερημένοι δλο- 
κλήρου παίσης έθνικής αυνειδήτεως, άλλα δελεαζόμ,ενοι διά 
^ρίων όποσχέσεων δπό των πανολαοίσηκών πρακτόρων, έξη* 
γείροντο κατά των Επισκόπων αότών. “Ιερείς, καθηρηαένοε 
^βκα παραβάσεων, Ιτίθεντο έπί κεφαλής των τοιοότων σορφβ- 
^ ν .  Ανώτατος όποφήτης τών ένεργειών τοότων διετέλει δ 4ν 
'Κωνσταντινοοπόλει πρεσβευτής τής Ρωσσίας Ίγνάτιεφ, πολύ- 
Ίΐ,ήχανος διπλωμάτης, τεθείς έξ δλοκλήρου είς την υπηρεσίαν 
και τάς διαταγάς τοδ πανσλαυϊστικοΰ κόμματος, τοΰ δσημέραι 
4ν Ρωσσίο̂  Ιπικρ.ατοδντος. ου δ άνήρ ο.ύτος ήτο εις τών άνωτά- 
των έπιτελών. Ούτως έξερράγη έκκλησιασιική στάσις. Τό ίΐα- 

-τριαρχείον, μετριοπαθή μετερχόμενον πολιτικήν, προσεπάθ-ι νά. 
■οομβιβϊζη τα διεστώτα· άλλ’ ή μετριοπάθειά του αυτή καθίστη 
-τους σταοιαστάς θρασυτέρους. Ούτως ώστε ή κατ' αότοό Ιδ*· 
*ΐρρσις έπεξετεΐνετο δσημέραι 4ν τή κυρίως Βουλγαρίι̂  καί ίν 
-τισι βορείοις διαμερίσμασι τής Μακεδονίας.

Τό οΐκόυμενικόν Πατριαρχεϊον δέν ήδόνατο ν' άναγνωρίσ^ 
-τήν έκκλησιοστικήν ανεξαρτησίαν τών Βουλγάρων, άφοδ ουτοι 
"δέν άπετέλουν άνεξάρτητον κράτος· άλλ’οδδ* ήδόνατο δ Ελλη­
νισμός νά παραμβίν  ̂ αδιάφορος έπί τ<ϊ> κινήματι τουτφ, προσ- 
'δάλλοντι τά έθνικά αότοδ δίκαια, άφοδ όκεστηρίζετο οπό τοΰ 
ίΐανσλαοϊσμοδ, οτι Μακεδονία κάί βουλγαρικαί
χβραι, δικαιουμεναι είς έκκλησιαστικήν άνεξοφτησίαν, καί δή 
βΙς διορισμόν Βουλγάρων έκισκόπων πανταχοΰ τών έπαρχιών



το^ΐΑν, «V τδ πλβΐοτον μέρος δίδτέλβι Ιλληνιχό^ι. Δέν ήγνοβίτβ 
8τι δχιοθβν τής έχχληοιαοτιχής βουλγαρικής άνεξαρτησίας 
Μαχβδον ΐ̂  ̂ χαι θρ^χ^ οκελάνθανβν δ δόλιος σκοπός τής πολι— 
«χή ς βότονομίας τών Βουλγάρων, εδχβρέοτβρον ήδη δοναμένω> 
να έργασΰώοι κατά του Ελληνισμού. Ή Μεγάλη Έκχληοί»] 
κα&ηχον είχε ν ’ άντιστή κατά των νέων τούτων δογμάτων τού·] 
φολετιομού. βς άγραφε κρό αΙώνων δ Πατριάρχης Φώτιος πρόςΙ 
τδν άρχιβπίοκοπον Ρώμης Νικόλαον τον Α ', “τά έκκληοιαστιχά; I 
καί μάλιστα τά περί ένοριών δίκαια ταΐς πολιτικαΐς Ιπιχρατείαις! 
Χ8 και διοικησβσι συμμβταδάλλεσθαι ειωθε.^ Τοιοδτοι εινβ ο&. 
«αραδόσεις καΐ τά καθεστώτα τής δρθοδόζοο Εκκλησίας, καθε­
στώτα, οοον Ινεστι φιλελεύθερα—  Αύιόνομνξ πολετβιβ, αύτό- 
«Όμοί ^χχΑησια. Τοιοΰτο τό δόγμα τής δρθοδοξίας.

Εντεύθεν ο μετοζύ Ελλήνων καί Βουλγάρων αγών, Ικδη— 
λωθεις Ιδίφ βιαιότερος άπό τού 1860. Ά φ ’ ένός μέν τό Πα~ 
τριαρχεΐον Κωνσταντινουπόλεως καί τό ελληναόν Ιθνος, κατα­
νόησαν έπί τέλους τόν κατά τής όπάρέεως αδτοϋ έπικρεμάμε- 
νον κίνδυνον, οφ Ιιέροο δέ δ ΓΙανσλουϊσμός. υπό τό πρόσχημα· 
της Ικνλησιαστικής άνεζαρτηοίας τών Βουλγάρων. Βεβαίως: 
άπό ολικής άπόψεως έ^εταζόμενος δ αγών ουτος ήτο άνισος. 
*^Απας δ Πανολαυΐσμός είχε κατέλθη είς την πάλην μέ τά όπ’ 
αδτοϋ διατιθέμενα μέσα, φανερά ή, κρύφια, θεμιτά ή αθέμιτα^ 
άλλ* δ Ελληνισμός, καίπερ έλάχιστα διαθέτων ολικά μεσα^ 
•Ιχεν ύπέρ έαυτοΰ τό δίκαιον, την ιστορίαν, "Εμελλε νά κάτι- 
οχύοωσιν έπί τέλους οι Βούλγαροι, Ιδίφ ενεκα τής άμφιδόλοο· 
πολιτικής τής Γψηλής Πόλης, μή τολμησάοης νά πατάξη τή» 
άντσροίαν ταότην, άλλ’ όποκυψάσης είς τάς πλεκτάνας καί τάς: 
ραδιουργίας τσΰ Παναλαυΐσμοδ.

Πρό τής στασιαστικής ταύτης τών Βουλγάρων Ηεγέρσεως τ& 
Βατριαρχεΐον, εδαγγελικώτατα φερόμενον, προέβη είς μεταθδ-



σεις έπι'ίχόπων, κ-ιΟ’ ών είχον έξεγερθή οΐ Βοόλγαροι, δεν 
Ιδίοτασε δε νά προδγ̂  κ«ι είς οίλλο-ς «οροχωρήσεις. Ά λ λ ’ είς 
οδδέν τβδτα οονετέλεσαν. Οί Βούλγαροι, καταοτάντϊς απβξ 
ξρμαια ανθελληνικής πολιτικής, δεν έδίοταοαν νά προδώαιν είς 
διαβήματα και πρές τον Πάπαν άλλ’ εοθύς έπονήλθον είς τούς 
κόλποος τής Εκκλησίας.

Μετά πολλάς αμφιβολίας καί άντητάαεις ή Πόλη, κατορρα- 
διουργουμένη οπό τής γνωστής ανθελληνικής πολιτικής, άπεφά* 
οηε νά προβή εις τινα λύσιν τού ζητήματος -  υπέρ τών βουλ­
γαρικών άζ'-ώσεων βεβαίως. Πρωτοστάτης δ Ιγνάτιεφ. Ό  μέ- 
γας βεζίρης Ά ολή πασοσς, Ιπιζητών την διάσπασιν τής χρι- 
στιαν.κή; ορθοδοξίας, προέβη είς την Ικδοσιν φιρμανίοο περί 
Ιδρύσεως βουλγαρικής ’Ρξαρχίας, ής ή ένέργεια θά Ιπεξετεί- 
νετο έντος τών ορίων τής κυρίως Βουλγαρίας. Ό "Εξαρχος, 
ού ?δρο εμελλε νά ορισθή η Κ ωνσταντινοόπολις, καθίστατο πράγ­
ματι πατριάρ·/ης τών Ι?ουλγάρων, ανεξάρτητος και αντίπαλος 
τού οίκουμενικοΰ Πατριάρχου.

Ούτως έχόντων τών πραγμάτων, Ιπτ,λθε κατ’ ανάγκην ή 
οποκγροξ'ς τής Εξαρχίας. Μεγάλη εκκλησιαστική Σύνοδος, 

άποτελουμένη έκ τών πρώτων ιεραρχών τής δρθοδύξου Εκκλη­
σίας συνήλθεν έν Κωνοταντινουπό)ει. έκτος τοΰ Ποτριάρχου 
τών Ιεροσολύμων, ραδιιυργηδέντος υπό τών πρακτόρων τοδ 
Πονο)οοΐσμοδ. σ)λά κοθσιρεθέντος οπό τής Συνόδου τής Σιω- 
νίτιδις '?'>κληοίος. Ή Σύνοδος έν τή τρίτη αυτής σονεδρίαρ 
εκήρυξε τό σχίσμα τών Βουλγάρων, “καταδικοοθέντος τού φυ· 
}ετ!σμοϋ, χουτέστι τών φυλετικών διακρίσεων καί τών έθνικών 
έρίδων καί δι-χοσταοιών Ιν τή του Χρίστου Έκκληοίερ, ώς αντι­
κειμένων τή διδασκαλίες τού Εόαγγελ(ου„...



Τό σχίιμα το5ζο, καθ' &δ το^&δτον έρρωμένως ήγωνίοατο 
η ρω33ΐκή πολιτική, ήτο άναγκαΐον προς έζααφάλιοιν των 
έθνικών τού Έλληνισμοο δικαίων ’ Βπ^λθεν ό Ικκλησιαστικος 
χωρισμός Ελλήνων καί Βοολγάρων. Καί εΤνε μέν αληθές, οτι 
?κτοΓ5 οο:οι έζηκολοόθησαν μετερχόμενοι την αόιήν ατοσια- 
οτικήν πολιτικήν, αλλ’ εφώτισε τον Ελληνισμόν, κοτανοήσαντα 
Ιπί τέλοϋς τοό; έχθροό; αδτοό καί την ανάγκην τής έπιθαλλο- 
μένης προς σωτηρίαν έργασίας.

Μετά τοσούτοος αγώνας αοιής, ή πανσλαοϊηική πολιτική 
κατώρθωσε νά έπενέγκη τό πολοπόθητον ρήγμα μεταξύ 'Κλλή- 
νων καί Βουλγάρων, νά καταστήση τούτους έχθρούς αδιαλλά­
κτους έκείνων. Αμέσως ήρξ^το διά των πρακτόρων αυτής 
Επαναστατικών Ενεργειών έν ταίς αλαυοφώνοις έπαρχίαις τής 
Τουρκίας, έν τή Έρζεγο6ί*η, τή Βοσνί̂ ρ τή Σερβίας, αυτή'τ·^ 
Βοϋλγαρίιρ. Ουτω; Ιδαινον τά πράγματα, οπότε μηνί Αυγού 
στψ τού 1875 έξερρήγνυτο έπανάστασις έν τινι διαμερίσμοτι τής 
Ερζεγοβίνης, Ή  Ιξέγερσις κατεχλευάσθί] έν τή πρώτη αυτής 

Ιμφανείερ όπό τού τότε κυρίου τής ευρωπαϊκής πολιτικής, τοΰ 
Γερμανού Άρχικαγγελαρίου —Ε ΐη 1/:8θ]ιβη Ε / 'ζορον ΐηα , 
ως αναξία πολλής μερίμνης, άλλ’ έμελλε νά κοταστή παραί* 
τιος μεγάλων άποτελεσμάτων καί μεταβολών έν τή Χερσονήσψ 
τού Αίμου. Ή  Ρωσσία έσπευσε νά έκμεταλλευθή τήν έςέγερ- 
σιν ταύτην, έκδικουμένη τήν ταπείνωσιν τοΰ 1856. Ούτως, υπό 
τήν Ενέργειαν Ρώσσων πρακτόρων, ών κέντρον έτύγχανεν δ πο­
λύς του πανσλαυϊσμοΰ Επιτελάρχης, δ στρατηγός Ίγνάτιεφ, ή 
σλαυϊκή έξέγερσις μετεδίδετο από τής Ερζεγοβίνης άνά τά 
λοιπά σλαυίκά διαμερίσματα του Αίμου, ιδίο{. δέ έν Βουλγαρί-:}, 
τή τέως έν μακαριότητι υπνωττούση υπό τήν σκιάν τής τουρ-



^ιχής χοριαρ^ίας. Πρώτην φοράν σονέδχιν* τούτο έν Βουλγβ- 
ρίο̂ · οί δέ Τούρκοι κατανοούντες. δτι οδχι αδτόδουλος έθνικι^ 
«ονείδηοις, αλλά ξένης ένεργείας δάκτυλος προδκάλει την έξέ- 
73ροιν, πρός απαλλαγήν πάσης έξ αυτής ένοχ)ήοεως διά τ6 
μέλλον, προέδηοαν είς απάνθρωπους έν τινι διαμιρίαματι 
τής Βουλγαρίας ωμότητας Ιναντίον Ελλήνων και Βουλγάρων. 
Αί ωμότητες αοται, διεκτραγφδηθείοαι υπό τού παναλαυιατικοό 
τόπου, έμϊλλον νά προκαλέιωοιν έξέγεροιν τής δημοιίας Ιν 
Εδρώπη γνώμης. Έστιγματί·3θηοαν υπό τών φιλανθρώπων πά- 
οης χώρας, πρωτοοτατοΰντος τού Γλάδστωνος.

Έπήλθϊν δ ρωαοοτουρκικός πόλεμος, οδ άποτέλεομα. μετά 
τήν Ιν Πλεόνη οριστικήν νίκην τών ρωοσικων στρατευμάτων, 
όπήρξεν ή Συνθήκη χοϋ '^ γ ίο ν  Στέφανον, επιδληθείαα τφ 
Σουλτάνφ προ τών πυλών τής Κωνσταντινουπόλεως. Λι αδτής 
Ιδημιουργεΐτο Μεγάλη Βουλγαρία, μονονουχί Ιπεκτεινομενη έφ’ 
απασαν τήν θριΐκην καί τήν Μακεδονίαν, προ; εν κυρίως άπο- 
δλέπουσα—πρός τήν έξόντωσιν τού Ελληνισμού. Ευτυχώς άν- 
τέστη, ματαιώσασα τήν συνθήκην ταότιην, ή ’ .\γγλία, χατοδεί- 
ξασα τή άμφιρρεποόση έκ τών γεγονότων τούτων Ευρώπη τά 
άποτελέσματα τής συνθήκης καί πρός τοίς άλλοις έπικαλεσθεί- 
σα τά παραδιαζόμενα έξ αυτής δίκαια τού ελληνικού έθνους, 
ου τον Ιν τή Χερσονήιφ τού Αίμου παράγοντα δι είδικής 
συγγραφή; άνέλυεν δ Γλάδστων Έγραφεν δ λόρδος Ιώλσδαρυ 
Ιν τή διπλωματική αυτού διακοινώσει πρός τους αντιπροσώπους 
τής Μεγάλης Βρεττανίας : “Τά Ιν τή νέιφ Ηγεμονίιφ καθορί­
ζονται ούτως, ώιτε νά καταπνιγή έν τή σλαυϊκή πλβιονοψηφίΐί 
μέγας όγκος πληθυσμού, μετά δέους προσδλέποντος είς την ιξά- 
λειφιν τού έθνικού αυτού χαρακτήοος έν κοινωνικίρ δγκψ, δια- 
•φέροντι πρός αυτόν, ουχί μόνον τήν |θ.ίότητα, αλλά καί τους 
πολίτικους πόθους καί τάς θρησκεοτικάς πεποιθήσεις,,. Η δια-



μσρτύ^,ηοις τής Λγγλίσς κατά τής συνθήκης ταότης ϊζηνάγ- 
καοι τήν Εόρώπην νά σονέλθ̂ ί] έκ τής καταπλή^ως καί τής: 
Αδιαφορίας, τήν δέ Ρωσσίαν νά Αποχώρηση. Μιτ’ δλίγ&ν σονήρ- 
χετο έν Βερολίνφ διπλωματική Σύνοδος προς διακανονισμόν 
τών πραγμάτων τής Χερσονήσου του ΑΓμου. Έ ν τή συνόδφ. 
ταοτη, έν ή καί πάλιν κατεδείχθη ή προς τήν Ελλάδα φιλελ- 
ληνική πολιτική του γαλλικού Ιθνους, άνα) αδύντος διά τών 
αντιπροσώπων αίτοϋ τήν συνηγορίαν τών ήμετέρων δικαίων, 
κατεδείκνοεν ή ρωσσική πολιτική τήν προς τήν Ελλάδα κσκεν- 
τρέχειαν, άντιοτάοα είς τήν συμμετοχήν ίν τή Σονύδφ τών 
Αντιπροσώπων τού έλληνικοδ κράτους.

Μετά παρέλευσιν είκοσι καί δύο έτών ή περίφημος θεωρία, 
■η έζενεχθίΐσα άλλοτε έν Παρισίοις περί τής άκεραιύτητος τοί> 
Ιθωμανικοϋ κράτους, άνηρεΐτο όπ’ αυτών τών όμολογησασών 
Δονάμίων. Έ ν Β;ρολί\φ κατίσχυεν ήδη τό αντίθετον δόγμα. 
Τά τής Χερσονήσου τού ΑΤμου Ικανονίζοντο έπί τή βάσει τής 
Ανεζορτησίας τής Ρίτμοονίος καί τής Σερβίας, τής δημιουργίας 
ημιανε^αρτήτου βουλγαρικής ηγεμονίας οπό τήν έπικυριαρχίαν 
του Σουλτάνου, τής προααρτήσεως υπό προσωρινόν τόπον τής 
Βοσνίας καί τής Ερζεγοβίνης εις τήν Αυστρίαν, ήτις αυθις 
Απεζημιοϋτο πλουσιοπσρόχως — ίε-ΐίχ Α υδίτίβ ί... Έπί τέ­
λους ηυρόνοντο κατά τό ένόν τά όρια τή; Έλλαδος καί του 
Μαυροβούνιου, ύπεχρεοΰτο δέη τουρκική κυβέρνησις νά προβή, 
είς μεταρρυθμίσεις Ιν τισι τών ύπ’ αυτής κοτεχομένων Ιτι έν 
Ευρώπη καί Άσίφ χριστιανικών διαμερισμάτων.

Δέν έσχε κατά τό φσινόμβνον πολλά ωφελήματα έχ τής 
Συνόδου ή ρωσσική πολιτική,άλλά καί δέν έζημιώθη έκ τής με­

λικής ταύτης διαΧύοεως τού οθωμανικού κράτους. Έν μέρει 
έτόγχανε πρσγματώσεως τό πρόγραμμα αυτής διά τής ίδρόσεως 
ήμιανεζαρτήτου βουλγαρικής ηγεμονίας- αυτή άνετέθη είς την-



«ροστα'ίίαν της Ρωσ^ίας, οργανωθεϊαα 6πό Ρώ-ίοων στρατηγών 
»ατά τά πανολοοϊστιχά δόγμ.ατο. Τό πρώτον μέλημα τής νέας 
χυδίρνήσεως όπήρξεν ή δργάνωοις άμειλίχτοο κατά τοδ Ε λ ­
ληνισμού πολέμου, ρ-έχρις έζοντώσεως· διά τής τεθείοης δ’ είς 
Ινέργίΐαν μεθόδου οδ σμικρόν έπετογχάνετο τούτο.

Προς τή ήμιανεζαρτήτψ Βοολγαρίδ  ̂ άπεφασίζετο οπό τής έν 
Βερολίνψ Συνόδου ή Τδρυσις ετέρας έπορχίας, ήμιονε£αρτήτοο- 
έιτίσης, άλλ’ Ιζαρτωμένης πολιτίΛώς από τής Τουρκίας, ήτις 
χαί έδικαιοΰτο να διορίζη τον Χριστιανόν αυτής διοικητήν. 
*Εδρα τής διοικήσεως τούτης καθίστατο ή Φιλιπποόπολις· είδος 
Χοντάγμοτος Ικανόνιζε τάς σχέσεις τών κατοίκων έπί τή βάσει 
Ισοπολιτείας· ί  πληθυσμός οπετελιΐτο 14 Ελλήνων, Τούρκων καί· 
Βουλγάρων, τών δύο πρώτων οντων Ισαρίθμων προς τους δευτέ­
ρους. Τπό την τοιαύτην διοίκησιν τό τμήμα τούτο τής βορείου· 
θράλης προέβαινεν 4ν νομιμότητι καί πολιτισμψ κρείττον τής 
γείτονος Βουλγαρίας, ά τε άποτελούμενον εκ νοημονεστέρων 
στοιχείων. Παρά τάς βουλγαρικάς αντιδράσεις καί ραδιουργίας,- 
δ Ελληνισμός άνεπτύσσετο έποισθητώς, πρωτοστατών έπ αγα- 
θψ τής χώρας. ’ .Αλλ’ ή άποτύφλωσις τής Πύλης παρεκώλυσε 
την πρόοδον τούτην, ήτις εντός εικοσαετίας ήθελεν έπενέγκγ ,̂ 
διάφορα αποτελέσματα διά τής όσημέραι προϊούσης ανοπτύςεως 
τού ελληνικού στοιχείου.

Οί πολιτικοί τής Βουλγαρία; μετά δυσφορίας προσέδλεπον 
τήν όσημέραι πρός τά πρόσω βαίνουσαν έπικράτησιν τού έλλη- 
νικοϋ στοιχείου έν τή Ανατολική Γωμυλίφ. Παρά τών Τούρ­
κων ούδέν έφοδούντο, ολλ’ έοτενοχωροϋντο, δτι ουτοι συνετάσ- 
σοντο μάλλον προς τούς Έλληνας, κατ’ ανάγκην παρακολοο- 
θοϋντες αυτούς. Και είνε μεν αληθές, δτι ή άνωτάτη διοίκη- 
σις τής έπαρχίας ταύτης ήτο εμπεπιοτεομένη είς διοικητάς, 
Βουλγάρους τήν καταγωγήν, Ιξελληνισθέντας μετά ταΰτα καί



-πάλιν έπιοτρέψαντας εΙς τόν Βοολγαρι-ιμόν, οιοι ή ιον δ Βογο- 
ρίδη; καί δ Γαδριήλ Κρέσ:οδιτζ πρώην Χρηιτ'.δης, ολλ’ ή 
όπιρτέρα δόναμις τοδ έλληνικοϋ σΓο:χ${οϋ άντ$πβίήρχ5Γο κατά 
παντός βΙς αοτό εκ τ^ς βουλγαρική; πλειονοψ/ιφίας παρεμδαλ- 
λομένοϋ προσκόμματος. Ουτω; έχόντων τών πραγμάτων, άπβ · 
φάσίζεν η έν Βουλγαρίο}, κυδίρνησις νά προδή διά πραξικοπή­
ματος ίΐς  τήν κατάληφ·ν της Ανατολική; Ρωμυλίας. Οί αονω- 
μόται εν τε Σόφιο̂  καί έν Φιλιπποοπόλει ένισχύθτραν είς τούτο 
καί οπό των πρακτόρων τής Αγγλίας καί τής Αοιτρίας, έν δι­
πλωματική μυιοπίο̂  έργαοθέντων είς την ενωσιν ταότην, προς 
τον σκοπόν τού ν ’ αποσπάσωσι δή^εν τήν Βουλγαρίαν άπό τής 
έπιρροής τής Ρωσσίας. Τό πραξικόπημα έτελέσβη· μηνί Σε- 
πτβμδρίφ τού !8'^ο κατελαμδανετο ή Φιλιππουπολις οπό τών 
Βουλγάρων, συγχρόνως δέ καθίστατο βουλγαρική έπορχία ή 
Ανατολική Ρωμυλία, δ’.ασπασθέντος παντός αυιής δεσμού προς 

τήν Τψηλήν [Ιόλην.
Τά αμέσως ή έμμέσως ένδιαφβρόμενα εΙς τήν υπόθεσιν ταό­

την κράτη τή: Χΐρ5θνήσοο τού ΑΤμου απέδειξαν πρωτοφανή 
μυωπίαν καί άδελτηρίαν πρό τού τολμηρού τούτου γεγονότος. 
Παραλείπω τήν στάσιν τής ευρωπαϊκή; διπλωματίας, ήης 
κλεισεν έκδεοος του; οφθαλμούς,επικαλεσθεΐσα την ανάγκην το» 
ζβΐ/λ$(}μενυυ γ(γονότ»ζ, διόη τούτο αυνέφερεν αό:ή κατά 
την στιγμήν εκβινην. Καί διεμαρτυρήθη μέν ή Τουρκία, χάριν 
τών τόπων μόνον, κατά τής παραδάσεως τβότης τών δι­
καίων αυτής, άλλ ουδέν Ιπετεύχθΐ]. Ή Σερδία, πολιτικώτερον 
βκεπτομένη, έκή οξε τόν πόλεμον κατά τής Βουλγαρίας, έπιζη- 
τοΰσα τήν έπαναφοράν τού προτέροο καθεστώτος, άλλ’ απαρά­
σκευος οόσα καί κακώς διευθυνομένη,Ινικήθη οπό τών Βοολγά- 
ρων.Ή τοιαύτη ?κδασις αδτοσχεδιασθέντος πολέμου, έπελθούσ» 
οδχί έκ τής στρατιωτικής υπεροχής ή τής άνδρίας τών Βουλ-



■γύίρων, άλλ’ έχ ποικίλων περιοτάαδων, έχορόφωσ» την Ιθνιχήν 
βδτών φιλαυτίαν. Επιτυχία στρατιωτική έν μι^ ή 
^έπνευσεν οδτοί? την πεποίθί,αιν, δτι εινε το οτρατιωτικώτατον 
τών έθνών τής Χερσονήσου τού Αίμου. Εδνοηθέντες κατά τβ 
τήν διεξαγωγήν τού πολέμου καί μετ' αδτήν προς τή τύχη καΐ 
οπό τής εόρωιταΐχής διπλωματίας, έπίστευσαν, οτι Ιχουοιν ανώ· 
τερον Ιστορικόν προορισμόν Ιν τή Χερσονήσφ. Ή  πολιτική αυ­
τών έξαχολουθεΐ Ιχτοτε τολμηρά χαί προκλητική. Έξααφαλι-- 
πθείσης τής Φιλιππουπόλεως καί τής Ανατολικής Ρωμυλίας, 
στρέφονται αίσιοδόξως πρός τήν ’ΑδριανούΛολιν, προς τήν Θεσ­
σαλονίκην, μέχρι τών ακτών τού Αιγαίου, μή δισιαζόντων από- 
τοϋδε τών τολμηρότατων νά έχδηλώσωσι καταχτητικβς έπι^υ· 
|ΐίας καί έπί τής Κωνσταντινουπόλεως.

Σφάλμα ασόγγνωστον δ έπραξεν ή ευρωπαϊκή διπλωματία έν 
βερολίνψ διά τής ίδρόσεως τής Άιίατολικής Ρωμυλίας. Κατά 
τδ φαινόμενον μόνον κατεκερματίσθη ή Μ ίγάΙίΐ Βονλγα^ία 
τής συνθήκης τού 'Αγίου Στεφάνου, άφαιρεθέντων απ’ αότής 
πολλών τμημάτων τής όθωμανικής αυτοκρατορίας· καί τοδτο 
ιτάνυ δικαίως, διότι έπ' ουδεμιάς έθνικής ή ιστορικής αρχής 
έδασίζετο τό αυθαίρετον έκεΐνο κατασκεύασμα τής ρωσσικής 
Δονάμεως, ήτις έσκόπει νά καταστήση τήν Βουλγαρίαν πρόσκο­
πον μόνον αυτής, δι' έλαχίστης κινήσεως δυναμένης ουτω νά 
χαταλάδη τον Βόσπορον καί νά καταστή κυρία Ευρώπης χοΐ 
Άοίας. Α λλά τίνα σκοπόν είχε τό παράδοξον έκεΐνο δημι­
ούργημα τής Ανατολικής Ρωμυλίας, ήτις κατ’ όνομα μόνον 
ήτο τουρκική έπαρχία, άλλα πράγματι καθίστατο εξάρτημα 
τής Βουλγαρίας καί τής όπισθεν αυτής ένεδρευοόσης πολιτι- 
χώς, έκ τού φανερού ή έκ τού αφανούς δυναμένης νά ρα- 
διοοργή ασφαλώς έπί βλάβιο τών δικαίων καί τών συμφερόν­
των τών άλλων εθνών, τών οίκούντων έν τφ υπό πάσαν »ποψιν



στρ-κτηγίκώς καί γεωγραφιχως αποϋδαίφ τοότψ τμή'χοη τής 
Χεραονήιοο τοδ Αιμοο, των Ελλήνων καί τών Τούρκων ; Χω­
ρίς νά κατανοήα·ί) τήν σημασίαν τοο τολμήματος ή ευρω­
παϊκή διπλωματία, διέπρα^β τό σποοδαΐον τούτο σφαίλμβ, 
ο περ το3θδτον έτάραξε τήν έθνολογικήν Ισορροπίαν της Χερ- 
σοννήαοϋ, ιτως δέ ΰηάρζη έν τψ μίλλοντι αφορμή μεγάλων 
-καταστροφών. Η Ανατολική Ρωμυλία, έπαναλαμδάνω να το 
ειπω, καθίστατο Ικτοτε ημιαυτόνομος επαρχία τού δθωμανιχοβ 
κράτοϋς, άλλα τις ηδόνατο ν’ ορφιδάλλη, έχων υπ’ δψει τά τε­
λευταίως έκδηλωθέντα πανσλαοϊστικά κινήματα έν ταΐς χώραις 
ταύταις, οτι δέν θά καθίστατο έπί τέλους ερμαιον τών σλαυο 
βουλγαρικών Ινεργειών ; Καί είνε μέν αληθές, 3η κατά τά 
βραχυχρόνιον διάστημα τής πολιτικής υπάρξεως τής Άνατολι- 
κής Ρωμυλίας δ Ελληνισμός ου σμικρόν έπεκράτει καί άνε- 
πτυσσετο, αν μη κατά πληθυσμόν, άλλα κατά τά ηθικά καί τά 
πνευματικά πλεονεκτήματα υπερτερών τών άλλων στοιχείων, 
οδχ ήττον οί Βούλγαροι έκέκτηντο άφθονώτερα τά μέσα τής 
ένεργείας, καί ιδίτ̂  Ικέκτηντο μέγα πλεονέκτημα, τήν γε τνίασιν 
τής νεότευκτου ηγεμονίας, κατά τά πρώτα Ιτη διοικουμένης καί 
έμπνεομένης ύπό τής ρωσσικής έπιρροής, φανερώς καί κρυφίως 
έργαζομένης κατά του Ελληνισμού. Πρός τούτοις, ετερον 
σφάλμα τής ευρωπαϊκής διπλωματίας υπήρξεν δ έκάστοτε διο· 
ρισμός έν τή έπαρχίμ ταυτη ώς διοικητών άνδρών, τέως μέν 
έπαγγελλομένων τόν Έλληνα, άλλ' ασθενών τόν χαρακτήρα, 
ραδιουργηθέντων, ώς ήτο γνωστόν, προ καιρού ύπό τών Ιν 
Κωναταντινουπόλει πρακτόρων τού Πανσλαυισμοδ. Άνερχόμβ- 
νοι εις τήν διοίκησιν τής Ανατολικής Ρωμυλίας οΐ άνδρες ουτοε, 
δεν ήδόναντο νά τηρήσωσι την άπαιτουμένην άμεροληφίαν πρός 
τους άνταγωνιζομένοος λαούς. Ούτως έζηκολούθησαν ύπηρβ- 

-τοοντες τά συμφέροντα καί τάς βλέψεις της πολιτικής, ήτις οδ
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σμιχρον έλάμβανδ μέ|>ος είς τήν χατά τοό Έλληνιομοό ένέμ* 
75ΐαν. Έθτ οιάζοντο είς τά βοολγιριχα αομφέροντα τά δίχαια 
τών λοιπών λ^ιών τής ήγεμονίος. Έν τοιαόττ}] χαταΰτάοει πραγ­
μάτων τό αονωμοτιχ^ν πραζιχόπημα τής Φιλιπππουπόλεως 
Ιθηχε τέρμα είς τό άτεχνον χαΐ δο^τοχές τοϋτο πολιτικόν χα- 
ποοχεόαιμα τής Ανατολικής Ρωμυλίας.

Ό αρχηγός τής Ίυνωμοαίας, ό ήγεμών τής Βουλγαρίας 
Βάττεμδεργ, δέν Ιμελλε ν’ άπολαύαη τών καρπών τής πολιτι­
κής αότοΰ δεζιότητος έπί μαχρόν χρόνον. Ή Ρωσαία όπόπτως 
•προαέβλεπε τήν τολμηράν καί υπό πολλάς έπόψεις άνεζάρτητον 
«ποτώ ν βλέψ-ων αυιής καί προθέοεων ένέργειαν. Ά λλα καί 
^έν εδίηταο* νά προβή είς ριζικός αποφάσεις. Κατώρθωοεν 
βδχερώς διά συνωμοσίας, έζυφανθείσης έκτός τής Βουλγαρίας, 
νά έζαναγκάση τόν ηγεμόνα τών δυο Βουλγαριών είς παραίτη- 
σιν. Αί νίκαι τής Σλιδνίτζης καί τού Πιρότ εις οδδέν ωφέλησαν 
πόν μβγαλοπράγμονα άνδρα. 'Ο ήγεμών έπανήλθεν είς Βουλ­
γαρίαν. άλλ’ αυθις έζηναγ<άσθη είς παραίτησιν, |ν-;κα τών απει­
λών τής μεγάλης όμοδόζου Αο'^άμεως.

Ό διαδεχθείς αυτόν Φιρδινάνδος έζηκολούθησεν έπί τινα 
■χρόνον διά τής δικτατορίας τοΰ Σταμπολώφ τήν άντιρωσσικήν 
-πολιτικήν του προκατόχου του — τολμηρότερον Ιτΐ' άλλ’ έπί τέ­
λους ήναγκάσθη νά υποκόψη εις τήν δόναμιν τών πραγμάτων. 
’Από αδιαλλάκτου εχθρού κατέστη κατά τόν τβλευταΐον τούτον 
■καιρόν υποτελής τής ρωσσικής αδτοκρατορίας. Ό κορυφαίος 
■αντιπρόσωπος τής προτέρας πολιτικής τής Βουλγαρίας, ό Σταμ­
πολώφ, κακώς κατέστρεφε τόν βίον, δολοφονηθέίς καθ’ οδόν, 
έν γνώσει κατά πάσαν πιθανότητα τών πολιτικών αυτού αντιπά­
λων, ύστερον από ανόσια οργιά, άτινα Ιζετέλεσεν ώ ; διχτάτωρ 
■τής Βουλγαρίας. Έκ τών χοριωτάτων μελημάτων τού άνθρώ-



«οο τούτου, ήτο καί ή έζύντωτις τού 'Ελληνι·3|Αθΰ, ην διεξήγε. 
μβτά πολλής θρα^όιητος καί τέχνης.

Η έζάνταοΐζ τοϋ ^βλληνιβμον. Τοιοδτο δίνβ τό πρό- 
γραμμα τής νέας Βουλγαρίας έπί τής κυ6ερνήα»ως τού Βάτ- 
τεμβεργ καί του Φερδινάνδοο. Η ενέργεια αδτη διεξάγεται ποι- 
χιλοτρόπως, φανερώς ή κρυφίως, δια του νόμου καί τής βίας,. 
Βεβαίως β έλληνκός πληθυομός τής ηγεμονίας δεν είνε το· 
βοΰτος, ώιτε νά πορεμβίλλη τό Ιλάχιττον πρόακομμα εις τήν- 
ίνάπτυξιν τοϋ Βουλγαρημοΰ. Η πολιτική άρα αυτή δεν απο­
βλέπει προς έτωτερικόν μόνον οχοπόν. Τό πρόγραμμα αυτής 
βινβ εδρότερον, άλλα καί καταχθονιώτερον.

Επιτυγχανόμενης τής Ικμηδενίοεως τού Έλληνιομοΰ έν τ·  ̂
Ανατολική Ρωμυλίφ έν Φιλιππουπόλβι. έν Στενημάχφ, έν 

Καοακλή, έν ταΐς παραλίοις πόλεαι του Ευξείνου Πόντου, έν 
α ις κέκτηται τοαιόεος έθνίκάς ρίζας καί δυνάμεις από αΙώνων, 
η καταστρεπτική έργασία καί πρόοδος των Βουλγάρων προς 
τά πρόσω θα καταστή εόχερεστέρα, μηδενός άντιτιθεμένοο κω­
λύματος πρός έπιχράτησιν έν τψ βιλαετίφ Άδριανουπόλεως καί 
τή Μακεδονίας, Μόνον ημείς οί έν Ελλάδι άγνοοΰμεν μετά πό- 
βης διεξάγ-ιται στρατηγικής δεξιότητος ή καθ' ημών πολιτιχή 
τών Βουλγάρων ή πασίγνωστος σλουϊχή τέχνη έν τή διεξαγωγή 
τών μεγάλων προβλημάτων εδρεν έπιτήδειον καί υποτακτικόν 
δργανον την νέαν Βουλγαρίαν. Αί κυριώτοται τών πόλεων 
τής Ανατολικής 'Ρωμυλίας οίκοΰντοι υπό Ελλήνων, δυνα· 
μενών νά καταστώ σι προσκόμματα κατά τών προθέσεων τών 
Βουλγάρων, εν ή περιπτώσει ήθελεν έπέλθη περιπλοκή τών 
πραγμάτων τής Χερσονήσου τοϋ Αίμου. Καθ' ήν στιγμήν ουτοι



β ϊ ίΐ6κδιχώ3ΐ δικ·3([ώματα έν Μακεδονίο ,̂ άνά χδΤρας κρατούντες 
τά στατιοτικά δεδομένα τοδ πλτ,θο3μοδ τής έπαρχίας, ταότης 
οΙα κατασκευάζονται Ιν τοΐς Ιπισήμοις καί άνεπιαή Αοις κυκλοις . 
τής βοΟλγαρικής πρωτευοόιης, δ Ελληνισμός έν τή Α νατο­
λική Ρωμυλία δόναται κατά δεδομένην στιγμήν νά καταστή 
όχληρός είς οδτοός, ταράττων ουτω κατακτητικά όνειρα. Τπό 
την προτέραν τουρκικήν διοίκησιν, ήτις εινε ώς Ιπί τό πλεϊ· 
στον άρνησις πάσης διοικήσεως καί έννόμου τάζεως, δ Ε λλη­
νισμός, Ιργαζόμενος διά των Ιδίων άποκλειστικώς δυνάμεων, 
άνευ τής Ιλαχίστης συνδρομής του καθεστώτος, έπρωτοστάτεί 
συνήθως. Τί θά συνέδαινεν ήδη, δπότε έχτήσατο δίκαια Ισοπο- 
λιτείας κα' αυτοβοΰλου ένεργείας ; Άπεδεικνόετο κατά τό διά­
στημα ολίγων έτών έν τή Ανατολική Ρωμυλί(γ. ΊΙττονες κατ’ 
αριθμόν ήσαν οί Έλληνες· καί έν τοότοις δσημέραι προέβαινον 
προς τά πρόσω έζεπροσώηουν πράγματι τό Ισχϋον έν χ·ή κοι­
νωνική δράσει στοιχε'ιον τής έπαρχίας ταότης· έν δέ τφ προς 
τούς Βουλγάρους άνταγωνισμψ κατ’ ανάγκην ήθελον έπικρατήσ·η 
συν τψ χρό\ψ.'Τπό τήν διοίκησιν άνδρών, οΓοι ο Βογορίδης καί 
δ ΚρΙστοδ'.τς, καίπερ βουλγαροφρονοόντω·/, οί Έλληνες, διά τής 
όπερτέρας αύτιδν νοημοσύνης καί δραστηριότήτος έπεδάλλοντο 
έπί τών κοινών, έπικούρου; έ’χοντες καί τούς άλλους κατοίκους 
τής 'ίΤγεμο'.ία:, πλήν τών Βουλγάρων. Έν δέ τφ νομοθετικίμ 
σώματι τής Φιλιππουπόλεως ή έλλη-ηκή μειονοψη'ρία, έκ νοη- 
μόνων καί αποφασιστικών άνδρών απαρτιζόμενη, επεδάλλετο 
πολλάκις,

'Οτε, μία τών ημερών, οί Βούλγαροι, χαταχρώμενοι τ·ή 
άρ'.θμητι/.-ή αυτών υπερο>χ-?, προσεπάθουν νά έπιδληθώσιν έπί 
τής έοληνικής μειονοψηφίας, Έλλην μητροπολίτης, παρεδρεόων 
έν τώ νομοθετικώ σώματι δεν έδίστασε ν’ άπειλήση άπό τής 
θέσ-ώ; το·>, 0τι είν- ετο'.αο; νά εςέλθη εις τήν Ροδόπην, καλών



είς ϋίΓο^τήριξιν τοΟ "Κθ^ουί, ο έ^επρο^ώπβ'- έν τξ ίανελεύαβι 
έχόίν·;;;, χιλιάδας μαχητών Ελλήνων. Ή τολμηρά αδτη απειλή 
τού ίεράρχοο κατίσχοαε τών βοολγαριχών αζιώιεωνχαί ή πλειο- 
νοψηρία xατέ^τη μετριοπαθεστέρο. Έν τφ πολιτιχώ δργανιαμ^ 
τής Ανατολικής Ρωμυλίας ή ελληνική γλώααα ήτο άνεγνωρι- 
σμένη ώ ; γλώααα αποοδαίοο μέρους τών κατοίκων αυτή μόνη 
δυναμένη κατ' εξοχήν να Ικρράζη τδ πνεύμα της αυγχρόνοο 
κοινωνικής καί πολιτικής τάξεως καί προόδου. Ή υπεροχή 
αυτή τοΰ ελληνικού στοιχείου ή δαημέραι προΐοϊσα δύναμις 
αυτού ήτο επόμενον να συνταράξη τήν βουλγαρικήν διοίκησιν, 
μετ' ανησυχίας προσολέπουσαν τάς προόδους τών Ελλήνων. 
Τδ)ν λόγων τούτων ενεκα έπήλθε τό πολιτικόν τόλμημα τής 
Φιλιππουπόλεως προς καταστολήν τής έπικινδόνου ταύτης δα- 
νάμεωτ.

Προ τών έπελθόντων αποτελεσμάτων, ατινα άν-μένοντο βε­
βαίως υπό τών καλώς γινωσκόντων τα πράγματα, αγνοεί τις 
τί νά οικτείρη έν τφ γεγονότι τούτφ : τήν αδράνειαν τής τουρ­
κική; κυδερνήσεως, ή τήν άποτύφλωσιν τής διπλωματίας. Τό 
πραξικόπημα συνετελέσθη. Πράγματι ή Ανατολική Ρωμυλία 
περιήλθεν υπό τήν αποκλειστικήν έπικράτησιν τής Βουλγαρίας 
καί τού Πανσλουϊσμού. Ποια τ’ αποτελέσματα τής μεταβολής 
ταύτης ; Καταδείκνυνται έσημέραι· ούδ’ απαιτείται προφητική 
δύναμις πρός κατανόησιν τών γενησομένων έν προσέχει ή βρα- 
δυτέρψ χρόνψ.

Ή έπανάστασις αυτή, δι’ ής υπέρ τό ήμισυ έκατομμύριον 
ελευθέρων τέως οπωςδήποτε ανθρώπων, Ελλήνων καί Τούρ­
κων, ^νευ οϋδενός δικαίου, ή του τής τολμηράς χαταλήψεως, 
καθίσταντο υποτελείς τών Βουλγάρων, έπήλθε, χωρίς νά μελε- 
τηθή προσηκόντως υπό τών Ιθυνόντων τά πράγματα τής ευρω­
παϊκής πολιτικής. Καθ’ δν χρόνον ή φιλάνθρωπος καί πεπολι-



’χιιμ.ένη Ευρώπη, Ιν ταΧς ώραις της σχολής αυτής, μίλβΓδ τίν^ 
τρόπψ δόνατα’. νά βελτίωση τήν τύχην ανθρωπίνων δντων, οπ6 
-άνοσίους χοινωνιχας ή πολιτιχάς συνθηχας διαδιούντων πολλα- 
χοΰ τοΰ χόσμου, χατέλιπεν ερμ,αιον τής βουλγαριχής θρασότη- 
το ; χαί μεγαλομανίας έλληνικον πληθυσμόν έλληνιχή; έκπα­
λαι χώρας, καθ’ ου από δύο ήδη δεχαετιιρίδων διεξάγεται δ 
βιαιότατος τών πολέμων.

Έπιτραπητω μοι νά παρατηρήσω, δη κατά την περίσταοιν 
έχείνην δέν κατενοήθη προσηχόντως και Ιν τή έλευθέρο  ̂ *Ελ- 
λάδι ή έθνίχή σημασία τοΰ βιαίου τούτου γεγονότος. Πάντα τά 
κατ' έκεΐνον τον χρόνον συμβάντα μαρτυροΰσι πολιτικήν άγνοιαν 
παρ' ήμΐν, Ιλλειψιν θετικής έκτιμήσεως τών πραγμάτων. Ώ ς 
μή ώ'ρειλεν, η Ιξωτερική πολιτική τοΰ κράτους καί τού Ιθ.οος 
οόδέτροτε ήρθη είς τό σημεΐον τής έθνίκής περιωπής, ήν πρω- 
τίστως Ιπρεπε.νά διεκδιχή ή έλευθέρα Ελλάς. Ή κιστα κατε- 
νοήθη ή σημασία τής Ιν Φιλιππουπόλει συντελεσθείσης έπανα 
στάσεως κατά τών καθεστώτων. Αντί νά διαμαρτορηθώμεν, 
διότι τμήμα ελληνικού πληθυσμού, χατοικοΰντος έν χώρο  ̂ *κ- 
παλαι έλληνική, τή βορείφ Θράκη, κατέστη υποτελές· τοΐς 
Βουλγάροις, αντί νά ένισχύσωμεν τήν τουρκικήν κυθέρνησιν είς 
τήν έπαναροράν τοΰ υπό τών Μ Δυνάμεων κανονισθέντος κ «· 
θεστώτος Ισονομίας καί Ισοτελείας τών Ιν τ·ή Ιπαρχίτ  ̂ ταοττς 
οίκουσών έθνικοτήτων, άφοΰ προφανώς παρεβιάζοντο δικαιώ­
ματα έλληνικών πληθυσμών, άναγεγραμμένα έν τφ οργανική 
νόμφ τής διοικήσεως τής Ανατολικής "Ρωμυλίας, έκηρύξαμεν, 
προς διεκδίκησιν έθνικών δικαίων, τών παραβιασθέντων έκ τοΰ 
πραξικοπήματος τούτου, ίηΐΰχράζΒνϋΐν.'Ο λαός τών Α θηνών, 
μή άντιλαμδανόμβνος σοβαρώς τών συμδαινόντων, ούδβνός δέ 
χολμώντος, κατά τό βΙκός, νά εϊπη τήν αλήθειαν, έκ φόδοο 
■άντιδημοτικότητος, έπεβλήθη είς τήν κυδέρνησιν, καταστασαν



ίΕολδμοιήν, άνεο της έλαχίαιης προπαραακεοής τοϋ Ιθνους, π»- 
ριοριαθδϊααν έπι ?>κτώ περίποϋ μήνας β̂ ς την έκγύμνο·3ΐν άτο— 
χώς έξησχημένων Ιφέδριον, έθδλοντών καί νεοσολλέχτων.

Αλλά τί Ιπρβπε νά πράζη ήΈλλος έν τ·{) περιβτάοει έκείντβ 
Άπλοόσταιον. Έπρεπε νά κατανοήοη, οτι τό πραξικόπημα τής. 
Φιλιπποϋπόλδως δεν άπηοθόνετο μόνον κατά τής τοορκιχής έπι- 
χοριαρχίας, κατά τοδ διπλωματικού κόροος των Μ. Λονάμεων, 
αιτινδς καθώρισαν τό καθεΊτώς τοδτο, άλλ’ έπίσης αμέσως καί' 
Ιμμέσως κατά τοδ Ελληνισμού. Έν τοιαύτη περιστάσει, άφο» 
τό έλβύθερον κράτος, θδμα τής αΐωνίοο απρονοησίας αάτοδ, 
στρατιωτικώς άσόντακτον καί άπαίδεοτον, δεν είχε σκεφθή νά 
ένεργήση αμέσως τοέλάχιστον, διά των διατιθεμένων όπ' αδιοδ- 
μέοων, άναλαμδάνον στρατιωτικόν περίπατον εΙς "ΙΙκεφον, μή 
όπάρχοντος κατά την στιγμήν έκείνην έπαρκοδς τοορκικοδ 
οτρατοδ προς οπεράσπισιν, νά καταλάβη τά Ιωάννινα καί δι* 
έτέρου σώματος έν θεσσαλίΐ} την Έλαοσώνα, ώς δεν έδίστασαν 
νά οποδείξωσι καί τινες τών δρώντων τότε διπλωματικών κό- 
χλων('), νά δήμιουργήση δ’ οδτω τετελεομένον γεγονός, ?χον 
όπέρ εαοτοδ τό κόρος τής Σονόδοο τοδ Β-ρολίνοο, παρέσχεν 
βΙς τον κόσμον τό φαινόμενον άτοχοδς έμπολέμου καταστά- 
αεως, ήτις οοκ ολίγον εστοίχισεν αοτψ ηθικώς καί όλικώς. *1ί 
τοιαύτη κατάληφις χωρών, έπιδικασθεισών ήδη τή Έλλάδι, θά- 
θά ήτο αντίκτυπος τοδ πραξικοπήματος τής Φιλιππουπόλεως,

(I) Τοιαότην γνώμην ΐξίφ-ραα* μοι έν Ρώμη, έν ετε: ό το'τβ
ήγετη; τή ; κατά τού Δ'πρέτη και Ρομπιλάν βντιπολιτεόσε· : κ. Κρίσπηϊ. 
’ Κκληρ&φ-,ρί.θην επίσης έξ βόθεντικωτάτης πηγή;, ότι καί αότδ: ό τοτβ 
όπουργος τών εξωτερικών τής Ιταλίας Ρομπιλάν τοιοβτό τι :ίπέόειξεν εις 
τινο τώνήμετερων, ποραπονοόμενον έπι τή έχθρική πρός τόν Έλληνι- 
βμον στάοίΐ τής Ιταλίας:— Έ  π ί τ έ λ ο ο ς  δ ι ε ο κ ο λ ά ν α τ  
%αϊ  ο ε ΐ Γ, έπεγώνησεν έν βτιγμ| στενοχώρια;»

με



ϋπαναφορά τής πολιτικής Ι-τορροπίοις τής Χβριονήβοο τον 
ΑΤμοο.

Εν πάοη περιπτώ^ει, οδτως ή ίίλλως ένεργοδαα ή έλεοβέρ* 
Ελλάς, εΙρηνική ή πολεμική, καθήκον ειχβ νά 4ξεγερθή, δια- 
μαρτορομένη καεά τοδ πραξικοπήματος τής Φιλιπποοπόλεως, 
άλλα τοδτο κατά τής Βοολγαρίας, οδχί δέ νά καταοτήιη δοα- 
χερή οπό πά3αν έποψιν καί άνεο ώρισμένοο σκοποδ τήν θέσιν 
τής Τοορκίας. Αδτη δέ, αΙαθανομένη έαοτήν έλεοθέραν έκ τών 
Ιλληνιχών αονόρων, θ’ άνβλάμδανεν ίσως νά πατάξη τήν βουλ­
γαρικήν θρασύτητα, οσον καί άν ή Βουλγαρία ένισχόετο κατ’ 
έκείνην τήν στιγμήν υφ’ οιαςδήποτε Μεγάλης Δυνάμεως.’Αλλ’ ή 
Τουρκία ειχεν υπέρ έαοτής τήν νομιμότητα καί τήν δποστήρι · 
4 ιν Ιθαγενών στοιχείων έν τή Ανατολική Ρωμυλίο^, δέν ήτο δέ 
ή στρατιωτική δόναμις τής Βουλγαρίας έπί τοσοδτον αξία λό­
γου, ώστε ν’ άντιπαραταχθή μετ’ έπιτυχίας καί κατά τών Τούρ­
κων καί κατά τών Σέρδων, των Ελλήνων έν τοιαότη περιστά 
σει μή έχόντων αφορμήν νά μετάσχωσι τού άγώνος, άφόδ πλέον 
δέν είχε καταληφθή έγκαίρως έν Ήπείρφ καί Θεσσαλίιφ ή είς 
τήν Ελλάδα άνήκουσα γραμμή τοδ Βερολίνου.

Όφείλω νά παρατηρήσω ένταόθα οτι ή έξωτερική πολιτική 
-τής Ελλάδος, ίθ η χ ή  δντως καθισταμένη,δΐν δόναται, οδδ’ δφεί- 
λει νά ε'νε πολιτική γεωγραφικής μόνον έπεκτάοβως. δηλαδή 
προσαρτήσεως χωρών είς τό έλεόθερον έδαφος. Πρέπει υπό 
πάσαν εποψιν νά είνε εδροτέρα. "Όπου Ελληνισμός, συμπα­
γής ή διεσπαρμένος, ή Ελλάς δφείλει νά έποπτβόη, άμεσως ή 
έμμέσως ένεργοϋσα. Δέν άποτελεΐ μόνον τό έδαφος τήν έθνικήν 
•δόναμιν λαοδ τίνος, άλλ’ έπίσης καί ή ηθική αότοδ ένέργεια 
κ α ί υπεροχή. Ταύτην δέ τό έλεόθερον Έλληηκόν όποχρεοΰται 
νά λαμδάνη ύπ’ δψει έν τή έθνική αυτοδ έργασίιφ. Οι έλληνικοέ 
σΛηθυσμοί, οί κατά τό φαινόμενον άποκεχωρισμένοι από το»



Ιλβοθέροο κράτοος, ^ των όποδούλων Ιπαρχιών, τίς οίδ«ν^ 
οποίαν οπηρεοίαν δόναται νά παράοχωαί ποτέ είς τδ έλληνικόν- 
γένος, σοντελοδν έπί τέλους την ευρείαν αυτοδ έθνικήν καί πολι­
τικήν ενότητα:

"Ενεκα των σφαλμάτων τής πολιτικής τών τριών κατ’ ΐςοχήν 
διαφερομένων κρατών τής Χερσονήσου τοϋ Αίμου, Τουρκίας^ 
Ελλάδος καί Σερδίας, ει καί ή Ρωμουνία ήδΰνατο νά οομ- 
πράζη, μή αυνεννοηθέντων πρός ματαίωσιν τοϋ πραξικοπήματος, 
τής Φιλιππουπόλεως, αφού ή έπίσημος Ευρώπη τοΛυτηνειχεν 
έπιδείξη αδιαφορίαν, έπέτυχεν ή τολμηρά ενέργεια τής Βουλ­
γαρίας. ’Ο ήγβμών αυτής, δνόματι μόνον διοικητής τής Α να ­
τολικής Ρωμυλίας, είνε όποτιλής του Σουλτάνου, πράγματι έ'* 
τοότοις έξαακεΐ κυριαρχικά δίκαια. Παρεβιάσθη δ δργανικδς 
νόμος τής έπορχίας ταυτης, δι’ οδ έλαμδάνοντο ύπ’ οψει και; 
έξησφαλίζοντο προσηκόντως τά δίκαια τών συνοικοΰντων μετά 
τών Βουλγάρων λαών, ών τδ ήμισυ άπετέλουν οί "Ελληνις καί 
βΐ Τούρκοι. Καί ήδη, μετά σατανικής έπιτηδειότητος. καταβάλ­
λεται κάσα προσπάθεια, όπως διασπασθώσιν αί ελληνικοί Κοι­
νότητες. παρειοογομένων βουλγαρικών πληθυσμών έν τοΐς τμή- 
μασιν έκείνοις τού Ελληνισμού, ατινα θά ήδόναντο ίσως, δοθεί- 
σης ευκαιρίας, νά προκαλέσωσιν άντίδραοιν κατά τών βοσλγα^ 

^ικών αξιώσεων.

Αιΐ(ία(:β8 [ο ν ίυ ,η α ^ιινα^. Αί απροσδόκητοι έπιτυχίοι τώ ν 
Βουλγάρων κατά τά τελευταία ταΰτα ετη ήτο άδόνατον νά μή, 
Ιξεγείρωσι την φαντασίαν αυτών καί νά μή άναπτόξωσι μεΐ- 
ίονα  πολυπραγμοουνην καί τόλμην. Έ κ τού μηδενός. διά; 
χτ^ έννοίας τής τόχης μόνον, έγένετο κράτος ή Βουλ-^αρία.



*Ηδη δέ, μετά τό πρβζιχόπημα τής Φιλιπποοπόλεως χαί τον 
θρίβμδον τών βοολγαριχών διτλων χαχά τοδ ααονταχτοο χαι 
πλτ,ρμελώς διεοθονομένοο σερδιχοδ οτρατοδ, δεν Ιδίαταοβ 

ν ’ ά̂ ιώο·}] ότιέρ Ιαοτής πρωτεόουααν θέοιν έν Χεραονήσφ 
τοδ Αίμου. Ή  εδρωπαϊχή πολιτιχή, ητιο ώς Ιχι τό πλεϊοτον το- 
οοδτον ένβοϋοιι  ̂ υπέρ των τίτελεϋμίνιον γ ίγονόταν, ^οθάνθη 
δρρητον άγαλλίασιν έπί τω τετελεομένψ τής χατσλήψεως τής 
Φιλιπποοπόλεως γε·{θ\ότι, ο ιτερ έν τή οονήθει άνανδρίί^ αδτής 
χαΐ τφ διοταγμφ άπεδέ^ατο, ευημοτημένη, δτι άπεμεινεν αδ· 
τή μία φροντίς όλιγωτέρα περί τών πραγμάτων τής Χεροονή· 
000. Παράδοξος αγάπη χατέλαδεν αμέσως την Εδρώπην προς 
τό τυχοδ'.ωχτιχόν χρατίδιον, 5 περ, οπό τάς έπεοφημίας τοδ 
σλαοίΛοδ κόσμου, επίοτεοσεν, οτι κατέστη τό κράτος τοδ μέλ­
λοντος, πλήρες εδρωστίας καί ένεργείας. Μία νίκη Ηήρχεσε 
νά προσδώση περιφανή αιγλην είς ττ,ν νέαν Βουλγαρίαν. Φεδ ! 
ή νίκη αοτη δέν ε’ νβ ^ργον τής βουλγαρικής στρατηγικής τέ­
χνης καί ανδρείος, οσον αποτέλεσμα τής σερδικής άσυνταδίας. 
*Αλλ' ει'ϊισται δ κόσμος, ή λεγομένη δημοσία γνώμη, νά κρίνΐβ 
έκ τών αποτελεσμάτων, καί τό Ικ του οιρδοδουλγσρίκοδ πολέ­
μου αποτέλεσμα Ιξεδηλώθη υπέρ τής Βουλγαρίας. 'Η πολο- 
βρόλητος τριπλή οομμαγία, ή καταρτιοθεΐσσ, ώς γνωστόν, καθ* 
δν χρόνον έγένετο καί τό πραξικόπημα τής Φιλιπποοπόλεως, 
άπεδεξατο μετ’ ένθοοσιασμοδ τοδτο, φρονοδοα οτι διά τής άπο · 
μακρυνσεως τής Βουλγαρίας από τής ρωσσικής έπφροής—διότι 
ή Ρωσσία είχε διαμαρτυρηθή κατά τοδ πραξικοπήματος— ένι- 
οχυομένου τοδ νέου κράτους, θά έτίθετο τέρμα είς τήν έπι τοδ 
ΑΤμοο σλαυϊκήν φιλοκτημοσόνην.

Ή  Αγγλία παρηκολοόθησεν έπίσης διά τοός.ουτοδς λόγους 
τήν πολιτικήν ταότην. 'Γπεστήριξε κατά πρώτον τόν Βάττεμ-



δίργ διά τών πρακτόρων αίτής καί μετά ταδτα τον Σταμπο* 
λώψ, καταλ βόντα τήν όπερτάτην έξοοσίαν έν Βοϋλγαρίο .̂

Μετά τού; Ρώτ^οο;, μονονοοχί Ικδιωχθέντας έκ Βοολια- 
ρίβς έπι τής βααι?.είας τοϋ Σταμπολώψ, δ άνήρ οοτος είνβ δ 
πραγματικός οργανωτής τοϋ νέοο κράτοος Φίρων απαντα 
τά Ινστικτα τής ασιατική; φολής, είς ήν άνήκεν, έκδηλώαας 
αοτά έν ολ·{] τή γομνότητι διά τού κληρονομικού άτα ίιυμυΰ, 
παρέαχε καταπληκτικήν ώθηαιν είς τήν Βοολ·)αρίαν.

Δικτάτωρ καθ ολην τήν σημααίαν τής λέξεως, έκυριάρχηαεν 
έπί τινα χρόνον διά τής βίας καί τής διαφθοράς. Μετεχειρίοθη 
ολα τά μέαα, προκρίνων οονήθως τά αθέμιτα. Αγνοώ, άν άνέ- 
γνωσεν η ήκοοαέ τι περί τού Ή^>εμόνυ$ τού Μακιαδέλλη δ 
Βούλγαρος πολιτικός· αληθές εινε, οτι έκοβερνηοε τήν πατρίδα 
αοτού διά τών μεθόδων τού λεγομένου Λίακιαδελλιαμού. Έν ^ 
περιπτώοει δεν ήδόνατο διά τή; διαφθοράς, προαεπάθει διά τής 
βίας. Ως έπί τό πλεΐοτον άνεδείκνοτο νικητής. Καθ’ δλον τ6 
διάοτημα τής αρχής αύτοδ ή Βουλγαρία ύπέκοψεν εις τήν θέ· 
λησίν του, από τού ηγεμόνος, δοτις έπί μακρόν χρόνον ήτο 
νεορόαπαατόν του, μέχρι τού τελευταίου Βουλγάρου. ΈπΙ τέ­
λους, κατοστάς αφόρητος, έ^εδιώχθη μέν οπό τού ηγεμόνος, 
μετά τινα δέ χρόνον, έκτος τής αρχής διατελών, εδολοφονήθη 
— μή δντων ϊοως αθώων έν τφ έγκλήματι τοότφ καί αυτών 
τών πρώην πολιτικών αυτού φίλων καί συνεργατών, κατά τά 
γραφέντσ, αλλά μή έπαρκώς διαψεοσθέντα.

Ώ ς είπον, δ Σταμπολώφ ήτο δ κατ’ έ^οχήν Βούλγαρος πο­
λιτικός Διφκησε τήν πατρίδα αυτού ώ ; προσήκε λαψ, έστερη- 
μένψ πάσης ηθικής άντ-λήψεω;, βουλγαρικώς. Α λλά δεν υπήρ- 
ξαν άνεο σημασίας τά αποτελέσματα τής διοικήσεως ταύτης. 
"Αναοτη είνεΙσχυρά καί σημαίνοοσα δύναμις έν τή Χερσονήσφ 
τού Αίμου, τούτο οό σμικρόν οφείλεται είς τήν διοικητικήν τοδ



^νδρδς ένέργειαν Οί διάδοχοι δεν άπεμαχρόνθηοαν ϊοδ προγράμ- 
|ΐατος αδτοό, τού μόνου δονατ·^δ χαΐ προοήχοντος διά τήν Βουλ· 
■γαρίαν.

Ά^ιοσημείωτον χαραχτηρητιχδν της πολιτιχής τοδ Σταμ- 
■πολώφ ήτο 6 άντιρωοιισμός αότοδ. "Ε^χδ τό θάρρος οποοτη- 
^ ι̂ζόμενος βεβαίως χαί οπό τής τριπλήδ Συμμαχίας, νά χατα- 
■πολεμήοη μετά σπανίας ένεργείας διά πολιτιχόν μιχροδ χρά- 
-Γους, έστερημένοϋ πάαης ίστοριχή; παραδόιεως χαί αημα’ϊίας, 
τήν έν Βοολγορίο  ̂ έπιρροήν τής Ρωοσίας, όφ’ ής οδτη προ δβ· 
•καετίας μόλις έχ τοδ μηδενός έδημιοοργήθη. Καί άν μετά τινα 
χρόνον έπήλθε πλήρης σονδιαλλα7ή μέτοχό Ρώ^αων χαί Βουλ­
γάρων, όποταχθέντων των δευτέρων είς τοο; πρώτους, χατά 
■πάσαν πιθανότητα τά σπέρματα τής πολιτιχής τοδ Σταμπολώφ 
6έλουσι χαρποφορήση, έχτός άν ταχέως έπισπεοσθή ή άπδ 
πολλοδ πορασχευαζομένη έν τή Χερσονήσψ τοδ ΑΤμοο χατα- 
οτροφή. Λαός τις, οίανδήποτε χεκτημένος ανατροφήν, απαξ 
λαβών σονείδησιν Ιαοτοδ, δοσχερώς αποτάσσεται αοτή.Τοιοδτό τι 
οημαίνει πράγματι αυτοκτονίαν.

Κατά τά τελευταία ^τη ή Βουλγαρία οπέχυψεν αύθις είς τήν 
ρωσσιχήν έπιρροήν. Ό  Φερδινάνδος μετ' ευθυκρισίας χατε- 
■νόησε τά έπί τοδ παρόντος συμφέροντα τοδ τόπου, δν έχλήθη 
νά  διοίκηση. Δέν έδίστασε νά βαπτίση τον υιόν αυτού, έξευμβ- 
νίζων τήν τέως έχθριχήν δυναμιν. Έ χ τής πολιτικής ταότης 
δεν έπήλθε ζημία βεβαίως τή Β^ολγαρίφ. Ά λλα  τί φρονοδσι 
νδν περί τών οομβαινόντων έν τή χώρφ ταότη ή τριπλή Συμ- 
μαχία χαί ή Α γγλία , αΤτινες τοσοδτον έδείχθησαν εόμενεΐς 
προς την πολιτικήν τοδ Σταμπολώφ χαί τής Μεγάλης Βουλ­
γαρίας τοδ Άγιου Στεφάνου έπί τή μωρι  ̂ έλπίδι, οτι θέλουσι 
δημιουργήση έν αυτή Ισχυρόν άντίρροπον κατά τής έν τή» Αιμφ 
ρωσσιχής φιλοχτημοσόνης ;



Αλο χής έχοχήί ταύτης φοβερωτέρα ή χραγφ-
δία τοδ Κλλην.σμοδ Ιν τφ τμήμαη τοότψ τής Χεριονήοοί) το& 
Ατμοο. Η έν Φ λιπποοπόλει πολιτιχή μεταβολή έπήνεγχε θχ- 
νύίοιμον χατ’ αϋτοδ τραδμα έν τή Άνατολιχή Ρωμυλία, Ινε- 
θ^ρρυνε δέ τά μάλιυτα τας ένεργείας τοϋ Παναλαυϊίμοδ Ιπΐ τής 
θρ^χης καί τής Μαχεδονίας. Σκοπώ νά έχθέοω δσον τδ ένΙν 
λεπτομερώς καί έπί τών πραγμάτων καί δεδομένων έρειδόμενος 
τήν θλιβεράν δοκιμασίαν καί τάς περιπετείας, ας οφίσταται τό 
Ιλληνιχόν γένος, χαταδιωχίμενον χαί πολβμούμενον μετά μα­
νίας οπό τών έγθρών αότοδ. Άλλα προ τούτου, πρίν ή έχθέσω 
τά τοδ έλληνιχοδ διωγμοδ, δεν κρίνω άσκοπον νά μνημονεύσω 
Ιδιαιτέρως περί τών δυνάμεων αυτού, αιτινες προσηχόντως όρ- 
γανούμεναι χαί διευθονόμεναι, ήδύναντο τά μάλιστα νά συντε- 
λέσωσιν είς τήν επιτυχή χατοπολέμησιν τών έχθρών δσον χαί 
είς τήν περιφροόρησιν τών περιφανών αύτοδ άχροπόλεων, άφ’ 
ών Ιχδιώκετοι, οπό τίνος δέ χρό\ου ήρ^ατο δεικνύων σημεία 
όποχωρήσεως.

Ο Ελληνισμός, άφιλονείχητος Ιστορική δύναμις, παρά τάς 
περιπετείας αότοδ καί τάς χαταστροφάς, τον σεοασμόν μέχρί- 
τών χοθ* ημάς χρόνων έμπνέων, ήδόνατο ν' αντεπεξέλθη έπι- 
τοχώς κατά τών καταχτητικών καί απορροφητικών ένεργειών τοδ 
Βοολγαρισμοδ, άλλ’ ώς μή ώφειλεν,ή ήκιστα επιτυχής πολιτική 
τοδ οΐ/.ουμενιχοδ Πατριαρχείου καί τοδ έλευθέρου Ιλληνιχοδ 
πράτους είς ουδεν ουνετέλεσβν. Εκτός εόαρίθμων έξαιρέσεων, 
οί αντιπρόσωποι τής Εκκλησίας καί τής ΙλευΟέρας πολιτείας 
τογχάνουσιν αναρμόδιοι πρός τον μέγαν σκοπόν, δι’ ον προορί-



ζοντοι Ώς έπί τ6 πλεΐοτον λα|ΐ6άνονται ύπ’ δφδΐ έν τ'ή χί*ηαι·  ̂
|ΐ.οποιή?6ΐ αυτών αί συστάσεις, τά μέσα, οόχί δέ ικανότης.

Α γνοώ , άν όπάρχγ] έθνος έν Ευρώπγ], έπιδιώχον γενναίοι 
σκοπόν χαί άντ:.προσωπευόμενον έν διεξαγωγή αδτοΰ τοσοδ· 
τον άδεξίως χαΐ άνεπιτοχώς, δσον τό έλληνιχόν.

Πάσαι αί δυνάμεις αυτού, αί χρησιμοποιουμεναι πρός τον 
σκοπόν τής έθνιχής έργααίας, λειτουργοΰσιν οδχι ώς έδει δε 
4ιώς καί δραστηρίως. Αυτοί οί έχθροί, εκείνοι, καθ ων 
αγωνιζόμεθα, δεν διστάζουσι νά εέπωσι τούτο, οΐχτείροντες χοΐ 
χαιρεκαχοόντες έπί τή άδελτηρίορ ημών πρός διεξαγωγήν τών 
έθνίκών υποθέσεων.

Πανταχου, οπού διεξάγεται ο άγών του Ελληνισμού, αντι­
πρόσωποι αυτού εΐνε ή Εκκλησία, τό ΣχολεΧον και τού ελευ­
θέρου κράτους οι αντιπρόσωποι. "Αν παραβληθή ή ένέργεια 
τούτων πρός την τών άντιπροσώπων τών άλλων λαών η προση­
λυτισμών, τών πρός ημάς διεκδικούντων τήν Χερσόνησον τού 
Αίμου, έλέγχεται πολλφ υποδεεστέρα.

*Π Ιλληνική ορθόδοξος Εκκλησία εΐνε ή άρχαιοτάτη καί ή 
γεραρωτάτη τών '^ριστιανικών. Αμφισβητείται τούτο βεδαίως 
οπό τών καθολικών, άλλ* οΐ έξ αύτών κατά τους τελευταίους 
τούτους αΙώνας άποσπασθέντες, οί Λιομαρτυρόμενοι, οΐ Παλαιο- 
χαθολικοί, κλ. άπονέμουσιν Ιδιαίτερον σεβασμόν είς τό οίκουμε- 
νικόν ΠατριορχεΧον. Τίνι τρόπφ έργάζονται οί αντιπρόσωποι αυ­
τού κατά τήν ελληνικήν Ανατολήν ; Αίαν άδεξίως. Στερούνται 
δυστυχώς πολλοί τούτων τού έσωτβρικού έκείνοο σθένους, ένθοο- 
σιασμού, ου άνευ βίνε αδύνατον νά έπικρατήσγ) Ιδέα τις· στε­
ρούνται τού αναγκαίου φρονήματος, τού πρός Ικτέλεσιν τής 
άπιδεβλημένης έργαοίας ζήλου, ου ύπερμέτρως έμφοροδνται άλ­
λων χριστιανικών Εκκλησιών οί λειτουργοί.

Όμολογώ, δτι ή Μεγάλη Εκκλησία, διά τής συνετής έηΐ



'μακροϋς ΐχΐώνας πολ'κκ'^ς καιάρθωτΐ ν-χ ιυ;ρηώι^ τήν
χιδωτόν τη; έθνικη; χληρονομί-χς. ΠΐριφχνΕϊς Ίΐροίρχαι έπρία- 
τοστάτησαν τ&δ 'Κλληνιαμοδ από τή ; έπαόριον τη ; άλώ^εως.
Ο δί χατώυατο; κλήρο; παρηκ'^λοόθη^ε τχς έθνικάς Πίριτιε- 

τεία;, αγωνίίΐθϊί; έν τή πρώ:η γραμμή όπέρ τή ; παλιγγενεοίας 
το5 έλληνικοϋ γένους. Δ=ν έδίαταοαν πάνας ουτοι πρό των θυ- 
ο-.ών, πρό των κινδόνων. Ό δε Έλληνι^ιμδς ό^είλε- οό αμ-κράν 
τήν Εατορ-κήν αοτοϋ άναγέννηοιν εϊς την όρθόδοξον Έκκληοίαν, 
τηρήοαοαν έν χαλεποί; καιροί; τήν γλώοσαν. τό αιιθημα, τήν 
σ'^νβίδη ι̂ν, τήν καρτερίαν.

Σήμερον Ιν τοότοις ο Ιλληνικός κλήρος δοτεροΤ Ιν πολλοΐς^ 
παραβαλλόμενος πρός τόν κλήρον τών παρελβόντων αίώνων, 
ως καί πρός τόν κατ αότοό άντ-.ξρώντα καί άγωντζόμενον κλή­
ρον τών άντιπΛων Έκκληοιών. Βεβαίως ατερείτατ πολλών μέ 
σων καί έφοβίων, ών εόμοιροΟαιν οότοι. Οοχ ήιτον, δέον νά 
ώμεν ειλικρινείς, ομολογοόντες, δτι ποια τις νωχέλεια καί ρα- 
σιώνή καιέλαβεν αοτόν άιτό τίνος χρόνοο. 'Γοως κατεβλήθΐ) Ικ 
τών τελευταίων έθ νικών καί έκκληοιαατικών άτϋχημοίτων καί 
περιεκόπη τάς πτέρυγας, ίΑλλά δικαιολογείται ή αδιαφορία ; 
Ακριβώς αί περιπέτειαι καί αί δοκιμαοίαι τοϋ καβ' ήμάς 
αΙώνος ϊπρεπε νά προοθέοωοιν είς τήν ένέργειαν αδτο» μεϊζον 
σθένος. Εί μή τι άκλο, επρεπε νά μιμηθή τοός άντιπροσώποος 
τών λοιπών Εκκλησιών, οΐτινες, κρατοόντες τόν Σταυρόν καί 
τήν Βίβλον άνά χβΧρας, προσπαβοϋσι παντί σθίνει πανταχοδ 
τής Ανατολής νά έκδιώξωσιν αυτόν άπό τής γής τών πατέρων.

Παρά τών πολεμίων τούτων τής Εκκλησίας καί τού Έθνους 
ϊπρεπε νά λάθη διδάγματα σθένους καί Ινεργείας ό ίλληνικός 
κλήρος. Δυστυχώς αδιαφορεί όλοκλήροο Κατελήφθη άπό τήν 
ιδέαν τοϋ τουρκικο’ύ χ ιαμ ίι· μοιροδοίεί ώς ό ϊσχατος τών 
Μουσουλμάνων, καταλαμβάνεται έκ φρίκης πρό πάσης ένερ-



γείας. -  Τΐ δϋναμεθαι νβ πρά4“'Ρ·εν ήμεϊς. οτεροόμενοι τών μέ· 
σων τών πρ6ς ήμάς άγωνιζ&μένων, Ολίγοι οντες προς πολλούς 
Τοιαότη ή ανατολική άπόκρισις πλείοτων αντιπροσώπων 
τοϋ Ιλλτ^νιχοό κλήροο διά πάοαν άπεοθονομένην προς αστούς 
παρατήρησιν καί παρότρονσιν πρ'-ς ένέργειαν. Φρονοϋσιν, οτι 
δικαιολογούνται κατ’ αοτον τον τρόπον.

Έ κ τής νωίρίας ταότί,ς ανίκανοι καθιστάμενοι προς πάσαν 
γενναιαν ενέργειαν, άπεκδεχόμενοι μετ’ έγκαρτερήσεως τα σομ- 
δαίνοντο, κατέλιπον εις τούς έχθρούς εύρύ τό στάδιον τής αν­
θελληνικής ενεργείας. Τούτου ενεκα άπωλέοθησαν, ή κινδο- 
νεύουσι ν ’ άπολεοθώσ^ν, ούκ ολίγαι θρησκεοτικαί καί έθνικαί 
άκροπόλεις τού Ελληνισμού κατα τον αιώνα τούτον. ’̂ Γστερον 
από τοσαυτας απώλειας, μόλις δυνάμεθα νά συγκρατήσωμεν 
κατα τήν στιγμήν τούτην δύο περιμάχητα προπύργια τής ελλη­
νικής ορθοδοςίας, τον 'Αθωνα καί τόν κινδυνεύοντα θρόνον τής 
’Αντιοχείας

Τμείς οί "Ίολληνες άπαςιούμεν ώς επί τό πλεΐστον — καί 
ώς άτομα καί ώς ούνολον — νά εργασθώμεν μετά διαφέροντος 
καί ζήλου εν τή ίδιοι πατρίδι προς άπόκρουσιν τών ςένων προ · 
φοοιζόμεθα αιωνίως, διστάζομεν. Τουναντίον π^άττουσιν οί 
ξένοι· καίπερ άγ-.οούντες τήν γλώσσαν τοϋ τόπου, ον αναλαμ- 
βάνοοοι νά προσηλυτίσωσι, τά ήθη, τά έθιμα αυτού, ουδόλως 
διατάζουσι. Καί άν δέν έπιτυγχάνωσιν έζ ολοκλήρου, ούχ ήετον 
κατορθούσι νά ουντοράζωσι τός συνειδήσεις τώ> άπλουστέρων 
πάντοτε έπί ζημίΐϊ. ημών.

Παρετήρησα. καθ' δλην την Χερσόνησον τού ΑΤμου τόν 
Καθολικισμόν, έργαζόμενον μετ’ άπαρσμίλλου δεςιότητος κατά 
τής ελληνικής ό(.6οδοζ(αι, Ώς έπί τό πλεΐστον δέ έν τή ένερ- 
γείοι αυτού κατορθούντα νά προσελκύη τήν συνδρομήν αντιπρο­
σώπων, διπλωματικών ·ή προξενικών, άντιμαχομένων πολλάκις



■Χϋβδρνήΐίων. Ποικιλώνυμοι Μοναχοί τής λό-ϊδως σοντηροόσι 
Ιχολεΐα ανώτερα καί κατώτερα, οδχί ββδαίως άπό φιλονθρ»- 
ίκκοΰ αΐ39ήματος δρμώμενοι οιον άίτ6 προσηλοτιστικοδ ακο· 
•ποδ Καθα έπληροφορήθην, οδ σμικρδν έκέτοχον καί Ιττιτογ- 
χάνοϋ·5ΐν έν ταΐς ένεργείαις αιτώ*/. Οί έκ των Ιθαγενών δέ προ- 
οηλοτιζόμενοι καθίστανται ώς Ιπί τό κλειστόν φανατικώτατοι, 
πράκτορες έν τψ μέλλοντι ανθελληνικών σκοπών καί οομφε« 
ρόντων. Οι Λιαμαρτυρδμενοι μετά τοδ αδτοδ ζήλου έπίσης, εΐ 
καί μεθ’ ήσσονος φανατισμού, έπιδιώκοοσι την Ιζάπλωσιν τής 
διδασκαλίας αότών άνά τάς χώρας τοδ Αίμου, Βαρεία εΐνε ή 
εδθόνη έπ: τή άδ αφορί̂ φ τών κρατουντών τής ήμετέρας Ε κ ­
κλησίας· αί δυνάμεις οότής είς οόδέν συντελοδσιν, εΐ καί ταό- 
τας διαχειριζομένη ου:η προσηκόντως, -^δύνατο νχ δημιουρ- 
γη·5η Ισχυρότατον έθνικδν παράγοντα

Έζέφρασα έπανειλημμένως την έπί τούτψ λύπην μου είς 
τους έπιφανεστάτους τών έν τφ έξωτερικφ ομογενών. Πλεΐστοι 
τούτων άνομολογοδσιν αδράνειαν τής Εκκλησίας καί Αδιαφο­
ρίαν ώς προς τά έθνκά πράγματα. Δέν αντιλαμβάνεται τών 
προ αυτής συμδαινόντων. Τό Πατριαρχείον καί οΐ υπό την δι­
καιοδοσίαν αυτού ίεράρχαι δέν άνολαμβάνουσι τήν προσήκοο- 
σαν έθνίκήν δράσιν. Δέν έννοώ νά πράζωσι τοδτο, ίχοντες άν«- 
πεπταμένην τήν σημαίαν καί δυσχερές καί έπικίνδονον. Δύνα- 
ται έν τουτοις νά έργασθή έθνικώτατα, χωρίς νά καταφωράται» 
δύναται καί Ιχει δλα τά μέσα νά έκλέγητούς άρμοδίους Ανδρος 
ώς έπισκόπους καί ιεροκήρυκας, άποστέλλον τούς έζ αδτών 
ίκανωτάτους είς τάς έπαρχίας έκείνας, έν α ί; διατρέχει ό Ε λ ­
ληνισμός έξοντώσεως κίνδυνον. Ά λλα απανίως πράττει τοδτο. 
*Εν τή έκλογή δέν λαμδάνονται ύπ’ όίψει προσόντα, άλλα συ­
στάσεις μόνον καί μέσα. Εντεύθεν τά φοβερά έπεισόδια, τα 
πλέον ή απαζ έκδηλωθέντα καί μέχρι τής σήμερον Ικδηλοό-



|ΐενο ιταρά Π3'. τών λειτοοργΦν τής ορθοδόξου ’ Εχκλη^ίας —ή 
^πβμπόληιις τών έκχλησιαιτιχών χχί έθνιχών ήμών α'^μφερόν- 
των είς τοό; πράκτορας ξένων προοηλοτιοτιχών έταιρειών. Πλέον 
•ή άιταξ το ελληνικόν πλήρωμα, άπολέσαν πά^αν υπομονήν, μή 
εΙοαχοϋόμενον παρά τών έν Κωνοταντινουπόλει. ήναγχάοθη νά 
Ιξεγερθή κατά τών αρνηοιπατρίδων Ιεραρχών αυτού, έξαναγκά- 
ζον ουτω τήν από τής έπιοκοπικής έδρας άπομάκροναιν επί­
βουλων θρησκευτικών λειτουργών.

Λόγψ επιστημονικής μοριρώσεω; οΐ "^Ελληνες Ιεράρχαι υπέρ* 
περουσι βεβαίως καί Σλαόους καί Ρωμούνους. Ά λ λ ’ οί τελευ­
ταίο: ουτοι έργάζονται μετά φανατικού ζήλου. Εινε άφωσιωμέ- 
νο: εις τήν έκτελεβιν τού προγράμματος αυτών. Ηυχόμην νά 
ειχον ποοοστόν μόνον τού ζήλου τούτου οί ήμέτεροι!

Οί Ποόλγαροι καί οί λοιποί ορθόδοξοι τής Χερσονήσου τού 
Αίμου παραπονούνται συνήθης κατά τού προσηλυτιστικού πνεύ­
ματος τής Εκκλησίας Κωνσταντινουπόλεως. Οοδέν τούτου άνα· 
ληθέστερον. Τό οικουμενικόν Πατριαρχεϊον από αΙώνων υπνώτ­
τει επί τών οΙχονμ$νΐΑών  αυτού παραδόσεων.

Αί ήμέραι, άς διέρχεται τό έλληνικόν γένος, είνε δεινοί κα  ̂
κρίσιμοι. ΈξορκΙζω τους ίεράρχας τής ορθοδοξίας νά μελετή- 
σωσι πραγματικώτερον τά καθ’ ημάς καί νά Ιργοσθώσιν Ιθνι- 
κώτερον. Ήδονάμην ν* αναφέρω πολλούς έκ τού ελληνικού κλή­
ρου, μή έκτελούντας κατά την στιγμήν τούτην τό καθήκον αυ­
τών. Κατά πάσαν πιθανότητα γινώσχει αυτούς τό Πατριαρ- 
χεΐον, ή δύνοται ευκόλως νά τούς μάθη.^Αί π ρά ξυ  5 τ ι  δ ί ΐ .

Παρά τήν Εκκλησίαν ετερος παράγων μεγίστης έπίσης ση- 
ριασίας έν τή Χερσονήσφ τού Αίμου, δυνάμενος τελεσφόρως



να χρησιμ.οποιη6·^ υπέρ τού Έλλτ,νιομ.(.ό, δίνε τό 2.%υλίΙον,.
Δϋοχυχώς, Ιχων ύπ’ 2ψει τά πράγματα αοί την πατά τάς 

τελευταίας ταότσς δεκαετηρίδας ένέργειαν αοτοδ, δεν δύναμαι 
νά εΓπω, δτι καί τούτο τυγχάνει οήμερον άξιον τής αποστολής 
του. Ό  ελληνικός κόσμος ήλπιοε πολύ εκ τής εθνικής δράσεως 
των σχολείων, ατινα έν οκοτεινοΤς καιροίς υπήρξαν φωστήρες 
κατά την Ανατολήν, ού μόνον προς φωτισμόν των ομογενών, 
αλλά καί τών άλλογλώσσων.

ί]ρό τής κατά τόν αιώνα τούτον πολιγγενεοίας τό ελληνικόν 
Σχολεϊον ήτο ή δύνομις εκείνη ήτις μετά τής Εκκλησίας πε- 
ριέοωζε την κιβωτόν τού γένους. Διετελει συνήθως υπό την οκέ. 
κην τής ’ Ιικκληοίσς, ής τό πρόγρορμα μετέδιδε τοΐς τε έλ· 
ληνογί ώαοοις καί τοίς μή. Έν ούτψ ύπεθάλπετο επί α.ώνας 
τό έθνικόν πυρ, Ιμελλε δ' από τών σπλάγχνων του νά εκβλά­
στηση Ισχυρά καί οκαταβλητος ή έ)ληνική σ^-νειδησις. Ο τύραν­
νος οϋδ’ υπωπτευε κάν, όποιο Ιμελλον νά εΐνε τά αποτελέ­
σματα τής ίξιγέρσεας εκείνης, τής ήριμα διά τών ελληνικών 
σχολείων διεξαγ- μένης. Πορά την αθλιότητα τών καιρών καί τό 
^ιλύποπτον τού καθεστώτος, ή παιδευσις ήτο γενναιοτάτη, έλλη · 
νικωτάτη, άνερρίπιζε^ τά εθνικά αΙοθήματα, όπεθολπε τά ιδεώδη 
τής πεσούοης φυλής, έκ τού βίου τών προγόνων άνεμίμνησκεν 
αυτή τά έπιβολλόμενα πρός την πατρίδα καθ^ήκονια. Ούτως 
έοφηρηλατηΟη ή πρό τής τελευταίος εθνεγερσίας υπερφυής 
γενεά, ή Ικπλήξοσα τόν κόσμον διά του σθένους τής ψυχής, 
διά της μέχρι θυσιών καθ' έκάοτην έκδηλουμένι,ς αοτής 
όφοσιώσεως πρός την ιδέαν καί την πίστιν τού Ε/.ληνιομ·,ο. 
*11κοϋσα έν εφηβική ήλ κ ’ορπαρά γερόντων τών πρό της ποΛίγ- 
γενεσίας χρόνων, όπόσον αοοτηρώς εθνική ήτο ή παιδευσις, η 
παρεχόμενη ,τψ κσιρψ έκείνψ εις τούς 'ΐιλληνόπαιδας. Δέν ήτο 
αΰτη ποικΟη, εγκυκλοπαιδική- ώς επί τό πλείοτον δ’ εστερεΐτο



έπιοτημονιχής βαθότητος· άλλ’ ήτο έζόχως ελληνική τήν τβ 
οδσίαν χαί τοός τύποος. Οΐ τε διδά·3Χοντ#ς χαί οι διδαοχόμενοι. 
έχεφίζοντο τήν γλώιααν Ιλληνικώτατα, άλλα χαί τά άδ̂ *ά χαί 
όψηλά νοήματα τών αριστουργημάτων τής προγονιχής σκέψεως 
άπετοποδντο ζωηρότατα έν ταΐς ψοχαίς τών νεανίσκων. Διά τής 
ελληνικής ταύτης παιδεόσεως κατωρθοότο δ προσηλυτισμός ο’> 
μόνον τών δμοεθνών, άλλα χαί τών αλλοφύλων, είς ών τούς 
οΤκους είσήγετο κατά μικρόν ή γλώσσα τοδ 5·νοφώντος, τοδ 
Π\.ουτάρχου, τών Πατέρων τής Εκκλησίας. Τοιαύτη υπήρζεν ή 
αποστολή τών περιφανών έκείνων Άχαδημειών και !Σχολείων έν 
τή δοϋλευουση Ιτι Έλλάδι, ώ ; καί έν ταϊς λοιπαΐς χώραις τής 
Χερσονήσου τού Αίμου. Παρήλθον ικανά Ικτοτβ έτη· άλλ’ 
ή δράϊΐς τών ελληνικών Σ/ολείων, άτινα έφώτιζον τούς 
ομοεθνείς καί τους μή τοιουτους, δποΐα ήοαν κατ’ έζοχήν ή 
έν Κωνσταντινουπόλει Μεγάλη τοδ Γένους Σχολή, ή έν Σμύρνή 
ΧΙυαγγελική, ή 'Αθωνιάς Άκαδήμεια, ή έν Ίωαννίνοις, τά με­
γάλα έκπαιδευχήρια τών Κυδωνιών, τοδ Βουκουρεστίου καί το· 
σοότων άλλων ελληνικών Κοινοτήτων, παρασχόντα έζόχοος 
υπηρεσίας είς τήν ελληνικήν παλιγγενεσίαν, μετά τιμής μέχρι, 
τής σήμερον μνημονεύονται. Τό έλληνικόν Σχολεΐον όπήρζεν δ 
μυθικός δούρειος ίππος, άφ’ οδ, έπί μακρόν χρόνον παρασκευα­
ζόμενοι, Ιμελλον νά έζέλθωσιν εύσταλεις καί καρτερικοί οί άγω- 
νισταί τής έθνικής άπολυτρώσεως καί έλευθερίας.

"Ο τι τοσοϋτον γεννοίως συνετέλεσεν είς τήν προπαρασκευήν 
τής παλιγγενεσίας, έπεσεν εις μαρασμόν καί αδράνειαν, καθ’ δν 
χρόνον ή ένέργεια έπρεπε νά έκδηλωθ^ Ισχυρότερα καί γεν­
ναιότερα. Ίδίο  ̂ τό δεύτερον ήμισυ τοδ αΙώνος τούτου όλεθρίως 
έπέδρασεν έπί τής έκπαιδεύσεως τοδ έλληνικοδ κόσμου. Αδτη, 
από έθνικής κατέστη χρησιμοθηρική καί κοσμοπολιτική. ΟΙ δι­
δάσκαλοι πάν άλλο πράττουσιν ή νά έμπνέωσιν έθνικόν φρό-



νήμα—ϊντος καί έκτος της Ελλάδος—ε τ̂» δια τής 5ογγρα- 

φή ;, εΤ:δ διά τοό λόγου. Πρωτοοτατεΐ έν τή αδιαφορίας ταότγ  ̂
δοοτυχώς τό Πανεππτήμιον, ίοχνοτάτην έθνικήν τροφή; παρέ· 
χον 6ΐς τού; φοιτώντας. Όμολογώ μ»τά λύπης, δη οί έν τοίς 
ζένοις πανεπιοτημίοις έκπχιδϊοόμϊνοι Έλληνόπαιδες διαρλέγον- 
ται ύπό έθ^ικωτίρου πυρό; των έν Άθήναι;. Τά λοιπά έπίσης 
ελληνικά έκπαιδΐοτήρια άκολουθοΰοι την αύτήν τετρμμένην 
έδόν. Ουτω διατράοοΐται—έξ άπρονοηοίας βδδαίως—βαρότα- 
τον κατά τού εθ/ου; Ιγκλημα διά τού λειτουργοόντος έκπαι- 
δίΟηκοό συστήματος.

Πλίϊστα ερρήθ/]οαν καί έγράφηοαν άπύ τινο; χρό'ου περί 
της τοιαύτης διά τοϋ ελληνικού Σχολείου έπελθούσης κχι έπερ- 
χομένη; ζημίας εις τά έθνικά συμφέροντα. Ώ ; μή ωφειλε, 
περιοριζόμεδα οι "^Ελληνες είς λόγους μόνον, ύρρωδοΰντες πρό 
τής έκτελέσεως, πρό τής έφαρμογής τών πραγμάτων. Καί έν 
τή έκπαιδευτική αυτού έργασίας τό έλληνικόν γένος δεικνύει τό 
αυτό τού δισταγμού πνεύμα, ο περ δεικνύει καί έν ταΐς λοιπαϊς 
μεταρρυθμίσεσι, ταΐς έπιβαλλομέναις σήμερον προς πραγμάτω- 
σιν τοϋ έ6νικοΰ προγράμματος.

Ηκουσα πολλαχού τής Χερσονήσου τού ΑΓμου παρ’ δμογε- 
νών. μετά διαφέροντος παρακολουθούντων τά έθνικά πράγματα 
καί θλιδομένων έπί τή σταοιμότητι ημών έν παραβολή τρδς τήν 
πρόοδον, τήν γινομένην οπό τών λοιπών περιοίκων λαών, τών 
πρός ημάς σοναγωνιζομένων, δη ή παρατηρούμενη άηό τίνος 
χρόνου στασιμότης καθ' ολας τάς κοινωνικάς σχέσεις δέον 
ν ’ άποδοθή Ιδίας είς τό άστοχον σύστημα τής ελληνικής έκπαι- 
δεύσεως. Δέν εινε ή διδασκαλία μεθοδική, ώς εδει· ήκιστα άνα- 
πτόσσβι τήν περιέργειαν,τό πνεύμα τής έρεύνης,τήν αμιλλαν, τήν 
φιλοτιμίαν έν πολλοϊς προκαλεΐ τήν νάρκην, τήν αδιαφορίαν* 
τό κεφάλαιον τών παρεχομένων τοΐς μαθηταΐς θετικών γνώσεων



ϊ*ίνε έλάχΐ3τον οδδέ δόνανται οδτοι νάτ6 χρη3ΐμοποιήο«σιν έιη- 
■τοχώς έν τφ περί ϋπάρξβω; άγώνα. δν κατ’ ανάγκην Ιφεί- 
λοοσι νά δίδζαγάγωσιν, εϊτδ έν τη Ιδίι:̂  πατρίδι, εΐτε έν ξέν^ 
χώριγ, πρδς ην κατ' ανάγκην φέρεται δ έκ φάσϊως άποδημητι- 
κάς πβριθάλκων Ικπαλαί ροκάς 'Έλλην. Αδτή ή Ιλληνική γλώσ · 
οα άτελώς διδάσκεται, καί τοι έπί μακρόν χρόνον. Άτελεστάτη 
βίνε έπίσης και ή διδασκαλία των ξένων γλωσσών, ών άνεο 
'άδόνατος καθίσταται σήμερον, έν τή δσημέραι άναπτυσσομένη 
παγκοσμίψ έιτικοινωνίε  ̂ τών λαών, ή ένέργεια τοδ έλληνικοδ 

•ατοιχείοο έν αις χώραις άλλοτε είχε τό πλεονέκτημα νά προ» · 
^αγωνιστή· κρείττον νά μή έδιδάσκοντο. Ατελέστατα διδά­
σκονται ή Ιστορία καί ή Γεωγραφία, καί Ιδίο{, όπό την έθνικήν 
αότών σημασίαν, χωρίς νά έξεγείρωσι τό φρόνημα τών Έ λ- 
ληνοπαίδων, α ί δέ φοοικαί έκιστήμαι, θεωργ,τικαί τε καί έφτ̂ ρ- 
μ,οσμέναι, μονονοοχί καταφρονοϋνται. Τπό τοιαότας σονθήκας 
βεδαίως καθίσταται δοσχερέστατος, εΙμή αδύνατος, δ άνταγωντ- 
ομός προς τά ξένα έκπαιδεοτήρια, ατινα παρακολοοθοδντα διη· 
νεκώς τάς προόδοος τής σογχρόνοο κοινωνίας, ύπερέχοοσι τών 
ήμετέρων, δσημέραι ύποχωρούντων πανταχοδ τοδ Έλληνικοδ, 
ποδ τε έλεοθέρου καί τοδ μή τοιούτοο.

Προ δλίγων ακόμη έτών αΐ Άθηναικαί ή Κωνσταντινοόκολις 
ήσαν τά δύο πνευματικά τής Ανατολή; κέντρα Ρωμοδνοι, 
Βούλγαροι, Σέρδοι, "Αλβανοί, πολλάκι; δε καί έκ τών λοιπών 
τών χωρών αυτής έθνοτήτων, προσήρχοντο είς τά Ιλληνικά έκ· 
-παιδευτήρια.Δέν κατενοήσαμεν νά σογκρατήσωμεν την όπεροχην 
ήμών, νά χρησιμοποιήσωμεν αυτήν προσηκόντως. Σήμερον ο? 
πλεΐστοι τών λαών τούτων άμφισβητοδσι τήν χρησιμότ»}τα τής 
έλληνικής έκπαιδεύσεως καί δέν διστάζουσι διά νομοθετικών μέ­
τρων νά καταστρέψωσιν αύτήν, κηρύττοντες αλυσιτελή. "Εθνι­
κόν μίσος καί συμφέρον εξωθεί βεβα'ίως κυβερνήσεις, οΓαι ή



^βψ.οονιχή χαΐ ή βοολγαριχή, να χβταγγβίλωβι τήν χρη^ιμό- 
*ητ« ΐοδ έλληνιχοδ έχπαιδβονιχοό σοοτήματος. Όφβίλομβν έΝ>* 
«οάτοις νά δμολογήιωμβν, δα  ά> έγινώίχομβν νά χαταιτήιω- 
|ΐ·ν τήν έλληνιχήν παίδίοαιν &ετιχήν δχ6 χάοας τάς έηόψ ι̂ς: 
εήναμιν, -^θέλομβν χαταδβίλΐ|) πρ6< τοδεο μείζονα προσοχήν* 
*Ατοχώς, ώς έν τοϊς λοιποΐς χλάδοις της έθνιχής έργβσίβς^ 
οδτΜ χαΐ έν τ^ έχπαιδβααχφ σοστήματι, λείχει ή οπέροχος π ρ ό -  
νοια, ή δόναμις έχείνη, δι' ής άνορθοδνται οί λαοί. Τύ έλλη- 
νιχόν Ι6νος, χατά τόν τελεοταΐον τούτον χαφόν, χατελήφθη 
βνόχοο άδρανείας, ήκιστα διαφερόμενον νά κατανόηση τά χραγ- 
ματτχα αδτοό σομφέροντα Καί μ.εμφιμοιρο5σι μέν οι χλεΐστοι, 
«Αανίζοντες τήν έχερχομένην καταστροφήν, άλλ' οόδέντολ- 
|ΐϋσι νά χραζωσι χρ6ς χαταχολέμησιν της νόσου, όφ ής χα· 
τατροχόμεθα. ’ Ελαχίστη σχέφις, Ινέργεια χαί δ Ελληνισμόν 
-ήβελεν άνοΛάδη αυθις τήν παλαιάν αότοο έν τή Χβρσονήσφ τοδ» 
Α ^ ο ο  χαί τή λοιπή ανατολική χώρτ|. ήγεμονίαν.

Οί διδάσκαλοι τοδ Ελληνισμού δέν δείχνονται έχίσης όχέρ- 
τ»ροι τοδ λειτουργούντος έχχαιδεοτιχού οοστήμΛτος* οί χλεΐστοι- 
τούτων τογχάνουσιν ίςιοι αύτοδ άντιχρόσωχοι. Ηθικώς τε χαΐ: 
χνεοματιχώς διατελοδσι κατώτεροι τής άποστολής αυτών. Έ λά. 
χιστοι τοότων άναμιμνήσχοοσι τοός χληθέντας ^ιάαβκά./ο«ί 
«οΰ  γ 4 ν ο ν ς  τών παλαιοτέρων γενεών. Στερούνται οΐ χλεΐστοι- 
τής χροσηχοόοης έδνιχής πίοτεως, Τνα έμφοσήσωσιν αυτήν εις. 
τάς ψοχάς τών έχπαιδεοομένων νεανίσκων. Ήδονάμην ν’ ανα­
φέρω οϋχ όλίγα χαραδείγματα πλημμελούς έχπληρώσεω; τού 
καθήκοντος τών Ελλήνων διδασκάλων. Απίστευτα πράγματα 
έχληροφορήθην. ΙΙατρίς, πίστις, χαθήχον ουδένα έμπνέοοσιν· 
αότοίς σεδασμόν έν τή διαχειρίσει τής ευγενούς λειτουργίας, 
ήτις τυγχάνει έμπεπιστεομένη αυτοΐς. Ελλείπει απ’ αυτών δ- 
είραποστολιχός χαρακτήρ· άδιαφοροϋσι πρός πάν Ιδεώδες. Έν»



-τοΧς Σχολείοις, ’ιδίί  ̂ έχβίνοις, έν οίς δ^ν όπάρχει «δ^τηρά ^ 
^πίδλεψις τ®ν προϊσταμένων άρχών, δ·αρχώς διεξάγο^^*^ Ιρτδβς 
χαι ραδιοοργίαι μεταξύ αοναδέλφων, ε\ς α ; ω ; έπΙ τδ πλεΐοτ^ν 
προσχαλοδνται νά σομμετά^χωσι χαί οί μαθηταί- πρδς τοότοις 
!ϊριδες χαι πνεδμα άνοποτα^Ιας χαί περιφρονήσεω; των διδα- 
σχόντων προς τοό; Έπισχόποος, τοδ; ’ Εφόροος τδν Κοινοτή- 
■των, χαταγγελλομένοος προς τά μέλη τη; Κοινότητας ως παρα- 
■^άτας δήθεν των έθνιχών υποχρεώσεων, ουτω δέ Απερχομένων 
λυπηρών σογχρούσεων χαΐ διχοστασιών μεταξύ άνθρώπων άπλοι- 
χωτάτων χαι έχόντων άνάγχην έθνιχής ένισχυσεως, έμπνεό- 
σεως Ισχοροο φρονήματος. Κατά τά τελευταία μάλιστα ταΰτα 
;|τη έπήλθον, ενβχα βδτελεστάτων άφοραών, άποστασίαι δ ι- 
^αβχάλων άπό τοΰ Ελληνισμού βΙς τόν Βουλγαρισμόν, τον 
^Ρωμουνισμόν, τον Σερδισμόν.Έπληροφορήθην μετά λόπης έπ ί- 
οης, δτι πολλαχοΰ τών χωρών τοΰ ΑΤαου, διδάσχαλοι. ανα- 
-τραφέντες χαΐ έχπαιδευθέντες δι’ έλληνιχώι» χρημάτων έπ? 
-υποχρεώσει διδασχαλίας έν έθνιχοίς έχπαιδευτηρίοις, άνευ τής 
Ιλαχίστης άφορμής άπεστάτησαν, προσελθόντες είς τόν Βουλ- 
-γαρισμόν, μή διστάσαντες νά μεταδάλωσι χαί αυτό τό όνομα. 
Απορώ τίνος λόγου ενεχα δέν έτιμωρήθησαν τοιαϋτα άνοσιουρ- 
γήματα, γενόμενα μάλιστα παρ’ άνθρώπων, παρ’ ων τό Ιθνος 
είχε μείξονας αξιώσεις πρός έχτέλεσιν όψίστου χαβήχοντος, 
δ περ διεπιστεύθη αότοϊς.

"Αν οπάρχη δόναμις, ήτις χατ’ έξοχήν οφείλει νά έ.ισχυστβ 
χαί ν’ άνοψώση τό έλληνιχόν, αυτή εΐνε τό Σχολεΐον. Τά έλ- 
ληνιχά γράμματα είνε τά πρώτιστα ήθοποιητικά τοΰ ανθρωπί­
νου γένους μαθήματα, δι’ ημάς δέ τους Έ λληνας ΙδΙ^ έθνο- 
σιοιητιχά. Έν τοότοις, ή πλημμελής αυτών διδασχαλία Ιν τε 
■ίαΐς Άθήναις χαί έχτός ήκιστα έξετέλεσε τόν έπιδιωχόμενον 
σκοπόν κατά την τελευταίαν ταότην χρονικήν περίοδον. Τό έλ-



λτ^νικον Σχολεΐον, ϊΓοραββλλόμβνον προς τά ξένα, τογχαΐνβε 
•ποδεέοτερον, θεωρητικώς τβ χαί πρακτικώς άοτοχβΐ. Οό μόνον· 

θεωρητική παίδεοσις εινε έλαττωματική, αλλά -καί ή πρακτική, 
κατ’ έλάχιστον εκπροσωπείται· άπελείφθημεν όπό πολλάς έπό- 
ψεις Ιζω τής σφαίρας τής κινήσεως καί τής ένεργείας τοδ αΐώ" 
νος. Ά λ λα  τίνος λόγοο ενεκα ή ελληνική παίδεοσις δέν Ιχτε- 
λεΐ τόν προορισμόν αοτής, δέν είνε δημιουργική τών ποικίλων 
άρετών τοό ανθρώπου, τοο πολίτου, έπιφερει ατονίαν μάλλον· 
η ένίσχοσιν τών ηθικών καί πνευματικών δυνάμεων | Έπί τών 
«ροβλημάτων τούτων προκαλώ τήν συζήτηοιν καί την κρίαιν 
*ών έπαΐόντων. 'Ό  τι μόνον όφείλω νά παρατηρήσω κατά τήν 
στιγμήν ταύτην εΐνε, δτι καθ ον τρόπον διεςάγεται ή έθνική, 
«παίδεοσις Ιν τε τή έλευθέρι  ̂ καί τή άλοτρώτψ Έλλάδι, κατά 
τβ σύστημα καί έκτέλεσιν, παρά πάντων καταγγέλλεται ώς. 
Ολέθρια.

Ί Ι  βλεοθέρα Ε λλάς, έντολοδόχος τών έθνικών παραδόσεων 
και ιδεών, καθήκον είχε ν’ άνταποκρίνηται έθνικώτερον εις τόν 
προορισμόν αυτής. Δυστυχώς τούτο δεν συμβαίνει ώς έπί τό 
σΛεΙστον. Τό έλεύθερον κρά ος παρενόησε τήν γένεσιν αυτού 
ιαί τάς σονθήκας τής άαοκαταστάσεώς του. Δέν άνήλθεν, δσον 
βπρεπεν, είς τήν άρμόζουσαν έκ τών έθνικών υποχρεώσεων 
περιωπήν, δέν έμελίτησε σοβαρώ; τά έπιβαλλόμενα αυτφ καθή­
κοντα, τούτου δ ’ ενεκα ή πρός τούς υποδούλους ομοεθνείς πολι­
τεία ημών έμείωσεν ού σμικρόν τό κόρος τής έλευθερας πατρί- 
δος, προοκάλεσε δ από τίνος χρόνου αποστασίας, ών ουδέ κατ 
βνοήθη μέχρι τής σήμερον ή σημασία υπό τών Ιθυνόντων τά τής 
 ̂ζωτερικής υπηρεσίας.



Ό σα  άκοόω άπό πολλών έτών π?ρί τής δ-πλωματικής καί 
προξενικής δπηρειίας τής Ελλάδος έν τφ έξωτερικφ, οιων 
άντελήφθην πολλάκις καί 1δ(ε{. κατά την τελεοταίαν αποδημίαν 
μοο, δεν δύναμαι να τά αναγράψω έπί τοΰ χάρτου. Έ ξ  αΙδοδς. 
έξ οργής καί αοτός ο άψυχος θέλει έρυθριάοη. Λοοτοχώς οί 
Όπατοι άδιαφοροδοιν.

Δέν ήδονήθην νά έννοήοω, τίνος λόγου ενεκα δ άποθανών 
πρόεδρος τής 'Ι. Συνόδου τής Βουλγαρίας, >· ον τυχαίως Ιγνώ· 
ρ'.υα Ιν Σόφ·ιί{,, μεταξύ άλ^ων Ινδιαφερόντων πραγμάτων, περί 
ών μοί Ιλάληοε, μοί εΐπεν ώοαότως τήν γνώμην αυτού περί 
τής άποατολής τής δ!πλι»>ματικής καί προξενικής όπηρεοίας τών 
κρατών. Οί Ρώοοοι καί οί Λ υοτριακοί γινώυχουσι νά εκλέγω- 
αιν εξωτερικού; άντιπροοώπους, μοί είπε μετά ξωηρότητος, έκ· 
θειάζων Ιδί<γ τόν Ίγνάτιεφ. Αέν ήρώτηοα βεβαίως τον απο­
στάτην τούτον ιεράρχην τής Ορθοδοξίας, ποίαν γνώμην Ι'χει 
περί τών 'Κλλήνων. Έκρινα περιττόν νά τόν έρωτήοω, ών 
βέβαιος έκ τών προτέρων περί τής δοθησομένης άποκρίσεως.

Έγκριτος δμογενής, έν Παριο'οις από τίνος χρόνου διαμέ­
νω· , τιμήυας τήν έοωτερικήν υπηρευίαν τής ελεύθερα; πατρί­
δας, ήδη δ ’ ά\σλο!ών { μπίοτευτικωτοτην θέο'.ν έν Κρήτη, 
Ιλεγέ μοι κατά τό παρελθόν θέρος τί ήκοοοε παρ’ έπιοήμου 
Γάλλου : — 3/οη  ο7ι6'/·, νοιι.'ί ί·οιΐ8 7·ίψ/ 68βηίοζ ('/·ΰ8 ηιαί...

Ά  ! κάκητα, άλλα καί έπιβλαβέυτατα Τις αγνοεί τούτο ; 
πόοα δεν Ιλέχθηοαν, πόοα δεν έγράφηοαν κατά τόν τελευταΐον 
καιρόν ! Τίς μερ μ'.ά, ν’ σνοψώοη τήν εξωτερικήν υπηρεσίαν τής 
Ελλάδος, άρα τήν επίσημον Έλλοδα νά προσδώση Ισχύν 
καί κύρος εις τήν γοητείαν τού Ελληνισμού ;

Καί έν τοότοιςδέν ήτο δυσχερές τούτο. 'ΙΙ έξωτερική δπη- 
ρεσία τής Ελλάδος ήδόνατο νά λειτουργήση άριστα, νά παρα- 
γάγη γενναιότατους καρπούς, αν όπήρχεν ή έλαχίστη πρόνοια.



*Αγα9ή Θέλησις βε5αίως δεν λείπει. ’ Αλλά λείπει τι, 3 περ δέν 
ήθελή3αμ·ν ποτέ νά χατανοήοιομεν— λείπει τό ν̂ϋ(,αφ̂ Ο̂'Ρ.

Έπεθόμ,οον νά διετάίσετο παρά τών άρμοδίων έξέλεγξις της 
διαχβφίσεωςτή; αποοδαιοτάτης ταότης λειτοοργίας,οδχί βεβαίως 
διά τών δργάνων τή; κεντρικής όπηρισίας, άλλα δι’ άλλων 
άνεξαρτήτων άνδρών, καί θ?λει άτοκαλοφθή είς φως οια δια· 
τελεί ή κατάαταιις τή; διπλωματική; και προξενικής άνταρο- 
θωπείας. "Ηκοοαα έπανειλημμένως παρά πλείοτων τών έν τφ 
Ιξωτερικφ δμογβνών, έπό πάιαν εποψιν αγαθών καί φιλοπβτρί- 
δων, δτι άν έπήλθον σομφοραί είς τό Ιθνος κατά τούς τελεο- 
ταίοος τοότοος καιρούς, οδ «μικρόν εδθύνεται ή άντιπρθ3ωπβία 
τοδ έλεοθέροο βα-ϊΐλείοο. Εκείνος, δίτις ήθελεν άναλάβγ} 
νά αογγράφγ) τήν ίατορίαν τή; ύπηρϊ·3ία; ταότης, ήθελε χ α · 
ράςη μαόρας «ελίδας Ιν τφ μαρτορολογίψ τοδ οογχρόνο» 
Έλληνιαμοδ. Δέν έπιθομώ νά προδώ ι1; λεπτομέρειας. Ή  κεν­
τρική ύπηρεοία τοδ ύποοργείοι) τών Εξωτερικών κατέχει πλεϊ- 
οτα γεγονότα, χαρακτίΐριατικά τή; δράαεως τών προξενικών 
υπαλλήλων, χωρίς οδδέποτενά ένεργήοη τι οι δμογενεΐς, οιηνες 
ύφίοτανται κατ' έξοχήν τάς «ονεπείας, μυριάκις άνηνεχθηοαν είς 
τήν έν Άθήναις προϊοταμένην αρχήν τοδ άρμοδίου δπουρ 
γείου. Ά λ λα  τίς παρέχει τήν έλαχίοτην προοοχήν ε1; τά 
παράπονα ταδτα ; ’ Ε; έναντίας. υπάρχει ευχερής ή άπόκριοις : 
—  Δεν γίνεται ίργανόν οα ; δ πρόξενος, καί τούτου Ινεκα κατα- 
φέρεοθε κατ’ αυτού. Ου:ω; αντί να λαμδάνωνται ύπ’ δφει αί 
παρατηρήσεις καί τά παράπονα τώ> Όμογενών, προς ους άπεο- 
6ονόμ*θα έν ήμέραις εθνικών δυσχερειών,περιφρονοΰμεν αυτούς. 
Προ τοιαότης αυμπεριφορα; τή; κεντρικής υπηρεσίας, εδνόητον» 
τίνος ενεκα πολλοί τών ήμετέρων Όμογενών, οδ μόνον κατέ- 
λιπον τήν έλληνικήν Ιθαγένειαν, αλλά καί αυτόν τον έθνι- 
σμόν. Καί τό έν Άθήναις οπουργεΐον τών Εξωτερικών γαυρι^



^αφβλέ-ϊτατοι Ιλι ϊΐβ ϊθ'«ότΐ|; χατα^τροφί, ηης οδ σμικρόν «οτδ 
και μόνον εόθόνει.

Διά νά Ιχωμβν Ιθνικήν Εξωτερικήν ιτολιτικήν Ιν Τοορχ(<|φ 
Ιν Βοολγαρίκ ,̂ έν Ρωμοονίο  ̂ καί οποο άλλαχοδ, πανταχοδ οποο 
Ιχομεν οομφέροντα νά διεκϊική-ϊωμϊν κκί νά σοντηρή^ωμεν τάς 
έλληνικά; δονάμεις, άιεαιτεϊται πρωτίοτω; νά κατανοήιωμεν, 
δτι πρέπει τό έλεόθερον κράτος ν’ άνηπροίωπεοθή παρ’ άνδρών, 
δοναμένων νά κατανοή^ωιι την αποστολήν αδτών. Απαιτείται 
Ιν πρώτοις θεωρητική παίδεοιις Ιν ’ Αθήναις καί πρακτική Ιν 
Κωνιταντινοοπόλει, γνώιις τής γλώτσης τής χώρας, Ιν ^ ειν* 
προωρισμένοι νά Ιργαοθώίΐ, τής καταστάίεως αδτής Ιν γένει, 
κοινωνικής, πολιτικής. οΙκονομικής, στρατιωτικής, ηθική καί 
ΐτνβοματική, Ιξ απαντος δέ και ολική ανεξαρτησία· Ικλα* 
γή προς τοότοις άνδρών σοδαρών. μή στεροομένων Ιθνικοό 
ένθοοσιασμοδ, καταλλήλων προς τάς περιστάσεις καί τοός τό- 
■ποος, Ιν οΓς άντιπροσωπεόοοσι τήν πατρίδα αότών. Στρατιωτικοί 
Ικ των εδ ήγμένων καί πεπαιδευμένων δόνανται Ιπίσης νά χρη- 
αιμεόσωσιν οδ σμικρδν Ιν τή εδγενεστάτη ταότη και λεπτοτάτις 
όπηρεοίοί.’Έχομεν δ’  ώς πρδς τούτο παραδείγματα έκ τής ύπη· 
ρεοίας άλλων κρατών, καί δή αότής τής Τουρκίας.

Αλλά τί σομδαίνει σήμερον ; Οί πλεΐστοι τών Ιν τφ Ιξω - 
περικη> άντιπροσώπων καί αποστόλων τοΰ Ελληνισμού, μετά* 
6αίνοντες είς τά διάφορα κέντρα τής δράσεως αότών, άσαφεστά- 
την κέκτηνται τήν έννοιαν τής αποστολής, ήν άν έλαδον ώς έπΙ 
τό πλεΐστονδιατελοΰσιν ά'ϊέατοι, είς ουδεμίαν έρχονται Επικοι­
νωνίαν προς τοός ομογενείς, φέρονται δέ προς αυτούς άγερώ- 
χως,χωρίς νά εχωσιτό πρός τούτο δικαίωμα Ικ τε τής άνατρο- 
τρής, ώς καί τής Ιν γένει κοινωηκής καταστάαεως. 'Η παίδεοσις 
τών τε διπλωματικών καί τών προξενικών υπαλλήλων είνε ατε­
λέστατη* στερούνται οόκ ολίγοι Ικ τών τής δευτερας ταότης



χαΓηγορίαί καί αοτών των στοιχείων ζένης τίνος γλώσσης, ίδίίρ 
δέ τής γλώσσης έκείνης, ήης λαλεΐται έν τή χώ̂ ,Ε̂ , παρ’ 
βντιπροσωπεύοοσι το ελληνικόν κράτος.Έστερημένοι ιδίας προ- 
οωπικότητος, παρίστανται οποδεέστεροι τών λοιπών αότών συ­
ναδέλφων, άνωτέρων οπό πάιαν εποψιν καί κατά μόρφωσιν, 
«,αί κατ αγωγήν, καί κατά κοινω>*ικήν οομπεριφοράν, ώ ; καί 
κατά τά μέσα τής αοντηρήσεως.

Οσον καί άν είνε δ άνθρωπος φίλαοτος, Ιπέρχο\ται περι­
στάσεις, καθ ά ; κατανοεί τήν πραγματικήν αότοδ κατάστασιν.. 
Τοιοϋτό τι συμζαίνει ώς επί τό πολύ παρά τοίς άντιπροσώποι;^ 
καί Ιδίο̂  τοΐς προξενικοΐς, τής Ελλάδος. Εις τοπικωτάτας δια-, 
χελοϋσι σχέσεις προς τάς έπιτοπίοος άρχάς, προς ιό προςενικον- 
σώμα. Διά τίνος γλώσσης θέλοοσι οονεννοηθή ; Ά λ λ ω ς τε ή 
καίδεοσις αοτών εινε τοσοϋτον στοιχειώδης καί ελαττωματική, 
ώστε καλώς πράττουσιν, εΙς έλβχίστην ερχόμενοι έπικοινωνίαν 
κρός τούς-ξένοος συναδέλφους . . .

Ήδυναντο τοόλάχιστον τήν ελλϋψιν ταότην ν’ άναπληρώ- 
σωσι, τηρουντες κρείττονας σχέσεις προς τους ομογενείς ών 
ουκ ολίγοι, ως εκ τοΰ πλούτου, τής νοημοσυνητ καί τών Ιν 
γένει χαρακτηριζόντων τόν "Ελληνα πλεονεκτημάτων, διατε- 
λοδσιν εις άνωτέραν περιωπήν πανταχοδ, οπού διαβιοδσιν. είτε 
Ιν πεπολιτισμένοις, είτε Ιν άπολιτίίΓοις τόποις. Ά λ λ ’ ώς είπον, 
οϋδαμώς κατενίησαν τοδτο οί πλείστοι· νομίζουσιν οτι άξιο- 
κρεπλ,· δι ουτους εινε νά ε .̂θωσιν είς ρήξιν προς τάς Κοινό­
τητας, πρός τήν έκκλησιαστικήν Μητρόπολιν, ήπς πράγματι 
άντιπροσω^εύει τό Ιθνος, πρός τήν Δημογεροντίαν, πρός πάντα 
διακεκριμένον ομογενή, "Ελληνα υπήκοον ή μή τοιοδτον.Άντε- 
λήφθην πολλάχις, δτι πλείστοι τών προξενικών υπαλλήλων, 
σποφεύγοντες τους έγκριτους, διατελοδσιν βϊς σχέσεις πρός εδ-



«λεστάτοος ομογενείς, έστερημένοος οπολήψεως, ραξιουργοδν- 
τβς μετ’ αυτών άνσξίως.

Ά π ο  πολλοΰ χρόνου μελετάται, χαί σήμερον Ιτι μάλλον^- 
ή άνάγχη πληρεοτέρας δίοργανώσεως τής διπλωματικής καΐ 
βροξενικής ήμών υπηρεσίας. Πλείστα έγράφησαν μέχρι τοδδε· 
®άντα βεβαίως άπο αγαθής προαιρεσεως, άλλ’ ώς έπί τδ πλεΧ- 
στον μή βασιζόμενα έπί τών πραγματικών αναγκών καί συμ­
φερόντων του έθνους. 'Η λόσις του προβλήματος δέν είνε ευ­
χερής, ούδ’ είνε δυνατόν νάδημιουργηθή άζία λόγου διπλωματική 
χαί προζενική υπηρεσία μόνον διά νόμων καί προσόντων. Κατ 
αρχήν πάντα ταδτα δυνατόν νά εινε άριστα· άλλα δυναντατ 
άρά γε καί νά τελεσφορήσωσι καί νά έπενέγκωιι τούς επιζη- 
τουμένους καρπούς) Οί περί προσόντων νόμοι τελεσιουργοΰσιν,
Ιν ή περιπτώσει υπάρχει καί ή δεςιά καί ειλικρινής εν τή υπη- 
ρεοίτ̂  τού κέντρου διεόθυνοις. Τούτου μή έπιτυγχανομένου. ενεκα 
ποκίλων αΙτίων, οι άριοτοι, οί προσφυέστατοι τών νόμων, άστό- 
χως εφαρμοζόμενοι, κατορθοΰσι μέν ϊσως νά δημιουργήσωσι 
τοπικούς τινας υ πσλλήλους, άλλ ουδένα αςιον νά κατατανοήσ·η 
χαί έκ τελέση τό κροτούν εν αυτοις πνεύμα

Μείζων ετι αίτια έλαττώοεως τού εν τφ έζωτερικψ παρά 
τοις όμοεθνίσι γοήτρου τής έλευθέρας Ελλάδος και άπογοη- 
χεόσεως αυτών, προβαινοόσης εκάοτοτε μέχρις αποστασίας, 
είνε ή πληγή, ή τών λεγομένων πρυζενικών πρακιύ^ωΐ'. αμί­
σθων τούτων,πενεστάτων κατά γενικήν αρχήν,άποζώντων άρα εις 
βάρος τών ομογενών, άλλ άμα καί εις βάρος τής ελληνικής τιμής 
χαί άζίοπρεπείας. Ουτος ή έκε’ νος ό πειναλέος στρατολογείται 
Ιν τοίς άγυιαΧς τών Αθηνών, Τν’ άποσταλ·η προς τους εν τψ 
Ιζωτερικφ αδελφούς άντιπρόσωπος τοδ έλευθερου κράτους. Λεν 
τολμώ ν’ άφηγτ,θώ τον βίον καί τά κατορθώματα πολλών έκ 
τούτων,γνωστά οίλλως τε εις τό έπί τών'Εζωτερικών 1 πουργεΧον .̂



■ήκιστα {λίριμ,νήσαν περί τοδ χλαίδοο τοότοϋ της προξενικής 
-όπηρεσίας. Αί καταγγελίαι σπανίως λαμιδάνονται 6π’ οψει. ΚαΙ 
Ιν τοάτοις εΐνβ δονατόν εΙς πάσας τάς παροικίας τοδ ?ξω Έ λ- 
ληνισμοδ νά διορίζωνται προξενικοί πράκτορες άνδρες έκ τ»ν 
έν αοταΐς έγκατεστημένων, κεκτημένοι πάντα τά πρδς τοδτο 
προσόντα, εόποροϋντες οπό πάσαν Ιποψιν. Οί5τω πράττοοοιν 
λΙ ξέναι κοδερνήσεως, ώς έπί τό πλεΐστον μάλιστα άναθέτοοσβά 
και εις ήμετέροος όμοεθνεΐς τήν αντιπροσωπείαν αότών. Τό σό- 
στημα δέ τοδτο δόναται νά εδδοκιμήση, έν μέτρψ έφορμοζό- 
μενον, ού μόνον διά τήν κατηγορίαν των αμίσθων προξενικών 
ττρακτόρων, αλλ έν τισι περιστάοεσι καί διά την τών λοιπών 
προξένων.

Εφημερίς, έν τφ έξωτερικφ έκδιδομένη καί διερμηνεόοοσπ 
τό φρόνημα τών Όμογενών τμήαατό; τίνος τής Χερσονήσοα 

•τοδ ΑΓμοϋ, έγραφε πρό τίνος τά Ιπόμβνα, έπί τή εοκαιρίι  ̂ τής 
Ματαναγκΰίατίχήί άναχωρήσεως προξενικοδ πράκτορας :

“ Ό  έν.....  Υποπρόξενος κατήλθεν είς την Ελλάδα. ΑΙδοό-
μεθα νά όμολογήσωμεν, δτι ή άναχώρησις τοδ μάρτορος το4- 
τοο Υπάλληλου της Ιλληνικής κοδερνήσεω; έγένετο τή συν­
δρομή τών δμογενών.... Παρέχεται δ ’ ήμΐν καί αυθις ή θλι­
βερά ευκαιρία νά οοστησωμεν τή έλληνική κυβερνήσει, όπως 
η έκλέγη ως αμίσθους προξένους πρόσωπα, τουλάχιστον εδπο- 
ροϋντα άτομικώς, ή προβή είς τήν κατάργησιν τών προξενείων 
τούτων, καθ' δσον, καθ’ ον τρόπον έξασκεΐται κατά τό πλεΐστον 
η άμισθος προξενική υπηρεσία, προσγίνβται προς τους όμογβ- 
νείς πρόξενος ζημίας καί έξευτελισμοϋ μάλλον ή ώφελείας„. . .

Τά φδί αναγραφόμενα είνε Ιλάχιστα. Δέν διστάζω νά εΐπω, 
•δτι έλαβον έντολήν παρά πλείστων έντιμων δμοεθνών έχ τοδ 
,έξωτερικοΰ νά υποδείξω είς τήν έλληνικήν κυβέρνησιν τήν άνάγ.
-■κην τής καταργήσεως τών προξενείων, άν πρόκειται νά έξοχο-
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λοοθώ^ι λειτοοργοδντα )̂ α̂ ά τόν αάτόι,ι τρόπον. Ιπαναι Iπηλθο\ ’̂* 

έΟνικαί οομ.φοραι έχ τής μ-έχρι τοόδβ άνβχαρχοδς έν τώ έξωτε-- 

ριχφ ήμών άντιπροοωπκίας* δι* περαιτέρω παραιαοεως τής- 

«οιαότης χαταστάσεως διαχράττεται ίγχΧκιμα  χατά τών Ιλληνι- 

χ » ν  3ομ.φερό'.των.
Νομ.ίζω, οτι δέν έξβτράπην τοδ θέματός μοο. Ή το άναγ- 

χαίον νά παρεντεθώοιν ένταδθα αΐ οχέψεις αοτριι χαΐ χρίοει^ 
κβρί τών ιθνιχών έχείνων δονάμεων, αΤιινες άποστολήν Ιχοοοι 
χατ' έξοχήν τήν χατά τών έχθρών τοδ Έλληνιαμοδ άμοναν- 
και ένέργειαν, προς πληρεατέραν χατανόή'ϊΐν τ®ν αΙτίων τής- 
ΧΛϊά τούς τελεοταίοος τοότοος χαφούς έλαττώσεως τής έλλη- 
νιχής δονάμεως πανταχοϋ, δποο διεζάγομεν έθνιχήν έργαοίαν. 
Επιζητώ, έχδηλών πανελλήνιον μέλημα χαι ένδιαφέρον, τήν· 
δργάνωαιν χαι τήν οχόπιμον διεόθονσιν χαΐ λειτοοργίαν τούτων,- 
αν 6 'Κλληνιομός έννοεΐ νά σονεχίοη χαΐ νά διεξαγάγη έρρωμβ- 
νέατερον χαί μετά τής προ^ηχοόαης πίστεως τόν μέγαν αύτοδ- 
δπέρ βωμών χαι εοτιών, ύπέρ ηίϋίΒωζ χαι πατρίίος, αγώνα. 
Ά λ λ ’ άγων, άνει> τών πρός τοδτο χαταλλήλων άγωνιοτών, ε?νε 
μονονοοχΙ άιχοπος χαί έπιδλαδής. Έν τφ μέοψ τής χρΙοεως, 
Ιν ή διατελεΧ τό έλληνιχόν Ιθνος, τοδ χλόδωνος, οπό τών ρεο- 
μάτων τοδ δποίοο οονταράσίεται τό οχάφος αοτοδ, χινδονεδον 
νά χαταποντιοθή, μόνον ή προσήχοοοα χαΐ λελογιβμένη χατα· 
νόη'τις τών πραγμάτων αύτοδ, ή μεθοδιχη διεύθονίΐς τοδ αγώ· 
νος, ή παρα^χεοή χαι ή χρηοιμοποίη^ις ιχανών αγωνιστών πρός. 
άπύχροοσιν τοδ έπιχρεμαμένου χινδύνοο, οστις από έτών οπελάν- 
θανεν, άλλ’ ήδη σαφεστερον έςεδηλώθη, από τής έπιβούλοο ιδρό- 
οεως μεγάλοο βοολγαριχοδ χράτοος, διατελοόντος εν πολιτιχή, 
άνισορροπ(ο  ̂ πρός άλλα κράτη τοδ Αιμοο, χαι Ιδίι̂  πρός ημάς, 
δόναται να επενέγχη τό ποθούμενον αποτέλεσμα χαι νά Ηα- 
σφαλίση τήν Ιθνιχήν σωτηρίαν.



Η πανσλαϋΐ ιτηίή ιυολιτιχή, τό μέν διά της έκχλησιαστιχής 
χεφαφϊτήΐίως των Βουλγάρων, τό δέ διά της Μεγάλτ/ς Βουλ­
γαρίας τοΰ Αγίου Στεφάνου, ης άποτοχοΰαης ιδρόθη ή βουλ­
γαρική Ηγεμονία, έζήτει δργανονπρδς κατακολέμηυιν τοδ 'Ελ- 
ληνιαμοΰ. Εγένιτο τοΰυο, ή δέ Βουλγαρία, εϊτε ρωουοφρονοουα, 
είτε άκοκλίνουοα πρός τήν Τριπλήν Συμμαχίαν, άκέδειίε ίιά 
τών πραγμάτων, δτι δέν ήοτδχηοε των προυδοκιδν τής πολι- 
τικής, ητις Ιυκέφθη νά εοργ) έν αυτή τό προοφυέοτατον τών δρ- 
γάνων. Ή  κατά τήν τελευταίαν είκοοαετίαν δράοις τής νεότευ­
κτου ηγεμονίας κυριώτατον δχει προοριομόν τήν ,έκτέλεαιν τυ5 
ανθελληνικού προγράμματος τής διαθήκης τού Μεγάλου Πέτρου.



Β'.

ΔΙΩΓΜΟΣ Τ Ο Ϊ  ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΓ ΕΝ ΒΟΓΛΓΑΡΙΑ

θέλω διηγηθ·  ̂ τά πράγματα, ώς άντδλήφθην αδτ©ν, ^νεο 
•προκαταλήψεως, είλικρινώς καί άμερολήκτως. Οϋεε πάθος, 
«οτε μίσος, οδ:ε φθόνος έπεκράτοον έν τή σκέψει μοο, καθ’ ον 
χρόνον ήρεόνων τά διαπραττόμενα κατά τών ομοεθνών άδι- 
κήματα εν χώρβ  ̂ ταόπ{], ψις πρ6 ολίγων ακόμη Ιτών διβ- 
'τέλει όπό την ηθικήν και πνευματικήν έπιρροήν τοδ Ελληνι­
σμού, σήμερον δέ μέ φανατισμόν άποατάτον μάχεται κατ’ αδ- 
■τοδ, χρησιμοποιούσα πρός τούτο πάντα τά μέσα, θεμιτά καί 
άθέμιτα. Εδελπιστώ, δτι θέλω προκαλέση την προσοχήν των 
Ομογενών, τών έπισήμων καί ανεπισήμων κύκλων, άλλά πρωτ(- 
στως τήν ένέργειαν αυτών πρός άπόκροοσιν τών κινδύνων, οΤτι- 
νες, ώς μή ώφειλε, ι^ολλαπλασιάζονται δσημέραι.

Πρώτη φροντίς τής νέας τάξεως τών πραγμάτων ήτο νά Ιμ- 
στνεύση μίσος κατά τοδ Ελληνισμού διά τής Ιν τοΐς σχολείοις 
διδασκαλίας.Έν πολλαΐς τοΐς συγχρόνου Ευρώπης χώραις, οον. 
οικοδοι λαοί, ανήκοντες είς διάφορον φυλήν ή θρησκευτικόν σό- 
στημα, κεχωρ'σμένοι άπ’ άλλήλων έπί αΙώνας, άλληλομαχοδν- 
τες μέχρις έζοντώσεως, άλλ’ ουδαμοδ ή πολιτική Ιξουσία, έκ- 
Λροσωποδσα τάς Ιδέας καί τάς ροπάς τής μιας φυλής, πρωτο­
στατεί, κηρόττουσα έπισήμως καί Ινεργοδσα διά τών όργί-



νων αυτής κατά πάντα τρόπον την Ιξόντω^ιν τής έτέρας*. 
Μόνον ή Βουλγαρία, άπομιμτ,θίΤσα παί υπερδάια τάς ένερ— 
γείας γβί:ονος αυτή χράτορ,ς, έκηρι ζ̂εν ώς πολιτί,,χόν πρό. 
7 ρο<μμο( τήν έξόντωσιν τού Ιλληνιχοΰ Ιθνους. Ο Βουλγαρόπαις. 
δέν διδάίχεται ν’άγαπ^ την πατρίδα αυτου— ή Ιννοια αυτής 6*νβ· 
άμυδρα χαί συγκεχυμένη εν τή έθνιχή συνειδήσει τών Βουλγα­
ρίαν—αλλά νά μισή τους "Έλληνας, ώ ; τούς χατ έζοχήν έχ- 
θρους. Πάντα τά διδακτικά αυτών βιΙλία είς Ιν καί μόνον απο- 
6λέπουσιν, είς τό να Ιμπνεόσωσι μίσος χοθ ημών. ΕϋίΙί τ ον  
^βΑΑηνα σφάξατε, τον τύραννον σπαράξατε, λέγει δήμο, 
τιχόν αυτών άκομίμησις παλαιοτέρου έλληνιχοΰ ι^σματος..
*Εν τινι έθνική βουλγαρική Ιορτή. Βούλγαρος διδάσκαλος δέν 
έδίστασε νά προπίη είς μνήμην τοΰ μεγάλου Βουλγάρου βασιλέας 
Κρουμου, τού μεταβαλόντος είς χόπελλον χρανίον Είλληνος. 
αυχοκράτορος, έφ' οδ επινε τόν οίνον βότοΰ έν τοίς έπισημοις 
(Μ>μποσίοις . . . Δέν χρήζει σχολίων τό άνίερον τούτο έπιδόρ- 
βιον έν έπιοήμιρ ήμέρτ .̂ Τό Ινοτιχτον τοΰ βαρδάρου έχδηλοΰται 
χατά πάσαν στιγμήν παρά τοΧς άνθρώποις τοότοις, οιτινες πρό 
τής τελευταίας αυτών ιστορικής άποκαλόφεως, έχαρακτηρίοθη- 
σαν δπό ευφαντάστων Ευρωπαίων περιηγητών ως εΙδυλλιακοί 
ποιμένες, διαδιοΰντες έν ζηλευτή εΙρήνη καί αμεριμνησίο .̂

Κατά τό παρελθόν θέρος ό Ινα η  \ναεο <■, υπουργός τής: 
’ Εκπαιδβόσεω; οπό τόν Στόΐλωφ. είς τών μάλλον πεπαιδευ­
μένων άνδρών τής Βουλγαρίας, έπαγγελλόμενος έπίσης τό> 
ποιητήν καί τόν πεζογράφον τυχών δε ποιά; τίνος ευφήμου 
μνείας Ιςω τής Βουλγαρίας, άτε κατά πρώτον παρουσιαζομένου 
βουλγαρικού βιβλίου έν ευρωπαϊκή γλώσση, έκάλεαεν έν τή,
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παρά τών Βουλγάρων άρπαγ6ί”3γι ρ-ονή τοϋ Μπατακόδοο πολλούς 
έχ τών διδασκάλων της ηγεμονίας, διασκιπτόμενος μετ αότών 
περί λήφεως έκδιαστικών μέτρων κατά τών Ελλήνων, ώςέμμε- 
νδντων είς την τήρησιν τών έθνικών αυτών παραδόσ.ων και μή 
συγκατατιθεμενων νά όποκόψωσιν είς τήν πολιτικήν τής έζον· 
τώσεως, ήν διεξάγει κατ' αυτών τό νέον βονλγαρικόν καθεστώς. 
Βεδαιοΰτοι, δτι πλήρης συνεννόησις έπήλθε μεταξύ τών έκπολι · 
τιστών τούτων τής Χερσονήσου τοΰ Αίμου. Καταβάλλεται προς 
τούτο υπό τής βουλγαρικής κυδερνήσεως πάσα προσπάθεια, όπως 
κλειοθώσι τά ελληνικά Σχολεία,ίδρυθώσι δε βουλγαρικά καί έκεΐ, 
δπουδέν όπάρχουσι βουλγαρικοί πληθυσμοί. Διά τοΰ τρόπου τού­
του έπιζητεΐται 6 βίαιος εθνικός προσηλυτισμός τών Έλληνο- 
παίδων είς τήν βουλγαρικήν γλώσσαν, καί κατ’ ακολουθίαν είς 
τήν βουλγαρικήν Ιδέαν καί έθνικότητα. Οι τοιοΰτοι νεοφώτιστοι 
χρησιμοποιούνται παραχρήμα, παρεχομένων αύτοΐς δαψιλώς 
δημοσίων θέσεων, υλικής άμοιδής, κοινωνικής περιωπής. Τέως 
αποδιοπομπαίοι οντες ώς "Ελληνες, καθίστανται έπιφονείς οπό 
τήν βουλγαρικήν μετουσίωσιν. Τό σύστημα τούτο υπενθυμίζει 
τό παλαιόν έκείνο τών πρώτων χρόνων τής τουρκικής κατα- 
κτήσεως, καθ’ ο Χριστιανόπαιδες έξισλαμίζοντ® διά τής βίας, 
παρείχοντο δ’ αυτοίς πολλαί χάριτες πρός τον σκοπόν τού νά 
έμμείνωσι πιστοί μέχρι φανατισμού είς τήν νέαν θρησκείαν. Η 
νέα Βουλγαρία μέχρι τής στιγμής ταύτκς, δεν αποκρούει τους 
οποστάτος, τούνάντίον θεραπεύει αυτούς κατά πάντα τρόπον, άλλ* 
ύποχρεούνται καί ούτοι να έπιδεικνύωσι κατά πάσαν στιγμήν 
φιλοδουλγαρικά, αρα ανθελληνικά, φρονήματα. Παρατηρώ έν 
παρενθέσει, οτι περί τού ηθικού ποιού τών προοηλυτιζομένων ού 
φροντίς. Ώς έν Ρωμουνίορ, ουτω καί εν Βουλγαρίι ,̂ οί απόβλητοι 
πολλάκις τού Ελληνισμού είνε οί έπίλεκτοι τής πολιτείας.
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Ό 'ί̂ λ̂ ^̂ νιαμόί έν διωγμφ.- Τοιούτον τίτλον πρέπτι-νά 
φέριοοιν αί άχόλοοβοι στλίδες. Τά γρα!ρί[ΐ$νοι όπό πάοαν ϊιιο- 
ψιν εΐντ χατώτερα ττ[ς άλτ,θείιις. Αγνοώ, 5ν θά Ιπενέγχωοι τό 
άχοτέλετμα, δ χερ προότιθέμ.τ|ν, έπιοχεφθεΐς τούς τόχοης τού­
τους. έν οίς τό έλληνιχόν γένος έτέθτ] μ,ονονουχί έχτός χαντός 
Ιθϊιχοϋ, άν ριή άνθρωχίνοο, διχαίοο. Έπιχχλοϋροι τήν άνιίλη- 
φιν τώ ν όμιοεθνών, άλλ' άμ,α τήν έχδίχη-κν αυτών χαί τήν τι- 
μω^έίαν.

Μεμδλετημενος από μακρύΰ, οοον καί άνόοιος διεξάγεται ο 
κατά τοο ήμετέρου Ιθνοος διωγμός πανταχοϋ τής χώρας ταά- 
της. Τα ανθρώπινα δίκαια, αί ουνθήκαι, οί κανόνες τής ήθικής 
παραδιάζονται καθ’ έκάοτην όπό τά ό'μματα αότών τών άντι- 
προοώπων τής έπιοήαοο Ευρώπης, ήιις Γδρι>·3ε τό κράτος τοότο 
πρός Χότρωαιν χριοτιανικών πληθοαμών από τής τουρκικής 
χαχοδιοιχήοεως. Αί διαραρτυρίαι άδιχουμ,ένων άνθρωχίνων 5ν- 
των ούδ·ρ.ιάς άζιοόνται χροοοχτ|τ, ΰποις χρότερον ΰχό τί,ν δε- 
υποτείαν τί,ς 'Γψ. Πόλης. Πρέπει ό έν τή χώριγ ταύτη Έλλη- 
νιομός νά ύχοχύψη, νά έχλίχι). Τοιοϋτο είνε το πρόγραμμα του 
Πανολαυϊομοϋ ή δέ χριυτιαν.χή χαΐ φιλάνθρωπος Ευρώπη δέν 
διατάζει ν' άποδεχθή τό πρόγραμμα τούτο— τόν ?ίαιον έχδοολ- 
γαριομόν τού έλληνιχοϋ γένους έν θρφχη, ΐνα μή διαταράζη 
έ, τφ μέλλοντι τάς οχέφεις αυτής χαί τήν ήουχίαν.

■υ διωγμός διεξάγεται μεθοδιχώς· βιαιότερος έχει, ένθα 
έπιδάλλουυιν αυτόν ανώτερα χολιτιχά χαί οτρατηγιχά συμφέ­
ροντα, ήπιώτερος δέ,ένθα δεν παρίσταται χατεπείγοοσα ή άνάγχη 
τού ολέθρου. Τό δεύτερον συμδαίνει έν τή έλληνιχωτάτη χαρα- 
λίτρ τού Εοξείνου Πόντου.



Κατά πάιαν πιθανόητα, τό τμ,ήαα έχεϊνο τή; Άνατολιχ^ς 
Ρωμυλίας, ϊνθοι θέλ=ι έζιιιολοι,ίή,), 6 Ελληνισμός, προ5ίλλ»ν 
ίπΐ μχχρύν χρόνον αντοχήν καί Ινέργτιιν ίΐν; ή ιτιραλία το» 
Εοίτίνοί) αόντοο. Ναι μίν ή βοολγαριχή έπιδρομή. Ινισχοο- 
μένη οπό τής κοβερνήστως, Ιργάζεται κα! Ινταόθα μετά πολ- 
λοό ^ήλοο καί διαφέροντος, άλλ’ ό Ελληνισμός, κατά τό εϊι»- 
βός, ιροσλαμόάνει έκάστοτε νέας δονάμ.ις έκ των δμοφόλων, 
άνθίσταται καί βά άντιστή μετά μείζονος άναμμιδόλως ένερ- 

■ηείας. Αί κοριώταται τών παραλίων πόλεων το5 Εόςείνοο Πόν­
το», ή Σωζοόπολις, δ Πόργος ή Άγχίαλος, ή Μεσηαδρία, αΐτινες 
ήσαν καί μένοοσι μέχρι τής στιγμή; ταότης γνήσιαι έλληνικαί, 
κατέχονται δοστοχΟς όπό φόόοο, άντιλαμδινόμεναι κατά πά­
σαν στιγμήν τών κατά τοό ήμετίρο» έδνισμο» καταδρομών τής 
τε έπισήμο» καί ανεπίσημο» Βοολγαρίας· οδχ ήττον, έμμένοοσιν 
οι πλίϊστοι έν τή έβνική π'στει, οσον καί άν ή κατ’  αυτών 
βία τογχάνη έγκληματική καί άνόσιος. Επαναλαμβάνω, οΰχί 
πρός τόν σκοπόν τής Ινθαρρόνσεως καί ένισχόσεως τών έν τή 
Ανατολική Ι’ωμολίτ  ̂ Ελλήνων, έθνικωτάτων τό φρόνημα καί 

ίσχοροτάτων τήν άντίδρασιν. ήν άντιτάσσοοσ; πρός τούς έπιδρο- 
μεϊς, άλλ' Ιχων όπ’ οφει τά άπ' αιώνων ιστορικά δεδομένα το» 
τοποο τοοτο», ότι θεωρώ αδύνατον τόν έίαφανισμόν απ’ αΰτο» 
το» Ελληνισμό», δστις, πρός τή φυσιολογική αύτο» έ’ -λίξβι, 
κεκτηται τό όπέροχον καί άγιον νά ληφθή όπ' άψει πάντως 
πλεονέκτημα τής έξωθεν είσδοχής νέων φυλετικών στοιχείων, 
έκάστοτε άνακαινιξόντων τόν άλλως τε Ισχορόν αότοό δργανι! 
σμόν. Είνε άληθές, οτι 8τι ώς έκ τού όμοδόξο» καί άλλων έβνι- 

■κών περιπετειών ού σμικρόν έξηφανίσθη ό Ελληνισμός έν τισι



χώραις τής Χεραονήσοί) τοό Α?ρ.οο χαΐ έν τή Μείημδρινή Ρ ω σ- 
σί· άλλ’ Ιζη έν ταίς χώραις ταόταις Ιν σημαντική μειονότητι .̂ 
β»χβρέστερον δοναμένη ν’ άπορροφηθή ή μεγάλαι τοδ Εϋζεί- 
νοι> ΙΙόντοο έλληνικαι Κοινότητες, αΐ κείμεναι έγγότατα τής. 
μβτημδρινής Θρ4κης καί τής Κωνσταντινοοπόλβως, οπό τήν' 
ελληνικήν τών οποίων έπιρροήν οό σμικρόν θελοοσι και έν τ^· 
ΐιέλλοντι όποκόπτη. Εξαιρείται ή Βάρνα, ήτις ενεκα πολλών  ̂
βάτίων όποκόπτει δσημέραι βΙς τήν βουλγαρικήν έπιρροήν, τής 
χοδερνήσεως διαφερόντως προσπαθούοης νά καταστηογ  ̂ αοτην· 
•κέντρον ναοτικόν καί έμπορικόν καί μηδενός μέσοο φειδομένης 
*ρός τοδτο.

Διά τόν έκ Κωνσταντινοοπόλεως προερχόμενον ό Πύργος· 
εινε ή πρώτη τών πόλεων τής βουλγαρικής ήγεμονίας. Πρό τής. 
χαταλήφεως τής Ανατολικής Ρωμολίας έπβκράτει έν αύτφ τό 
έλληνικόν οτοιχεΐον διά τής πνευματικής καί έμπορικής 
35βξι6τητος καί υπεροχής, άλλ’ .ήδη άπηνώς καταδιώκεται, εΐ 
καί ό πληθυσμός αύτοδ δέν έλαττοοται, τών Ελλήνων άγωνι- 
ζομένων οθεναρώς κατά τών έπιδοολών τών βουλγαρικών άρ - 
χών, ϋ>; καί τοΰ από τίνος χρόνου έπιδραμόντος Ιουδαϊκού συρ­
φετού, συμπράττοντος έκάστοτβ μετά πα '̂τός έχθροΰ τού Ελλη­
νισμού, αείποτε διατελέσαντος προσκόμματος κατ’ αυτού λόγιρ- 
άνωτέρων ηθικών καί πνευματικών πλεονεκτημάτων, κατ έξο· 
χήν ηθικών. 'Ο Πύργος, ου ή έμπορική καί οΙκονομική δύνα- 
ρ,ις δσημέραι άναπτύοσέται έν τή παραλίτ  ̂ ταύτη, περιστοιχιζό· 
μβνος καί βοηθούμενος υπό τών λοιπών γειτονικών έλληνίδων 
πόλεων, υπό τής ήμετίρας ναυτιλίας, θά ήτο σήμερον έξ όλο- 
■κλήρου ελληνική πόλις, εΐ μή Ιπήρχοντο διά τους δμοεθνείς 
από δεκαπ-ινταετίας άντίξοοι περιστάσεις. Κατά ποιόν έκπροσω- 

μέχρι τοΰδε τόν άριστοκρατικδν παράγοντα τής πόλεως. 
Ά λ λα  δυστυχώς δέν άρχει ή πνευματική μόνον όπεροχή προς
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^ημιοΐ);ιγίαν έθνικής δονάμβως. Καί* άνάγκην ή δόναμις τοό 
άτόμοο έκμηδβνίζιται έν τψ άνταγωνισμφ αατοό πρδς τό σόνο- 

Λον— πρός τήν χοβέρνηαιν, ητις έπινοδΐ παν μέοον, δπως έπε 
νέγχγ] άνηπβρισπαβμόν χαι βλάβην είς τδ Ιπιχρατοδν έλληνι- 
χδν ατοιχβΧον.

Ή  βοολγαριχή Κϋδέρνησις, χαλώς γινώίχοοσα, έχ των πραγ­
μάτων, τήν άχάθδχτον ένέργειαν τοδ έλληνιχοδ παράγοντο<;, 
ένισχοομένοο χαί Ιν αδταΐς ταϊς πτώϊεσι, προαπαθδΐ παντί τρόπφ 
νά δεαμεό^η χαί όποτάζη δι* ών έξέθηχα ήδη τρόπων. Ά λ λ α  
'6α χατα'3τή ή βοολγαριχή δόνααις Ιχανή νά δημιοοργήτη αυ­
τοτελή χαί μόνιμον πολιτισμόν, ή θά όποχόψη χατά μο’.ραίαν 
ανάγκην είς επιχρατεστέραν δόναμιν, άπειλοδσαν νά χαταδρο- 
χθίση τό άρτίτοχον κατασκεύασμα; *ϋ χρόνος θα τό δείζη. 
’Οιρείλω έν τούτοις νά παρατηρήσω, δτι χαί αυτοί οΐ αισιοδο- 
ζώτατοι έκ τών Βουλγάρων χατέχονται έχ φόβου περί τοδ μέλ­
λοντος τής φυλής αυτών. Κατανοοΰσιν, δτι έλλείπουσι παρ* 
αύτοΐς τά στοιχεία υπερόχοο εθνικής αοστάσεως. ικανά νά δη- 
μιοοργήσωσι μόνιμον ιστορικήν δύναμιν. Κατά τόπους οπάρχει 
σήμερον βουλγαρικόν κράτος, έργαζόμενον Ιξ Ιδίας έμπνευσεως 
χαί πρωτοβουλία;· βίνε έστερημένον βουλήσεως, δργανον άλλο- 
τρίων συμφερόντων, πιστώς ύπηρετοΰν αύτοΐς. Ά λ λ ’ υπάρχει 
χαί βουλγαρικόν Ιθνος, χεκτημένον αυτοτελή σονείδησιν τής 
ιστορικής αυτού κλήσεως ; περί τούτου δύνανται νά έξεγερθώσι 
δισταγμοί, θά  αναπτύξω τό θέμα τούτο χαί άλλαχοδ τής παρού . 
σης μελέτης.

Ά λ λ ’ έπανέρχομαι είς τον Πύργον. 'Η γνώσις τών κατ' αυ­
τόν ήκιστα μέ απελπίζει περί τοδ μέλλοντος. Άντελήφθην χαί 
χαί έν τ-ή πόλειταότη διά πολλοστήν φοράν τής έλληνιχής δρα- 
τστηριότητος χαί φιλοτιμίας. Ένιοι τών ομοεθνών πτησσουσι πρά 
χών καταπιεστικών ροπών τοδ βουλγαρικού καθεστώτος, πρά



τής μοέρας, ητις τους αναμένει· ίλλ’ οί πλιίοτοι, ών ούα ολίγοι·- 
έκ του Ιλβοθέροο βασιλείου, δείχνονται γενναιότεροι, χωρίς ν’ 
έποδιέλωσιν άπό τής σχεψεως αυτών τέλεον τί̂ ν μελαγχολιχήν 
εΙχόνα δδυνηροΰ μέλλοντος· μοί άναφέροοσι τά Ονόματα δμο- 
•γενών, αλλαζοπιστησάντων διά τών μέσων, ατινα γινώιχει νά 
θέττβ βΙς ένέργειαν δ Παναλαοϊσμός. θ ά  άντιστή τό έδνος, θά 
άντιστή Ιπί μακράν χρόνον άλλ’ έπί τέλους ; πώς θ’ άντεπε- 
ξέλθη χατά τοϋ βουλγαρικού χειμάρρου ) διά τίνων προφραγ- 
μάτων καί προπυργίων, άφοΰ ήμείς οί έν τή έλευθέροί Έλλάδι,. 
Γβ δημιουργηθείση κατόπιν τοσοότων έθνικών αγώνων του Πα­
νελληνίου προς σύνταξιν αυτού καί άνα-^έννησιν, δεικνόομεν το- 
σούτον έγχληματικήν αδιαφορίαν; Τοιαΰτα μοί παρετήρει ευφυής,, 
δοον καί φιλόπατρις Πελοποννήσιος.

Δυστυχείς απαισιόδοξοι τού ελληνικού κόσμου! αγνοούσε 
την ιστορίαν. Δεν αντιλαμβάνονται τών νόμων τής Ιξελί- 
ξεως αυτής. Επέρχονται κρίσεις έν τφ βίψ τών λαών* 
άλλα τουτου ενεχα δεν είνε άναπόδραστος ή καταστροφή. Ά ρ ­
χει, δτι ή εθνική οονείδηοις δέν έκλείπεί, άλλ’ εξακολουθεί 
ζώαα καί Ικδηλουμένη παντοιοτρόπως. Πλέον ή απαξ ή Ελλάς 
έδοχιμάσθη- άλλ ήτο τοσούτον Ιοχυρά καί υπέροχος ή σόστα- 
σις αυτής, ώστε υπερενίχησε πάσας τάς έναντίας δυνάμεις, αι- 
τινες άνέλαβον τό εργον τής έξοντώσεως.

Οί δμογενεΐ; τοϋ ΙΙύογου στερούνται σήμερον πολιτικής 
Ισχόος καί κόρους πρό τών Βουλγάρων, άλλ’ ή κοινωνική αυ­
τών σημασία^ δέν δόναται ν’ άμφισδητηθή. Φιλοπάτριδες καΐ 
φιλόμοοσοι, συντηροϋσιν ά;ια λόγου Σχολεία, άγλαοός άποφέ· 
ροντα καρπούς. Ευπρεπώς λειτουργεί ελληνικόν Σχολείον καί 
Παρθβναγωγείον ή δέ δημοτική έκπαίδευαις τιμ4 τό φιλοπρόο­
δον τών κατοίκων. Παρά την άντίδρασιν δέ τών βουλγαρικών- 
αρχών και τού Ιουδαϊκού στοιχείου, ή πόλις αδτη, ενεχα τής,



παρά την θάλασσαν τοποθεσίας καί της μετά τής Κωνσταν­
τινουπόλεως γειτνιάσεως, Ισται άείποτβ κέντρον Ισχοράς έλ- 
ληνικής ζωής καΐ δραστηριότητος.

Σκοπών νά παραμείνω έπί τινας ήμέρας παρά τόν Εοζεινον 
Πόντον, καί Ιδ(ο{. έν Πόργφ, προς Ιρεοναν καί μελέτην τής κατά 
τό τμήμα τούτο τής Ανατολικής Ρωμυλίας καταστάσεως των 
δμοεθνών καί τών δοκιμασιών, ας υφίστανται, δέν Ικρινα άσκο- 
πον νά έπισκεφθώ καί ετέρας κοινότητας, καί δή την οπουδαιοτά- 
την πασών, αλλά καί άρχαιοτάτην. τήν Άγχίαλον, Ιδρόν Μητρο­
πολίτου. "Αν δ Πόργος όπέστη κατά τόν τελευταΐον τούτον και­
ρόν τάς Ιπιδρομάς τών Βουλγάρων καί τών Ιουδαίων, ώς κεν­
τρικόν έμπορεΐον τής Βουλγαρίας έπί τού Εόζείνου Πόντου, η Αγ- 
χίαλος διατελεΐ μέχρι τή; σήμερον αμιγής από πάσης ετερόφυ­
λου έπιδρομής. Ή  πόλις αυτή παρίστησι θελκτικόν καί εύάρε- 
οτον πανόραμα· είνε Ικ τών ελληνικωτάτων πόλεων τού Ευζεί- 
νου Πόντου, καί Ιν γένει τής Ανατολικής Ρωμυλίας. Έν τ<μ 
μακρίρ αυτής καί περιπετειώδβι Ιστορική) βίψ ύπέστη πολλάς 
έπιδρομάς καί περιπετείας. καταλήψεις οπό αλλοφύλων βαρβά­
ρων, μηδέ τών Βουλγάρων έζαιρουμενων, άλλ’ έν συνόλφ ό έλ- 
ληνικός αυτής χαρακτήρ παρέμεινεν αλώβητος καί άδιάφθορος. 
Σπανίως παρετήρησα έν τή άλυτρώτφ Έλλάδι κοινότητα, το- 
σοΰτον συμπαγή, έμπνεομένην υπό ακραιφνούς έθνικοΰ φρονή­
ματος. Εξεπλάγην έκ τού έθνισμού τών έν Άγχιάλφ. παρά τάς 
έπιδρομάς καί τάς δοκιμασίας, άς καί οδτοι οφίστανται άπό τής 
έγκαταστάσεως τού νέου βουλγαρικού καθεστώτος. Υπάρχει 
έν τή πόλει έλληνικός Σύλλογος, συντηρών άναγνωστήριον, ευ- 
δοκιμώτατα δέ λειτουργοΰσι τά διάφορα έκπαιδεοτήρια. Μέ κα- 
τέπληξεν έπίσης ή αγνή καί κα θαρεύουοα έλληνική διάλεκτος, 
ήτινι χρώνται οί πάσης τάξεως πολΐται. Γνωστόν, δτι ή γλώσσα 
βΐνε τό χαρακτηριστικώτατον σημεΐον λαού τίνος, εόγενής δέ



%αΙ Λαλ).ΐ5π:/)μ-έν7] γλώ^τϊ δηλοϊ λαόν, εόγενεί; εχονια (,οπάς. 
Είνε βέ&αιον, δ « αι έπί τ'/ό Εΰζείνοϋ Πόνίοο αοται Λ'ίλεις, 
αΐηνες γείϊνιάζοοσι προς τήν Κι»ν3Γαντ'.νοόπολιν ( Αγ)ς'.ιλος, 
Μ ϊ3 ΐ]μ.δρία καΐ Σω;οόπολις) ή ιχν ένδια-.τ^μ-ατα τών «όιιατρ·.- 
δών τής βααιλευοόίϊΐς έ*ί των εϋΕοχώί ημερών αδτής· τοότο» 
Ενεκα κατά πάίαν πιθανότητα οί κάτοικοι έτήρηοαν άλώόητον 
την εόγενή φ03ΐν, ή τις μέχρι τοό νδν ΙκδηΧοδται έν τφ καθό- 
λοο βίψ τών έλληνίδων τούτων πόλεων, ζωηρώς άντισταοών 
και άνθηταμένων κατά πάιης απορροφητικής Επιδρομή; άλ- 
λοφόλων.

Μεγαλοπρεπής χτίζεται από τίνος χρόνοο ελληνιπός ναός έν 
Άγχιάλφ. Τάς πρός τοϋτο δαπάνας πατέδαλον ΆγχιαλΧιαι, 
Ιν τψ έζίοτερικφ διαδιώταντες, ά'ρέντες δε πρός τόν οτοπόν 
τοότον οόχί άνάζια λόγου πληροδοτήρ,ατα. Ή  ο.ποδο(ΐ.ή προπα- 
λεΐ τόν ιρβόϊον, αλλά παί ίζεγβίρει τά άρπαπτιχά ίνυτιχια τών 
έν τή πόλει ταύτγ] διαδιούντων Βουλγάρων. Οι Ορατότατοι έΐ 
αυτών δέν διυτάζουυι νά βεδιιώυι δνιρ,ουίιί πρό τών Ελλήνων, 
ότι ευθύς ώς περατωθή τό ιερόν τοϋτο ιδρυρ-α, θά χαταλιγφθή. 
Λιατί νά ρή περιθάλπωυι τήν Ιδέαν ταότην ; δέν διχαιολο- 
γοϋαιν αυτούς τά ρ-έχρι τουδε συρ-δάντα έν Ιϊουλγαριτρ χαι 
τή Άνατολιχή Ρωρ.υλίτ( ; θέλουτιν εύρεθή πρός τοϋτο προιρχ- 
οεις, χατά τά εΙωθότα, ώς συνέδη χαΐ έν τή αρπαγή χαι ου- 
λήυει χαί άλλων τοιούτων ευαγών ίδρυρ,άτών : έπί παρα- 
δείγρ.ατι, οτι οί χτίτορες, οί υυντελέταντες είς τήν οΐχοδορ,ήν 
τού ναού, ήταν βουλγαριχής χαί οϋχί έλληνιχής χαταγωγής· 
Τις θέλει διαψεόυή τόν Ιτχυριυιι,όν τούτον ; Ή  έν Σό·ρ·,τ( χυ- 
δέρνήτις εΐνε πρόθυμος νά όποττηρίζή τήν αρπαγήν, ή δέ βουλ- 
γαριχή διχαιοτόνη δέν θέλει διατάαγ) νά διχάυή χατά τάς βουλ- 
γαριχάς άζιώτεις.

Τόν αυτόν έλληνιχόν χαραχτήρα διατηροϋτι μέχρι τής σή-



}ΐερον καί αί ειεραι δύο πόλεις τοδ Εο^είνου —  η Σωζούπολις 
καί ή Μεσημβρία. Στερούνται βεβα'ω; τής σημασίας τοδ Πόρ- 
^00 καί τής Άγχιάλοο, άλλ’ δ Ελληνισμός αδτών μένει άλώ· 
^ητοτ. Έν γένει, ή βοολγαριχή έπιδρομί) δεν έξεδηλώθη μέχρι 
τής στιγμής ταότης τοσοδτον άγρια Ιν τή παραλίι  ̂ ταότη. έ^αι· 
ροομένης τής Βάρνης. 01 πολιτικοί σκοποί τής Μεγάλης Βουλ­
γαρίας έπιδιώκονται στρατηγικώτατα· συμφέρον εΐχε να προ6^ 
εΙς την έζόντωσιν τοϋ Ελληνισμού άλλαχού, οπού τούτο Ιπε- 
βάλλετο υπό τών πανσλαυϊστικών συμφερόντων. Όταν έκπορ- 
■6ηθώσι τα παρά τήν Ροδόπην καί τον Αίμον προπύργια, ή 
πτώσις τώ# έν τή παραλίο{. τού Εύξείνου Ελλήνων εσται ευχε- 
ρέοτατον Ιργον.

ΙΙρίν ή καταλίπω τον Ευ-εινον, ου οί κάτοικοι τοσοδτον μ* 
ηοχαρίστησαν καί μ’ ένεθάρρυναν διά τά έλληνικώτατα αοτών 
αισθήματα, τόν Ισχυρόν χαρακτήρα, δστις έν γένει διακρίνει τούς 
βρο^κικοός τούτους πληθυσμούς, ένδιεφερόμην νά γνωρίσω Ιπί- 
σης εκ τοδ πλησίον καί άλλην πόλιν, κειμένην Ιπί τής παραλίας 
ταύτης άπώτερόν πως, έλληνικωτάτην Ικπαλαι, άλλα σήμερον 
00 αμικρόν καταδληθιισαν ύπό τή; βουλγαρικής έπιδρομής καί 
άπολέσασαν τόν άλλοτε έκφανέστατον ελληνικόν αυτής χαρα­
κτήρα. Ή  πόλις αυτή είνε ή Βίρνα, παλαιότερον Όίηββύ^ϊ 
θεμελιωθεΐσα κατά τόν εκτον π. X  αίώνα ύπό τών Μιλησίων.

Άλγεινόταται ύπό πάσαν Ιποψιν υπήρξαν αι καταλαβοΰσαί 
με έντοπώσεις έν τή πόλει ταύτη. Μίτο διάσημος πρό τινων 
έτών έπί τφ έλληνικφ αύιής χαρακτήρι καί σήμερον, από τής Ιγ- 
καταστάσεως τής νέας Βουλγαρίας, ο τροχός τή; βουλγαρικής 
Ισοπεδώσεως Ιζαλείφει δσημέραι από τού έδάφους τής πόλεως 
δ τι έλληνικόν, άναμιμνήσκον τήν δράσιν τοδ δμογενούς στοι­
χείου. Δεν έπεσκεπτόμην κατά πρώτον τήν πόλιν ταύτην. Πρό 
εικοσαετίας καί πλέον είχον ήδη διέλθη δι αυτής, παραμείνας έπί



τινας ώρας. ’Ηεο τ6 τδλεοταϊον Ιτος ιής Τοι>ρχοκρατ{ας· άλλ*” 
6 Ελληνισμός ήτο άχμαιόιατος, προσδίδων εις την πόλιν χαρα­
κτήρα δλως ελληνικόν. "Ομογενείς, μεθ' ών Ιοχον παροδικήν 
γνωριμίαν, έβεδαίοον μοι τφ καιρφ έκείνψ, οτι και έν τη πόλετ 
τα·5τη έργάζεται μετά ζήλοο και Ιρρωμένως ή βοολγαρική προ­
παγάνδα, αλλ οτι οοδέν ά̂ ι̂ ν λόγοο θά κατωρθώση, διότι ή 
δόναμις τοδ Ελληνισμού μένει καί θά μείνη άκράδαντος. Μό­
λις είλοοαετία παρήλθε καί τά πράγματα έξ όλοκλήροο μετε · 
δλήθησαν Τό ελληνικόν στοιχείον κατά μειονότητα μόνον όφί- 
σταται σήμερον έν Βάρνη, πολλοί των δμογενών κατέλιπον αό- 
την, ενεκα τοό βουλγαρικού διωγμού, άλλοι δέ, διά τής μεθόδοι> 
των επιγαμιών, ήτις καί αλλαχού μεν τής Ηγεμονίας, άλλ’ Ιδίίρ 
έφηρμόσθη έν τή πόλει ταότη έν ή οίπλουσιώτατοι κατηριθμοδν- 
το μεταξύ τών Ελλήνων, ήναγκάοθησαν νά όποκύψωσιν. ΟΙ 
δυστυχείς ουδέποτε άνέμενον τά άποτιλέσματα ταδτα, τούτου 
δ ' ενεκα εύρέθί)σαν απαράσκευοι. ΊΙδόνατο ή πόλις αυτή 
νά είνε ελληνική 14 όλοκλήρου κτήσις, Ιλεγέ μοι δ συνοδεύων 
με έν τή πόλει, Τνα μοι δε(4η τά αξιοθέατα αυτή^, δ ήδη τοδ 
δικαίου τον ύπνον αναπαυόμενος αναπληρωτής τού "Έλληνας 
Βροξένοϋ. Πλήν τίς έκ τών ήμετέρων ύπώπτεοέ ποτέ, οτι οί 
Βούλγαροι θά γείνωσιν άνθρωποι καί θά άποτελέσωσι μόνιμον 
καί βιώσιμον κράτος;— Άλλα δέν έγράφη, τψ άπεκρίθην κα- 
κεντρεχώς, δτι τά μωρά τού κόσμου έξελέξατο δ θεός, ίνα 
τους Ισχυρούς καταισχύνη ; , . Έπανεπαύθημεν έπί τών δα­
φνών ημών καί τών τροπαίων, έπί τής προγονικής δόξης, έζή- 
σαμεν έν τψ ουγκεχυμένψ κόσμφ τού παρελθόντος καί δέν άν- 
τελήφθημεν τής πραγματικότητας, προ τού δ'γκου τής δποίας 
σήμερον κύπτομεν, χωρίς νά αΙαθανώμεθα τουλάχιστον τύψεις 
τού συνειδότος έπί τή μωρίες ταύτη. Καθήκον ειχομεν πάντες 
οι Ελληνες, ως Ιθνος, τοσαύτην κεκτημένον Ιστορικήν πείραν.



έπανειλημμένως δοκιμαοθέντες, νά μΐλετήσωμεν σο6αρώτερ&> 
τό φαινόμενον τοδτο τής βουλγαρικής έξελίζεως κατά τον αΐώ- 
να τοοτον, ν’ άναλύσωμεν αυτό άπδ ποικίλης απόψεως, νά κα- 
τανοήσωμεν τά αίτια κχί τά αποτελέσματα καί νά μή άφεθώ- 
μεν έρμαια τής τόχης καί τών περιστάσεων. Τ(ς έσκέπτετο περί 
πάντων τοότων ; ποϋ εορίσκετο ό όπεροχος ί^νίκος νοϋς, ο 
δυνάμενος νά συγκέντρωση έν εαυτφ τό απόρρητον τής λυσεως 
τού ελληνικού προβλήματος, μάλλον δυσεπίλυτου κοθιοταμένο» 
έν τή Χεροονήσφ του Αίμου από τής έν αυτή Ιμφανείας τοδ 
βουλγαρικού παράγοντος ; .  . .

'Ομολογώ, οτι ή έν Βάρνη βραχυχρόνιος διαμονή μου ένέ- 
βαλέ με είς μελαγχολίαν. Κατενόουν, οτι εόρισκόμην έν χώρι ,̂ 
ής ο λαός στερείται ιής ευφυΐας καί τής ηθικής υπεροχής λαού 
πεπολιτισμένου. Καί έν τουτοις οημαντικώταται πρόοδοι έτελέ- 
σθησαν έν διαστήματι είκοσαετίας. Ή  πόλις κατά το έξωτερικόν 
Είνε σχεδόν ευρωπαϊκή. Οδοί πλατεΐαι, δημόσια καταστήματα, 
τάξις έν γένει. Έντόπωσιν μοί έμποιεϊ Ιδιαιτέραν τό μίγα παρ- 
θεναγωγεϊον τής πόλεως. Ουδέν έκ τοότων άγει την αρχήν είς 
την γενναιοδωρίαν τούτου ή εκείνου τού φιλοπάτριδος Ιδιώτου. 
Πανταχοϋ βλέπω τό κράτος. Όφείλω νά παρατηρήσω κατά τήν 
στιγμήν ταύτην έφάποξ, οτι πάν ά ι̂ον λόγου ίδρυμα έν Βουλ- 
γαρίτρ, από τής πρωτευούοης μέχρι τού τελευταίου χωρίου, 
έκτός ελάχιστων εξαιρέσεων, οφείλονται εις τήν πρωτοβουλίαν 
τού βουλγαρικού κράτους. Ή διοίκηοις είοχωρεϊ πονταχού καί 
είς έκείνας Ιτι τος σχέσεις, αιτινες αλλαχού είνε προωρισμέναι 
εις τήν ατομικήν πρωτοβουλίαν. Ά λ λ ' ενταύθα δέν υπάρχει 
ίτομον, δηλαδή 0ν οκεπτόμενον, αυτόνομον, έλευθερως παρα­
κολουθούν τή δράσει τής έξουοίας. Δέν είνε αυτή πεπολιτισμένη* 
άλλ' Ιχει θέλησιν, πρόγραρμα, σκοπόν γινώοκει δε νά έπιβάλ- 
ληται έκάστοτι· ό πολίτης υπακούει, κατά τόπους είνε ουνταγ-



μαηχό;· πράγμαϊΐ είνε όποτελής· προσέρχεται είς τήν χάλπην, 
ινα  έχλέξτβ τούς όποψτ)φίοος τής χοζερνήσεως, οιτινες είνε κ ιί  
υποψήφιοι 15ίχοί του.

Καθ’ δλην τήν Βουλγαρίαν τό φαινόμενον τούτο μέ κατα­
πλήττει, έμόάλλον με είς οχέψεις περί τού μέλλοντος. ’ Ερωτβ 
περί τίνος ύπερέχοντος πάντων των άλλων κτιρίων —  Είνε τδ 
νομαρχιακόν κατάστημα, λαμδάνω άπόκριβιν. Τί σημαίνει τούτο; 
Είνε ή έζωτερική παράστασις τής βουλγαρικής διοικήσεως. *Η 
ελληνική πρωτεύουσα, καί Ιτι μάλλον αί δευτερεύουσαι πόλεις 
τού βασιλείου, πλήν τής Κέρκυρας, στερείται τοιοότου νομαρ­
χιακού καταστήματος, έκμισθοΰσα έκάστοτε αντί ύπερόγκοο μι­
σθώματος τό πρώτον οίκημα ήκιστα κατάλληλον πρός τόν σκο­
πόν αυτού. 'Ένεκα τίνος λόγου ή χθεσινή Βουλγαρία νά υπερ- 
τερήση ημάς ; Έπί τοσοΟτον μάς κυριεύει τό ατομικόν συμφέ­
ρον ; '.λνάλογα πρός τό νομαρχιακόν κατάστημα καίπχντα τά 
λοιπά δημόσια ιδρύματα διακρίνονται διά τής έξωτερικής αυτών 
παραστάσεως καί αξιοπρέπειας, έμπνέουσι τόν πρός τήν διοίκη 
σιν σεβασμόν. Ίδοό εν δημοτικόν σχολείον φκοδομήθη υπό τής 
κυδερνήσίως, κατά τά ευρωπαϊκά πρότυπα. Εμείς έν Έλλάδι 
άναμένομεν τόν θάνατον τούτου ή έκείνου τού πολοταλάντου 
'ΟμορείΌΰί. Γν’ άποκτήσωμεν τοιαΰτα. Ά ξιον τιμής τό Ιθνος, 
πό αριθμούν μεταξύ των τέκνων αυτού τοιούτα· αλλά μείζονος 
τιμής Ιτι θά ήτο 5;ιον, αι έδημιοόργει κυβέρνησιν, Ιμφοροομέ- 
νην τοιοότων πλεονεκτημάτων.

"Ελεγον, δτι τό 2;(ολείον φ^οδομήθη έν Βοολγαρί<)[, κατά τα 
εδρωπαϊκά πρότυπα, πληρούν πάντας τούς κανόνας τής υγιεινής 
καί τής παιδεύσεως.Άναμφ-.δόλως τό περιεχόμενον δεν είνε άξιον 
τού περιέ;ζοντο;. Αλλά τΐ δόναται νά συμβή έν άπωτέρψ χρό- 
νφ, έξευγενιζομένης τής φυλής, τό μέν διά τού αυτονόμου καί 
έλευθέρου βίου, τό δέ διά τής μείζονος έπικοινωνίας καί δια-



οταυρώαεως μετ' άλλοιενών οτοιχείων, χαιδή ελληνικών ; Πάν·· 
τως ή φόσις βϋτής θέλει χαταιιή εογενεοτέρα. Οί ελληνικοί 
έπίοημοι χόχλοι, χοί 1δ((ί οΐ έχχληοιαστιχοί, δέν έσκέφθηοα\» 
βεθβίως περί τοιούτων αντικειμένων, νομίζοντες αοτά μετοφο* 
οιχαί. Παρά τό χήρυγμα του Σχί'3ματος. οόδέν παρεμβαλλετα^ 
χώλομα έπιγσμιών μετσξό Ελλήνων χαι Βουλγάρων. Αεικνόο- 
|ΐβν προς τους πληθθ3μοος τουτους άπερίγραπτον ανεζιχακίαν, 
χωρίς τό παράπαν νά μάς 4νοχλή ή προς ημάς συμπεριφορά 
αυτών, έχθρά χεχηρυγμένη.

—  "Εχετε όφηλοτέρας μέριμνας σείς οί έν τή έλευθέρι  ̂ πατρί- 
δι, Ιπίοημοί τε χαί ανεπίσημοι, ουδ’ Ιχετε καιρόν νά σκεφθήτ* 
περί τών πραγμάτων τού κόσμου τοότοο ΣυζητεΙτε την ύ­
φους, δηλαδή τήν έξ Ευρώπης, άντίληψιν, ονόματος πατρογο- 
νιχών δικαίων, άλλ' ήκιστα φροντίζετε νά καταστήτε άςιοι τής.· 
αονδρομής ταύτης. Ρήτορεβ χαί ονφιβτκί, τοιοϋτο τό προϊόν 
τοΰ νεωτέρου Ελληνισμού* μβγαλορρήμονες, αλλ οδχι χαί με· 
γαλοπράγμονες. Έλθον έχ τής έλευθέρας πατρίδος προ τεσσα­
ρακονταετίας, Τνα έγκατασταθώ ένταΰθο, Ιν Βάρνη, ήτις τφ 
χαιρφ έκείνψ ήτο ελληνική πόλις. Σήμερον μετά μίαν είχο- 
σαετίαν βλέπεις πώς μετεμορφώθη. Τοιαΰτα κατά τό μάλλον 
χαί ήττον θ’ άντιληφθής χαί αλλαχού τής χώρας περί τών αν­
θρώπων, ους χθές χαί πρώην χατεφρονούμεν ήμεϊς, τού κυα- 
•ιον αίματος οί έπίλεκτοι.

Α λλά  δεν λύονται τά μεγάλα ζητήματα διά τών ηχηρών 
φράσεων μόνον. Όλίγη ευθυκρισία Ιστω χαί πεζοτάτη. ΟΙ 
δζεστοι πολιτικοί τής Βουλγαρίας, μεταζό τών οποίων χαί ουχ 
δλίγοι τυχοδιώκται ^Ελληνες, οί χθεσινοί απόφοιτοι τού έν 
Κωνοταντινουπόλοι ροβερτείου Λυκείου, ή τών Σεμιναρίων τής 
Όδηοοοϋ χαί τής Μόσχας, στερούνται διαλεκτικής, αλλά γι- 
νώσκουσι νά χρησιμοποιώσι προσηκόντως καί εν ευθετψ χρόνψ



τά  ηορί·3ματα τών ατοιχειωξών αοτδν γνώσεων, άιημάντοο πεί­
ρας. Οδτως έν δια^τήματι δλίγοο χρόνοο χατώρθωιαν νά έγκα- 
ταίτή-ίωιιν αξίαν λόγοο διοίκηιιν, ή μάλλον διά να είμαι άκρι- 
6ής, τήν οπδ τών Ρώ^^ων ΙγκαινηθεΙσαν έγνώριοαν να αονβ- 
χί^ωαι καί οπό τινας έπόψίΐς νά βελτιώιωαι. ΤοιοΟτο τό απόρ­
ρητον τή; βουλγαρικής προόδου. 'ΗμεΙς οί "Ελληνες τουναν­
τίον έπιζητοΰμεν άπό πολλών δεκαετηρίδων τήν ευρεαιν τής 
φιλοσοφικής λίθου, τή; λόυεως τοΰ πολιτικού προβλήματος, τού 
άπασχολούντος τούς έπισήμους καί άνεπισήμοος κύκλους τής 
Ιλευθέρας πατρίδος· άλλ* έπί έβδομήκοντα περίπου έτη δέν 
κατωρθώσαμεν νά έπιδείςωμεν μ^γα τι καί άςιον λόγου. Πόσος 
κυβερνήσεις μιτεβάλομεν άπό τών χρόνων τοΰ Καποδιστρίου ! 
Άντιθέτως προς τον Μεφιστοφελή, έπιζητοδμεν τό άγαθόν, άλλ’ 
Τνα πράξωμεν τό κακόν. Έξεβλήθη διά τού έγκλήματος ή κο- 
βέρνησις τού Κερκυραίοο πολιτικού, έν βραχυτάτφ χρονική 
διαστήματι θεσαντος ασφαλή θεμέλια πολιτικής τάξεως καί εό- 
κοσμίας, άλλ’ ή κατάστασις τών πραγμάτων δέν έβελτιώθη. 
Έξεδιώχθησαν οΐ Βαυαροί καί ή διοίκησις αυτών διά τής συν­
ταγματικής μεταβολής τού 1843. Έξώσθη δ *Οθων, δ κατά 
τους τελευταίους χρόνου; τή; κυβερνήσεω; αυτού έγκαινίσος 
διά προσωπικής κυβερνήτεως μονιμωτέραν διοικητικήν τάξιν. 
Έκτοτε μαρία έδημοσιεύθησαν πολιτικά προγράμματα, Ιδέατ 
καί θεωρίαι, άλλ’ ούδέν έγένετο πρός Ισχυροτέραν σύνταξιν κοιΐ 
οργάνωσιν τή; Ελλάδος.Τό κύρος τή; κυβερνήσεω; έλαττοόται, 
ή δόναμις τής πολιτείας έκλείπει. Τά πράγματα βροντοφωνοΰαΐ 
τήν κρίσιμον κατάσταοιν, είς ήν διατελεϊ ή Ελλάς ώς κράτος· 
δ τελευταίος πόλεμος, Τνα παραλίπω προγενεστέρας συμφοράς.

Ήδύνατο ή Ελλάς ν’ άκολουθήση, έν τή έπιδιώξει τοΰ έθνι- 
κού αυτής προγράμματος, τό παράδειγμα τού Πεδεμοντίου, τό 
παράδειγμα τής Ιταλίας. Πλεΐστοι, άπό δεκαετηρίδων ήδη, έπβ-



ικαλέαθησαν αυτό. Ά λλα  [ΐβταξο λόγων καί πραγμάτων Λολλ» 
3Γ̂ λ«4. Καί σήμερον οί πλείστοι των όρθοφρονοόντων Ελλήνων 
δμολογοόοιν, δτι άν ή Ελλάς ώς Ιθνος προέδη βήματά τ^να 
πρός τόν πολιτ'.σμόν κατά τό δεότερον ήαισυ τοΰ αΙώνος, ώς 
μή ώ'ρβιλεν ήιτόχησεν ώς κράτος.

Τοιαδτα άνελογιζόμην, καθ’ ήν ώραν κατέλειπον την άλλοτβ 
τοσοότον έλληνόφρονα καί Ισχοράν ,έν τφ Ιθνισμφ αότής πόλιν, 
ήδη δέ έκλείποοσαν οσημέραι καί μή δοναμένην ν' ,άνταγωνι- 
σθή κατά τής βουλγαρικής επιδρομής, τής αδξανομένης διηνε- 
κώς έκ τής μεσογείου Βουλγαρίας. Τό έμπόριον, τό όποιον άλ­
λοτε διηυθόνετο υπό τών Ελλήνων, περιήλθεν είς χεΤρας άλ ■ 
λο'ρύλων έπήλθεν άπόγνωσις μεταξύ των ήμετέρων. Ουδαμοδ 
ευρίσκουσιν υποστήριξιν. Δεν έκπροοωπουσιν οι Έλληνες πρό­
ξενοι την έθνικήν Ιδέαν, ουδ’ ή Εκκλησία, ήτις ήδύνατο νά 
Ιμπνεόσ·;} θάρρος καί σθένος είς τόν τέω; τοσοΰτον άκμαΐον 
έπί εθνική συνειδήσει πληθυσμόν της έλληνικωτάτης πόλεως. 
Πάντες αποδέχονται τά γεγονότα, την μοίραν των πραγμάτων, 
έπιφωνοΰντες—τετ^λ^δζαι. Έν τή όδυνηρο̂  ταύτη λιποψυχίες, 
όφ’ ής κατελήφθη ά^ευ λόγου από τίνος χρόνου τό ταλαίπωρο'ν 
ελληνικόν γένος, παραδίδον άνευ πολλής άντιστάσεως τά πα- 
λαίμαχα αυτού προπύργια, την γλώσσαν, τήν Ικκλησίαν, είς 
τους εχθρούς, ευάριθμοι ύπάρχουσιν οί διαμαρτυρόμενοι, άλλ* 
αμα καί θαρροΟντες καί Ιλπίξοντες. Όλίγη έπιμονή καί εσονται 
αΰθις λεγεών. 'ΙΙ πίστις αυτή με κατέχει* τούτου δ’ ενεκα δέν 
διστάζω ν ’ άναλάδω τον υπέρ τής εθνικής άνορθώσεως καί σω­
τηρίας αγώνα.

Απέρχομαι μετ’ άλγους έκ τής πόλεως, καταλείπων όπι­
σθεν εθνικά έρείπια. Επανέρχομαι εις Πύργον πρός τόν σκοπόν 
τού νά μεταδώ έκείθεν είς τά μεσόγεια τής Ανατολικής Ρω­
μυλίας, είς τήν πρώην πρωτεύουσαν,,αυτής, τήν Φ,λιππούπολιν,



Ιν τφ διαμερίσ^λατι τής δποίας φο&*ρώτερος Ιτι διεξάγεται ^  
χατά τοδ Έλληνιυμοϋ άγων οπό τής νέος Βοολγορίος,

Δώδεκα διαρκεΐ ώρας ή από Πόργοο εις Φιλιπποόπολιν μβτά“ 
δασις διά τής σιδηράς 0δοδ. Είχον καταλίπγ) τοός έν τή πόλβτ. 
«αότη έμογενεΐς περιαλγής. Πάντες κατείχοντο οπ’ άκμαιοτά- 
*οο έθνικοδ φρονήματος· άλλ’ Ιπι πόσον χρόνον θέλει διατη- 
ρηθή τοδτο έν τφ άγώνι κατά τοδ δσημέραι χωροόντος προς 
■τά παράλια ^οολγορισμοδ, παντι τρόπφ έπ-.ζητοδντος τήν έξόν- 
τωσιν τοδ Ιθαγενούς στοιχείου, τοδ από παλαιτάτοο χρόνοο έν 
τή χώρο(. ταύτγ) έγκατεστημένοο ; Καί άν ούτοι έμμείνωσιν αλώ­
βητοι έν τ·ή πατρψφ πίστει, όπερ ή ; οί πρόγονοι ήθλησαν, τΐ- 
γενήσεται διά τοδς απογόνους αυτών ; θά έπιμείνωσιν έν τ·ή 
βίστει ταότγ), ή θά όποχωρήσωσιν έν τή συγχρόνφ περιόδφ τοό 
χαταλαβόντος τήν ελληνικήν οονείδησιν χοϋμοκολ ιτίβμον, τής 
άφομοιώσεως μετ' άλλογενών στοιχείων, οδδέν κοινόν μετά τοϋ- 
έλληνικοό έχόντων ; Τοιαδτα διελβγόμεθα μέχρι τής στιγμής τής 
άναχωρήσεως του σιδηροδρομικού συρμού. Ή  'βλλ ά ί ιινε 
μεγάλίΐ' δεν άνέστη έκ νεκρών, διά νά εΙσέλθη καί πάλιν είς 
τόν τάφον άς έχωμεν θάρρος, άς έπιμείνωμεν, ή δέ νίκη θά 
οτέψη καί πάλιν τοός ήμετέρους αγώνας.

Μέ τάς ουγκινήσίΐς ταότος άηεχωρίαθημεν.'Επί δωδεκάωρον 
διάστημα τό βλέμμα μου περιεπλανστο έπί άτελώς καλλιεργου- 
μένων πεδιάδων, δι’ ών διήρχετο ή άμοξοοτοιχία, ·η έπί 
τών περιστεφόντων τούτας όρεων. μηδέν παρουσιαζόντων- 
άςιον λόγου θέαμα. Ό πληθυσμός τών μερών τούτων άποτε- 
λβιται έξ Ελλήνων. Τούρκων καί Βουλγάρων, διατελοόντων 
έν καταστάσει πρωίμου εΙσάτι πολιτισμοδ· θέλει παρέλθη ικανός
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χρόνος βεβαίως, ΐνα δ πληθϋ3ρ.ός οδιος, πρωτο3:ατο03ης προ* 
οδευτίλΫ,ς χυβερνήσεως, και δεν δόναται ν’ άρνηθη τις αγαθήν 
3Γροοίρε3ΐν είς χήν βουλγαρικήν κοβέρνησιν, προδή έν πολιτι­
σμοί καί οίκονομική εοεξίΐί· διότι είνε βέβαιον, οτι ή συγκοινω­
νία εινε ή Ισχυρότατη των δονοίμεων, δι’ ής καταρρίπτονται 
πάντα τής βαρβαρότητος τά προσκόμματα, καί οτι άλλοτε έτε· 
λεΐτο έπί αιώνας, απαιτείται σήμερον προς έκτέλεσιν δεκαετία 
μόνον. Παρετήρησα χαθ’ ολην ταότην τήν περιφέρειαν ανθρώ­
πους Ιργοζομένοος, εΐ καί τό Ιξωτερικόν αότών δεν έμαρτόρει 
τδν άνετον έχεΐνον βίον, οατις έκδηλοόται έπί της φυσιογνω­
μίας μάλλον προηγμένων λαών τής δυτικής Ευρώπης. Τό 
τουρκικόν στοιχεΐον προδήλως έκπροσωπείται έν ίκανφ πληθ» - 
σμφ έν τψ τμήματι τουτψ τής Ανατολικής Ρωμυλίας, μάλλον 
πεπολιτισμένον τυγχάνον, ώς έδεβοιώθην, τού βουλγαρικού· 
άλλ' δσημέραι υποχωρεί καί τούτο, έκπατριζόμενον διά τής 
χρήσεως των γνωστών μεθόδων τής βουλγαρικής κυδερνήσεως, 
δισφερομένης, ώς άφηγήθην καί θ’ αφηγηθώ καί παρακατιών, 
είς τήν παντελή έξό^τωσιν παντός μή βουλγαρικού στοιχείου 
διά παν ένδεχόμενον. Τίγενήσεται, έν ή περιπτώσει ή τουρκική 
κυδέρνησις, έπωφελουμένη δυσχερειών τής Βουλγαρίας, ένισχυο 
μένη δέ υπό τίνος ευρωπαϊκής Δυνάμεως, ήθελεν άποφασίσγ} 
να θέση τέρμα είς Ικνομον καί έκτροπον καθεστώς, παρά τας 
διεθνείς συνθήκας υφιστάμενον, άς παραβαίνει καθ’ εκάστηνπρό 
τής Ευρώπης έπί κοινψ οκανδάλφ ; ’ Αναμφιδόλως στρα­
τιωτικός περίπατος μέχρι Φιλιππουπόλεως αρκεί, ώς εχουσι 
σήμερον τά πρά·}ματα, νά έπαναφέρη είς τήν ζωήν τό καθεστώς 
τής πολαιάς Ανατολικής Ρωμυλίας, ο περ εΙμήτι άλλο, πρός 
τή ανεκτή διοικήσει, άνεκτοτέριΐ  ̂ τής βουλγαρικής, έζησφά- 
λιζεν δπως δήποτε τήν Ισοπολιτείαν τών λαών, έζ ών αυτή ά - 
πετελίϊτο. Μόνος εζ ολοκλήρου ευρισκόμενος έν τφ διαμβρί-
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σματι χήί άμαςο>3χοιχ1ας, ά^αλοχιζόμίνος τοιαύτα καχά τήν 
μακροχάτην έκείνην ημέραν, ην καθίατη τοιαότην τό μονότονον 
θέαμα τών π*5νά5ων, δι’ ών διηρχόμην, κατελαμδανόμην ε| 
δδυνης έκ: τή άπειλοομίνγ) κατα^χρο’ρή πληθυιμοδ, κεκτημέ· 
νου απαράμιλλα στοιχεία δράσεως, ών ή προσήκοοσο χρη- 
σιμοποίησις τά μάλιστα ήδόνατο νά ένισχόση τον Ιν τ·ή θρ4^Ό 
Ελληνισμόν, καθιστώντος αυτόν προπόργιον κατά τής βουλγα­
ρικής φιλοκτημοσόνης.Ένμέσφτώνοκέφιων τοότων παρήοχετο 
ή ημέρα, οπότε, έγγιζοόσης τή; Ισπέρας, ή αμαξοστοιχία είσήρ· 
χετο έντός χώρας ποικιλωτέρας, διαρρεομένης άδρότερον οπό 
του 'Έδροο καί δεσποξομέ^ης έπιδλητικώτερον καί γραφικώτε- 
ρον όπό τών περικειμένων δρέων.

Μετά παρέλευσιν όλίγου χρόνου από τής δυσεως τοδ ήλίοο 
εισηρχόμεθα είς Φιλιπποόπολιν. *Η τρίλοφος πόλις (Ιτίιιιοιι- 
ίΐιιηι) Ιπιβλητικώς άνοψοότο έπί τής κοιλάδος, ή ; όπό πάσαν 
έ’ποφ'.ν δεσπόζει.

Ά πό τής έγκαταστάσεως της βουλγαρικής ηγεμονίας, καί 
Ιδί(  ̂ άπό τής προσαρτησεως είς αυτήν τής Ανατολικής Ρωμι>· 
λίας, παρά τά όπό τής έν Βερολίνφ Συνόδου άποφασισθέντα, 
6 Ελληνισμός έτραοματίοθη καιρίως πολλαχοδ μεν τής Η γε­
μονίας ταύτης, άλλ’ Ιδία̂  έν Φιλιππουπόλει. Μέχρι τοδ έτους 
1885 ή Φιλιπποόπολις έθεωρεΐτο καί ήτο ελληνική· άλλα τοό- 
του ενεκα καΐέπεσυρε τήν ζηλοτυπίαντών Βουλ·|άρων. Εδθυς ώς 
κατέστη ή δεοτέρα πόλις τοδ νεότευκτου κράτους, αδξηθέντος 
διά τής καταλήφεως κατά Ιν περίπου έκατομμόριον κατοίκων, 
ή βουλγαρική κοδέρνησις έσκέφθη τίνι τρόπφ ήδόνατο νά έκ- 
θοολγαρίση αυτήν ώς τά) ι̂στα, έκμηδενίζουοα Ιξ όλοκλήροο
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ελληνικήν Υπεροχήν, ή ϊΐς 1δί<̂  έ^ι ιή ; βραχείας δαίρ^ειβς 
τής Ανατολικής Ρωμυλίας έλάμδαν» μείζονα η κατά τό πα­
ρελθόν δόναμιν.

Βουλγάρων κυδερνώντων, δέν ήτο δυοχερής ή ταχεία έξόν- 
τωΰ'.ς τοΰ Ελληνισμού. 'Ο Χριστιανισμός, 6 ευρωπαϊκός φε»- 
^οπολιτισμός έςημέρωσαν τόν Βούλγαρον κατά τό φαινόμενον 
μόνον πράγματι διατελεϊ είς οΤαν καί δ Τούρκος κατάστασιν. 
Δέν φονεύει έν τφ φανερφ, ως δ τελευταίος οδτος* δολοφονεί 
κατά σλαυ'ίκήν μέθοδον δέν άποκόπτει τάς γλώσσας ανθρώπων 
κατά μυριάδας πρός άπομάθησιν τής πατρίου γλώσσης· δέν έκ- 
διάζει είς τόν προσηλυτισμόν γινώσκει μεθόδους έπιτηδειοτέρας 
καί έπιτυχεστέρας καί δέν άποτυγχάνει.

Έν τοϊς κυβερνητικοϊς γραφείοις τής Ηγεμονίας, ώ ; καί έν 
τοϊς άπορρήτοις των σλαυϊκών προσηλυτιστικών έταιρείών, ά- 
πεφασίοθη από καιρού ήδη ή δολοφονία τοΰ Ελληνισμού. *Η 
μέθοδος δέν είνε, ώς είπον, ή γνωστή τουρκική, ή της σφαγές 
καί τής έρημώσεως, άλλ’ ή πονηρά έκείνη, ή μακιαδελλική, 
ήτις Ιδ’4  άνήλθεν εις έπιστημην κατά τούς σκοτεινούς καί βαρ­
βάρους χρόνους τοΰ ευρωπαϊκού μέσου αΙώνος, ακμάζει δέ ση· 
μερον έν τινι ολαυϊκή χώρτ .̂ Δέν έχουσι την πνευματικήν δόνα- 
μιν οί Βούλγαροι ν’ άντιμετρηθώοι πρός τούς "Έλληνας, δέν 
έχουσι τό θάρρος νά άπελάσωσιν αύτ ύς διά νόμου, ή διά κοδερ- 
νητικού ούκαζίου από των εστιών, νά τούς έκπατρίσωοτ διά τής 
βίας. Πρακτικώτατα έσκέφθησαν νά έζοντώσωσιν αύτούς δτ’ 
άλλων μέσων, έζίσου αθεμίτων.

Έ ν Φιλιππουπόλει εδρεύει ορθόδοξος Μητροπολίτης. Ε πό ­
μενον, δτι ή ελληνική Μητρόπολις, άγκυρα και κιδωτός τοΰ 
έθνισμοό, έμελλε νά καταστή δ σκοπός των βουλγαρικών προσ­
βολών. Έγένετο πλέον ή άπαξ απόπειρα πρός κατάληφιν οπό τοΰ 
δχλοο' ευτυχώς άπετοχεν, άλλ’ ή έργα'σία εξακολουθεί πρός



4Μντελή άπογό ι̂ι-νωαιν αοτης. Α ί μ,οναί, οί ναοί, τά οπό τή^ 
βιχαιοδοοίαν τοδ μητροπολίτοο της Φιλιπποοπόλεως διατβ- 
λοδντα βοαιή ιδρύματα έοημέραι διαρπσζονται οπό των Βοολ«  ̂
7^ ω ν . ΠρωτοοτοΙτης της θραοβίας ταότης πολιτιχής ύπηρξδν· 

δ Στσμπολώφ. *Αλλά χαΐ οί διάδοχοι βαίνοοαιν Ιπι τά 
^ ν η  οδτοδ, Οδτω διηρπάγησαν, Ιχτός πλεί^των άλλων προγε- 
ΚΜτέρως, έν τή Ιχχλησιαστιχή πβριφερείί̂  τής Φιλιπποοπό* 
λβως χατά τά τελευταία μόνον ταοτα ^τη αί Ι4ής Μοναί, Ναοτ: 
ιιβά Σχολεία :

Ιον Ό  Ναός τής 'Αγίας Φωτεινής έν Φερδινανδόζφ.
2ον Ή  έν χώμη ταύττβ έλληνιχή Σχολή.
3»ν Ό  Ναός των Τοζισρχδν έν Χασκόδφ.

Ή  έν τφ ΐϊβριδόλψ τοο ναοδ τούτου Σχολή.
Τά έν Φιλιχπουπόλει χλούοια χτήματα τοδ ρηθέντος. 

-̂ Ρβοδ τοδ Χασχόβοο.
0ον *0 ναός του 'Αγίοο Αθανασίου έν Στβνημσχψ.
7 ον *0 ναός τής Ζωοδόχου Πηιής έν τή αύτή πόλει.
δον Ή πατριαρχική μονή τοδ Μπατσχόβου.
9°''’ Τά πλοοσιώτατα, εύρύτατα καί προσοδοφόρα χτήματα: 

^  Στενημάχφ και άλλαχοδ τής μονής τοδ Μπατοχόβου.
ΙΟον *0 έν Φιλιππουπόλει ναός τής *Δγίας Κυριακής.
Ιΐον Τό έν Στενημάχφ μετόχιον τοδ 'Αγίου Γεωργίου.
*Ανέγρα»|)α ένταΰθα δσων άρπαγών Ιχω πρόχειρον ση- 

|ΐ8(ωσιν, χωρις^νά καταγράψω έν λεπτομερεί(φ πάσας τάς γενομέ· 
νας έν μιχραΐς χώμαις, Ινθα οΐχοδσιν άνάμιχτοι έλληνιχοί χαέ 
βουλγαρικοί πληθυσμοί, έξ ών οί πρώτοι διατελοΰσιν έχτός 
ΐταντός δικαίου καί νόμου. Ή  ορμή αδτη του Βουλγαρισμοδ, 
Αντί νά έλαττωθή διά τής παρελεύσεως τοδ χρόνου, όσημέρατ 
«ροδαίνει, εύρίσκουαα στήριγμα παρά τή βουλγαρική κυβερ­
νήσει, ήτις άντί νά πατάξη τάς αδικοπραγίας ταότας, τούναν-



-τίον ένιοχόϊΐ αόϊάς καί ένθαρρονκι. Κατά ΐδ βοολγαρικδν Σάν- 
'ίαγμα, κατά τάς διαΓάξεις τοδ ’Ορ7 ανιαρ.οδ τή; Εξαρχίας, 
κατά τον διοικητικόν Όργανισμ-όν της Ανατολικής Ρωμολίας, 
αί Μοναί, οί Ναοί, οι Ικπαλαι άνήκοντες τοϊς "Ελλησι, κα^  
οδδένα τρδκον δόνανται ν’ άφαιρτθώαιν άπ’ α^τών. Τίς οέδεται 
έν Βοολγαρίο  ̂ τοιαότας διατάξεις ; Πάσα αρκαγή κηρόααβταε 
τετελεσμένον γεγονός οπό τής κοδερνή^εως, δι οπεκφογών 
καί στρεψοδικιών έπικορωσάσης καί έπικοροόσης έκάστοτε πά -  
σαν παραδίασιν τοό κοινοδ δικαίοο, διαρΙροντος διά τοός έν 
τη Ήγεμονίι  ̂ "Ελληνας καί Βοολγάροος. Κατ' αότήν την μδ -  
θοδον κατέλαδον οδτοι τό παρελθόν θέρος έν Καδχκλή τήν 
Μονήν τής Αγίας Τριάδος, ένέκρινε δέ τό διάδημα αδτίδν 
τοδτο ή κοδέρνησις, διατάξασα νά παραδοθή αοτη είς τόν Βούλ­
γαρον Μητροπολίτην Σηλόμνοο κινδονεόει δέ πάλιν ο νο6ς 
τής Αγίας Τριάδος έν Στενημάχφ. Πρός τοότο οί Βοόλγαρα 
ζητοδαιν έκλογην έφορίας, δπως έπραξαν κατά τόν αοτόν τρόπον, 
οτε διήρπασαν τόν έν τή αύτη ««μοπό-ίει ναόν τοδ Ά γίοβ  
Αθανασίου. Οί Βούλγαροι άνηνέχθησαν πρός τε τήν έλληνικήν

1. Τδ «βρατιθεμενον τηλ$γράφημα χαρ«χτηρίζ*ι τήν Ενέργειαν τώ ν  
-βοϋλγαριχών αρχών έν πβντι ζητήματι, σχετιζομέν*)* πρδς τήν άρχαγή» 
χύαγοδς τινοζ ίδρόματο; καρά τών Ε λλήνω ν.

« Τ φ  έ π ά ρ χ φ  Κ α δ β χ λ ή
<Τήν Μονήν Α γίας Τριάδος δέν θά άττοδώοητε τοΐς ^Ελληοιν, άλλ4 

θά τήν ηαραδώσητβ είς τδν άκεεταλμενον, δοτις βτολήοεται έχ τής Μ ·^ 
τροπολεως Σηλόμνοο διά χοτσγρο^ής χαΐ πραχτιχοΰ. Εις τους "Ελληνας, 
άν πβρεμδάλωσι προαχόμματα εις τι, θά εΤχητε σ ο δ α ρ ώ  τ  τ ρ ο « « ^  
νά  ήυοχάζοον χαί νά μή άνηιοχβδν (!) τήν έχλεγεΐαιν Έιειτροχήν χ»1 
τή ν  διοριοθεΐοαν παρ’ ήμών «νεομβτιχήν Α ρχήν, διότι βί αονέπβιβι ειν· 
.β α ρ ε ϊ  ο ι.

*0  Νομάρχης
£ λάβ κϋ> ^ »



1Ιΐ)Γρόιΐ)Χ.ιν χαί τδ Ιν Σίφιο; δποοργεϊον, ζητοϋνΐίς νά Ιιχτά ίφ  
ή  Μηιρδπολις νέαν ^xλο^ψ Ιιηιροπής, διότι, ώς Ισχΐ)ρίζοντο,- 
ή  τέως όπάρχοοαχ τι,ικότι) εΐνε ιτοροινόριως έιιλελ6γ(ιέϊη. Ή 
Μγ)τρόιιολις, Ιχοαχα οχλτ,ράν πείραν τής μεθόδου των άνθρώ- 
ττων τούτων, ίν τΐρ φανατιομίρ οότΟιν ιυροοπαθούντων νά πάτα ■ 
στρέψωοιν ό τι ελλ»|νιχόν, παρ/οτήααν είς τήν χυθέρνηοιν τδ 
ίτοχον τής αΐτήοεως των άνενεχθέντων καί ύιιέδειξεν ίχ  των 
ττροτέρων τούς σκοπούς αυτών, άλλ’ έπιμενούσης τής κοθερνή- 
σεως, έγένετο ή έκλογή, ής άμεσον αποτέλεσμα ήτο ή μετά 
τινας ήμέρας παράδοσις του ναού είς τήν βουλγαρικήν Μνμρό- 
πολιν. Ένί λόγφ οσάκις έπεχειρήθΐ) τι έναντίον ίεροϋ καθιδρύ- 
ματος, άτήκοντος είς τήν έ)λτ,νικήν Μητρόπολιν, ή κυθέρνησις 
ποιχιλοτρόπως καί δολίως προσιπάθησε νά παραδώσγ) αυτό είς 
■τούς άρπαγας. Έ ίν  δέ τάς κατά τδ προπαρελθδν έτος άρπα- 
γείσας μονάς, τήν του Άγιου Γεωργίου καί τήν τών Ά γιω ν 
Αναργύρων, έπέστρεψεν είς τήν έλλν;νικήν Μτ,τρόπολιν, τούτο 
έγένετο ενεκα τής έπεμβάσεως τού ρωασικοϋ έν Σύ'ρκ  ̂ διπλω- 
{ΐ.ατ[χοό πραχτορείοο.

Προς ηθιχήν καί πνευματικήν έζάντληαιν τών κατοίκων τή̂ ς 
Ιλλκ,κικωτάττ,ς ταύτης πόλεως, ής οί πρόκριτοι, ύπδ τήν τουρ­
κικήν διοίκηοιν, ώς Ικ τής κοινωνικής αυτών υπεροχής καί 
έπιρροής, ήοαν οί κατ’ έξοχήν προστάται τών Βουλγάρων, άνι- 
κάνων ύντων ν’ άναδείξωσιν έκ μέσου αύτών άξιους λόγου άν- 
ττπροσώποος, τούτου δ’ ?νεκα προσφεύγοντας εις τήν προστα­
σίαν τών Ελλήνων, τδ νέον βουλγαρικδν καθεστώς προσεπά- 
βκ,σε νά συντελέσγ) καί συντελεί παντί τρόπφ. Ή  Ιλληνική παί- 
ίεοσις μονονουχί καταδιώκεται σήμερον καί έν Φιλιππουπόλει. 
όπως χχΐ έν τή τελεοταίΐ} έλληνική Κοινότητι τής Ηγεμονίας, 
Καί οί Έλλκ,νες, όπως καί οί Βούλγαροι, καταθάλλουσιν είς τδ 
δημόσιον ταμεϊον τδν λεγόμενον σχολικό» φύρο». Κατά τδ



2όντα·ϊμ.α χής Ηγεμονίας, πάντες οΐ κάτοικοι εινε Ϊ30ΐ Ινώπιον 
τοϋ Νόμοο' ή κυδέρνη^ις έν τοότοις παρέχει τά έκ τοο νόμο» 
ϊΐό ΐοο  είσπραττόμενα χρήματα άποκλειστικώς είς τά βουλγα 
|,ικά Σχολεία, ένψ άνάλογον τοότων μέρος Ιδει νά παρέχηται 
■κα'ί εις τά ελληνικά. Μόνον προς τό θεαθήναι ή κοδέρνησις, 
■χατόπιν έπανειλημμένων διαμαρτορήαεων, ώρισε κατά τό πσρελ- 
6όν έτος ποοόν τι διά τά ελληνικά οχολεϊα, αλλά και τοϋτο 
είνε έλάχιοτον καί άσήμαντον. Εοτοχώς δμογενεΐς φιλοπάτριδες, 
και Ιν τή πρώτη γραμμή δ Ζαρίφης, δ Μαραολής. ο ΧροαοδΙρ- 
γης, διά γενναιότατων χρηματικών δωρεών οονέδραμον καί θϋν· 
τρέχοϋοι την ελληνικήν Κοινότητα τής Φιλιπποοπόλεως κκί αόν 
αδτή τον Ιν τή Θράκη Ελληνισμόν, Ινισχόοντες τγ,ν Ιθνικήν 
ΙκπσΙδεοσιν.

Άπεοθόνομαι προς την κοινήν σονείδησιν τοδ πβπολιτισμένο» 
κόσμοο. Ερωτώ : Έν τίνι άλλη χώρι  ̂τής οογχρόνοο Εδρώπης 
διαπράττονται τοιοδτα πραξικοπήματα κατά τής πνευματικής 
καί ηθικής όποοτάοεως καί ανεξαρτησίας λαοδ τίνος; Τπάρ- 
χουσι μέχρι τής σήμερον πολλοχοδ τών ευρωπαϊκών χωρών 
ηληθοσμοί αλλόφυλοι καί αλλόγλωσσοι, καιοκτηθέντες διά τοδ 
ξίφους, πλεΐστοι καί έστερημένοι Ισονομίας. Πάντες ουτοι τη- 
ροδαιν ώς έθνικόν κιιμήλιον την γλώσσαν τών προγόνων οότών, 
φείδεται δέ ταότης ή κοδέρνηοις, οίοδήποτε καί άν τογχάνη.'Ως 
έπϊ τό πλεϊστον, ή γλώσσα τής μειονοψηφίας εΐνε όποδεεοτέρα 
έκείνης, ήν λαλεΐ καί /ρήται έν τοϊς σοναλλαγαΐς ή μεγάλη 
κλειονότης* άλλά τούτο δέν εινε λόγος διαγραφής τοδ γλωσσικού 
Ιδιώματος τής μειονότητας. "Οπως αναγνωρίζει τό κοινόν δί­
καιον έλεοθερίαν θρησκευτικής αονειδήσεως, ούτως Αναγνωρίζει 
καί έλεϋθερίαν τής γλώτσης. "Αν λαοί πεπολιτιομένοι οέδωνται 
καί τιμώσι τοδτο ή έκεϊνο τό γλωσσικόν ιδίωμα, Ιοτω και 
δποδεές, έν τίνι δικαίψ οί Βούλγαροι, οΤτινις στερούνται γλώσ-



αης κοτά τήν πλήρη έννοιαν τής λέζεως, τολμώαι νά κατα^τρέ- 
ψω3ΐ τό 3ίχρον <5ίωτον τής πνευματικής δημιουργίας του άνβρω- 
χίνου πνεύματος, την ελληνικήν γλάίσιαν; Έκτος τής ρωοοίκής, 
και ει τίνος άλλης κυβερνή^εως, ουδεμία κυδέρνη^ις τολμι  ̂σή­
μερον διά τοιούτων μέσων, παρά τάς συνθήκας και τάς λοιπάς 
ήθικάς ύποχρεώσεις, νά έργάζηται δημοσίι;}, είς την έθνικήν 
έζόντωσιν πληθυσμών, άνωτέρων εκείνων, ους αυτή αντιπροσω­
πεύει. Η βουλγαρική κυβέρνησις, τδ δημιούργημα μεγίίλης 
πεπολιτιομένης ευρωπαϊκής Συνόδου, δέν διστάζει νά μ»τα- 
χβιρισθή μέθοδον, άζίαν βαρβάρων αιώνων, προς έζόντωσιν τοδ 
Ελληνισμού, μόνον καί μόνον, διότι γινώσκει, δτι έπισκιάζεται 

οπ αυτού, ουδ είνε δυνατόν ν’ άνταγωνιοθή πρός αυτόν τθ ι- 
κώς καί νομίμως.

Επαναλαμβάνω νά ειπω, δτι ή Φιλιππούπολις ύπήρζεν αεί­
ποτε έθνικόν ελληνικόν κέντρον, δ περ διά τής ηθικής αύτοδ 
δυνάμεως συνετέλεσε τα μάλιστα είς τήν διατήρησιν τού πολιτι­
σμού, άντιτιθέμενον κατά των κρατούντων, είς τόν μή έκμοο- 
σουλμανισμόν τών Βουλγάρων, προθύμων ό'ντων, ώς έγένετο 
αλλαχού, νά καταλίπωσι τήν θρησκείαν αυτών ενεκα συμφέ­
ροντος. Μέχρι τής στιγμής ταύτης κατά τύπους μόνον οί Βούλ­
γαροι είνε Χριστιανοί- άνώτερον τής ήθ.κής αυτών άντιλήψεως 
εινε τό θρησκευτικόν αίσθημα. Παραβάλετε τους τυυραννικούς 
τούτους λαούς πρός τους λοιπούς Σλαύους—είτε όρθοδόξους, 
είτε καθολικούς. Ούδέν κοινόν εσχον ποτέ πρός τούτους ύπά 
χριστιανικήν Ιποψιν. θρησκευτικός βίος δέν ύφίσταται παρά τοϊς 
Βουλγάροις- θρησκευτικαί παραδόσεις- έκκληαία. Ούδείς αγνοεί, 
δτι κατά τήν πρώτην περίοδον τής έζεγέρσεως αυτών, έπελθού- 
σης δι’ υποβολής τών πανσλαυιστικών κομιτάτων, κηρυχθέν- 
τες κατά τού έν Κωνσταντινουπόλβι οίκουμενικοΰ Πατριαρχείου, 
χωρίς νά γινώσκωσι τό δ ιατί, μισθούμενοι Ιδίΐ}, πρός τούτο ύπ6



■τών χομίΓάτων, δεν έδί^ταζον έκ περίϊροπή;, έτεροβοόλφ ϊσα>€ 
Ιπινευσει, νκ σο/εννοωνικι πρός τε τοο; Κα9ολικο{>ς κ α ΐ 
-τούί Διαμκρϊορομένοος. Οί δέ πρωταγωνι^ταί τής έκκληοια-ιτι- 
χής ταότης κινή-ιεως, διάχις Ινεπνέοντο έξ άλλοτρίων, έχθρι- 
χών πρδς τδν Έλληνημδν, φολετιχών καί πολιτικών ειαηγή- 
οεων, ήοαν αδτδ τοότο χοδαΐοι άποιτάται, ^χοντε; προοω πι- 
χάς άφορμας κατα τοδ οικουμενικοδ Πατριαρχείο», ώς τ ιμ ω - 
Ι^ήιαντος αδτούς έπί παραπτώμαοιν, οπαγομίνοις είς τήν Ικκλ η* 
σιαοτικήν αδτών λειτοοργείαν. Καθίιταντο Βοόλγαροι έξ οπολο. 
γιαμοδ, πρότερον έπαγγελλόμενοι τδν "Ελληνα καί έν πάοη πβ- 
ριπτώιει μή διοτάζοντες νά έιτινέλΟιοοιν, α.ι έγίνοντο δεχτοί, 
βΙς τοδ; χόλποος τή ; Ιλληνικής Ό^θϊδο^ΐας.

'Ω; έθνικόν ελληνικόν κέντρον ή πδλις αυτή άνεδείχθ/] αο5 ις 
χα ;α  τήν βραχυχρόνιον διοίκηιιν τή; διοικήοεω; τής Ανατολι· 
χ ή ; Ρο)ΐολίας. Εΐ καί οΐ Αιοικηταί αυτής, δ Βογορίδης, δ ά*ό 
"Ελληνος φανταοθίίς έαυτόν απόγονον δυναϊτικής βουλγαρικής 
ηγεμονίας καί δνειροπολήοας βουλγαρικόν θρόνον, δ ΚρΙστ ο- 
<ιτς, πρώην Χρηυτίδης, ( ')  οδ δ υιός έναδρόνεται καλούμενος

1. Ειχονή^η γράψβ ικ λ ίίι ταόϋβ χαιοχωριζ^μϊνα, δτ* ά ν ί -
-γνων, χατβ μίίββραίΐν τή ; έν ΦΛίτιιοϋΐτολει ίιΐίιδομβνη; δμιΐ)νι>μ·υ &λ— 
ληνιχής έφημερίδος, τά Επόμενα, ειλημμένα έχ βουλγαριχή; έ'ρημερίδοί. 
Καταχωρίζω αδτά διτω; εχο-^αιν ου χρήζοοοι οχολιων :

Ή  πόλις Π λ ό 6 δ ι 6, έν η έπιχρατ»! πάντοτε τδ βουλγαρικόν άιι4 
τώ ν λοιπών έ θ ν ο γ ρ α - ρ ι κ ώ ν  ( ! ! !  Ιτνογραρίτΐϊ3χη) στοιχείων, 
ή  πόλις οΰτη, ήτις ήτο πρωτεόοοσα βουλγαρικής Τοπαρχίας και ήτιξ 
μ-ττέσχε μετά μεγάλου ζήλου τών κατά τών εχθρών τού Βουλγορισμοΰ καΐ 
Ιδία κατά τών Ε λλήνω ν αγώνων, έςακολουθίΐ άχίμη νά χαλήτοι έν τή 
-ίιεθνεΐ άλληλογραρία τής Βουλγαρίας διά τού Ηληνιχοϋ ονόματος Φ ι-  
λ ι π π ο ά π ο λ ι ς .  Τούτα δεν επριπε νά εχη ουτω. 'Β  πόλις «5τη δυ­
νατοί διά το!>ς Τούρκους νά είνε Φ ι λ ι μ π έ  και δια τους "Ελληνας 
Φ ι λ ι π π ο ΰ π ο λ ι ς ,  άλλο διά τους Βουλγάρους και διά τδ ήμέτερον 
Κρότος δέν δυνατοί παρά νά εινε ΙΙ λ ο 5 δ ι 6. Πριπει πλέον νά παδη)



Ελλην,καί περ έλληνιατί «νατραφέντε; καί Ιπί μαχρον χρόνον ώς 
Ελληνδί κβοχώμενοι, σονεπίίθοον βραδύτερον, έκ οομφέρονυος· 

μάλλον, προς τήν νέαν τάξιν τών πραγμάτων χαΐ ειργάζοντο 
οπέρ τών βουλγαρικών συμφερόντων, ουχ ήττον ό Ελληνισμός» 
ως έκ τής ή '̂-κής, πνευματικής καί καθ’ δλοο όπεροχής αοτοδ, 
έπεκράτει. Καί Ιν τή άντιπροσωπείι^. καί εν τή κοινωνίο^ δση- 
μέραι έπεδάλλετο. Ά ν  δ’ ή κατάστασις αδτη διετηρείτο έπί τινα 
Ιτι χρόνον, ή Ανατολική Ρωμυλία μονονουχί θά καθίστατο 
ελληνική· τό * *ν τή χώρι  ̂όθωμονικόν σιοιχεΐον,πάντως άνώτερον 
τών Βουλγάρων, ουνετάσσετο ώς έπί τό πλεϊστον τοϊς''Ρλλησ-, 
κυπτον πρό τής Ιθνικής αυτών υπεροχής, Πρός τήν πρόοδον

όέμΐίβιγμος τής βοϋλγαριχή; γλώασης, πρεττ» νο «βύο^ ή μνεία
τοδ όν&ματοξ Φ ι λ ι τ τ η ο ό π ο λ ι ς έ ν  τ « ΐ ί  διεθνέσ; τβ/οξρομιχβΐς βϋμ- 
ίά ιε σ ι, Χ'.θ’ ας ή βοϋλγοριχή χοζέρνηαις χοινοποιιϊ τάς ονρ'βεΐς ονομα- 
« α ς  πάντων ιώ ν  τηλεγραφικών χβΐ ταχυδρομικών οτοθμών.Αλλά τδ πα- 
^βδειγμα τούτοι» « ρίπε; νά ίώο-β αυτή ή ίδιο ΔιιόΟυνσις τών ταχυδρο­
μείων κα; τηλεγράφων ήμών, καταργούσα τήν ίπ ΐ τών ταχυδρομικών 
σφραγίδων χρήαιν τής λέζεως Φ ; λ ι π π ο ύ π ο λ ι ς (ΡΗϊΙίρρορΙβ). 
Τούτο -«πιδάλλουσιν ήμιν τά τε έθνικά καΐ τά εμπορικά ήμών συμφέρον- 
τ · . Δ ίν πρέπει να ποιωμεθα χρήαιν τού ϋνοματος, δ περ τοτον πολΰ γοη­
τεύει τους Κλληνα:, άς γινγ} δέ ένέργεια οχι μονον διά στατιστικών ηλη - 
ροφτριών, άλλα κοί διά γεωγραφικών δνομοοιών, ΐνα  έννοήο^ 6 κοσμοί, 
4τι έκατοττύες τινίς ί ξ η λ λ η ν ι β μ ί ν ω ν  οικογενειών ίέ ν  δϋνονται 
νά έπιδάλλωαι την έΟνι-οτητα και τό ονομα ούτών εις όλοχληρον πόλιν,
*βΙ μάλιστα εις πόλιν, οια εινε ή Π λ ο’ 6 δ ι δ. Οί χοράκται γεωγραφικών 
«ΐνάχων ο; σδετωσιν άπ’ αυτών τό ονομα τούτο, δ περ εινε χ ί 6 δ η λ ο ν 
νβ\ δέν εχει βουλγορικήν ε ύ φ ω ν ί α ν. Μόνον ύπότον τελεσθώοι τούτα, 
ί4 ν  θ’ άνοζητήτοι πλέον τό εις ο απευθύνεται εις Φιλιππούπολιν ίπιστο 
λή τις ή τηλεγράφημα πρόοωπον έν Ρωσεία ή Κίνφ, ώς συμβαίνει καθ’ 
^χάστην έν ιώ  χυχεώνι τουτω τών ίνομκσιών Πλόδδιβ, Φιλιππούπολις, 
Φ ιλιμπέ. ·ίχ ιΐνο , δπερ έ Ιχδότης μιας πολιτικής έφημερίδος εθετο έπΙ 
«εφολίδβς τής Ιφημερίδος του. βοπτίοος αυτήν «[Ιλό6δι6».πρέπει νά γε ίνς  
«ονταχού, ενΟα ζώοι Βούλγαροι, ή δό συνάδελφός του «Φιλιππούπολιςν 
άζ  ύκοοτηρίζγ; τάς έλληνικάς φανιαοιοπληξίος„.
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ιαότην τοό Έλληνιομ.ο6 δεν βίνε α3)^ετος ή αποοδή, δι η ς  
έτΕβΐεύ^θτ], 3ϋνϋ)|λθτιχ<|) ϊψ  τρόττφ, χδ ΐϊρβ4̂ χ6πγ]{ΐ.οι χήζ χαχα- 
λήφεως τής Φιλιπποοπόλεως οπό τών Βουλγάρων.

Άπό τής έποχής ταότη€, τοοοότον θαναοίμως πληγεντων 
τών ελληνικών έν τή χώρί^ ταότη συμφερόντων, ή Φιλιπποόπο- 
λ ις κατέστη δ σκοπός τών Ιπιθέσεων τοϋ Βουλγαρισμοΰ. Ωνο· 
μάσθη έπισήμως Πλό6$ί6, ένφ άλλαι πόλεις τής Βουλγαρίας, 
αδτή ή Σόφια, τηροΰσι τά αρχαία αυτών έλλκνικα ονόματα. 
Κατά τής Φιλιπηουπόλεως, όνόματι καί πράγματι, άπηγγέλθη 
φοβερά ταρταρική καταδίκη- δεν πρέπει νά μείνη λίθος έπί λ ί ­
θου Καί εις τούτο διεξάγεται καταχθόνιος, οσον καί τεχνικω· 
τάτη Ιργαοία. Οδδέν είνε σεβαστόν : άτομον, οίκογένεια, Ιλκλη- 
αία, θρηοκευτικαί παραδόσεις, προσωπική έλευθερία καί δ ττ 
4λλο πλεονέκτημα ηθικόν κέκτηται τό ανθρώπινον γένος.

Πρόγραμμα τής βουλγαρικής πολιτικής έν τψ διαμερίοματι 
τουτφ τοϋ Αίμου είναι δ ώς τάχιστα έκβουλγαρισμός τής Φι 
λιππουπόλεως καί τών πέριξ, τών έλληνικωτάτων πληθυσμών 
Στενημάχοο, περί ών αμέσως κατωτέρω, καί Καβακλή. Ευθύς 
ώς τά ουσπόρθητα ταΰτα καί άκαταμάχητον έμμονήν είς τά 
πάτρια δεικνόοντα προπύργια τού Ελληνισμού υποκόψωσι καί 
πέαωοιν, ή προσοχή τού βουλγαρικού έπιτελείου θά διεοθονθή. 
έζ ολοκλήρου πρός τήν Άδριανοόπολιν, ετερον έπίσης προπόρ- 
γιον τών έθνικών ημών παρά τον Αίμον δυνάμεων. *Η μέθοδος 
τοϋ έχθρού εΐνε τεχνικωτάτη. Πώς 2 χ ι; Ολος δ αλαυΐ- 
χός κόσμος έν Πετρουπόλει ή έν Μόσχι  ̂ έν Πράγη ή έν 
*Αγραμ, συνεργάζεται έπί κοινού καί μεμελετημένου άπό πολ- 
λοΰ χρόνου σχεδίου, πρός έθνικήν έξόντωσιν τών Ελλήνων. Ή  
πτώοις αυτών καί τοϋ έκπροσωπούντος κατ’ έξοχήν τήν ελλη­
νικήν Ιδέαν οίκουμενικοΰ Πατριαρχείου έν Κωνσταντινουπόλβι 
Ισται δ ιστορικός θρίαμβος τού Πανολαυϊσμοϋ έπί τών έρειπίων



^ρηΊΧϊΟτικής ή9;χή; δονά>ΐίω;, έτί αΙώνα; όπηρετη^ά^ης 
χαί θδρϊπ.οαάσης τά εόγδνέιτατα τών συμφδρόντων τοδ πολι- 
τιομοδ. Μόνος δ Γερμανός Αδτοκράϋωρ δόναται ιοως ν’ άγνο^ 
τοδτο, άπο-ϊτΙλλων 8δχαρ^3τήρια έπί τ'§ δεξ-.ώαει, ήν Ιαχεν Ιν 
Άνατολ·^ όπό των όρθοδόζων, οδχί πρός τον πραγματικόν 
ίστορικόν αδτών άντιπρόίωπον, τόν ΟΙκοομενικόν Πατριάρχην, 
άλλα προς τόν Τοάρον των Ρώίοων.

'^Οταν πέογ) καί ή ’ Αδριανοόπολις, μοί Ιλεγεν Εδρωπαΐος, 
γινώακων έκ των πραγμάτων τά απόρρητα διανοήματα τών 
έπιτελών τής πανολαοϊοτικής Προπαγάνδας, από πολλών έτών 
μελετών την δράοιν αδτής καί την έξέλιζιν έν τή χώρο̂  
ή δδός εινε αναπεπταμένη. Τό Τσίριγραδ, ή Κωνιταντινοό- 
Λολις, καθίσταται ά/ει> άντιστάοεως, άνεο Ιπιδλέψιω; τών οτβ- 
νών τοδ θρδ{,κικοδ Βοσπόροο, πραγματική μητρόπολις τοδ 
ολαοϊκοδ κόσμου . . .

Ό εΙρηνικός Καΐσαρ, δ ήρως τών θρύλων τοδ παγκοσμίοο 
άφοπλισμοδ, καθίσταται ουτω καταχτητής, άλλ’ άμα καί έξαν- 
δραποδιστής τοδ εδγενεστάτοο τών ανθρωπίνων πολιτισμών, Ιπι- 
ούρων ίσως καί τάς έπευφημίας καί τά έγκώμια τοδ πεπολι- 
τιομένου κόσμου !...

"Ας έπανέλθω είς τό θέμα μου Πρέπει ή Φιλιππούπολις νά 
χαταστή πράγματι ΠΑόβδι ι̂. Έπί τοδ παρόντος τοιοδτο τυγ­
χάνει τό βουλγαρικόν πρόγραμμα. Διηγηθην ή0η τόν πόλεμον, 
τόν τοσοΰτον αθεναρώς διεξαγόμενον υπό τών βουλγαρικών αρ­
χών, δσον καί τών βουλγαρικών πληθυσμών, κατά της έλληνι- 

-χής έκκλησίας καί τή; έλληνική; παιδείας. Παράδοξον. Ίσχο- 
^)ίζβται ή βουλγαρική κυθέρνησις, οτι τά έλληνικα Σχολεία, είτ



ίν  Τ ϊ Ή·ΐί|ΐί;ν(ί{, Λ ε  άλλοχεο τή! έλληνιιιής Χεραονήσοο^ 
(ΐηδέ των Αθηνών έ^αιρβομένων, μηδέ τής Κωνΰταντινοϋπό - 
λεως, % ις** ί ίν τή ζοφβρωτάτη περιόδφ τής Ιθνιχής ίοτορίιις 
όχήρζε τηλαογής φ>ίρος ιταιδεό'ΐϊως, έζημερών χαί έζανθρωιτί- 
ζων αδτούς τούς Βοολγτίρ&ϋς, ών οί Ι'γχριτοι μέχρι τής σήμε­
ρον εΤνε πεττολιτισμένοι, δ ιίτι Ιλαχον ποιδείος ελληνιχής έν 
Κωνσταντινουπέλει ϊ) Ιν Άθήναις, 5τι λέγω τά έλλη.ιχά σχο­

λεία  δέν είνε ίχανά νά ιταρασχεοάσωσιν ήδη έιτιστήμονας χαι 
έν γένει χρησίμοος πολίτας. Οδτω διχαιολογεΐται ή ιτρογραφή 
τής έλληνιχής παιδείας. Εννοείται, ότι τά ζαρίφεια Διδασχα- 
λεΧα, έχ των σοθαρωτάτων έν γένει έλληνιχών παιδεοτιχών 
ίδρομάτων, διατηρούμενα δαποίναις τοο μεγαλωνόμοο ίδροτοδ 
αδτών, Ιποπτείιγ δέ τής έλληνιχής έν Φιλιπιτοοπάλει Κοινότητας 
*α ί τής έλληνιχής χοδερνήσεως, είς ών τήν διαχε'ρισιν άνετέθη, 
όιτδ τής οΐχογενείας Ζαρίφη ή διεόθυνοις τοό χληροδοτηματος, 
ώς μή άνταποχρινόμενα είς τόν ιταιδεοτιχόν αότών σχοιιόν,πρέπει 
νά χλεισθώσι . . . Κρίμα, ότι δέν είνε δονατόν νά διαρπαγή χαί 
ή  περιοοσία αοτών, "να διατεθή έπί τδ σχοπιμώτερον . . .

Ό  χατά τής Έχχλησίας χαί των Σχολείων πόλεμος είνε 
χατά τό μάλλον ή ήττον φανερός, έχ τοό σοστάδην. Πολλά 
άλλα τοιαότα μέσα έπίσης έζοντώσεως τοό Ελληνισμόν τίθεν­
ται είς ένέργειαν. Ή  άπέχθεια χατά παντός Έλληνιχοδ 
ιτροδαΐνει μέχρι τοό άπιστεότοο. Ή  βοολγαριχή νομοθεσία δέν 
διστάζει νά όπερθή Ιιάν δριον τιμής χαί αξιοπρέπειας. Περί Ιοό- 
τητος διχαιωμάτων Ελλήνων χαί Βουλγάρων ούδεΐς λόγος. Ως 
οπό ττ,ν τοορχιχήν διοίχησιν, οδτω χαί όπό τήν διάδοχον αυ­
τής, οί "Ελληνες μένοοοι ραχ ιά ίε ϊ. Έ τ ι χείρον. Γπό τούς 
Τούρχοος ήτο άνεγνωρισμένη ή θρησχεοτιχή αότών έλευθερία, 
ή τής γλώσσης χαί τό σποοδαιότατον, ή οΐχογενειαχή. Σήμε- 
ρον πά\χα ταδτα καταφρονοΰνται.



Αν η θρηακδοτιχή έλδΐ>θ*ρία παρα6·.χζΐ:αι, τοίαότχ δ’ έ- 
Λακοοργήθη^αν έπ' έοχίίτων καιά τής Ιλληνικής "Ορθοδοξίας, αν 
ή τών Σχολείων καί τής παιδεόιεω; δοημίραι περιορίζεται,καθβ 
αφηγήθην ανωτέρω, κατά τής γλώιηης έπίσης, τής ελληνικής, 
ήν οί πλεΐ3τοι τών έγκριτων Βοολγίρων ώ ; μητρικήν γινώ- 
σκουαι καί κατ οικον διαλέγονται, άλλα δημο̂ ίο̂  οποκρίνονται, 
ΟΤΙ άγνοούσιν, ο αδτός διωγμός διεξάγεται έπιαήμως καί άνεπι· 
οήμως. Η χρή·3ΐς αδιής είνε αΙτία διωγμοδ. Καί διεξάγεται 
ούτως άπηνώς, καθ ον τρόπον διεξήγετο εν παρφχημένη πε· 
ριόδφ έν Ιίπανίο^ δ θρηικεοτικός διωγμός κατά τών Ιουδαίων 
καί τών Μαύρων. ( ')

(I) Είχον γρά'}ΐ)̂  τά ανωτέρω, Ιιο-.αα προς οτοιχιιοθε3;αν, οτ» άνέγνων 
εν τινι Ιφημερίδι τών Αθηνών άντοποκρισιν Ιχ Φιλιπποοπολεως, άπΒλ> 
ηΐίτιχώς περιγράγοϋοαν τά χατά τής έθνιχής έξοντώιεως μέτρα, τά λ·»ι- 
φθέντα όπ6 τής σημερινής έν Βοολγαρια χϋβερνήσεως, ής προΐαταται 
«ροστυχώς "Ελλην άρνησίπατρις. Τά δημοτιε^ω «νιο π*ρατ/]ρή3εων. 
Ε·.νε σ·)μπλήρωμα, άπά τών πραγμάτων είλημμένον, τών έν ταΐς σελιαι 
ταόταις αναγραφόμενων, έν έχτών πολλών. Πρόκειται περί τοδ έπιδκ·- 
χομένου δοό τοό χρατοόντος χυβερνγιχβό χδμματος έχ τής Σοβράνιβ 
άποχλεισμοδ Ελλήνων βουλεοτών, ιν’ άποδειχθή έπι τέλους, δτι “Έ λ ­
ληνες ίέν όφίοτανται πλέον έν τή Ανατολική Ρωμυλία!

«ΙΙροχειμένοϋ περ'ι τοδ ενταύθα έλληνιχοό στοιχείου, μολονοτι πάντβ 
τά βουλγαρικά χομματα, περιελθοντα άμοιβοιδόν εις την αρχήν, έπολιτβό- 
θηοον πρές αΰτο μετ’ αδικίας, διότι γενικόν πρόγραμμα τών Βοολγάρ*»* 
ίΐνε έ οοστημοτιχος ν.αθ’ Ελλήνων διωγμός, έν τοότοις τδ κρατούν 
υπουργικόν κόμμα τών κυρίων Γραίκωφ καί Ραδοσλάδωφ περιλάμβανε» 
τά «ρανατικώτερα μισελληνιχά στοιχείο καΙ θεωρείται ώς τό μάλλον κα­
κώς διατεθειμένον κατά τών Ελλήνων. Ουδ’ αυτός ό Γραίκωφ έξαιοεΐται. 
Ουτος δπως διαψευσ-ς, ώς φαίνεται, τήν έλλην.χήν καταγωγήν του, διότι 
αί βουλγορικοί έφημεριδες έδημοσιευσαν, δτι έ πατήρ του Παναγιώτης 
κοτήγετο έν Στενημάχου καί έξεπατρίοθη εις Βεοιαραβίαν, φιλοτιμεϊτβι. 
να έκιδειχνυηται δυσμενέστερος πρός τό έλληνιχόν στοιχείον. 'Ενιό 
μέχρι τοϋδε τουλάχιστον έπετρέπετο να έχλέγωνται τρεις βουλευται "Ελ­
ληνες εκ τών εποοδαιοτερων έλληνιχών κέντρων, τής Στενημάχου, τβδ



*Η Ιλλην.χή γλώ ιια  6ννδάπηγορεο[ΐ5νϊ] εν χώ(<ί:̂  Ινή διεθνείς 
^γγαή^ε'-ς έξασφαλ(ζοο3ΐ τήν χρή^ιν αο:ή; καί την λείτοοργίαν. 
"Έπί παραδδ(γμ.ατι, ί  θέτων ελληνικήν Επιγραφήν έν τφ καταστή- 
ματί τοο οποχρεοόται νά καταδάλη τέλος εκατόν λε&ίων, έν^

Καβαχλή χβι τή ; · Αγχιάλον, οποο πλείονοψηφοϋοιν οί "Ελληνε;, ή5η οΐ 
•Ρίλληνες διεγρά·ρησ»ν ίξ δλων τών έχλογιχών καταλογών το3 χυβερνη- 
τικοδ κόμματός, ώ ; καΐ ττίλλοΐ Τονρκοι, δηω; ουδεις "Ελλην βοολεοτής 
άντιπροσωιιει>υ έν Σοβράνιε το ιθαγενές έλληνικόν ατοιχεΐον. Ά λ λ  
δμως οί 'Έ λληνες παραίκευάζοντα; νά έπ'.τελέοωίΐ τά έχοτών καθή­
κοντα... Ένθομοόμαι τδ έιτδμενον έπειτδδ'.ον, χορακτηρίζον τδ ανθελλη­
νικόν φρόνημα τοό ' Ε*.λην·30οολγάρο!) Γραίκωφ. ”Ό τε προ έτών οΐ Βούλ­
γαροι ότδ τήν αιγίδα τών έν Φ.λιιτποοιτολει αρχών ήοιταια^ τήν Ελλη­
νικήν έκκλητίαν τής 'Δ γίας Κοριακής, αονέπεοε κατά τύχην ο Γραίκι
υπβοργος ων, να ίλθο ; Φιλιππούπολ'.ν. Ή  ελληνική Κοινδτης, άπελπί-
οθίΐοα νά τόγ·(; δικαιοσύνης, μεθ’ δλα τά διαδήματα ούτής πρδς τήν έν 
Σόφια κοβέρνησιν, έσκέφθη νά πέμψ)] έιιιτροπειαν κρδς τον παρεπιοη-
μοϋντα οπουργον κ ττροφορικ δίκαια. Πρδσωιτον
παρευρεθέν μού δ.ηγήΟη, δ ίΐ ό Γραικωφ, μή δονηθείς διά λοξοδρομιών 
καί σοφισμάτων ν ’ άναιρέσιβ τά αποδεδειγμένα δίκαια τών Ε λλήνω ν κ«^ 
είιρεθείς άτέναντι άκαταγωνίστον λογικής, άπήντησε πρδς τήν επιτρο­
πείαν τάδε : «Α πορώ , κύριοι, διοτί τοράττεαθε διά τον ναόν τής αγίας 
Κοριακής. Ή  φυσική πορεία τών πραγμάτων εινε τοιαύτη. Σείς γινώ - 
οκετε, ότι πρδ εικοσιν ή τριάκοντα έτών έπεκράτει ένταύθα τδ ελληνικόν 
στοιχεΐον καί ή Φιλιππούπολις ήτο πολι: ελληνική. "Ήδη όμως ήλλαξαν 
τά πράγματα· ΐοέτε γύρω σας καί δεν θά γνωρίσητε τήν ποτέ Ελληνικήν 
Φιλιππούπολιν μετ' αλλα εικοσιν έτη ίσως και ίχνος ελληνικόν δέν 
θά ύπάρχη έν αΰτή.* Ταύτα ήκοοσαν μετ’ έκπλήξεως τά μέλη τ·ής 
έπιτροπείος έκ τού στόματός τού Γραικωφ, έν δέ τών μελών δεν έδίστασπ 
νά τψ οπχντήσ·η: “μά κύριε υπουργέ, αφού νομίζετε τόσον Ετοιμοθάνοτον 
τον έντο'ύθα Ελληνισμόν, άφήσατί μα ; τουλάχιστον νά βποθάνωμεν θά­
νατον φυσικόν καί μή μάς περνάτε τό σχοινί εις τον λαιμόν τά διάφορ» 
δμως μέτρα, τά όποια λαμβάνοντοι, άποδεικνύουσι τό εναντίον,,. Ούτω δ& 
ή έπιτροπή άνεχώρησε, πεποιθυΐα, ότι δέν δύνοται νά άναμέν^ δικαιοσύ­
νην παρά το’ΰ τοιαΰτα φρονοϋντος υπουργού. "Εκτοτε δέκα παρήλθονέτη· 
καί έν τσύτοις έξακολουθεΐ άκμάζων καί κραταιούμενος ό ενταύθα Ε λ ­
ληνισμός,,.



τουναντίον 6 θέτων βουλγσριχήν οχεδον τίζοχε. Πώς θά κα ια - 
σΓ§ δονατδν δπ6 τοιοότοος ορούς ν* άνταγωνιοθ^ξ ή έλληνιχτφ 
δόνομις, θ3ον χαί άν είνε αυτή άδσμαοτος, χατά τής βουλγα- 
μιχής ; ΕΙς τάς τοιαότας. μεμελετημένας χαταδρομάς άποδο- 
τέα ή οσημέρα  ̂ προΤοϋαα έξάντληοις τού Ελληνισμού έν ταΧς 
μεσογείοις χώραις τής Βουλγαρίας. Πώς δονάμεθα ν’ άνταγω- 
νιοθώμεν χατά τής κτηνώδους βίας, μγ,δέν αΙδοομένης ή φο- 
δουμένης; Ό Ελληνισμός όποχοιρει χοτ’ ανάγκην πρό τοΰ άνω- 
τέροο πληθυσμού.

Α λλά  δέν είπον άχόμη τι περί τού χατοχθονιωτέρου μέσου, 
τού οπό τών Βουλγάρων τιθεμένοο είς ένέργειαν. προς έθνιχήν^ 
Ιξύντωσιν τού Ελληνισμού, θά  φανή ίσως βΙς πολλούς παρά­
δοξον, ολλ’ έν τούτοις πραγματικόν.

Ο διωγμός πάντοτε δίν φέρει αγαθά αποτελέσματα* τοοτο 
διδάσκει χαί ή Ιστορία. Επέρχεται ζώηροτέρα ή άντίδρασις 
τών δυναστευομένων χατά τών δυναστών, τό μίσος, ή απέχθεια 
χαί τά έκ τούτων αποτελέσματα. Χάσμα μέγα καθίσταται ουτω 
μεταξύ δύο λαών άνταγωνιζομένων.

Οι Βούλγαροι, πρός έπιτέλεσιν τού σκοπού αυτών, εδρον 
Ιτερον μέσον άπορροφήσεως τού Ελληνισμού, ίσως πρός. 
έξευγενισμόν τής φυλής, τοσούτον δοτερούσης—την διάλοσιν 
τής ελληνικής οΐχογενείας. Ό  Βούλγαρος χατά προτίμηοιν 
δέν λαμβάνει σύζυγον Ιχ τής φυλής σδτού, ένφ τουναντίον δ 
Έ λλλην σπανίως έλάμδανεν ή λαμβάνει ΒουλγαρΙδα. Ή  γονή 
Ιν Βουλγαρίο| εΐνε ώς έπί τό πλεΐοτον δυσειδής* αί μογγολικοί 
Ιχεΐναι μορφαί, αΤτινες Ιφόβιζον τούς Εύρωπαίοος χατά τάς 
έπιδρομος τών θύννων καί τής λοιπής έθνολογιχής πανσπερμίας, 
τής καταλαβούσης χαί έπανειλημμένως δτβωαάσης την ανατο­
λικήν Ευρώπην, έπισώζονται μέχρι τής σήμερον. Ούτως ή γον:ή, 
6υδέ\α εγείρει πόθον έν τή ψυχή τού Βουλγάρου* χατά προτί-



μηοιν λοιηον φέρεται πρός την Έλληνί^/β. Ά λ λ ' δίπαγε τής 
βλασφημίας· δέν εινε καλαιοθητιχόν μόνον τό αίτιον έν τή> 
<»ίχφ ή Έλληνίς εΖνε μάλλον άφωσιωμένη είς τον σόζυ ί̂ον  ̂
ίιό τ ι ή Βοολγαρίς κατέχεται συνήθως έκ κοινωνιοτικών ρο­
π ώ ν  ή ΈλληνΙς έπίσης εΖνε πνευματικώς καΐ ηθικώς μάλλον 
ανεπτυγμένη καί προηγμένη· δ δέ βοόλγαρος, δυνάμενος έν τ·̂  
νέί{, τάξει τών πραγμάτων νά διεκδική καί νά λαμβάνη άνωτάτας 
πολιτικάς θέσεις Ιχει ανάγκην μεμορφωμένης γυναικός Ά λλα  
πάντα ταΰτα δέν άρκοΰσιν. *0 Βούλγαρος Ιδιδάχθη από παι ■ 
δικής ήλικίας, οτι έθνικόν δι’ αυτόν συμφέρον, ζήτημα ζωής 
παί θανάτου διά τήν Βουλγαρίαν, εινε ή έξόντωσις τού Έλληνι- 
ομοΰ- Καί μεταξύ τών άλλων μέσων προχειρότατον έπίσης άπε- 
δείχθη ή διά τής διολόσεω; τής οίκογενείας έξόντωσις. ΕΙοερ- 
χόμενος έν Ιλληνική οίκογενείο ,̂ άριστοκρατιχ-ή, δ Βούλγαρος 
έκπολιτίζεται ταχύτερον, άλλ' ως έκ τής πολιτικής αυτοδ δυ· 
νάμεως καί υπεροχής, παρασύρει είς τόν Βουλγορισμόν τα 
ασθενέστερα μέλη τής οίκογενείας διά ποικίλων μεθόδων άπο- 
πλανήσεως, παροχής θέσεων κτλ. Ουτω συν τφ χρόνψ δια­
λύεται ή οίκογένεια, έλάχιστον δυστυχώς έπιδράσαντος μέχρι 
τοϋδε τοΰ Σχίσματος πρός αποτροπήν τών τοιούτων κατά το» 
Ελληνισμού μεμελετημένων έγκλημάτων.

Κατά τόν τρόπον τούτον πλεΐσται έλληνικώταται οίκογένειαι 
τής Φιλιππουπόλεως διελύθησαν και έξεβουλγαρίσθησαν κατά 
τήν τελευταίαν ταύτην περίοδον.

Έπληροφορήθην τό Ιπόμενον γεγονός, γνωστότατον καθ’ 
απασαν τήν Φιλιππούπολιν.

Έγκριτος δμογενής, ευπατρίδης καί έκ τών εδπορωτάτων 
κατοίκων τής πόλεως, άποθνήσκων, ώριζε ρητώς, οτι είςουδε- 
ριίαν έκ τών θυγατέρων αυτού έπέτρεπε νά συζευχθή μετά Βουλ­
γάρου- έν ενάντιος περιπτώσει αδτη θά άπεκληροΰτο. Λοστυχώς,
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χα|>ά τας δ:α:ά;ε'.ς τοδ φιλο^ιάτριδος άνδρό;, άπασαι-αι,
6οια:έρ3ς αοΓοδ ελαβον Ιχοϋίαι. οιχοοΐιαι συζύγοος Βοολγάροος. 
Οί σογγενείς δέ  ̂ έτόλμη^αν ν* άνηταχθώιιν, ώς ή^αν υποχρεω­
μένοι, κατά τών τοιοότων γάμων Έφο&ήθί}3αν. Οί Βούλγαροε 
γαμβροί, Ηχορότατοι βντε; καί διαθέτοντες πάντα τά μέσα τής 
διοικήσεως, εμελλον νά καττσχόσωσιν είς τήν μή άκόρωσιν τής 
διαθι^κη;. Ουτίος έξηφανίσθη μία τών έλληνικωτάτων καί φιλο- 
γενεστάτων οίκογενειών τής Φιλιπποοπόλεως καί Ιν γένετ τής 
Ανατολικής Ρώμολίας.

Ταότα μεταξύ ολίγων, δι’ ών έπιζητεΐται παντί τρόπφ δπό 
ποΰ Βοολγαρισμοϋ ή καταπολέμησις καί Ι£6ντωαις τοδ Έλληνι- 
σμοδ. Ή  όπεράαπισις τών έθνικών δικαίων έν τή άκροπόλει 
ταδτη επιβάλλεται ήμϊν. Τό Πατριαρχεΐον, ή έλληνική Κοβέρ- 
νησις, άλλα πρωτίστως οΐ έν Φιλιπποοπόλει ομοεθνείς, οΤτινες 
κ.αθήχον εχουσι νά καταλίπωβι τάς άσημάντοος πρδς άλλήλας 
έριδας, έ̂  ών ου σμικρόν έλαττοόται ή έθνική δόναμις, δφεί- 
λοοσι νά έργα-θώσι παντί οθένει πρός άπόκροοσιν τών έπιθέ· 
σεων. Οί Βούλγαροι αγωνίζονται έπισταμένως, μεθοδικώς. Εοθδς 
ώς καταπεση τό προπόργιον τής Φιλιποοπόλεως καί τής Στενή· 
μάχοο. ή πρός Άδριανοόπολιν οδός είνε εύχερεστάτη. Περί 
τών λοιπών έχει δ θεός καί δ Τσάρος...

Ίδίβ  ̂καθήκον έχει ή ελληνική κοβέρνησις νά σκεφθή έμβρι- 
6ώς περί καταλλήλου καί μονίμου αντιπροσωπείας. Κρίνω περιτ­
τόν νά εΙσέλθω είς λβπτομβρείας. Πανταχου, ώ ; είπον ήδη, οι 
"Ελληνες ποόζενοι έχουσι μεγάλην έθνικήν αποστολήν νά έπι- 
τελέσωσιν. Ά λ λ ’ έκεΐ, ένθα άπαιτεΐται σθένος νοδ καί καρδίας, 
εΐνε ή Βουλγαρία, οπού ζωηρότερος διεξάγεται ό υπέρ τών πα­
τρίων αγών

1. "Ινα χατβνοηθ^ το μΐοος τών Βοολγάριον χατά τών Ε λλή νω ν  χοά 
παντ&5ί δ τι έλληνιχδν έν Φιλιπιιοοπολει χα'ι Ανατολική Ρωμυλίΐ}, άκο—



Ή  έλΧηνική σημασία τής Φιλιπποοαόλδως, άρ* κ ι ί  <£·. κ«τ’“ 
αοτής Ινέργεια; τής τε Ιπηήμοο κχί χή- άνεπισήμοο Βοτ>λγ«- 
ρίας, άδό^ατον νά κατανοητή ά'νεο τής Στενημίχοο. Χωρίς ν «  
έλα:τώ3ω το πχράπαν τ6ν εθνισμόν κκί τήν Ιλληνικήν φλο- 
ιτατρίαν, τήν μίχρι,ς ένθοΐ)3ΐαομοδ προβαίνοο^αν, όλων των Ιν 
τή Ανατολική Ρωμολίο}, τμημάτων τοί» Έλληνπμοδ, άδιατί- 
κτως λέγω, οτι άν δ Έλληνΐ3μός δικαιοδται νά έναδρόνηταα 
έπι άκρα·.φνε3τάτοις αδτοδ άντιπρθ3ωκοις, τοδτο οφεΛεται χοα* 
έέοχήν είς τήν ήρωϊκήν Στενήμαχον.

Τεμάχιον Έλληνΐ3μοδ άιΐραι^ν83τάτοο, χρο30ς έθνιχός 
ατεφθο; καί άτίμητος, γνηίώτατος παραμείνας έν ταϊς όπω> 
,ρέίαις τής Ροδόπης—τοιαότη ή Στενήμαχος. Ά ν , 8 μή γένοτ- 
το, εινε πεπρωμενον 6 Ελληνιομός, έν τψ τεραοτίφ αότοό κατά 
τοδ 2λαυΪ3μοδ άγώνι, νά όποκύψη καί νά έκλίπγ} άπό τής Χβρ- 
3ονη3θο τοδ Αιμοο, είμαι βέβαιος, ο:ι ή Στενήμαχος έπί αΐ6- 
νες θα παραμείνη ελληνική, διαμαρτορομένη κατά τής μο£ρας 
των δμοφόλων πληθθ3μών, των όποκυψίντων είς τήν δόναμιν 
τοδ άριθμοδ. Ά ν  δέ πάλιν εΤμαρται, έν ταΐς άνεζερεονήτοις βο»-

οηώ τά έυομ,ενα εχ τίνος βοολγαρ:χής ζψ^μΐρ·2οζ, τής ΖιιιβδνΛ εΒοΙ^»- 
Γίβ.», έχδ;δομένης έν Σοφία: “ Αί χειμερινά  ̂έιτερίδες ήρξαντο έν τή βτρβ- 
τιωτιχή Φίλιπποϋπο'λεως. Μετάξι) τών χεχλημένων σονήθίβς τήν 
πρώτην Θέ3ΐν χοτέχοοτιν "Έλληνες χαΐ'ϋβραϊοι, ή δε λβλοομενη έ*

γλώαία είνε ή ελληνική. Λέν τιιοτεόομεν, δτι έν αλλγ} λέίχυ κβρέ- 
χεται τοιαότη πρβτίμηοις εις τά δύο τούτα ο ι χ χ α μ ε ρ ο  α τ β ι χ β ε » .  
Ιίορήγορον έν τή περιστάοει τούτη εινε, έάν οί κλητοφορίβι ημών άλτ,- 
θεόωαιν. ότι ίκοντες οί αξιωματικοί έχ βυμφώνου διτέγραψαν έ ν τ ώ β .-  
6λίψ τής λέαχης εναντίον τών προοχλήοεων τών Εβραίων καί τών "Ελ­
λήνων, μόνον δέ οί X. X. Δόλωιρ καί Μηόταειρ, διότι βότοι προοχεελοδσιν, 
ήρνήθηαον νά σομφωνήαωσι πρδς τούς άξιωματιχοος όλοχλήροιι τής 
«ρροοράς, άφ’ έτεροί) δέ ό μδν Δόλωφ άγοχ^ τήν Ιίαλαιηίνην και 6 
Κύριλλος Μπότσειρ τος 'Αβήνος. Εότοχείς οί "Ελληνες, εχοντες ώ ςιφ ά - 
«Γορος τβό "Ελληνισμού Βοολγοίροος ουνταγματάρχας !...



λα ΐς  τής ίατοραής Προνοίας, νά έπαναζήατς δ Ελληνισμός^ 
ά Λοχαθβίρων τό βιδηλωθέν πάτριον Ιδβφος, ή Στβνήμαχος θχ 
άποστβίλη εις τόν μέγαν άγώνα τής ελληνιπής φολής άπαρα- 
μίλλοος μαχητάς. Αότή ή φόοις σονετέλεσεν είς την χατα- 
οχεοήν τών ^Ελλήνων τοότων. Οόδαμοδ ή Ροδόπη εινε γοητεο- 
τιχωτερα, έλληνιχωτέρα οπό πάσαν Ιποφιν, οσον έν τή διασφα— 
• ά̂δι έχείνη, έν ή από α ’ιώνων χατοιχεΐ, έλληνιπώτατος παρα- 
μβνων, δ πληθυσμός τής Στενημάχοο.

Κείμενη είς έλα^ζίστην άπό της Φιλιπποοπόλεως άπόστασιν, 
τροφοδοτεί αδτην διηνεκώς οπό πάσαν Ιποφιν.Στενημαχίται εΐνε 
Μς έπί τό πλεΐστον οΐ έ£έχοντες ^  τών Φιλιππουπολιτών, ώς. 
παί (λ πλείοτοι έκ τών έγκριτωτάτων κατοίκων τής βορείου

Θρ4’ΐι1ί·
Πρό τινων έτών, οτε κατά πρώτον έπεσκεπτόμην την Α να ­

τολικήν Ρωμυλίαν, διερχόμενος έκ Κωνσταντινουπόλεως, δ τότε 
έν τή πόλει ταότη '^Ελλην πρόξενος, πρότερον έν Φιλιπποοπό- 
λει, άρίοτας κατσλιπών αναμνήσεις έν τψ τμήματι τοότψ τού 
καταδιωκομένοο Ελληνισμού, μοι ϊλεγε : “Μη άμελήοης νά έ· 
βχεφδής, μεταδαίνων είς Φιλιπποόπολιν, και την Στενήμαχον 
ίΐνε ή Άκρόπολις τοο έν τή Βοολγαρίι:  ̂ Έλληνισμοδ.^ Ά το- 
χώς, κατά τό έτος εκείνο, δεν κοτορθώθη νά χαιρετίσω την έλ- 
ληνικωτάτην ταότην παροικίαν. Ήδη μεταξύ τών πρώτων μοο 
μελημάτων ήτο καί ή έπίακεφις τής Στενημάχοο.

Κατά πάσαν πιθανότητα εΐνε εόδοϊκή αποικία άπό παλαιτά- 
τ 00 καιροδ· δ χαρακτήρ τών κατοίκων, ή 7λώοσα παραμένοο- 
ο ιν  ακραιφνώς ελληνικά, οια ήοαν αμα τή Ι^όσει αδτής τόν 
Ικτον π. X. αΙώνα. Ό  αλησμόνητος φίλος μοο Σκορδέλης, 
Στε νημαχίτης καί αότός, έδημοσίευσε λεξιλόγιον, έν ω περιλαμ­
βάνονται διακόοιαι λέξεις, μη λαλοόμεναι πλέον έν τή δημώδει 
έλλψ ικ ή  διαλέκτφ, άλλ’ αΤτινες έτομολογικώς ανάγονται είς



•τήν γλώ·33αν τών χλαΰΐχών χρόνων. ΚχτοικεΙτοιι ύπδ δεχ*- 
•πβνταχίίχίλίων Ελλήνων, οδδίποτβ άνεχθε^ς νά Ιλθ^ είς Ιιη- 
μιζίαν μ.ετ' όθνείων λαών.

Τό έθνιχόν φρόνημα των χατοίχων της πόλεως ταότης εΤνρ 
άπαριίμιλλον. Πλεΐστοι αότής Ιθελονται μετέβη^αν Ιν Ιτβτ 
1866 είς Κρήτην, Τνα άγωνιαθώιιν όπέρ της ΙλεοΟερίας αδτης. 
Κατέλί,πον άνεξαλείπτοος άναμνή-^εις Ανδρείας χαί φιλοπατρίας. 
*Εχτοτε, χαί Ιδ'τ̂  από τής νέας τά$εως τών πραγμάτων, αξ 
σχέοεις μεταξύ Στενημάχοο χαΐ έλεοθέρας πατρίδος χατίοτη- 
σαν άδιάρρηχτοι.

Κατά τό παρελθόν Ιτος ή Στενήμαχος άπ»Ίτελλεν αδθις 
έθβλοντάς χαθ’ έχατοντάδας είς τά πεδία τής θειταλίας. Τίς 

'δέν ΙνθομεΙται την ελεοιιν αδτών ένταόθα χαΐ τήν -ϊμειον ά* 
ναχώρησιν ; Έπέατρεψαν μετ’ ολίγον, μίαν μόνον θλίψιν Ιχον- 
τες, οτι δεν χατώρθω?αν να Ιπιτελέοωαιν, &ς Ιπεθόμουν, ^  
πρός τήν πατρίδα χαθήχον άλλ’ οί δε3μοί αδτών μετά Γϊ ς̂ I- 
λεοθέρας Ελλάδος Ιτι μάλλον οονεοφίγχθηιαν, χωρίς ή Ιπελ- 
'6οϋοα σομφορά νά τούς άποθορρύνη.

Τό γεγονός τούτο ήτο έπόμενον νά έξεγείρη Ιτι μάλλον χατά 
τών Στενημαχιτών τήν προοοχήν τής βοολγαριχής χοδβρνήιεως. 
Τοοαδτα μετεχειρίαθη μέχρι τούδε μέοα πρός έχδοολγαριαμόν 
χαί δεν τό χατώρθωσεν : άρπαγάς Ναών χαΐ Μονών, διωγμοός^ 
στρατολογίας παρανόμους, φορολογίας, περιορισμούς παντός 
είδους. Ό  Στενημαχίτης ερ^ινε χαί μένει άχράδαντος, φανα- 
τιχός έν τή έθνιχή αότοΰ Ιδέο̂ .

Ό  τι δίν χατώρθωσεν ή βουλγαρική χυδέρνησις διά τής 
βίας χαί τής παρανομίας, αποπειράται ήδη νά έπιτόχη διά της 
πονηρίας. Ούτως ή Στενήμαχος όφίσταται χατά τήν στιγμήν 
ταότην περίεργον πολιορχίαν από μέρους τών βουλγαρικών άρ- 
χών, έπιζητουσών παντί τρόπφ νά χαταλυσωσι τό χράτος το»
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“'ί^λληνι^μοδ μέ την πεαοίθηοιν, δτι άπολβίσϊονται Ιπικινδόνων^ 
νηκιιβίλ(»ν.

Η χατά τής Στενημοίχοο έπιδοολή ήρ^ατο διεζβγομένη άπ6* 
« I »  «αρελθδντος ετίος στρατηγικώτοτα, άλλα καί βοολγαρικώ* 
τ ιτα . 'β ς  έπορχιακή πόλις δεν εΐχεν ανάγκην φρουράς δλοκλή- 
ροο βυντάγματος, οίκοδομής Ιπίαης μεγαλοπρεπεστάτης καί· 
εδροτάτης στρατιωτικής λέσχης. Ή Στενήμαχος, οσον καί άν- 
είνβ άδσμασιον τό φρόνημα ιών κατοίκων αυτής, δεν θά έξη- 
γείρετο είς έπανάστασιν κατά τής βουλγαρικής κυδερνήσεως. 
Τά συμφέροντα έν τουτοις του Βουλγαρισμοΰ έπέδαλον την· 
καινοτομίαν ταότην.

Έ  Στενήμαχος κεΐται, ώς είπον, έντές διασφάγος τής Ρο- 
ϊόιτης. ΕΙς την είσοδόν τής πόλεως, Ικατέρωθεν, έκτίσθησαν 
εδρύτατοι στρατώνες, οίονεί πρός πορακώλυσιν πάσης έξόδο» 
των κατοίκων. Ό λίιφ  δ’ άπωτέρω, πρός την πόλιν, έκτίοθη 
στρατιωτική λέσχη. Καί πάντα ταότα έγένοντο πρός ενα σκο­
πόν— πρός τήν έκπόρθησιν τής Στενημάχου.

Γράφων περί Φιλιπποοπόλεως, Ιλεγον, δτι μεταξύ των μέ­
σων, ατινα μεταχειρίζονται οί Βούλγαροι πρός έκμηδένισιν 
τοδ Ελληνισμού, καταριθμείται καί ή διά των γάμων διάλυσις- 
τής Ιλληνικής οίκογβνείας. Έπέτυχεν έν μέρει τούτο έν Φιλιπ- 
ΤΣουπόλει καί αλλαχού, ήδη γίνεται άπόπειρα τοιοότοο πραξι­
κοπήματος καί έν Στενημάχφ. Πρός τίνα σκοπόν έκτίοθη ή 
στρατιωτική λέσχη ; μόνον πρός ουνάντηαιν έν αυτή των αξιω­
ματικών; Ουχί βεδοίως. Κατά τάς μακράς νόκτας τοδ χειμώ- 
νος είνβ έπάναγκες οί κόριοι αξιωματικοί να διέρχωνται δσον τό 
Βονατόν ευχαρίστως τάς ώρας αυτών πρός τοίς άλλοις καί χο- 
ρεόοντες. ’.Αλλα μετά τίνων γυναικών ; Ιδού τό ζήτημα, περί 
00 έοκέφθη ή βουλγαρική κυδέρνησις.

Α ί Έλληνίδες τής Στενημάχου ώς οί άνδρες, πατριωτικώτατ»



Ιδβιξαν μέχρι ΐύδδβ παραδει·ίματιχήν προ; τούς
Βοολγάροος. Μία μόνη μίτοζό αδτών όπανδρεύθη Βούλγαρον, 
άλλα καί αδτη ενεκα οΐχογενειαχής άνάγκης.Κατά το λοιίτά, χαί 
αυτή χαί ή οΐχογένειά της διατελοδαι προβηλωμέναι είς την έλ- 
ληνιχήν *Ορθοδοξίαν.’Ήδη ή βουλγαρική χοδέρνησις διωργάνωβε 
αονιομοοίαν κατά των γυναικών τής Στενημοίχοο, χτίζουυα 
στρατώνας χαί λέαχος Φοβούμαιδέ. μή μόθωμεν ταχέως ονα · 
νεούμενον έν τή πόλει τούτη τον ποιλοιόν θρύλον τής άρπαγής 
των Σαί'ιίνων Γ7αρθ·ί'ϊ/ων...

Δεν δύναμαι νά περιγράφω το ελληνικόν ιρρόνημα των Στβ- 
νημαχιτών. Ειραι βέβαιος, οτι ΘΙλουσιν οντιταχθή μετά σθέ­
νους κατά τών έπιβουλών τοδ Βοολγαρισμοδ, Ά λλα  τί δόναν· 
ται νά κατορθώσωοιν οι ευάριθμοι ουτοι "Ρ)λη\ες μετά τών 
περίχωρων, έλληνικωτάτων έηίοης διατε)ούντων κατά τά αισθή­
ματα, άντιπολαίοντες κατά τής βουλγαρικής Ιπιδρομής ; θά  
άντιστώσι βεβαίως Ιπί μοκρόν χρόνον καί έτιι τέλους... ώς μοί 
ελεγε Στενημαχίτης, θά προχιμήοωσι νά καταλίπωοι τήν γήν 
τών προγόνων των, ήτις είνε ελληνική από είκοσι πέντε ήβη 
αΙώνων, καί ίσως καί πρότερον, καί νά μεταναστευαωσιν έν έλευ- 
θέρψ ελληνικώ Ιδσφει, περιοώζοντες έθνισμόν καί γλώσσαν.

θαυμασία είνε ή τοποθεσία. Είς τό βάθος ϊέ  καί υψηλότερα 
τής άπαραμίλλοϋ φυσικής σκηνογραφίας, ήης καλείται Στενή- 
μαχος, έφ’ ής κεΐται ή μονή τού Μπατσκόβου, έκδηλοΰται φόσις 
"Αλπεων. Ή μονή είνε έκτισμένη κατά βυζαντινόν ρυθμόν. 
Διηρπάγη καί αυτή Ιπ’ έσχατων οπό τών Βουλγάρων, προβα- 
λόντων ανυπόστατα δικαιώματα, Ιδίορ διά τά πλουσιώτατα αδ- 
της κτήματα.

Παρέμεινα έπί μίαν ημέραν έν Στενημάχφ, γοητευόμενος 
οπό τής κόκλφ φόσεως, ήτις είνε μοναδική, άπολαύων τών 
έντυπώσεων τής πολυθέλγητρου Ροδόπης. Εικοοάς πρεσβυτών



ν,αί νεωτέρων, τινές των όποίων, έπι?τή|ΐονες και ευκατρίδοι 
τής Στενημαίχοο, είχον χατέλθγ] βΙς τον τελεοταϊον εθνικόν 
«δγώνα, έπανελάμδανον μετ’ ένθοι>3ΐα<3μοδ φράαεις τοδ λόγο» 
μοο, δι’ 00 έχαιρέτιαα αδτοός κατά τό παρελθόν Ιτος Η δνό· 
ματος τής Εταιρείας, Ιρχομένοος ν' άγωνιοθώσι. Δέν ένόοον 
οδδ’ έπι μίαν στιγμήν να μέ άφήσωσι μόνον. Έπεσκέφθην δ ττ 
■άςιον λόγοο έν Στενημάχψ, Τά σχολεία λειτουργοδσιν Ιπαρκώς^ 
διότι εδποροδσιν οί Στενημαχΐται, εΐνε φιλομοοσώτατοι, προς 
άλλήλοος φέρονται κάλλιστα' δμονοοδσΐ’ τοδθ’ δ περ δέν σομ' 
δαίνει σονήθως, πολλαχοό μέν τοδ 'Ελληνικοδ, αλλά καί έν τή 
'Ανατολ'κή Ρωμολίο .̂

Κατέλιπον έζ ανάγκης την Στενήμαχον, παρά τσς διαμαρ­
τυρίας τών φίλων, περί την Ισπέραν έπιστρέφων είς Φιλιπποό- 
πολιν. Δέν γνωρίζω, διά ποιον λόγον διετελοδμεν σιωπηλοί 
καί περιφρόντιδες μετά τοδ Προξένοο τής Έ)λάδος, μεθ’ οδ 
είχον σονεκδράμη είς Στενήμαχον. 'Αρά γε τό από τοσοότων 
αΙώνων προπόργιον τούτο του Ελληνισμού θ' άνθίστατο έπί 
μακρόν ετι χρόνον είς τάς προσδολάς τών ασπονδότατων Ιχθρών 
τοδ ήμετέροο έθνους ; άρί γε τό πνεύμα θά κατίσχυση τής 
ύλης ; ή Ιδέα τοδ άριθμοδ ; 'Τπό τοιοότων κατελήφθί)μεν μερί­
μνων.Ενίοτε μόνον άπαράμιλλον τής Ροδόπης τοπείον, καταογα- 
ζόμβνον οπό τών ακτινών τής άνατελλοόσης σελήνης, έζήγεν άμ- 
φοτέροος άπό τών θλιδερών σκέψεων, άλλα διά νά μάς έπαναρ- 
ρίφη 6ΐ« μείζονο ρεμβασμόν περί τοδ παρόντος καί τοδ μέλ­
λοντος.

—  Καί άμφιδάλλεις, αν εφισκώμεθα κατά τήν στιγμήν αυ­
τήν έπί έλληνικοδ έδάφους ; Τοιαότη φυσις μόνον έν 'Ελλάδι 
δυναται νά όπάρζη... Είχε δίκαιον δ ποιητής τών ’ .ώ^ηναϊχών 
Ν νκτώ ν. Καί ή ψυχή ημών, καταλιποδσα τάς μιλαγχολικάς 
οκέψεις, έξεχόθη προ τοδ σεληναίου φωτός, προ τοδ πανορά-



|λατος τής μοίτηριώδοος Ροδόπης, είς Ιθνικόν δμνον. ’^Πτο οπ6 
•πάσαν Ιποφιν όί ι̂ος τής ώρας και τοδ τόπου.

Ληφθήτω υπ οψει, οτι έγγός τών τόπων τοότων, κατά πά- 
’σαν πιθανότητα, Ιζησεν δ παλαιός εκείνος Όρφεός, 6 από τής 
λόρας αυτοδ έκχέων θουμασίας μελφδίας, δι' ών Ιτιθασσεόοντο 
•και τά ^γρια θηρία, έπι τέλους σπαραχθεις υπό τδν Μαινάδων 
•τής Θρ4>ιη?. Ό  μΰθος ουτος δεν Ιχει άρά γε σχέσιν προς τόν 
Ελληνισμόν, οδ εινε όφίστη Ικφρασις, έ^ημεροΰντα διά τής μο- 
■στηριώδους αδτοϋ ιστορικής κλήσεως τό ανθρώπινον γένος, άλλ’ 
έκάοτοτε σπαρασσόμενον οπό των Μαινάδων πάσης φυλής καί 
3^ώρας

Είπον Όρφευς· και κατ' άνάγκην άναμιμνήσκομαι τής πο- 
λυθρολήτοο Ικείνης πλαστογραφίας, ήκιστα όρφικήί, Σλαόοο 
άρχαιοκαπηλοϋ, τοδ Βέρκοδιτζ. Ό  Ικ Σερρών οδτος κύριος, 
Ικδοος πρό τινων έτών δημοτικά 'φσματα, οολλεγέντα δήθεν 
παρά τών χωρικών τής Ροδόπης καί άναφερόμενα είς παραδό- 
ισεις περί τοδ Μεγάλου Αλεξάνδρου, δέν έδίστασε νά παραστηστ^ 
^όν μέγαν Αδτοκράτορα Σλαδον, ού ή μνήμη καί ή φήμη πβ- 
ρισώζονται Ιτι παρά τοΐς πολαιοΐς αδτοδ συμπατριώταις. 'Ο 
ατυχής ήγνόει έν τή άμαθίι:;, αύτοδ, άν ή κακοπιστία δέν δπη- 
-^όρευσεν αδτφ τό παράδοξον τοΰτο φαντασιογράφημα, δτι, όπως 
παρατηρ-ΐ νεώτερος ουγγραφευς, οί έρεονήσαντες τους περί τοδ 
"Αλεξάνδρου θρύλους, λεγουσιν, ο τι τά κατά τόν βίον αδτοδ κα- 
•τορθώματα έπι τοσοδτον έγοήτεοσχν τού; τε συγχρόνου; τοδ Με - 
•γάλου Μαχεδόνος, ώ ; καί του; μεταγενεστέρους κατ’ Ανατο­
λήν καί Δόσιν, ώστε μονονουχί κατέστη καί διατελεΐ μέχρι- 
•τής οή'χερον δ ήρως πολλών λαών, άποδιδόν-



των τούς δθλοος αΟτοδ βΐς έγχωρίους ήρωας. Εννοείται, οτΐ; 
Ι»οστος λαός περιεχόσμησε τήν αλεξανδρινήν έχοποιίαν δι’ έπει- 
οοδίων έκ τών έθνιχών αότοδ παραδόσεων. Οί περί τοδ Μεγοίλο» 
'Αλεξάνδροο θρύλοι μετά πολλών παραλλαγών είσήλθον χαί 
βΙς τήν γραμματολογίαν τών σλαοϊκών λαών, εϊτε έκ γέρμα· 
νικών χαί λατινικών κειμένων, εϊτε Ιξ έλληνοδοζοντιαχών πα­
ραδόσεων, Σλαδος σογγροφεύς, ό οποθέτει, δτι ό περί
τού Μαχεδόνος βαοιλέως θρύλος έγνώσθη παρά τοΐς ολαοιχοίς 
λαοΐς από τού δέκατου αΙώνος διά τής μεταφράσεως τοδ έλλη· 
νιχοδ μυθιστορήματος τού Φει δοχολλιοθένοος.

Εις τον έκ Σερρών άρχαιοκάπ^λον δέν ήρκεσεν ή δόξα τής 
άναχαλύψεως τού Μεγάλου Αλεξάνδρου ώς σλαυΐχοό ήρωος. 
Προέδη περαιτέρω* δέν έδίοτασε νά όποστηρίξγ). οτι ή πολυ­
θρύλητος Η ϊ(ι-νβάα  τών αρχαίων Ινδών οδοέν άλλο βΐνε ή 
ασθενής ήχώ παλαιών σλαοϊκών (̂ "^μάτων, χαί ετι πρός, ήξίω- 
σεν, οτι άνεύρεν έν τοΐς πληθυσμοίς τής Ροδόπης τοδ τμήμα­
τος τούτου πανάρχαια ^σματα, αποδιδόμενα δήθεν υπό τών έν· 
τοπίων είς θαυμαστόν πρόσωπον, ο περ οδτοι άπεχάλουν Ον(βη·, 
®ολλάς έκπροσωπούν υπερφυείς Ιδιότητας. Εννοείται, δτι χαί 
ταΰτα τά ^σματο είνε... ο^ανίχά, ή άρχέγονος γλώσσα τού τό· 
®ου. Καί εντεύθεν έξήγετο τό συμπέρασμα, οτι δπως δ Ά ρ ι-  
βτοτέλης χαί ό Αλέξανδρος, ουτω καί έ ’Ορφεύς υπήρξε Σλαύος. 
Δέν έλειψαν οπαδοί είς τον βέρκοδιτς* αλλά μετά τινα χρόνον 
Ιπεοεν ή μοναδική αυτή έφευρεσις υπό τό γελοΐον. Ό αδέξιος 
οότος Μάκφερσων όπήρξεν ομολογουμένως ατυχέστερος τοδ 
Σχώτου έχείνου, τοδ άναχαλυψαντος κατά τά τέλη τοδ δεκάτου· 
ογδόου αίώνος ποιήσεις Ιπί τών όρέων τής Καληδονίας μεγά­
λου βασιλέως χαί ραψφδού, τοδ Όσσιανού, έπί αρκετόν δέ χρό­
νον παραπλανή ιαντος τόν κόσμον περί τής γνησιότητας τών ποιη - 
μάτων τούτων,^ατινα άλλως έξήσκησαν έπίδρασίν τινα έπί τής



φαντασία; ποιητών τών χρόνων έκείνων. Ι.α [β8ία  άβΐ ΟΐανΙα- 
Ια η ί ά η να  ροΰο...

Είχον καθήκον έν ταΐς ένιοπώσεοί μοο ν* αφηγηθώ έν πάστ  ̂
χατά τό ένόν λεπτομερείς τον ιϊγριον καί έμπαθή πόλεμον, δ ν 
οφίσταται ο Ελληνισμός παρά τών έχθρών αοτοϋ, χρωμένων 
«αντί μέοφ προς έξόντωσιν. ΓΓρός έπικοορίαν δέν έδίστα-' 
σεν δ Πανολαυΐσμός να έπικολεσθη την ποίησιν. τήν φοχήν 
τοδ λαοό, τήν ιστορίαν, τήν άψεοδή ποράστασιν τής έζελί$εως 
τών ανθρωπίνων πράξεων, ινα κατολήξη έπι τέλοος εις τήν διλ 
τής πολιτικής, τών Λ^αγμάτων, έξαφάνισιν τοδ Ιλληνικοδ γέ­
νους. Τό άνόσιον πρόγραμμα έπιδιώκεται μετά παντός ζήλοο* 
έν ή περιστάσει δέν Ισχύει τό ψεοδος και ή πλαστογραφία, 
προσέρχεται ή βία καί ή δολιότης.

Τό' περί τήν Φιλιπποόπολιν, Στενήμαχον καί Καβακλή 
τμήμα τής Ανατολικής Ρωμυλίας αριθμεί υπέρ τους πεντηκον- 
ταχιοχιλίους έρρωμενεστάτους Έλληνας* είνε τό κρατούν στοι- 
χεΐον. στερρώς άντέχον κατά πάοης Ιπιβουλής- κατέστη άροτ 
χατ’ ανάγκην δ σκοπός τής έπιθέσεως τοδ Πανσλαοϊσμοδ Ού­
τως, από τοδ παρελθόντος έτους, νέα, αλλά οατανικωτέρα καί 
έπιδουλοτέρα έργασία καταβάλλεται προς εΙρηνΙκήν έκπόρθηαιν 
τής θρςχης, όπό τό πρόσχημα τής θρησκείας, ήτις διά τούς 
Ιλαύους είνε τό κυριώτατον ό'ργανον πάσης αδικίας καί πλεο­
νεξίας.

Ή  ένέργεια αυτή ήρξατο κατά πρώτον κρυφίως* άλλ’ ουχ· 
ήττον εγνώοθη καί έξιχνιάοθη δ σκοπός αυτής. Καί αυτοί δέ 
οί Βούλγαροι δυσμενώς άντελήφθησαν τών αυμβοινόντων, άλλ*" 
Αχ φόβου σιγώσιν.



Έν Σίπκίί, περιωνόμφ χατά τδν τελεοτχΐον ρωσσ&τίιορχιχδν' 
πόλεμον, χτίζεται οπό τ©ν Ρώασων Μονή, πρός Τδροσιν θεο- 
λογιχής Σχολής. Βεδαιοδται, δτι ή οΐχοδομή αδτη γίνεται, Τνα 
χρησιμεόοη έν δεδομένη περιοτάσει ως φροόριον μιχλλον ή ώς 
βρηοκεοτικόν άναχωρητήριον και ίίοολον μελέτης. ΕΙς τήν Μο­
νήν ταότην θά εΐαέρχωνται, πλήν τών Σποοδαστδν, καί Ριοσ- 
σοι Μοναχοί, δήθεν φεόγοντες τσς θοέλλας τοδ βίοο. άλλα κατά 
ίό  οόνηθες μετημφιεσμένοι Ρώααοι αξιωματικοί, πρός μελέτην 
τών βτρατηγικωτάτων έκείνων θέσεων. Πρός τοότο δαπανώνται 
έκατομμόρια, γνωστός δέ Ρώοοος άρχιτέκτων Ιδωκε τό καταλ- 
ληλότερον οχέδιον Τά τοιαδτα δέν τελοδνται κατά πρώτον έν 
τοΐς κροσφογέτοις τοδ ΑΤμοί), διαλανθάνοντα δπως δήποτε τήν 
προσοχήν τοδ πολλοδ κόσμοι). Δημοσιώτερον έτι καί τολμηρό- 
τερον συμδαίνοοσι καί έν Ά θω νι, οπό τά δμματα τών έκεΐ 
θρησκευτικών καί πολιτικών αρχών τοδ τόποο. Ρώσσοι άξιω- 
ματικοι κατέρχονται καθ’ έκάστην είς τό "Αγιον "Ορος, δπδ 
τό πρόσχημα ψυχικής σωτηρίας, πράγματι όμως πρός έπιδίωξιν 
πανολοϋίστικών σκοπών.

Ό  Ελληνισμός άναμένει τήν έξ δψους βοήθειαν, έν ψ  ήδό- 
νατο V* άγωνισθή καί νά έπικρατήση έπί τέλοος. . .

Πανταχοδ έν τοότοις κινδυνεύει έν ταϊς χώραις ταόταις τοδ 
Αίμου, ταΐς τε βορειοτέραις καί ταΐς μεσημδριναΓς χώραις τής 
Θρ4πης. Δυστυχώς ημείς δέν δεικνόομεν τό προσήκον ένδιαφέ- 
ρον υπέρ τής δπερασπίσεως αυτών. 'Γπάρχοοσι μάλιστα παρ* 
ήμϊν, καί έκ τών τής ένεργοδ πολιτικής, οί φρονοΰντες, οττ 
ματαία πάσα προσπάθεια, άφοδ δ Ελληνισμός λόγφ τής αριθ­
μητικής αότοδ μειονότητος θά ύποκόψη ημέραν τινά. Αγνοούσε 
τήν ιστορίαν βεβαίως· δέν αντιλαμβάνονται τών έθνικών ζητη­
μάτων έν δλ·{] αυτών τή έννοίο|. Ποιον εί%ε τό μέλλον τώ ν 
_χωρών τούτων; Πόσον καιρόν άκόμη θά έξακολουθήση ή οόγ-



χρονος ζόμωσις; "Εχει δ Βοϋλγαρισμος ίστοριχόν μέλλον^, 
άφ&δ ά«ό δέχα χέντε αΙώνων αγωνίζεται νά δημιοι>ργήαΐ£] μό­
νιμον χολιτιχήν χατάοταοιν χβί οποτογχάνει; "Αν κατά τήν· 
τελευταίαν είχοασετίον παροοσιάζετα*. έπί τής ίοτοριχής σκηνής 
ζών παράγων, τοδτο δφείλεται είς άλλοτρίος ένεργείας. Ίοχο- 
ρίζομαι, οτι εινε μάλλον άσιατιχή, τοοραννιχή φολή, ανίκανος 
βρός παγίωοιν άσφσλοδς πολιτικού καθεστώτος. Δεν Απαγγέλλο­
μαι τον προφήτην δ χρόνος θά δείζη έν τοότοις, άν λέγω όπερ- 
δολάς. Οπως δήποτε καθήκον εχομεν σήμερον νά γρηγο- 
μώμεν.

Διέμεινα δέκα περίπου ημέρας έν τφ τμήματι τουτψ τής 
Ανατολικής Ρωμυλίας, καί Ιδίΰ̂  έν τή πρωτεοοόση, τ·§ 
Φιλιπποοπόλει, ήτις υπέστη κατ’ έζοχήν τάς βιαιοτάτας τών 
Επιθέσεων οπό τοδ Βοολγαριαμοδ, ενεκα τής τοποθεσίας αότής 
καί τού Ισχυρότατου έλληνικοό φρονήματος, καθ’ ου πλέον ή 
απαζ ή τε διοΐκηοις καί δ όχλος προέδησαν μέχρις έγκλημα- 
τικών πραξικοπημάτων πρός έντελή έκμηδένισιν. Α γνοώ . αν 
οομδή καί πάλιν νά έπανέλθω είς τους τόπους τούτους, άν θά 
εορω τούς δμοεθνεΐς έργαζομένους καί κορτεροϋντας μΙ τό αυτό 
έθνικόν φρόνημα, μέ την αυτήν πεποίθησιν είς τό δίκαιον τοδ 
άγώνος, ον διεξάγουσι κατά τών έχθρών τής πίστεως καί τής 
ιτατρίδος, οΤτινες από τίνος χρόνου δέν είνε πλέον Μουσουλ­
μάνοι, άλλα Χριστιανοί, Απαγγελλόμενοι τούς όρθοδόξους. Ά λ λ ’ 
δπως δήποτε θέλω τηρή άείποτε ποθεινήν τήν άνάμνησιν τών 
ήμερών, άς διήλθον μεταξύ τών Ελλήνων τής Φιλιππουπόλεως 
καί τής Στενημάχου, τής ευγενοϋς συμπάθειας, ήν ουτοι μο̂  
Απεδοψίλευσαν. Δόνανται οί Ιπίσημοι καί ανεπίσημοι χόχλοι



■τής Βουλγαρίας να φροά^ωοι, νά άπδίλήσωοίν επί τή ά,τό »α- 
βήχοντος έφειλομένη ταόυη δμολογίο  ̂ μου, νά προδώσι μέχρι 
ίιαμαρτοριίδν χαί αδικιών κατ’ αθώων ομοεθνών. "Εατωιαν 
βέβαιοι, δη Ιπήλθεν δ καιρός νά γνωρίτξ) δ πεπολιτιαμένος 
Αόομος διά τών πραγμάτων, δτι ή έν τή νεοτεόκτφ βουλγαρική 
ήγεμονίιγ κατάστασις πεπολιτισμένων χριστιανιχών πληθοαμών 
δεν είνε άνωτέρα τής πρότερον κρατοόοης. Π-.θανώς νά μή 
φρίβγ) πλέον η άναιοθητοδσα Εδρώπη διά νέας ωμότητας, 
δποΧαι ήτα^αί γενόμιναι πρό είκοοαετίας. Ά λ λ ’ δπό τό ση­
μερινόν χριστιανικόν καθεστώς, τό κορωθέν καί εδλογηθέν δπδ 
τής έν ΒερολΙνφ Σονόδου καί σκεπόμενον οπό τής εδρωποΤκής 
διπλωματίας, τελοδνται άνοσιώτερα έγκλήματα. Έσημείωσβ 
αρκετά έκ τούτων καί θέλω παρακαιιών σημείωση καί άλλα. 
Δέν φονεύεται έν τή σημερινή Βοολγαρίοξ,, ώς πρότερον Ιν τή 
τοορκική, δ φοβικός άνθρωπος· άποκτεΐνεται 6 ηθικός καί πνεο· 
ματικός διά τής χειριστής τών μεθόδων. Άρνεΐται είς αδτόν τό 
καθεστώς καί την έκδήλωσιν τών κοινοτάτων καί τών εόγενβ- 
βτάτων συναισθημάτων, αδτής τής φιλίας καί τής ζενίας, ατινσ 
δέν άρνοϋνται, οδδ’ άμφισβητοϋσι καί αυταί αΐ άρχέγονοι κοι- 
νωνίαι.

Άπήλθον τής Φιλιππουπόλεως, σονοδευθείς εις τον σταθμόν 
τής άναχωρήσεως υπό τινων φίλων. Οδτ’ έγώ, οδδ’ οί παρβο- 
ρεθέντες έν τφ σταθμά βεβαίως όπέθετον, δτι ή αθώα αδτη 
πράξις έμελλε νά κινήσ-η τόν χόλον τού βουλγαρικού δχλοο, 
οδδ’ δτι θά έβεδηλοΰντο έπί τούτφ τρομοκρατικά ένστικτα άπό 
μέρους του τύπου τής Φιλιππουπόλεως. Καί δμως έγένετο. 
χ-η επαύριον τής άναχωρήσεως μου έφημερίς τής πόλεως ταό- 
της, “Ζαπάδνα Μπολγκάρια„, (Ανατολική Βουλγαρία), κατα­
χώριζε τά επόμενα, άξια νά παραδοθώσιν είς την κρίσιν χαί 
•την έκτίμησιν παντός φίλου τής νέας Βουλγαρίας :



"Χθες διήρχετο έκ τη ; πόλεως ημών Έλλην καθ/ΐγητής |ζ 
Α θηνών.. Έπί τη εδκαφίι:}, ταότη λκλζλ ή έλληνιχή άρι·3το- 
Λρατία τής ημετέρας ιτόλβως μετέβη είς τον σιδηροδρομικόν 
σταθμόν ττρός όποδοχήν τοδ Έλληνος καθηγητοό. Μεταξό των 
μεταβάντων ήσαν και δόο βοολεοτσί τής Σοδράνιε. Σημειώσατε, 
οτι οΐ κύριοι οοτοι Βούλγαροι βοολεοταί εινε "Ελληνες πλειότε- 
ροντοδ "Ελληνος Πατριαρχοο Κωνσταντινουπόλεως! Πότε πρός 
θεοΰ, θά λήξη ή αφόρητος αδτη καταίστασις τοδ κράτους Ιν 
χράτει; Πότε θά μείνωμβν καί ήμεΐς κύριοι έν τφ οικφ 
ημών, ώς οι γείτονες Ρωμοδνοι, καί δεν θά Ιχωμεν παρόμοια 
παρατράγφδα,, ; . . .

Διεκτραγφδών την διά τοδ πνευματικού θανάτου έζόντωοιν 
του Ελληνισμού έν τφ τμήματι τοότφ τής Χέρσονήσου τοδ Αϊ· 
μου, κρίνω περιττόν νά σημειώσω, δτι αυτή συστηματικώς καί 
διά τής αότής μεθόδου διεξάγεται καθ’ δλα τά ελληνικά διαμερί­
σματα τής Ηγεμονίας. Μεγάλα ή μικρά, άχίνδυνα ή έπικίνδυ- 
να, πάντα υφίστανται την αδτην καταδρομήν συμφώνως τ^ 
πανσλαυϊστνκφ προγράμματι. Ουδέ είς άναγνωρίξεται "Ελλην, 
άμφισδητεΐται δε η έχκλησιαστική δικαιοδοσία τοδ Πατριάρχοο 
Κωνσταντινουπόλεως. Πώς άλλως δύναται νά έπιτευχθή τούτο 
διά τής άρπαγής τών ναών καί τ©ν μονών καί Ιτι μάλλον διά 
τής παντελούς άπαγορεύσεως τής ελληνικής γλώσσης καί διδα­
σκαλίας είς τους παραμένοντας Ιτι ελληνικούς πληθυσμούς τής 
Ανατολικής Ρωμυλίας, δι ους ούδέ συνθήχαι Ισχύουσι διε­

θνείς, ουδ’ άνθρώπινοι νόμοι; Ή  βουλγαρική κυδέρνησις λαμ- 
δάνει ανελλιπώς τον σχολικόν φόρον παρά τών έν τή έπικρα- 
πείτ  ̂αυτής Ελλήνων, άλλα μεταχειρίζεται αύτόν πρός έξόντω-



βιν μάλλον ή πρδς φωτιομόν. Καί είνβ άλτ^θώς έ4όντωοις &· 
&|ανα']χααμόζ άνθρωπίνων ίντων νά λάβωοι τό βαπηομα της 
έ^ημερώσεως έν τοίς βοολγαριχοΐς, αντί των έλληνιχών σχο­
λείων, έχείνων, Ιν οίς πρότερον έφωτίσθηοαν, φωτΙοαντες τούς 
Βοολγσ'ρους, οΐ γονείς αυτών χαί οί πρόγονοι 14 άμνημονεό- 
τοο χρόνοϋ.

Ή  πόλις Καόαχλή, πρωτεύουσα όμωνόμοο Ιπαρχίας, χατοι- 
χεΐται οπό ένεοχισχιλίων Ελλήνων, Βουλγάρων μή υπαρχόν­
των, έχτός τών προσωρινώς διαμενόντων ευαρίθμων όπαλλή- 
λων. Εις διαφόρους δ* άπ’ αδτής αποστάσεις χεΐνται επτά Ιλ- 
ληνικαί Κοινόττ^τες, ή ιών Καρυών, τού Ιογάνογλοο, Σιναπλή, 
Μικρού Μοναστηριού, Λράμος, Μεγάλου Μοναστηριού καί Τοορ- 
χούχιοϊ, οιτινες άποτελοοσι μετά τού Καδαχλή σχήμα έχτετα- 
μένου χόχλου, μή περιέχοντας 4ένον στοιχεΐον, δτε χατοιχοο- 
μέ\ων καί τών χωρίων τούτων έ4 Ελλήνων, άνερχομένων είς 
10— 12 χιλιάδας. Ό πληθυσμός ουτος, διά τό συμπαγές καί 
άμιγές αυτού, θά ήιο σπουδαία Ιθ,ιχή δόναμις, παράγων διά 
τόν έν γένει Ελληνισμόν τής Βουλγαρίας, αν έχέχτητο πληρβ · 
στέραν νοητιχήν άνάπτυζιν. έ4 ής χαί τό εθνικόν αυτού αίσθημα 
8ά καθίστατο ζωηρότερον.Άλλ’ ώς μή ώφελεν, έλλείψει έπαρχών 
χρηματικών μέσων, παρασκευάζεται καί έπιτευχθήοεται δ διά 
τής άΛαίό^υα^αζ έθνικός θάνατος, άν παραταθή έπί τινα χρό­
νον Ιτι ή χοτάσταοις αδτη τής διανοητικής άδρανείσς.

Τά έν τοΐς έλληνικοΐς δήμοις ιής έλληνικωτάτης ταότης 
έκαρχίας, έχοόσης καί ίδιον βουλευτήν έν τή Σοβράνιε, φθι- 
νουσιν, ενεκα τής μή τακτικής μισθοδοσίας τών διδασκόντων, 
Ιλαχίστοος άρα παρέχουοι καρπούς. Εις τήν αυτήν περίπου 
κατηγορίαν δέον νά ύπσχθή καί ή έν τή πρωχευούοη (Κα6α- 
κλή) άστική Σχολή, παρά τήν φιλοτιμίαν τών κατοίκων καί 
τήν δραστηριότητα τών διδασκάλων, όλίγους παρέχουσα καρ-



ίΐοός, διότι, μή υπαρχόντων προχαταρχτικών Σχολείων, οονω- 
βτίζονται πάσης ηλικίας παϊδες, όπέρ τούς έτιταχοοίους μαθη- 
τάς, τοδ χώροο μόλις έπαρχοδντος διά τριακοοίοος. ΙΙαρθενα- 
γωγεΤον έπίαης δεν υπάρχει· ή δέ κατ’ οίκον άνατροφ·  ̂ πλημ- 
μελ·ής. Τό έργον τοδ διδασκάλου καταστρέφεται έν αυτφ κατ” 
ανάγκην. Ούτως ή Έλληνίς θέλει καταστ·ή ϊοως κατώτερα τής 
Βουλγαρίδος, έπιμελέατερον από τίνος χρόνου, υπό την μέρι­
μναν της διοικήσεως, άνατρεφομένης.

Έν ταΧς πλείσταις των Κοινοτήτων τοότων μόλις δόνανται 
να συντηρηθώσιν ελληνικά Σχολεία, δεν άρκοδσι προς τον σκο­
πόν τοδτον αί προαφετικαί εισφοραί τών κατοίκων (μή όπαρ* 
χουσών μονίμων προσόδων), ουδ’ έπίσης αί ασήμαντοι συνδρο- 
μαί τών συντεχνιών. Έ κ τοότου προέρχεται Ιλλειμμα καθ’ 
έκαστον Ιτος* άποτέλεσμα δ’ Ισται τό κλείσιμον τών ελληνικών 
Σχολείων καί ή κατ’ ανάγκην προσέλευσις τών Έλληνοπαίδων 
είς τά βουλγαρικά. Ταδτα συντηρούνται έπαρκέστατα οπό πά­
σαν εποψιν, διεξάγοντα μετ’ έπιτοχίας τάς προσηλυτιστικάς 
αυτών προσπάθειας. Ή έλληνικωτάτη έπαρχία τοδ Καβακλή 
ήτο αδύνατον νά μή έξεγείριβ την βουλγαρικήν βουλιμίαν τού­
του δ’ ενεκα ή κυδέρνησις φκοδόμησεν επ’ έσχατων μεγαλο­
πρεπές βουλγαρικόν Σχολεΐον, εΐ καί οοδείς ύπάρχει έν τή 
έπαρχίο  ̂Βούλγαρος, ήδη δ’ άπεφασίσθη καί ή άνέγερσις βουλ­
γαρικού ναού. Προφανής τυγχάνει δ σκοπός άμφοτέρων . . .

Α λλά  τό ελληνικόν τί πράττει κατά τής προσηλυτιστικής 
ταύτης ένεργείας; Δυστυχώς οοδεμία μέχρι τοδδε έλήφθη 
φροντίς περί πληρεστέρας ουντηρήσεως τών προγονικών κειμη­
λίων τής Εκκλησίας καί τής γλώσσης έν τή έλληνικωτάτη 
ταύτη έπαρχία, ής ή φιλοπατρία έπανειλημμένως διετρανώθη. 
ΑΙτήσεις προς συνδρομήν άπηυθύνθησαν προς τους δυναμένους* 
άλλ’ ούδεμία άπόκρισις . .  .
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Πιρόμιοιος διά τή; άπαιδεο^ίας έ4ανδραποδισ|ΐός τών Έ λ- 
λήνω’̂  έπιδιώχεται χαι έν άλλαις έλληνιχαΐς κοινότησι τής βοι>λ· 
γαρική; ηγεμονίας. Παραλείπω; πλεΐστα παραδείγματα, αφη­
γούμαι τί οομβαίνει χατα τήν οτιγμήν ταότην έν τή ελληνική 
κοινότητι Ταταρπαζαρτζικίοι) καί τή έπίσης Ιλληνική κώμο- 
πόλει τής Περιστεράς.

Έν τή πρώτη τούτων δ Ελληνισμός προ Ιλαχίστοο ϊζ. 
χρόνοο έθεωρεΧτο ακμαιότατος, τών Ελλήνων έκπροσωηοόν- 
των, μέχρι τής βουλγαρικής άποκαταστάσεως, τό νοημονέστα* 
τον καί Ισχυρότατον στοιχεΧον. Εν έτει 1837, έν έποχή δη­
λαδή, καθ’ ήν ήτο μονονουχί άγνωστος ή βοολγαρική φιλοδο- 
4ία. φκοδομήθη έν τή πόλει ταύτη ελληνικός ναός, δ τής 
Παναγίας, δι’ έράνων τών έμπορευομένων δμογενών, πρός σομ- 
πλήρωσιν δέ τού άπαιτουμένοο ποσού προσέφυγον οοτοι είς 
δάνειον παρά τοΧς έν Βιέννη "Ελλησι, Δοόμπερ καί Σίνο̂ .

Δεσπόζουσα κατά τήν έποχήν έκείνην γλώσσα έν τή πόλει 
ήτο ή ελληνική. Ταότην έλάλοον οί Βούλγαροι, έν αυτή έζβ- 
παιδεύοντο, άκούοντες άμα καί τήν θείαν λειτουργίαν. Ούδεμία 
υπήρχε διαφορά έθνικότητος, πάντων τών κατοίκων έκ φιλαυ­
τίας άποκαλουμένων Ελλήνων. Έφρόνουν, οτι διεζεδίκουν 
άνωτέραν έθνικήν καταγωγήν καί κοινωνικήν θέσιν.

Ά λλ ' έν Ιτει 1848, τή είσηγήσει τού έν Κωνσταντινουπό- 
λει Ρώσσοο πρέσβεως, ύπεκινήθησαν οι έκ τών Βουλγάρων πρό­
κριτοι, δπως αί ίεροτελεστίαι γίνωνται έν άμφοτέραις ταΐς γλώσ- 
σαις, διαιρεθώσι τά σχολεία, διεζάγηται δ’ έπίσης κατά τόν αδ· 
τόν τρόπον καί ή διδασκαλία. Έπετεόχθη τούτο. Ά λλα  μετά 
τό 1854, διά τής μεσολαβήσεως τής σλαυικής προπαγάνδας έν 
Κωνοταντινουπόλει, ο'ι Βούλγαροι, ένισχοθέντες καί ύπό τής 
τουρκικής κυβερνήσεως, έζεδίωζαν τους 'Έλληνας έκ τών Σχο­
λείων, είς αδτούς τέως άποκλειστικώς άνηκόντων. Βραδότε-



ρον, έπελθόντος σομ-βίβαψοί), Ιγένοντο δόο τμήματα, έν εν! 
τών δποίων Ιδιδάαχετο ή έλλ/)νική χαϊ έν τψ έτέρφ ή βοολγα- 
ρίχή γλώσσα* οδχ ήκον οι Βούλγαροι προδτ£μων έπί μαχρόν ϊζ ι  

χρύνον την Ιλληνιχήν παίδεοσιν, άποστέλλοντες τά τέχνα αύτών 
είς τά ήμέτερα σχολεία.

Παρά ταοτα, οΐ Βούλγαροι δσημέραι ^βαινον πρός τά πρόσο» 
έν τή έπιδιώξει τού Ιλληνοχτόνοο αύτών προγράμματος. Έ ν 
£τει 1860 χατίώρθώθη, διά τής οθωμανικής πάλιν κυββρνήσεως, 
θεραπεοούσης τάς έπιθομίας τού Ρώσαοο πρεοθευτού, νά κα- 
ταλάβωσιν Οϋίοι τόν να6ν καί τά σχολεία τής πάλεως, μετα- 
βληθέντα ές ολοχλήροο εϊς βουλγαρικά παιδεοτήρια. Δυσχερώς 
φέροντες οί Κλληνες τήν αρπαγήν ταύτην, σονησπίσθησαν προς 
άλλήλους καΐ άπεφάσισαν νά οΐχοδομήσωσι νέον έν τή περιοχ-η 
αοτοδ Σχολβϊον.

Πρός ιοόιο οονέαιη έπιτροπή έ ' Όμογενών, οολλέξα^οι Ιρί- 
νοος, έν δια^ΐήμαη 5έ μηνός χαιωρθώθτ] ν> τεθ ϊ δ θεμέλιοί 
λίθος ίοό κ  ναού χαί τοϋ σχολεΐοο. Μέχρι τής περατώτεως 
αδτών, ευρύχωρα δωμάτια ελληνικών οίκων είχον μετατραπή 
είς βωμούς, εκαοτος δέ τών κατο ικώ -ένιλλά ΐ προοέφερε τόν 
οίκον αόιοϋ πρός διδαοκαλίαν τών ΈλληνοπαΙδων. Ούτως οί 
μαθηταί δέν έζημιώθηταν, λήγονιο; δέ του Ιτοος, ή ύπό τοι- 
οότους ο’ιωνούς έργαοθεϊσα ελληνική Κοινότης ηΰτύχηοε νά ϊδή 
περατωθέντα άμφότερα τά ιερά οικοδομήματα. Τά οχολεϊτι 
διηρημένα είς τρεις τάζεις, έκτος τών κατωτέρων δημοτικών, 
έλειτοόργουν κανονικώς μέχρι του 1877, δηλ. μ χ ρ ι τών έ» 
Βοολγαρίι( οφαγών, δπότε προαετέθη εΙς τήν Κοινότητα καί 
νέον οικοδόμημα, χρηαιμεϋον ως νηπιαιωγείον, κτιοθέν δι’ I- 
ράνων καί δωρεάς μεγαθύμου Ά γγλου, του Μ η  Σ ο η ρ ,  μέ­
λους τής άγγλικής έπιτροπείας πρός άνάκρισιν τών όπό των Τοόρ. 
κων γινομένων κατά τόν χρόνον έκεϊνον ωμοτήτων.



ΆτοχΦς Κοινότητες Ιλληνοφρονέοταται, ώς ή τοδ Τατάρ- 
ιταζαρτζικίοΐ), έλαχίοτας ίχοοσι σήμερον προσόδους πρός οον- 
τήρηοιν τών Σχολείων. Αδτη, Ιξαντληθεϊοα ο\χονομιχώς κατ« 
τον ρωσσοτοορχιχόν πόλεμον, όοημέρσι πολεμοομένη οπό των 
Ιγχβτασταθειαών μετά τήν άπομάχρονοιν τών Τοόρχων βοολ- 
γοριχών άρχών, Ιπβχαλέο&η τήν συνδρομήν των Πατριβρχείων. 
Ά λ λ ' ώς γνωστόν, χαι τούτων ή οΐχονομιχή χατάοτασις άπό·, 
μαχροΰ χρόνοο χαί ενεχα των αύτών αΙτίων δέν διατελεΧ ευά­
ρεστος· τούτου Ινεχα οόδεμία συνδρομή έχ Κωνσταντινουπό­
λεως παρεσχέθη τή δμογενεΧ χοινότητι. Οί έν τή πόλει ταύτγ  ̂
4«ίσης, ώς χαί οί έν Άθήναις έθννχοΐ Σύλλογοι έλαχίοτην πα- 
ρέοχον δποστήρι4ιν είς τήν κοινότητα ταύτην, ήτις οδχ ήττον· 
μετά πολλών δοαχερειών συντηρεί χατά τό ένόν τά έχπαιδευ- 
τιχά αδτής ιδρύματα. ΚεΧνται τοοούτφ μαχράν ημών, βατταρί- 
ζουοιν οί φρονοδντες, δτι οδδεμίαν όπέχοοοιν ευθύνην έπι τ·̂  
ώπωλείο} έλληνιχών πληθυσμών, διόίι ουτοι ζώσιν έν άπωτέ- 
ραις χώραις χαί δέν διστάζοοσι νά έπντρέφωσι προ τής ώρας 
τόν έχδοολγαρισμόν αδτών, ένφ άοδεστον έθνιχόν πυρ διαχαίει. 
τά στήθη δμογενών έλληνιχωτάτων.

ΕΙς τήν αυτήν οΐχτράν χατάοτασιν διάτελει καί ή Ιλληνιχή 
Κοινότης Περιστεράς, δμορος τή τοδ Ταταρπαζαρτζικίοο, δια- 
χρινομένη έπίσης έπι άχμαιοτάτφ έθνικφ φρονήματι.

*0 Βουλγαρισμός μαίνεται πανταχοδ. χατά τοδ Ελληνισμού,, 
χαί έχει, Ινθα ορδένα διατρέχει έζ αυτού χίνδονον. Άντελή-, 
^θην τούτου πανταχοδ τής Βουλγαρίας, έν τβ τοΧς χέντρρις αδ· 
της χαί ταΧς έσχατιαΧς. Ή. κοινότης Περιστεράς, χαίπερ έν ταΧς 
ίχραις έσχατιαΧς τής χώρας εύρισχομένη, έ^αχολοοθεΧ οδχ ήτ­
τον έπιούροοσα τήν χαταδίωζιν τών Βουλγάρων, χωρίς ν<’ 
έπάρχη δ έλάχιστος έξ αδτής φόβος.

Οί κάτοικοι τής χωμοπόλεώς ταύτης, χειμένης έν μαγεοτι·
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■κωτάτ·̂  τοποθδ ί̂ι ,̂ ελκοοσιν Ιδίο̂  τδ γένος έξ Ήπβίροο χαΐ θεβ- 
ααλίας, έκδιωχθέντων τδν προγόνων αδτών κατά τούς χρόνοος 
^ης μεγάλης Ιθνεγεροίας, εδρόντων δ’ ά^ολον έν τή Ισχατι^ 
ταότη τής Βουλγαρίας. ’Ωκοδόμηβαν οδτοι μέγαν ναόν,τόν "Αγιον 
Δημήτριον, οστις τή 4 Ίοονίοο 1861 κατελήφθη οπό τών 
Βουλγάρων, έπιδραμόντων άπό των περιχώρων.

ΈπΙ Ικανόν καιρόν, μή δπάρχοντος ναοδ, ή Ιερά λειτουργία 
έτελεϊτο έν Ιδιωτική οίκίο̂ , ήτις έχρηαίμεοε καί ώς Σχολή, έπί 
τή έλπίδι, δτι δ άρπαγεις ναός θ' άπεδίδετο αύθις είς τήν Κ,οι -  
νότητα. Α λλά  πάντα τά καταδληθέντα μέ3?ι άκέβηοαν άτελεα- 
φόρητα. Ούτως άκοδάντων των πραγμάτων, οΐ φιλότιμοι κά ­
τοικοι της κωμοπόλεως δέν κατεδλήθησαν οπό της συμφοράς 
παότης, άλλ’ έκτισαν νέον ναόν, ίδρυσαν δέ καί δόο έκπαιδεο- 
τήρια, άρρένων καί θηλέων, πάση θυσίι  ̂ ουντηροοντε; αδτά. 
Α λλά  τά γλίσχρα αυτών μέσα δεν έπαρκοΰσι πρός τούτο. "Ε­
ξωθεν δέ έλάχισται διαδιδάζονται συνδρομαί. Καί απηοθόν- 
θησαν μέν οΐ πρόκριτοι τής κωμοπόλεως πρός πολλούς των 
■δμογενών, άλλ’ άτοχώ; ούδεμία παρεσχέθη αοτοίς βοήθεια. 
Βλέποντες την δεινήν αύτών θέσιν οί Βούλγαροι προσπαθοϋσι 
διά παντός τρόπου ν’ άποπλανήσωσιν αδτοός, παραπείθοντες 
νά προσέλθωσι τφ Βοολγαρισμφ, έν τοΐς κόλποις τού δποίου 
θέλοοσι τύχη πάσης οποστηρίξεως καί εύημβρίας—Πόσον και­
ρόν ακόμη θά έπιμένητε νά είσθε γραίχομανείς ; δέν βλέπετε, 
οτι καταστρέφεσθε δσημέραι; Ιλεγβ Βούλγαρος προοηλυτι- 
στής πρός τινα τών ήμετέρων Ιν Παζαρτζικίιρ. Ελθετε πρός 
ημάς, θα εδρητε πάντα τά άγαθά, θα εδημερήσητε· άλλως θά 
^ναγκασθήτε να καταστραφήτε ή νά ^κπατριοθήτβ —β ά  «ρ ά  ■ 
ξωμεν τό ίεύτβρον, άπεκρΙθη λακωνικώς δ δμογενής· ή Ε λ ­
λάς εινε μεγάλη.

Καί έν τοότοις, άντί δισχιλίων μόνον φράγκων κατ’



?τος δόναται ο Ελληνισμός νά οοντηρήο-ιυ έ«ι χοό παρόντος 
ϊάς δόο ταότας ελληνι?ιωτάτας Κοινότητας. Π φί τών μετλ 
τβδτα άς μή άπελπισθώμεν. . .
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Ητο ωραία εσπέρα τ^δ ’Ιοολίοϋ. Μετέβην εις τινα απόκεντρο^ 
κήπον τοδ Τατσρπαζαρτζικίοο μετά τών προκρίτων ομογενών 
της ελληνικής ταότης Κοινότητος, προ 6λίγου καιροδ άκμα- 
ζοόαης, σήμερον ?έ μόλις δοναμένης νά διεκδίκηση την εθνικήν 
αοτής οπόοτασιν. Αντ(π(;όσωποι τής Περιστεράς κατήλθον 
έκ τής έπί τοδ ίροος γωλεάς αότών, εοθός ώς τηλεγραφι- 
κώς έπληροφορήθησαν τήν διά τής πόλεως Ικείνης διάβασίν μοο. 
Μέ πσρεκάλουν νά έπισκεφίιώ και την Κοινότητα αδτών, άκ- 
μαιότοτον τηροδσαν τό -^θνικόν φρόνημα. Άτυχώς δ χρόνος, 
δεν μοι έπέτρειτε τοδτο. Ά πό τών άπλοϊκών έκείνων χωρικών 
ήκοϋον λόγους σθένους, θάρροος, πίστεως πρός τδ μέλλον τής 
μεγάλης πατρίδος. Έκτος ένός, οοδείς Η αοτών είχεν έπισκε· 
φθή τήν Ιλεοθέραν πατρίδα, οοδείς έγίνωσκε τήν έλληνικήν πρω- 
τεόοιισαν άλλ’ έγίνωοκον πάντες άκριθώςτά κατ’ αυτήν. Διελέ- 
γοντο προςέμέ περί τών Αθηνών, ώσεί είχον γεννηθή καί τρα- 
φή έν αδτή, μετά διαφίροντος παραδόξου. Κατέκρινον τά κα­
κώς Ιχοντα Ιν γνώσει τών πραγμάτων έθλίδοντο έπί τή έπελ- 
θοϋοη συμφορφ, ψκτειρον τά αίτια, άλλα δέν άπεθαρρύνοντο* 
πάντες ήλπιζον. Σπανίως διήλθον έν τφ βίψ μου ώρας μάλ­
λον ευαρέοτοος, μάλλον ουγκινητικάς. . Πρέπει νά λάδη τις 
τήν ευτυχίαν νά ευρεθή έν μέσψ τοιοότων ανθρώπων, 7να κα- 
τανοήοη τί σημαίνει αίσθημα φιλοηατρίας. Μεταξύ ποικίλων συν­
διαλέξεων πατήρ πολλών θυγατέρων μοί ίλεγε μετ’ έμφάσεως, 
άλλ’ αμα καί δδόνης. “Πολλοί έκ τών ήμετέρων Ιν Βουλγαρίφ



■έμοεθνίδν δέν διστοΙζοθ3ΐ νά έχδώσωσι τάς θογατέρβι; αι>τών 
ί ΐ ς  Βοολγοίροος, κατά πάντα τρόπον προαπαθοδντας και έκδιά- 
ιζοντας νά λάδωσι σοζόγοος Έλληνίδος.Τό κατ’ έμέ, άν πέπρω- 
ται νά παραστίδ μάρτος τοιαότης άτιμίας,προτιμώ νά μή ζώ^...

"Οταν έχωρίοθην, περί τό μεσονύκτιον, από τών αγαθών έ- 
κείνων, δσον καί έλληνικωτάτων ομογενών, Ινόμισα, προσπα- 
θών νά συγκεντρώσω τά σκέψεις μου Ιαίτό αυιό, δτι διετέλεσα 
Ιπί τινα χρόνον έν οπερφυέΤ οπτασίες. Ειδον τον ύιαικόμενον 
Ελληνισμόν άήτηττον και ακαταδάμαστον Ιν τφ άγώνι αοτοδ 
ύπ^ρ πίΰτΒως χαΐ ηατρίδοζ... Πόσα έπεισόδια Ιπληροφορήθην 
Ικ τοδ τραγικού τούτου άγώνος, ατινα δεν εινε δυνατόν ν’ άνα* 
γραφώσι κατά την στιγμή > ταύτην πάντα· πόσων φρικαλέων Ιρει· 
πίων άντελήφθην έπί τών τόπων τή; καταστροφής I "Άμυνα, 
έκδίκησις, τιμωρία, τοιαϋτα πρό πολλοδ καιρού ακούω παρά 
πάντων, θβρμοτέρων ή ψυχροτέρων ομογενών, πιοτεοόντων είς 
την έθνικήν άνάστασιν ή δοσπιστούντων. Ά λ λ ’ επί πόσον καιρόν 
θά έζακολουθώσιν ακόμη οί κενοί λόγοι; Πράγματα, ηράγ- 
ματα, έλεύθεροί τε καί άλό:ρωτοι Έλληνες· μόνον διά τής 
πραγματικής Ιργασίας θά περισωθώμεν από του έπαπειλοδντος 
κινδύνου. Τί ήδυνάμεθα νά κατορθώσωμεν, άν σκοπίμως διε- 
χειριζόμεθα τό έθνικδν τάλαντον έν τ·§ προς έκτέλεσιν τοδ με­
γάλου προγράμματος τής έλληνιχής φυλής έργαοίο},; Άλλ* 
απαιτείται πίστις καί έργασία· καί θά ιδητε πώς έργάζονται οΐ 
Βούλγαροι καί έν ταΐς χώραις έκείναις, έν αις δέν υφίσταται 
βουλγαρική κυριαρχία— έν Μα-χίδονία.





Η ΠΡΟΤΕΪΟΤΣΑ ΤΗ Σ ΒΟΤΛΓΑΡΙΑΣ

Τό χέντρον σήμερον τής έθνιχής χαί πολιτιχής βαρυτητος 
τής Βουλγαρίας, τό στρατηγεΐον τής χατά τοδ Ελληνισμό» 
Ιργασίας, εΖνε ή «ρωτβόοοσα αδτής, ή Ιν παλαιτέροις χαφοΐς 
ϊαρδιχή χαί μετά ταδτα ϊόφ ία , όνομαοθεΐσα οδτως Ιχ τίνος 
■ηγεμονίδος τοδ Βοζαντίοο, χτισάσης ναόν. *Η πόλις οδιη εινε ή 
Ιστοριχή πρωτεόοοσα τής Βουλγαρίας, μετά τήν οπό τών 
παλαιών ήγεμόνων έγχατάλειψιν τής Πρεσλαόας χαί το» 
Τορνάδοο. Ώς έχ τής τοποθεσίας αδτής θεωρείται κεχτημένη 
ϊδιάζοοσαν στρατηγικήν χαί έμποριχήν σημασίαν, σήμερον δ’Ιττ 
μάλλον αυτή ηδξήθη, ώς έχ τοδ λόγοο, οτι διέρχεται ή σιδηρά 
•«δδός, ή σονδέοοσα τήν Κωνοταντινοόπολιν μετά τής Εδρώπης. 
^Εν τή έχχλησιαστιχή (στορίε̂  ή παλαιά Σαρδιχή φημίζεται 
.ώ ; ή έδρα, έν ή έχλήθη υπό τών αδτοχρατόρων Κωνσταν­
τίνου καί Κώνσταντος ή Σύνοδος, ή χαταδιχάσασα τά αίρετι- 
■χά δόγματα τοδ Άρείοο.

Ώ ς έχ τοδ ίστοριχοδ αυτής παρελθόντος ή παλαιά πρω­
τεύουσα τοδ Τσάρου Συμεώνος έγένετο ή πρωτεύουσα τής νέας 
Βουλγαρίας. Προ εικοσαετίας μόλις έλεεινή τουρκική πόλις, 
έν έλαχίστφ χρονίχφ διαστήματι σχεδόν Ιζηυρωπαΐσθη, χατα- 
στάσα έχ τών ώραιοτάτων πόλεων τής Χερσονήσου τοδ Αίμο», 
■οπό τήν δραστηρίαν Ινέργβιαν τής βουλγαρικής χυδερνήσεως. 
■*Η Βουλγαρία προσπαθεί νά χαταστή μεγάλη χαί Ισχυρά, με-



γάλην δέ φιλοτιμδΧται νά καταίτή^^ καί χήν πρωτεόοοσαν αι>- 
τή ί. Κατά πάσαν πιθανότητα δέν στερείται μέλλοντος ή πόλις 
βδ:η. Κέκτηται ωραίας πλατείας, οίκοδομοίς, μεταξύ των 
δποίων διακρίνονται αί δημόσιαι, ζφολογικον και βοτανικόν κή­
πον καί τινα άλλα ιδρύματα, μαρτοροδντα τό όπέρ τής πόλεως 
διαφέρον τής διοικήαεως. Εύπρέπειά τις καί χάρις δέν εΐνε ξένα 
«ρός τήν πρωτεύουσαν ταύτην τής Βουλγαρίας. Ινεκα τής έν 
αυτή έγκαταστάσεως πολλών Ευρωπαίων, καί ιδίί  ̂ Γερμανών, 
ών ή έπίδρασις άπό τής πρώτης στιγμής καταφαίνεται έν τή 
χώρα ταύτη, ώς και αλλαχού τής Χερσονήσου τού ΑΤμου άπό 
τίνος χρόνου. Προπαρασκευάζεται Ιξω τής πόλεως δάσος, τά­
χιστα άναπτοοσόμενον, ώς Ικ τής αφθονίας τών ύδάτων. Δέν 
στερούνται φυσικών καλλονών τά πέριξ τής βουλγαρικής πρω* 
τευούσης. Γραφικωτάτη οροσειρά περιβάλλει αυτήν, καθιστα- 
μένην μάλλον θελκτικήν. Ταύτα πάντα έν τοότοις συντελούσι 
μόνον εις τήν έξωτερικήν ευχαρίστησιν τού ξένου. Ά λ λ ’ όταν 
Ιξετάση τις Ικ τού σύνεγγυς τήν πραγματικήν μητρόπολιν τής 
βουλγαρικής ηγεμονίας, άνευ τής δράσεως τής κυβερνήσεως, 
άνευ τού συνοικισμού τών έξωθεν προσε) θόντων ξένων, παρα­
τηρεί μέγα μηβέν, αμέσως προσβάλλον τήν άντίληψιν καί τού 
μάλλον άδιαφόρου παρατηρητοϋ.

Πάσα πρωτεύουσα εινε ή Επιτομή τού δλου έθνους, τό κά· 
τοπτρον, έφ’ ου έκτυπούται δ χαρακτήρ αυτού, τό ήθος, τό 
φρόνημα, δ νους, τά πλεονεκτήματα καί τά μειονεκτήματα, αΐ 
Ικάστοτε κρατούσαι ίδέαι καί ροπαί. Έ ν Βουλγαρίι^, άρτιτόκφ 
πολιτείι^, Ιμφανισθείση έπί τής σκηνής τής Ιστορικής ζωής, 
οδχί Ινεκα ύβωτεριχ^ζ άνάγχηξ τού έθνους, άλλ' έξ {ιποίο-



λήδ δυσχερές ν’ άνευρη τις λαόν, χεχτημένον
κατά τό (χάλλον η ήττον πλεονεχτήμ.ατο, εόχερώς άνευρισκό* 
μένα «αρ’ άλλ&ις λαοις.

Η πρωτεύουσα τής Βουλγαρίας υπήρξεν 6 τελευταίος σταθ­
μός τής έν τή χώρί^ ταότη διαμονής μου. θέλω  χατ’ άνάγχην 
διατρίψη μάλλον περί τών χατ’ αυτήν οιας δήποτε βουλγαρικής 
πόλεως.

Ανεζήτησα Ιν άπάσαις ταΐς έπαρχιαχαΧς πόλεσι τής Βουλ­
γαρίας έθνιχόν χαρακτήρα, λαόν, παρουσιαζόμε>ον άπό τίνος 
χρόνου μέ τοσαύτας αξιώσεις, διεχδιχοΰντα μόνονουχί αποκλει­
στικήν ήγεμονίαν έπι τής Χερσονήσου τού ΑΤμου* τί λέγω ; 
τον έκπολιτιομόν αυτής και εόρίσκοντα αφελείς άνθρώπους 
νά παράσχωσιν άκρόασιν είς τά τοιαϋτα παραληρήματα τοΰ 
Πανσλαυϊαμοΰ, προτάσσοντος ώς εθνικόν πρόσκοπον σήμερον έν 
τή Ανατολική Ευρώπη τόν βραδυνοόστατον τών λαών αυτής, 
έλαχίστου προς τοότοις σλαυίχοΰ αίματος κυκλοφορουντος έν τφ 
δργανιαμφ αύτοδ.

Δεν προδικάζω, ουδέ παραφέρομαι έξ εθνικής άπεχθείας. 
Εκ τών μέχρι τοΰδε ιστορικών αυτών δεδομένων ο' Βούλγα­

ροι καί έκ τής παλαιοτέρας στρατιωτικής ακμής, ήτις 
στιγμιαίαν μόνον κατακτητικήν αιγλην, καί κατά τό δεύτερον 
ήμισυ του αΙώνος, καθ' ο έμφανίζονται αΰθις ώς νέα ίστορική 
δύναμις, άροομένη τό δίκαιον αυτής οδχί έκ τών πραγμάτων, 
άλλ’ έκ τών αυθαιρέτων ισχυρισμών καί πλασμάτων, ουδέν κοι­
νόν καί άςιον προσοχής παρουσιάζουσιν έν τή έξελίξει τοΰ άν- 
θρωπίνου γένους. Χθές καί πρώην ό λαός οδτος, παραβαλλό- 
μ,ενος πρός τούς λοιπούς λαούς, τούς οίκοϋντας τήν Χερσόνησον 
τοΰ Αίμου, Ιθίωρεΐτο δ πάντων βραδυνούστατος. 'Η λέξις 
ϋονλγαί^ος εκέκτητο καθ' ολην τήν Χερσόνησον ταότην καί 
κέκτηται μέχρι τής σήμερον υβριστικήν σημασίαν. Κατά τήν
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■ατιγμήν άχόμη ιαίτην έν Σόφια, όν ΦΑιπαοοπόλει, Ιν Βάρν^, 
έν Ροοχιαοοαίφ, α· Ιγχριιοι ιοό λαοδ τοόιοο οΙαοφένΕΐαι, ώ« 
τά μέλη ϊ ίω  αοδ 'Λ'ίοα έπιδηχνύοοαιν άν6Λλην«4 φρονήματα, 
έν τφ οϊχφ λαλοδαι ιήν έλληνιαήν χαί προαφέρονται ώ ; 'Ε λ - 
ληνες, θεωροόντες τοόιο εόγενή ααιαφωκήν. Οί Βούλγαροι όιι6 
ιιάαα» ίαοψιν, λόγφ πνεοματιχήί ααί ήβαή; άναπτύξεωί, εινε 
ύαοδεέοτεροι τών Ελλήνων, τών Ρωμούνων, ιών Σέρδων. ιώ ν 
Άλδανών, τών Αρμενίων, αητών τών Τούρχων. Οόδενος των 
λαών τούτων, διατελεοάντων από αιώνων όπό τάς οοτάς χοινω- 
νιχάς οονθήχας, χίχτηνται τήν αγχίνοιαν, τήν φιλοτιμίαν, 
ΐήν αξιοπρέπειαν, οίονδήποτε Ιδεώδες, οολλήδδην είπειν τας 
άρετοίς, αΤτινες άποτελοδοι τήν ιδιότητα λαού τίνος, δι’ ής δ6- 
ναται οότος νά δημιοοργήιη τι έν τφ βίφ ύπέροχον παί γεν- 
ναίον. Έρεονήιατε φοοιολογιπώς τόν έγπέφαλον τού Βουλγά- 
ροο, έξετάαατε τό αρανίον αυτού, είτε Ιν τοΧς χοιμητηρίοις τών 
πόλεων, είτε Ιν τοϊς τών άγροτιπών διαμεριαμώτων, έν οις εορί- 
οπονται ώς εΙπός οί γνηοιώτατοι βουλγαριχοί τύποι. Αμέαως 
βέλετε άντιληφθή γνηαιωτίτων τοοραννιπών τύπ ων. Αέν είχον 
άποατολήν νά ύποδάλω είς έξέλεγίιν φοαιολογιπήν τό βοολγα- 
ριπόν πρανίον, ΐνα έίαγάγω οομπεράαματα· ούδ' είμαι πρός 
τούτο αρμόδιος, άλλ' έχω πρό Ιμού τά δεδομένα, τά αποτελέ­
σματα τού κρανίοο τούτου έν τγ) ιστορική αυτού έπΐ τοσούτοοπ 
αΙώνας έργασίφ. Αιεπεραιώθη είς Εδρώπην ώς λαός κατακτη­
τικός, θηριώδεις μόνον έκδηλώσας ροπίς, άλλ’ οδδέν γενναιον 
αϊσθημα, τοιούτος δ’ έξακολοοθεί καί μέχρι τής σήμερον. Τό 
δόγμα τού Χριστιανισμού, ή ηθική τού συγχρόνου πολιτισμού 
οδδεμία έξήσκησαν έπ’ αυτού Ιδιαιτέραν έπιρροήν, ώς Ιπ! τών 
λοιπών λαών, τών κατά τήν αυτήν χρονικήν περίοδον μετανα- 
στεοσάντων μετά τών Βουλγάρων είς τήν Ανατολικήν Ρίυρώπην, 
έξ ών οί Ούγγροι κατ' Ιξοχήν, κατά τε τό παρελθόν καί κατά



τόν ξέχατον Ιναχον αιώνα, θαομαοίας Ιποιήόανχο πρΟόδοος ί ν  
«ολιτιομφ χα! τή καθόλου κοινωνική ευημερίο|-

"Εγκριτος συγγρκίευς, δ καθηγητής Μπότκιν, έπισκχφθείς 
κρό είκοοαβιίας τήν Βουλγαρίαν, άπειρήνατο τά έίής κερί τών 
Βουλγάρων : “Αγνοώ τί γενήοεται βραδύτερον,αλλά μέχρχ τοϋδε 
οϊ Βούλγαροι δεν κινοδοι τήν οομκάθειάν μου. ΟΕαι βλακώδεις 
φυσιογνωμίαι μέ ροφανοειδή κρανία! „ ’ "Ας έρωτηθώοι κατ 
Ιδίαν οι είδ'ότες έκ τών ολαυΐκών λαών περί τής φυλής ταυτης- 
β' άκοκριθώοι διά τού αητού καταφρονητικού τρόπου. Καί έν 
τούτοις υποδεικνύονται οήμερον οί Βούλγαροι παρά τών σημαιο­
φόρων τού Πανσλαυϊσμοϋ άς οί κατ' Ιζοχήν πρόσκοποι καί έκτε- 
λεσταϊ έν τή Χερσονήσφ τού Αίμου τής σλαοϊκής Ιδέας. Τήν 
έίήγησιν τού προβλήματος τούτου παρέσχον ήδη προγοομένως. 
Εΐνε ή γειτνίασις τής Βουλγαρίας πρός τον θρμκικόν Βόσπορον. 
Ειλικρινείς καί εδσυνείδητοι Σλαυοι δέν διστάζουσι νά ομολο- 
γήοωσι τούτο, οίκτείροντες τήν πολιτικήν, ήτις ίνεκα προσωρι­
νών συμφερόντων, ήθέλησε νά δημιοοργήση λαόν, δστις κατά 
κάσαν πιθανότητα έπ’ Ιλάχιστον κέκτηται τά στοιχεία Ισχυ- 
ράς έκπολιτιστικής δυνάμεως, ικανής νά πραγμάτωση Ικτακτον 
ιστορικόν προορισμόν.

Δέν αγνοώ, δτι όπσρχοοοι κατά τήν στιγμήν ταότην μδταξό 
τών Εέρωπαίων έπιφανεϊς καί άφανεΐ;·, ειλικρινείς ή άπεμπο- 
λημένοι, θαυμάζοντες τάς άρετάς τοδ βουλγαρικού λαοϋ, τήν 
άγχίνοιαν αότοΰ, τό έρευντ,τικόν πνεύμα, δι’ ών παρασκεοάζετας 
δήθεν Ιζοχον ιστορικόν μέλλον εϊς αότόν, τέως παραγνωρισθέντα 
οπό τής ιστορίας. Δέν εϊνε ευάριθμοι οί έξομνηταί οδτοι· άλλα 
δέν εΐνε καί άγνωστοι αί χρυβοφόροι πηγαί, έ£ ων άντλοδαι 
τάς πληροφορίας περί λαού, δστις από δεκαπέντε ήδη αΐώ-

1. Δ ο ο ρ V ώ 6 Ο). 'Η δοϋλγαριχή ίΐροιιαγάνία ιν  Μαχίίονία *αι ι 
μοκ*δονί%ί.ν ζήτ-/ΐμα, (»Έλλτ,ν;ομι.5» Απρίλιος τρΟ 189Θ).



νων, έκτος Ιιχορών ηνών άνδρών, δδίποσάντων δ;ά της 
βίας μάλλον ή διά τής ηβικής όπεροχής, σοντελεσάντων είς 
καταοτρορήν μάλλον ή εΙς την έλαχί^την δημιουργίαν, οδδένα 
έχει νά έπιδείξη άζιον λόγοο χαρακτήρα.

Κύριον χαρακτηριστικόν τής ηθικής και πνευματικής Ισχύος 
λαοΰ τίνος εινε ή γλώσσα, δι’ ή ; έκδηλοΰνται τά ύπέρτατα τών 
νοημάτων, τά αΙσθήματα, οί πόθοι, αΐ \δέαι. Λοιπόν ή βουλ­
γαρική γλώσσα στερείται τίλεον τών πλεονεκτημάτων τούτων. 
Είνε βέβαιον, οτι μετά τοΰ Χριστιανισμού, τού μεταδοθέντος 
τοΐς σλαυϊκοίς λαοΐς οπό τών ιεραποστόλων Κυρίλλου καί Με­
θοδίου, οπεδέζαντο παρά τών λαών τούτων οι Βούλγαροι καί 
τό σλαυΐκόν άλράβητον, άλλ’ οδδεμίαν Ιδιάζουσαν ώθησιν πα- 
ρέσχον εις την γλώσσαν ταύτην, ανίκανοι γενόμενοι νά δημίοορ· 
γήσοισιν άςιον λόγοο γλωσσικόν Ιδίωμα, δυνάμενον νά έκφράστβ 
υψηλοτέρας έννοίας. Μέχρι τής σήμερον πολλοί τών Βουλγά­
ρων χρώνται γράροντες τή σέρβική, τή μάλλον Ι^η^γενισμένΐβ 
τών νοτιοσλαοϊκών διαλέκτων. Ο Βούλγαρος συγγραρεός 
Σλαβέΐκωρ, λέγει δ έν Μόσχρ πολύτιμος ρίλος τού ήμετίρο» 
Ιθνοος κ. Ιουρνωβώ, έκδίδων τό 1867 έν Κωνσταντινουπόλει 
τήν έρημερίδα '^Μακεδονίαν,,, σονέτασσεν αυτήν έν τ(̂  σλαοο- 
μακεδονικφ Ιδιώματι, πλησιάζοντι τη> σερβικφ, δι’ ελληνικών 
χαρακτήρων. Καί ήδη ή έν Κωνσταντινουπόλει έξαρχία τήν 
"Νοβινί^ αυτής έχδίδει έν γλώσση, πλησιαζοόση τή σέρβική, δ 
δέ Βούλγαρος ποιητής Βάζωρ τους στίχους αυτού έν τοιαύΓ^ 
γράφει γλώσση^.

Στερούμενοι έπιτηδείου γλωσσικού όργάνοο οί έπίλεκτοτ 
Βούλγαροι, προσφυούς είς τήν έκδήλωσιν γενναίων αίσθημάτων 
καί Ιδεών, έξαναγκάζονται νά καταφεόγωσιν είς τήν σερβι- 
κήν γλώσσαν. Κατά πάσαν πιθανότητα τό βουλγαρικόν κρα- 
νίον δυσχερώς θά δονηθή νά δημιοοργήση καί έν τψ μέλλοντε



ότέροχον γλωισικέν ^'ργανον θά όπο>ιόψ·5 Τ^ω; είς τήν έπ φ - 
ροήν Ιτέροϋ αλαοϊΛΟϋ γλω33ΐχοδ Ιδιώ|ΐατος, άδιάφορον τίνος· 
τοδτο θά οποδείξωοιν αΐ περιοτάιεις, ών δόναται καϋ’ έξοχήν 
•να έπωφελήται ή φυλή αδ:η, καθά πλέον η μέχρι τής 
αήμερον κατεδείχθη.

Έπεκκλέ^θην το βουλγαρικήν κρανίον, οδχί τοίοότον τήν 
Ιξωτερικήν αοτοδ παράοια^ιν, δοον τό έοωτερικόν βάρος κα2 
την παρεπομένην λειτουργίαν, Γν’ αποδείξω τον όπδ πάίαν 
Ιποψιν υποδεέστερον αοτοδ δργανισμδν. 'Εριυτησιτε περί τού­
του τους προ μ-άς γενεά; έν Κωνσταντινοοπδλει διδασκάλους, 
άναμιμνησκομίνους τ̂ι μετ’ απελπισίας των έν τοΐς έλληνικοίς 
έκπαιδεοτηρίοις μαθί]τευόντων Βουλγαροπαίδων. Ποσάκις νεαροί 
Έλληνες διεμαρτυρήθησαν είς του; γονείς αυτίυ; ή εις τδν διευ- 
6οντήν του Ικπαιδευτηρίου, διότι περιφρονητικές έκλήθησχν 
Βούλγαροι ! Μεταβαίνων εκ Φ-λιπποοπόλεως είς την πρωτεύ­
ουσαν τής Βουλγαρίας, συνήντησχ παλαιόν έξ Άθί]νών γνώρι­
μον, διατελέσαντα έπί τινα χρόνον είς την οπηρεσίαν μηχανι­
κής τίνος έπιχειρήσεως έν Έλλάδι. "Ηδη διετέλει είς την υπη­
ρεσίαν τής βουλγαρικής κοδερνήσεως ώς διευθυντής τμήματος 
έν τψ ύπουργείψ τέν δημοσίων Έργων. Τον ήρώτησα πώς 
κατώρθωσε νά λάδη τοιαότην έμπιστεοτικήν θέσιν, έζακολοο- 
θών νά διατελή Έλλην υπήκοος. Μοί άπεκρίθη, δτι οί έν Ευ­
ρώπη έκπαιδευθέντβς Βούλγαροι δεν είνε είς κατάστασιν μέχρι 
τής σήμερον ν’ άναλάβωσι την διεόθυνσιν σπουδαίου κλάδου τής 
μηχανικής υπηρεσίας. —Καί πώς έξηγεΐτε τοδτο, τον ήρώτησα. 
— ΕΙς ατέλειαν ίσως τοΰ κρανίου.*0 Βούλγαρος, οίασδήποτβ καί 
άν εομοιρήση παιδεύσεως, διατελεΐ, τουλάχιστον Ιπί τοό πα­
ρόντος . . . δύσνοος.

Καί είς ποιον αίτιον λοιπόν δέον ν’ άποδοθή ή τοσοΰτον 
ύπό τοΰ εορωπαϊκοδ τόπου διοδοηθεϊσα Ιθνική Ηέγεραις τής



βοολγοριχής φυλής κατά τό δεύτβρον ήμισυ το5 αΙώνος, 7“ Ρ'ί 
αδτη νά κατέ̂ ΐ̂}) τά πρός τοδτο στοιχεία; Οι παρασκεοάσαντες 
έκ συμφέροντος και έκτελέσαντες τό σχέδιον της έξεγέρσεως 
τής Βουλγαρικής έθνικότητος, έκτος έλαχίατων έζαιρέσεων, δεν 
ήοαν Βούλγαροι τήν καταγωγήν, άλλα ποικίλη εθνολογική παν­
σπερμία, ής δέν στερούνται τά πλείοτα τών μεγάλων κέντρων 
τής Χερσονήσου τού Αίμου. Ή  Ιδέα τής βουλγαρικής παλιγ­
γενεσίας έοχεδιάσθη τό πρώτον καί διεκηρόχθη από τών παν- 
ολαυϊοτικών γραφείων, άλλ’ ευρεν οπαδούς καί προσήλυτους 
|ΐβτοξυ ανθρώπων αμφιβόλου βουλγαρικής καταγωγής, Σλαόων, 
Ελλήνων, Ρωμοόνων, μέχρις Αθιγγάνων καί Σαρακατοάνων 
καί τών έκ τούτων μιγάδων, μορφωθέντων Ιν τοϊςέκπαιδευτηρίοις 
της Κωνσταντινουπόλεως, τής Μόσχας, τού Βουκουρεστίου, τής 
Πράγης, ούκ ολίγων δέ καί έν Άθήναις. Άναμφιβόλως οΐ 
κάντων.έπιτηδειότατοι ήσαν οί έζ Ελλήνων μιγάδες, κατοοτάν· 
τες οόν τφ χρόνψ. Ινεκα φιλοδοζίας, δραστηριώτατα όργανα, 
Εκκλησιαστικά ή πολιτικά, είς χεΧρας τής αλαυίκής προπαγάν­
δας. Πάντες οδτοι έγένοντο οί πρωταγωνισταί τής βουλγαρικής 
Εγέρσεως, μέχρι τής σήμερον δέ τυγχάνουσιν οί κατ' έςοχήν 
βροΓστάμενοι τής νέας Βουλγαρίας. Έκλιπόντων τούτων τί γε- 
νήσεται; Ούδείς οίδε. θέλει διατηρήση καί μετά ταΰτα τήν 
αότήν προς τά πρόσω φοράν ή νέα βουλγαρική γενεά, ή θέλει 
μείνη στάσιμος, ουιφδά τή φύσει αυτής; Άπόκειται είς τό 
προσεχές μέλλον ή λύσις του ιστορικού τούτου προβλήματος γ 
κατά πόσον ή υποτιθέμενη έβέγερσις τής βουλγαρικής φυλής 
είνε φυσιολογικόν αποτέλεσμα τοΰ έθνικοΰ αυτής οργανισμού, 
ή εΐνε όποδολιμαίον Ιξωτερικόν κατασκεύασμα ξένης έργαοίας 
καί Επιρροής. Έπί τοΰ παρόντος, όπως και άν Εχη τό πράγμα, 
Εφείλομεν οί "Ελληνες νά γρηγορώμεν, Ιχοντες όπ’ οψει τό
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πρόσφατον παρελθόν διά πάντα τα τελούμενα έν τή γωνίι:̂  
ταότγι τής Χερσονήσοο τοδ Αιμοο.

Λυποδμαι τά μέγιστα, πιστοποιών, δτι έν τή έ^εγέρσει ταύττ;) 
έθνιποτήτων τινών τών χωρών τοότων, χαί Ιδί̂  ̂ τής ρωμοονιχής 
χαΐ τής βουλγαρικής, Ιλεεινώς πρωταγωνιστοδαι καί ήμέτεροι. 
Πλεΐστοι των έκ τής μή έλεοθέρας Ελλάδος, (Μακεδονίας, 
Ηπείρου, θρ (̂.κης καί άλλοθεν) δμογενών δέν έδίοταααν κατά 
τά τελευταία ταΰτα Ιτη τών Ιθνικών κρίσεων νά συντα- 
χθώσι τοΐς ήμετέροις έχθροΐς έν τή κατά τού Ελληνισμού έ· 
ξεγέρσει αυτών. Οοχί βεβαίως από πεποιθήσεως Ιπρα^αν καί 
πράττουσι μέχρι τής σήμερον τούτο. Καταληφθέντες Ικ φιλο­
δοξίας, έστερημένοι έλεοθέρας πατρίδος, ένόμιοαν, οτι ήτο έπι- 
τετραμμένον είς αοτοός ν’ άφομοιωθώσιν έν τφ πρώτψ έθνικφ 
οργανισμφ. χωρίς νά -ννοώσιν, δτι τούτο ήτο άντικρος πρυίο- 
ύΐα, κατά τής πατρίδος. Ούτως έτέθησαν οί άρνησιπάτριδες ου- 
τοι "Έλληνες έν Ρωμοονίο},, έν Σΐρβίο{,, έν Βουλγαρίο}, επί κεφα­
λής άνθελλη-ικής σταυροφορίας, κατογγέλλοντες τά ανοσιουρ­
γήματα δήθεν τών όμοφύλων—κλήρου Ιδίτ}, καί αρχόντων —  
κατά τών Ιθαγενών, ών τήν ύπεράσπισιν αυτόκλητοι άνέλαβον. 
Έν ΒουλγαρΙτι. υπάρχουσιν οοκ ολίγα τοδ φαινομένου τούτου 
παραδείγματα. *Η βουλγαρική κίνησις οφείλει βεβαίως την επι­
τυχίαν αυτής κατ’ έςοχήν εις τήν προστασίαν τής πανσλαυϊστι· 
κής πολιτικής, άλλ’ ήθελεν έκδηλωθή κατά πάσαν πιθανότητα 
λίαν πφίωρισμένως, αν δέν έτόγχανε προσήλυτων μεταξύ τών 
Ελλήνων ή τών "Ελληνομιγάδων.

Λυστοχώς ή πολιτική τοδ ελευθέρου βασιλείου, από τής ί- 
δρύσεως αυτού, δέν έμελέτησε το άντικείμενον τούτο, τίνι τρόπφ 
νά κατορθώση νά προσελκόση τους Ιξω τών ορίων ελληνι­
κούς πληθυσμούς, παρέχουσα στάδιον ένεργείας είς τήν φ ι­
λοδοξίαν έγκριτων προσώπων, καταγόμενων έκ τών υποδούλων

12
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ελληνικών πληθυσμών. Τό πραξικόπημα τοϋ ψηφίσματος τής 
Χονελεόσεως το6 1843 ΰοκ όλίγον συνετέλεσεν είς τάς τοιαό- 
τας έθνικά; αποστασία;. Πλ,είστο'. άπεμακράνθησαν, Ι/.πατρι- 
αθέντες είς τά δμόδοξα της Χερσονήσοα τοο ΑΤμοϋ τμήματα  ̂
παρ οί; εδρον χί/κζζχ άνχγνώρισιν όπό τον ορον τής άπιστα- 
σίας. Παρα πΑτων άναινωρίζεται σήμερον ή χρησιμότη; τών 
πρώην τούτων Ελλήνων, τών πρωταγωνιστοόντων έν ταότη ή 
έχείνη τή χώρ(φ. Καί εδχομαι νά μη άποδειχθή, δτι είχε δί­
καιον ό "Αγγλος δημοσιογράφος Σιήλμαν, παραβαλών ποτέ τούς 
"Ελληνας πρός είδη τινά τεΐοϋ, ατινα μόνα μέν δεν κατορθοδσι 
νά παραγάγωσιν έχχόλισμα εοάρεστον, άλλ’ άναμιγνύμενα μετ’ 
άλλων είδών, προκαλοδσι τό αποτέλεσμα, ο περ δεν ήδόναντο 
μόνα . . .

Επανέρχομαι εις την πρωτεύουσαν τής Βουλγαρίας. 'Ο ά· 
ποθονών πρόεδρος τής 'Ι. Συνόδου, ου έμνήσθην και πρότερον, 
έλεγε μοι πρός τοΐς άλλοις, δτι οί Βούλγαροι κάτοικοι τής Σό­
φιας είνε οί ευτελέστατοι μεταξύ τών ομοφύλων αύτώ/· είοι 
δέ οί Ισχυριζόμενοι, δτ» ουτοι Ιέν είνε γνήσιοι Βούλγαροι, άλλα 
πανσπερμία υπό πάσαν Ιποψιν. Όπως καί άν έχη τό πράγμα, 
κατά τά στατιστικά δεδομένα τής βουλγαρικής πρωτευούσης,μόλις 
τό ήμισυ άποτελεΐται έκ Βουλγάρων, το δέ ετερον ήμισυ σύγκει- 
ται έξ άλλων έθνολογικών ομάδων, άνωτέρας ή κατώτερα; συ- 
στάσεως, αΤτινες έπέδραμον πρός άναζήτησιν άρτου καί τύχης. 
Άναμφιδόλως δ Ιθαγενής πληθυσμός τής πόλεως ταύτηςδένδύ· 
ναται νά παραδληθήπρός τόν πληθυσμόν άλλων πόλεων τής ηγε­
μονίας λόγψ πνευματικής καί ηθικής μορφώσεως. Ή  λύσις τοΰ 
ζητήματος είνε'εύχερεστάτη. Έν άπάσαις ταύταις ταΐς πόλεαίν 
έκράτει από αΙώνων καί κρατεί έν μέρει μέχρι τής σήμερον, παρά 
τούς διωγμούς, ους ύφίσταται, τό έλληνικόν οτοιχειον τουναντίον 
ή Σόφια, βΐ καί ήτο έδρα τουρκικής τοπαρχίας, άπετελεΐτο άπο-



αλειοτιχώς έχ Βουλγάρων, @\ς οδβεμίαν έρχομένων συνάφειαν 
μβτ’ άλλογενών έκπολιτιστιχών στοιχείων τούτου δ’ ενεκα καί 
χαρέμεινεν έν ύποδεεστέρο^καταστάσει τών κατοίκων άλλων βουλ­
γαρικών ϊτύλεων.

Καί Ιν τοόιοις, παρά τά θεμελιώδη ταΰτα μειονεκτήματα τών 
κατοίκων τής βουλγαρικής πρωτευοόσης, παρά τό υποδεές τής 
φολής, έξ ής ττροήλθεν. ή δράσις τών κυβερνήσεων πάντων τών 
πολιτικών συστημάτων, ατινα άπδ δυο ήδη δεκαετηρίδων Ικρά- 
τηοαν Ιν Βουλγαρίας, ύπήρξε τοιαότη, ώστε ή βουλγαρική πρω­
τεύουσα παρουσιάζει ίκανώς την ίψιν πεπολιτισμένης πόλεως. 
*Ω; είπον είδη, τό έζωτερικόν αυτής δέν στερείται ένδιαφέρον- 
τος* όσημέραι βαίνει προς τά πρόσω. Έπιζητεΐται παντί τρόπφ 
ύπό τών κυδερνώντων. όπως ή έν Σόφια διαμονή καταοτή δοον 
τό δυνατόν ευάρεστος, τούτου δ' Ινεκα δέν φείδονται δαπανών. 
Γινώοκουσιν οί Βούλγαροι, οτι ή χώρα αυτών δέν παρέχει Ιν- 
διαφέρον είς τον ξένον, ατε έστερημένη τών πρός τούτο άπαι- 
τοομένων — φύσεως, τέχνης, πολιτισμού,. Ιστορικών μνημείων, 
τούτου δ’ ένεκα έργάζονται να καταστήσωσιν εύάρεστον τήν έν 
τή πρωτευούση διαμονήν.

Ά λλ ’ είνε τούτο συμφέρον είς λαόν, δικτελούντα ακόμη έν 
ήμιδαρβάρψ καταστάσει, ν’ άναπετάση διά παντός τρόπου τάς 
πύλας αυτού είς ξένους, ήκιστα συνδεομένους πρός τόν τόπον, 
ούδαμώς δέ υπέρ τής πραγματικής αυτού προόδου διαφερομέ- 
νους, ήτις δέν είνε μόνον υλική, άλλα καί ηθική ; Δύναται να 
συντελέση εις τι αγαθόν δ κοσμοπολιτισμός ουτος Ιδεών, ήθών, 
άλλοτρίων πρός τήν κατάστασιν τού λαού, έν τινι δέ περιστάσει 
καί έπιδλαδών ; Πρωτεύουσα λαού άμαθοΰς καί άξέστου, μή 
κοτανοοϋντος έτι έπαρκώς τήν έννοιαν τού πολιτισμού, ον άπο- 
δέχεται, μή δυναμένου νά έκτιμήση τά πλεονεκτήματα καί τά 
μειονεκτήματα, τά άξια καί τά άνάξια αποδοχής, καθίσταται



πάντως έπιβλαβής εις τόν τόπον, άποδεχόμενον άνεςελέγκτως· 
ιόν βίον της πρωτεοούαης, πολλάκις δέ φιλοτιμοομενον, κατά 
τούς νόμοος της μιμήσεως, καί νά δπερβή αότόν. Παρετήρησα. 
ϊό φοινόμενον τοδτο πανταχοό τών μεγάλων πόλεων τής Χερ· 
σονήοοϋ τοδ ΑΤμοί). καί δή καί έν Σόφιο̂ , ής οΐ κάτοικοι φι- 
λοτιμοδνται νά έπιδειχθώαιν δοον τό δυνατόν έξηνρωπαΓβμε'νοι, 
καί Ιδίτ̂  έν τή αποδοχή τών έλαττωματικών απόψεων τοδ εό- 
ρωπαΐΑοδ βίου. Καί πιθανώς μέν ή Ιξωτερική αυτή ποράσταοίς 
πόλεως, χθες μεν καί πρώην οΐΌτολικωτάχηί, μάλλον τουρ- 
κΐκωτάτηϊ, ήδη δ' έπιτηδεοοόοης ευρωπαϊσμόν, κολακεύει τη̂  ̂
φιλαυτίαν τών κατοίκων, καί έτι μάλλον προκαλεΐ τόν ένθου- 
αισσμόν καί την είς τό παραοκευαζόμενον μέλλον πίοτιν τών θια­
σωτών και έζυμνητών τής ιστορικής αποστολής τοδ βουλγαρικού- 
Ιθνους. άλλ’ οί μελετώντες βαθύτερον τά πράγματα δέν δύναν- 
ται νά παραπλανηθώσιν έκ τής γοητευτικής ταύτης οπτασίας. 
Κοτανοοδοιν εύχερώς, δτι δ κατά τοιοδτον τρόπον άθρόως εισ· 
δόων ε ξ ε ζ η τ η μ έ ν ο ς  βίος, δ κατ’ ευφημισμόν καλούμενος 
πολιτισμός, ε’ις ούδέν συντελεί ή είς την ταχείαν παρακμήν τοϋ 
λαού, οτερουμένου τών προοηκουσών δυνάμεων, δπως δεχθ^ 
έν τφ δργανισμφ αότοδ άλλότρια στοιχεία, ατινα δέν ?χει την 
Ικανότητα καί ν’ άψομυιώον,. Επέρχεται κατ ανάγκην η υπερ­
τροφία, ήτις δέν δύναται ή νά καταδαμάοη καί κατοφθείρή 
τόν κοινωνικόν στόμαχον, καί συν τούτψ τόν φυσικόν καί ηθι­
κόν οργανισμόν. "Οπου ή έξέλιξις τοδ πολιτισμού δέν έκδηλοδ- 
ται φυσιολογικώς, κατ’ ανάγκην έπέρχονται παθολογικά αποτε­
λέσματα.

Έν συντομίφ.τοιαύτη είνε ή άντίληψίς μου περί τών πλεί- 
οτων μεγάλων πόλεων τής Χερσονήσου τοδ Αίμου, χωρίς νά 
έξαιρέσω βεβαίως έκ τής κατηγορίας ταύτης καί την πρωτεόου-
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οαν τοδ έλληνικοδ βαοιλείοο, Ιπικαλοό|Αενος τδ αΙώνιον της 
ιστορίας ηίβϊπβηΐο...

Ά λλ ’ επανέρχομαι είς την βουλγαρικήν πρωτεόοοσαν.Άνα· 
τολική πόλις, φέροοία εορωπαϊΛόν φιμμόθιον, έν ή τό τατα- 
ρικόν άτομον έπιτηδεόει τόν Εορωπαϊον τοιαότη είνε ή αφε­
τηρία τής κοινωνίας τής Σόφιας. 'Γπό πλείατας επόψεις κυμαί­
νεται αδτη μεταξύ άνατολιαμοδ καί φραγκισμοδ οπό τήν εδτε- 
λεστάτην έννοιαν. Κατα πάϊαν πιθανότητα ή Βοολγαρίς δέν 
πληροί μέχρι τής ατιγμής ταότης τούς ορού; τής συζύγου. 'Α - 
νατολίτισσα υπό πασαν Ι'ποφιν, κύπτουσα είς τήν βοόλησιν τοδ 
σατράπου, δστις εΐνε δ σύζυγος, έχειραφετήθη αμέσως καί ήδη 
έπιζητβϊ απόλυτον χειραφέτησιν κατά τά παρά ταΐς γοναιξί τών 
Σλαύων, καί Ιδίφ τών Ρώσσων, κρατούντα. Άπό τοδ χαρεμιού 
κατήλθεν είς τόν κοινωνικόν στρόδιλον, χωρίς δέ νά Ιχη 
τήν δύναμιν ν' άντιστή κατά τοδ ρεύματος αύτοδ, έζαλίσθη καί 
•όπέκυψεν. Ούτως ή Βουλγαρίς, δτως καί ή Σλαδα έν γένει, 
μειονεκτεΐ έν ταϊς χώραις ταύταις τής Έλληνίδος γυναικός· άλ­
λοτε μέν, Ινεκα τής πνευματικής καί ήθκής υπεροχής τού έλ- 
ληνικοΰ γένους, πχρέχοντος έπιμελεστέραν ανατροφήν είς τό 
θήλυ φύλον, σήμερον δε Ινεκα τών ρηθεισών ιδιοτήτων τής 
ολαοΐκής φυλής, παρ’ ή , ώς παρετήρησα παρά τοΐς Νοτιο· 
σλαύοις, ή γονή δσημέροι χειραφετεΐτβ* δπό τήν χειριστήν Ιν· 
νοιαν τής λέζεως· ύπό τοιοδτον πρόγραμμα σχέσεων άνδρός 
καί γυναικός διαλύεται ή οίκογένεια, τά δέ αποτελέσματα τής 
διαλύσεως ταύτης έκδηλοδνται Ιδίφ έν τφ κοινωνικφ όργανισμφ. 
Κοτέδειξα ήδη πρότερον τά αίτια καί τά αποτελέσματα τοδ 
Ικτρόπου τούτου, ου ενεκα οί γάμοι Βουλγάρων άνδρών μετά 
γυναικών Έλληνίδων. Φρονώ, οτι δέν δύναται άλλη δύνομις 
νά παρακώλυση τήν έκδήλωσιν τοδ φαινομένου τούτου ή ή '£κ· 
«Αησια, έπωφελουμένη μάλιστα τοδ 2?χιβματο5, οδ σκοπός



πρόί τοΐς άλλοις ήτο καΐ οδτος, δ καθ' οίονδήποΓε τρόπον μή, 
οογχρωτισμός Ελλήνων καΐ Βουλγοίρων.

Ήθη άοιατικά καί αλαοοφραγκικά. Ή γονή, κατώτερον δ'ν> 
άντικείμενον πληρώιεως αίσθητικών ηδονών περι̂ ρρόνηοις αδ- 
τήί μέχρι θανάτοο — μετά τον κόρον. Σομβαίνοοαι τά τοιαδτα 
βεβαίως καί έν ταΐς εδρωπαΐκαΐς χοινωνίαις, άλλκ μεταςδ άν> 
θρώπων ^κπ«φυλι®μί'νων, διατελούντων οπό παθολογικήν έπί- 
δραοιν. Διεβοήθη πρό τίνος χρόνοο έν Εδρώπη τό έπειβόδιον 
τοδ θανάτοο Οογγαρίδος άοιδοδ, έπί μακρόν χρόνον διατελεοά- 
σης Ιρωμένης άζιωματικοδ τοδ βοολγαρικοδ στροτοδ, ανήκοντας 
βΙς έγκριτον οικογένειαν τοδ τόπου, τά μάλιστα δ’ εδνοοομένοο 
τών ηγεμονικών κύκλων. Αί λεπτομέρειαι τής τραγικής Ιστορίας,, 
γνωσθεισαι τή έπιμόνφ απαιτήσει καί έπεμβάσει τής οδστροοογ· 
γαρικής κυβερνήσεως, κατέπληξαν τον πεπολιτιομ/νον κόσμον, 
έκτος τών έπισήμων κύκλων τής Βουλγαρίας, παντί τρόπφ 
προσπαθησάντων ν' άποκρόψωσι τό γεγονός. Ασήμαντα πράγ­
ματα. Άοιδός, έγκαταλειπομένη ύπδ τοδ έραστοδ πρός έπίτεο- 
4ιν πλουσίου συνοικεσίου, οξιωματικοδ τής ήγεμονιχής θερα­
πείας. οονεννοοομένοο μετά τοδ άρχιαοτυνόμοο τής Φιλιπποο- 
πόλεως πρός θανάτωοιν αδτής. Ό νεκρός έρρίφθη αμέσως έντός 
τού "Εβρου, Γνα έπαναληφθή μετά πάροδον τόσον αΙώνων τό 
πολυθρύλητον έπεισόδιον τοδ παλαιού Σ λ α ό ο υ άοιδοδ, ου· 
τά ιστορικά ?χνη άνεκάλυψαν πρό τινων έτών οί περί τον 
αρχαιοδίφην τών Σερρών Βούλγαροι αρχαιολόγοι. Δεν άναφέρε> 
ή ιστορία τήν τύχην τών Μαινάδων έκείνων, αΤτινες κατεμέ- 
λισαν τόν περίπυοτον άοιδόν. Ά λλ ’ έκεΐνο, δ περ έγώ γινώ- 
σκω, εινε δτι πρωίαν τινά έν Φιλιπποοπόλει, κατά τήν έν τή 
πρωτεοούση τούτη τής Ανατολικής Ρωμυλίας διαμονήν μου, · 
οί δύο συνένοχοι τού φόνου τής άτυχοδς άοιδοδ, έ έραοτής ά- 
ζιωματικός καί δ ορχιαστυνόμος τής βουλγαρικής κυβερνήσεως^



έθανατοδντο Ιν ταΐς είρκταΐς τής Φίλιππουπόλεως, έν ·\ έτελέ- 
σθή τό Ιγκλημ.α, πιχρισταμένοο έν τή έχτελέσει τής ποινής χαί 
τοδ και-ϊαροδαοιλιχοϋ προξένου τής Αδοτροουγγαρίας,μή έπιτρε-
ψάοης νά χορηγηθή τουλάχΐ3τον τ<ρ ί\ } νοον ιι(νψ  άξιωματιχί^ 
τής τοίοδτον ταπεινώς έπιζητηθεί^ης χβίριτος.

Δέν εινε τοδτο τό μόνον έπειοόδιον του κοινωνικού βίου τής 
συγχρόνου Βουλγαρίας. Τά χρονικά τής νεότευκτου ηγεμονίας δεν 
στερούνται τό παράπαν τοιοότων έγκλημάτοιν, τραγικών, μεμελε- 
τημένων, έκτελεσθέντων μετά πρωτοφανούς άποφασιστικότητος 
καί ψυχραιμίας.* Ενθυμούμαι κατά τό Ιτος 1892 τήν βδιλογμίον 
αμα καί τήν φρίκην, ύφ’ ής κατελήφθην, πληροφορηθείς τόν 
τρόπον, δι’ ου έζεδιχήθη τόν αντίπαλον αυτού Κσραβέλωφ έν 
ταΐς είρκταΐς τής βουλγαρικής πρωτευοόσης ό τότε δικτατορι- 
κήν μετερχόμενος Ιξουσίαν Σταμπολώφ. ' ί ΐ  ποινή, ήν έπέ- 
δαλεν αύτφ, ουδέ λέγεται, ουδέ γράφεται. Πόσα διεδίδοντο τφ 
καιρφ έκείνφ φοβερά άλλα καί μυστηριώδη, περί τού φόνου 
τι δ όπουργοδ Βέλτσεφφ. πυροβοληθέντος έν τή άμάξη, έφ’ ής 
έπέβαινεν δ φοβερός δικτάτωρ μετά τού συνυπουργοδ καί φίλον 
του ! *Ι1 άνάχρισις, ως εΙκός, οδδ' επελήφθη καν των έρευνών 
πρτς Ιξαχριοωοιν τών κατά τόν φόνον καί τον φονέα, ών τό 
μυστικόν μόνος Ιγίνωσκεν Ι αμαξηλάτης, ή αν δέν έγίνωακεν, 
υπώπτευε. ΓΤώς έπετεόχθη παρά τής βουλγαρικής δικαιοσύνης 
δ θάνατος τού ταγματάρχου Πανίτσα, καί τούτου πρότερον 
στενού φίλου καί συναγωνιστοδ τοδ Σταμπολώφ ; Ά λλ ’ έπίσης, 
οίονεί κατ’ άνταπόδοσιν — ή θδία δίκη ύλν λησμονεί — πόσα 
έρρήθησαν καί έγράφησαν περί τών αΙτίων καί τών αυτουργών 
τού θανάτου τοδ αυτού δικτάτορας, οδ Ιπελθόντος. άνέπνεοσεν 
όπως δήποτε ή Βουλγαρία, άλλ’ έπίσης καί οΐ φίλοι αδτοδ 

Εννοείται δτι ή βουλγαρική αδτη ήθογραφία Απεικονίζεται 
κατ’ έξοχήν καί έξωτερικεύεται έν τφ τύπψ τής χώρας. Μετά



τήν χαταστρ^φήν τοό Σταμπολώφ, έχειραφε^ήθη οδτος δλο- 
χλήροο, κατέστη έλεϋθερώυατος' το δέ ποιούμ-ενον τήν βδελο- 
ρωτέραν χρήοίν αότοϋ χό|ΐμ.α είν$, ώ ; εΙχός, τ6 κδ.Α|ΐα τοδ έχλι- 
πόντος δ'.χτάοορος, οο τ6 δργα^ον (Σδομ-ποντά), διεοθυνόμενον 
οπδ τοδ Πέτχωφ, έΛίοτηθ.οϋ φίλοο αοιοδ, έπιζητεί κχτα πάντα 
τρόπον τήν έπαναφοραν τοδ προτέροο πολιτικού σοοτήχατος, 
Ιν τφ προγράμ,ματι τοδ όποίοο περιλαμβάνεται και ή μέχριζ 
έξοντώοεως καταδίω^ις τοδ Έλληνιομοδ.

Δεν δύναμαι νά Ισχοριαθώ. οτι δ τόπος έν Βοολγαρίτ  ̂ είνε 
ιάξιος τής άποοτολής τοο. θά  ήτο θαδμα οπό πάοαν Ιποφιν, 
έν χώρο̂  έοτερημένη πάοης κοινωνικής καί πολιτικής μορφώ- 
σεως, νά λειτοοργήοη καί νά σοντηρηθή τύπος, άςιος τοδ δνό- 
ματος. Ώς εΙκός, τό πρώτον άντικείμενον τών έπιθέοεων καί 
τής καταφοράς τοδ τόποϋ τούτου, ήμερηοίου τ·: ή μή, εννε ή 
προσβολή κατά παντός οτι ελληνικόν ένττς ή *κτός τής Ηγε­
μονίας. Δεν Ιχω διαθεσιν νά ροπάνω τον χάρτην, έφ' ου ση- 
μειώ τάς έντυπώσεις μου ταύτας, διά τής αναγραφής άποοπα- 
ομάτων έκ τοδ βουλγαρικού τύπου· παν ο τι ιερόν καί εύγενές 
κέκτηται δ Ελληνισμός, είς δ βπίσης καί αυτοί οί Βούλγαροι 
οδκ ολίγα όφείλουσι, διηνεκώς έξυβρίζεται. Κατ’ έ^οχήν τό 
άκρον άωτον τών έπιθέσεων αυτών καθίσταται το Πατριαρχείον, 
έννοεΐται έκ τίνων παροτρύνσεων. "Έλλην καθηγητής τοδ Πανε­
πιστημίου Αθηνών συνέγραψε πρό τίνος χρόνου βιδλίον. δι* οδ 
ζητεί ν’ άποδείζ-η διά τής γλωσσολογιχής έπιστήμης τον Ελλη­
νισμόν τών πρώτων κατοίκων τής Μακεδονίας Βούλγαρος δεν 
έδίστασεν Ιν τινι έφημερίδι τής πατρίδος αυτού νά άποκαλέσ·}] 
τό βιβλίον τούτο άηόπατον, Ισχυριζόμενος, οτι Σλοΰοι είνε οΐ

4. ’Ί δ ί ’ Ειιιθίώρηοιν <·Ελληνιομ5ϋ*. φΐίλλάδια Όχτωβρίοο χαι Νοεμ­
βρίου τοο 1898 χαί φεβρουκρίου τοΰ 1899.



■πρώτοι κάτοικον τής Μακεδονίας. Διά τής διδακτικής ταότης με- 
^όδοϋ παρ6π»ίβθη καί παραπείθεται δ βουλγαρικός λαός, φρο- 
νών μετά πεποιθήι-ιος, δη οι "Ελληνες εινε οί δρπαγες παντός 
αυτοδ ιστορικού καίέθνικοδ κειμηλίου.'Ο πανσλαυΐσμός γαοριι|* 
άδιάφορον δ σκοπός έπιτυγχάνεται καί δ σκοποί έίαγνέζα. 
τα  μέσα.

Ό ήγεμών τής Βουλγαρίας έπίσης οφίσταται ου σμικρόν την 
έτίθβίΐν τοδ τόπου της άντιπολιτεόσεως. Τπό καθεστώς άπο- 
λότου δημοσιογραφικής έλευθερίας είνε έπιτετραμμένον έκ τών 
κοινωνικών ηθών νά γράφωνται πάντα, καί έκεΐνα, ατινα ήθελε 
διστάση καί αΙδεσθή νά είπη δ τελευταίος τών ανθρώπων.Ένφ 
έπ: Σταμπολώφ δ τόπος κατεδιώκετο άμειλίκτως, άπό τής έγ- 
•καινίσεως τού νέου πολιτικού συστήματος έπικρατεί μεγίστη 
άνεξικακία. Παρά την έζαχρείωσιν τής βουλγαρικής δημοσιο­
γραφίας. οφείλω νά ειπω, δτι ή βουλγαρική κυβέρνησις δεν 
αδιαφορεί ώς πρός την διά τών καταλλήλων δημοσιευμάτων 
ανατροφήν τοδ λαού. Πάν δημοσίευμα αποβλέπει κατ’ έ^οχήν 
εις έθνικόν σκοπόν, τήν Ιμπνευσιν αισθήματος καί χα- 
ρακτήρος ε\ς τάς λαϊκας τάζεις, ών τήν άπαιδευσίαν καταπολε­
μεί διά παντός τρόπου. Πρός τούτο χορηγεί άφθονα ποσά είς 
εκδοσιν εόθηνών λαϊκών βιβλίων, τών Βουλγάρων μή οντων φι­
λαναγνωστών. ΕΙκονογραφημένον περιοδικόν λαμβάνει έτησίαν 
τακτικήν έπιχορήγησιν. Διά τον αυτόν λόγον τά θέατρα, αΐ δημο- 
πικαί βιβλιοθήκαι λαμβάνουσι τήν προσήκουσαν οποστήριξιν 
παρά τών έκάστοτε κυβερνήσεων.
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Οϋδ’ εινε καν άνάγκη νά συζητηθή κατά πόσον συντελεί εις 
τήν άνάπτοζιν καί τήν πρόοδον λαοδ, διατελοδντος είς τα



σπάργανα τοδ πολιτισμοΟ, ή κοβδρνηηχή κηδεμονία καί έπί- 
δραοις καθ* δλας τοδ κοινωνικού βίοι) τάς σχέσεις Πρέ­
πει τις νά μετοβη είς Βοολγαρίαν, Γνα κατανοήση τήν άνάγκην 
καί τήν σκοπιμότητα της κυβερνητικής παντοδυναμίας καί πρό­
νοιας έν ήμέραις, καθ’ ας διατελεί Ιλλιπεστάτη ετι ή πρωτο­
βουλία ι;ών ατόμων καί ή αυτόβουλος τοδ λαού άντίληψις καί 
ένέργεια. Ό βουλγαρικός λαός οφείλει τά πάντα είς τήν κυ· 
βέρνησιν, έργαζομένην άπό τής πολιτικής άποκαταστάσεως 
αυτού καθ’ ώρισμένον, προίιαγεγραμμένον, σαφές πολιτικόν 
σύστημα καί πρόγραμμα.

Τό Ικπαιδευτικόν σύστημα τής νέας Βουλγαρίας διεμορφώθη 
κατά τά νεώτατα εύρωπαΐκά συστήματα. Χωρίς νά άποβλέπγ] 
άποκλειστικώς εις τήν μετάδοσιν χρησίμων γνώσεων, δυναμέ· 
νων νά άναπτόξωσι τήν ολικήν ευημερίαν τών κατοίκων, έπι- 
ζητεΐ πρός τή έπιδιώξει τοδ χρησίμου καί τήν μόρφωσιν τοδ 
πολίτου. Άρκει νά έπισχεφθή τις μόνον τά βουλγαρικά έκπαι* 
δευτήρια άνωτέρου καί κατωτέρου προορισμού, καί θέλει κα · 
τονοήση τό ενδιαφέρον τής κυβερνήσεως ταότης υπέρ τής 
Ικπαιδεόσεως τών κατοίκων. Τό σχολείον έν Βοολγαρίιφ τυγ­
χάνει Ιν τών αρίστων ιδρυμάτων τής ηγεμονίας. Καταλαμβά­
νεται τις έκπλήζεως έπί τή έσωτερική τάζει καί λειτουργίφ. 
Πάντες οί κανόνες τής δημοσίας υγιεινής πληροϋνται, ώς καί 
ή έπιτοχεοτέρα διδασκαλία. Οί διδάσκαλοι, είς ους εινε αδτη 
ανατεθειμένη, χθες καί πρώην άζεστοι χωρικοί, ένωρίς διδάσκον­
ται, οτι δέν εχοοσιν αποστολήν μόνον νά μάθωσι γράμματα είς 
τους Βουλγαρόπαιδος, άλλ’ έπίσης νά έμπνεόσωσιν αύτοΐς έ» 
θνικόν φρόνημα, νά έμβάλωσιν έν τή ψυχή αυτών τον προο­
ρισμόν τής βουλγαρικής φυλής, τό ιστορικόν αυτής παρελθόν, 
παράπεποιημένον καί νοθευμένον καθ’ ολην τήν Ικτασιν τής 
λέζεως, τό μέλλον αυτής, ο περ έπιτευχθήσεται διά τής κατα-



κτή-^εως χή; καί τής Μακεδονίας, διά τής άνιδρόοεως
τοδ παλαιοα καί Ινδόξοο βαοιλείου τής Μεγάλης Βουλγαρίας, 
διά τής καταοτροφής έ;τί τέλους τού μόνου καί προαιιονίου αυτής 
έχθροΰ, τού Ελληνιομοΰ. Ουτω παρασκευάζονται από τρυφεράς 
ηλικίας οι Βουλγαρόπαιδες είς τό μίσος παντός ελληνικού· 
τούτο δέ προβαίνει όσημέραι, καθ’ οσον προβαίνει καί ή 
ηλικία. Ο θετικός σκοπός τής ε^παιδευσεως διά τών λεγομέ· 
νων πρακτικών Σχολείων έπιδιώκεται έπίσης ποντί τρόπφ. Ή 
χώρα εΐνε γεωργική καί κτηνοτρόφος* ή δέ κυβέρνησις, από 
τών πρώτων ήμερων τής ίδρύσεως αυτής, δεν ήμέλησε την 
συστασιν προσφυών σχολών, παρεχουσα μεγίστην ώθηαιν είς 
την άνάπτυςιν τής γεωργίας καί τής κτηνοτροφίας, τών δύο 
τούτων κατ εςοχήν προσοδοφόρων πηγών του βουλγαρικού 
πλούτου. Επίσης σχολή κτηνιατρική ίδρυθη πρό χρόνου» 
ώς καί βυρσοδεψική. χορηγίο  ̂ ένός 'ΈΚΚτινοξ !  !  Εννοείται, 
οτι η λεγομένη «λοβι.*ή ποίδευσις ήκιστα τιμάται ή λαμ 
δάνεται ύπ' οψει έν τ·ή χώριφ ταύτη, αφού μάλιστα βάσις αυ 
τής καί αφετηρία εινε η ελληνική γλώσσα· ουχ ήττον δεν 
ραμελόΊται καί αυτή, γνωστή άλ/,ως τε ώ ; μητρική Ιν ταίς ϊ\ 
ληνοβουλγαρικαΐς οικογενείοις, αΤτινες ώς εςέθηκα ήδη πλεΐ 
σται τυγχάνουσι καί θά εζακολουθήσωσιν επί μακρόν ετι ·χρόνον 

Σκοπιμώτατα σκεπτομένη καί ενεργούσα ή νέα Βουλγαρία 
δέν άπεολεψεν, αμα τή ιδρύσει αυτής, εις ούστασιν πανεπι 
βτημι'υι». Εατερείτο πάντων τών προς τούτο προκαταρκτικών 
στοιχείων. Πλήρους τοιούτου ιδρύματος απορεί μέχρι τήτ σή­
μερον δέν σπεύδει είς δημιουργίαν δυσχερείων, αιτινες ήθελον 
έπέλθη είς τό νέον κράτος διά τής πληθώρας τών διπλωμα- 
τού·χων καί τών θεαιθηρών. Ουχ ήττον τό μέγα κοινωνικόν 
πρόβλημα τού αίώνος, τό τής έπισωρεύσεως τών επιστημόνων, 
μονονουχί έμφανίζεται καί έν τή νεοτεύκτψ ήγεμονίι^, Ιδίι̂  Ιν τισΐ



κλάδοις τής έπ-.-ιτήμης. Ά ν  στδρήται ή Βοολγκρία σήμερον 
ΐϊλήροος καί τελείοο άνωτέρου έκπαιδεοηκοδ ιδρόι.«τος, πα ­
ράγοντος έπιστήμονας έντελώς κατηρτισμένοος, οοχ ηττον πλεϊ- 
στοι έκ των Βοολγάρων άθρόοι μεταβαίνοοσιν αίς εδρωπαίκάς 
χώρας πρ6ς κ :ή ιιν έποστημονικώ/ γνώσεων, καί νομικών 
καί πολιτικών. Τό πανεπιστήμ-ον καθίσταται 6σημέραι έπικιν- 
δονότερον είς την κοινωνίαν, ανέκραξαν πρδ τίνος χρόνου Ιγ· 
κριτοι άνδρες εν Ίταλίτ ,̂ καταγγέλλεται δ έπανειλημμένως 
κατά τους τελευταίους τοότους καιρού; διά στόματος μοναρχών 
καί πολιτικών άνδρών, θεωρητικών τε και πρακτικών, παντα· 
χοϋ τή; Ευρώπης, άλλ’ οοδεμία λαμβάνετα: σοδαρά πρόνοια 
περί άποσοδήσεως του κινδύνου τούτου. Τό βουλγαρικόν κρά 
τος δέν συντελεί βεβαίως είς την ουςησιν τών έπιστημόνων τής 
ηγεμονίας, άλλ' ουχ ήττον εισέρχεται Ιξωθεν έν τή χώρτ  ̂ άφθο­
νος συγκομιδή, ήτις άδηλον κατά πόσον εσται συμφέρουσα καί 
σκόπιμος μετά βραχύτατον χρόνον. ’ Εν τοιαύτη περιπτωσει, δ 
διωγμός δ κατά τού Ελληνισμού έτι μάλλον θέλει έπεκταθή, 
τών δλίγων Ελλήνων, τών Ιξ ανάγκης ανεκτών έν τή δημοσίι  ̂
όπηρεσίΐϊ τής Βουλγαρίας, Ιλλείψει Ιθαγενών, έκδληθησομένων 
τής υπηρεσίας, καί έν ή περιπτώσει ?τι ήθελον άποπτύση καί 
άποκρύψη δημοσία τό όνομα αυτών καί τό ένδεχόμενον φρόνη­
μα. Κατ’ αύτήν τήν στιγμήν μαίνονται ο̂. Βούλγαροι, οτι 'Έλ- 
ληνές τινες διατελοΰσιν έν βουλγαρική οπηρεσίο̂ · έντός όλιγί- 
στου χρόνου έκδιωχθήσονττι καί ουτοι, οπό πάσαν έποψιν δέ 
θεωρώ τούτο συμφορώτατον διά τήν περαιτέρω διατήρησιν τοδ 
Ελληνισμού έν τή Ανατολική Ρωμυλίι;,.

Τό βουλγαρικόν πανεπιστήμιον, Σχολή τώι» άνίοιάταν 
όηονδ&ν, ώς άπβκλήθη, ίδρύθη έν Ιτει 1888, άποτελείται 
δ' Ιπί τού παρόντος έκ τών τριών άκολούθων σχολών : τής



ιβτοριχίιφιλολυγιχήξ, τής φυβικομα&ημαηκήδ τήζ
νομική·,·.

Δεν αποπειρώμαι ν’ αναγράψω ένταόθα τον κατάλογον· 
τών διδασκόμενων μαθημάτων. Οφείλω μόνον να ·:ί̂ αραττ,ρήσω, 
δτι ή απόλυτος ακαδημαϊκή έλεοθερία, ή κρατούσα παρ’ ήμίν, 
κατά τά εν Ι'ερμανίορ πρότυπα, δεν είνε ανεκτή έν Βουλγορί^. 
Όρθόν καί προσήκον τούτο. "Όπου δέν έκτιμάται ενεκα ποι 
κίλων αιτίων ή ελευθερία, ουδέ γίνεται ή προσήκουσα αυτής 
χρήοις, αναγκαία καθίσταται ή κηδεμονία. Ή πολιτεία ?χει έν· 
τοότψ καί δικαίωμα καί καθήκον.

*Η δράοις τής κυβερνήσεως καθ’ άπαντας τους κλάδους τής 
κοινωνικής λε.τουργίος εινε άνεγνωρισμένη εν Βουλγαρίτρ οπό 
πάσαν έ'ποψιν, οοον καί έν τή συγκεντρωτικωτάτη χώρτρ.'Η από 
τού κέντρου έποπτεία καί ώθηοις τυγχάνει πάντως άςία εκτι- 
μήσεως έν τή άρτιπαγεί ταύτη χώρο}.. Οί δημόσιοι λειτουργοί 
αυτής άνήκουσιν έξ ολοκλήρου εις τήν κοδέρνησιν, αποστολήν 
εχοντες τήν προαγωγήν καί τήν όποσιήριξιν τών κοινωνικών 
συμφερόντων, ηθικών τε καί υλικών. 'Γπηρετοΰσι βεδαίως τό 
κόμμα, άλλ’ επίσης υπηρετοδοι καί τον τόπον, οέν είνε άπλοι, 
άδιάφοροι διαχειρισταί τής δημοσίας υπηρεσίας. Εκασιος 
Νομάρχης, άτε ών αντιπρόσωπος τής κυδερνήσεως έν τψ δια· 
μερίοματι, ου ή διοίκηοις είνε εις αυτόν έμπεπιστεομένη. κα­
θήκον εχει, έκ τής υπηρεσίας αυτού, προσωπικώς \ά μεριμνο} 
περί πάντων τών κοινωνικών αντικειμένων -  τής έκποιδεόοεως, 
τής συγκοινωνίας, τής δημοσίας οικονομίας καί καθεξής. Περί 
πάντων δέ τούτων οφείλει νά όποβάλη καθ’ έκαστον έτος είς 
τήν προ'ίσταμένην αρχήν λεπτομερή Ικθεσιν περί τής έξε ·
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λίζεως της κοινωνικής κατοητάιεως τοδ διαμερί-ίματος. ο περ 
διευθύνει. Οι Βούλγαροι Νομα?ρχαι, καί περ άμοιροδντες βε· 
βαίως τδν προούντων πεφωτισμένων λειτουργών τής διοική- 
σεως, άλλ’ εργαζόμενοι κατά τι καθωρισμένον πολιτικόν σό 
στημα, οίον έπεδλήθη αότοΐς οπό τών Ρώσσων όργανωτών, 
βδσυνειδήτως έκτελοδοι την έαοτών λειτουργίαν. Καί δέν Ι/ουαιν 
άποστολήν μόνον καί μέλημα την διοίκησιν καί την ασφάλειαν 
έν γένει τοδ διαμερίσματος. ΓΓροσπαθοϋσι παντί τρόπψ, καί έν 
τούτψ καταφαίνεται δ έκτακτος ζήλος τής βουλγαρικής διοική· 
σεως, νά προσηλυτίζωσιν είς τά συμφέροντα τής έθνικής 
Ιδέας τούς τε Ιντός καί τους εκτός τής Βουλγαρίας αμφιβόλους 
πληθυσμούς προς έπέκτασιν έν Μακεδονί^φ τής
βουλγαρικής δυνάμεως. Δεν διστάζει δ νομάρχης νά μετέλθη Ιρ- 
γον προπαγανδικοΰ Ικβιαστοΰ έντός τού κράτους Τοιοΰτό τι 
συνέβη πρό τίνος. Έλληνες τής έν Μακεδονία κοινότητος 
Άσβεστοχωρίου. ζητοΰντες έργασίαν έν Βουλγαρίο ,̂ έκλήθησαν 
υπό τοδ νομάρχου, υποσχεθέντος αδτοΐς πάσαν όποστήριξιν, 
υπό τον δρον τοδ νά γράψωσιν είς τους έν Μακεδονίο;. συγγενείς 
αυτών ν ’ άποταχθώσι τφ ΓΤατριαρχείφ, Αποτασσόμενοι είς την 
Εξαρχίαν.

"Ατ ή έσωτερική διοίκησις τής χώρας έχει καιρόν καί σκέ­
πτεται περί έξωτερικής πολιτικής καί ένεργείας. εύνόητον όποιας 
καταβάλλουσιν ένεργείας οί έν τφ έξωτερικφ αντιπρόσωποι της 
κυβερνήσεως. ΓΙρός τούτο δ’ έκλέγονται οι κατ’ έξοχήν έμπεφο- 
ρημένοι ούχί έθνικοΰ ζήλου, άλλ' αυτό τούτο φανατισμού υπέρ 
τής βουλγαρικής Ιδέας· σημειωτέον δτι ώς έπΙ τό πλεϊστον οί 
τοιοΰτοι έκλέγονται μεταξύ τών έξ Ελλήνων άποβζατ&ν^ τών 
έξωλεστάτων εκείνων άνθρωπίοκων, οιτινες κατά τά τελευταία 
ταδτα έτη κατήσχυναν τό έλληνικόν όνομα έν τή χερσονήσφ 
τοδ Αίμου, χωρίς ουδείς έξ αυτών νά τυχ·;] της προσηκοόσης



Ιθνιχής τιμωρίας. Κοροφαΐος πάντων τοότων άνεδείχθη έπ* 
έσχατων δ έν Κωνσταντικοοπόλει Μάρχωφ (Μαρχίδης), μή δι- 
στάζων νά μεταχεφισθη πάν μέσον θεμιτδν και αθέμιτον πρός 
έκπλήρωσιν της εμπεπιστεομένης αδτφ έντολής τής καδερνή- 
σεως, καί Ιδίε̂  τρο ήγεμόνος, δ ίπς πολλάκις μετέρχεται Ιδίαν 
πολιτικήν, έν άγνοίο̂  τών σομδούλων αό:οδ. Ό έν Άθήναις 
διπλωματικός πράκτωρ τής Βοολγαρίας δεξιώτατα έπίσης κατά 
τά φαινόμενα διεξάγει τήν άνατεθείμένην αότφ έντολήν, κατέρ­
χεται μέχρι τοδ βίοο, τών σχέσεων, τών γνωμών, αοτής τής 
Ιπισιημονικής δοκιμασίας τών έκ Βουλγαρίας Ελλήνων σπου­
δαστών, άναφέρων τακτικώς τά πάντα βΙς τήν κυβέρνησίν του. 
Ποδ καιρός διά τούς ήμετέροος τοδ έξωτερικοδ αντιπροσώπους 
νά σκεφθώοι περί τοιούτων έποοσιωδών αντικειμένων; Ώς ασφα­
λώς πληροφοροδμαι, έν μέσαις Άθήναις διεξάγεται από μέρους 
τών πρακτόρων τής Βουλγαρίας προσηλυτισμός μεταξύ τών έχ 
ϊή ί ταυτης Ελλήνων σπουδαστών, τών παρεπιδημούντων
χάριν τών σπουδών αυτών. Λεν δύναμαι νά βεβαιώσω, αν έπι- 
τυγχάνωσιν αί άπόπειραι αυται, άλλ’ δ τι οφείλω νά ειπω εινβ 
οτι οί καθ ημάς έπίσκμοι καί ανεπίσημοι δεικνόουσι μέχρι 
τής στιγμής ταυτης πρός τους Βουλγάρους τήν αυτήν αδράνειαν 
καί ασυνεσίον. Κατ’ άρχήν δφείλομεν νά δυσπιστώμεν πρός 
πάσαν μετά τών Σλαυων σχέσιν’ · τοσάκις έξηπατήθημεν. Και­
ρός νά συνέλθωμεν.

1. Την πονηριάν τοϋ έν Αθηνβΐξ βουλγοριχοό «ραχτορείου χοραχτη— 
ριζει έπβρχώς τό άχολοοθον γεγονο'ς. 'Κπί τφ προ τίνος έπελθοντ; θανά- 
ίφ  τής ήγεμονίδος τής Βουλγαρίας Ιγένετο έν τφ ένταΰθα ρωσοιχώ ναφ, 
παρά τά Ιχχληοιαοτιχά νόμιμα, μνημο'συνον δπέρ τής ψυχής τής άποδκβ- 
σόοης. Τδ πραχτορεΐον έχάλεοεν εις τδ μνημο’συνον πρδς τοΐς ά).λοις χΛ 
τά  μέλη τοΰ ενταύθα συλλογοο«Ροδδπης>,πάντας'Έλληνας έχ Βουλγαρίας 
χΛι Ανατολιχής Ρωμυλίας, τινές τών όποιων χα’ι προσήλθον. Τήν έπου—



Τδλδ^φορώτερον ϊζι Ιργάζεται ή βοολγαριχή διοίχησις εις ά_ 
ναπτυζιν τών &1χονο{ΐικών τής χώρας οχέσεωνχαΙ οονθηκών,Διά 
χοβέρνηίΐν χθδοινήν άχόμη, μή λύίαοαν τό πρόβλημα τής έθνι. 
χής άποχατα^τά^εως. άπερροφημένην όπό μορίων έσωτεριχών 

έξωτεριχών δοσχερειών, καί κατ’ ϊ^ο/ψ όπό τής μεγάλης 
μερίμνης τής σοντάβεως καί όργονώίεως των στρατιωτικών δο· 
νάμεων τοδ τόποο. τέως αμάχου καί απολέμου καθ ολοκλη­
ρίαν, καθίσταται άντικείμενον, ά'4ιον Ιδιαιτέρας μνείας. Ή βουλ­
γαρική νομοθεσία είνε κατ’ οόοίαν προστατευτική τής οίκονομι- 
κής Ινεργείας καί φιλοπονίας τού λαοΰ' παρέχει πάντα τά μέσα 
καί πάσαν αμοιβήν προς τον σκοπόν τής ένισχοσεως τής εθνι­
κής παραγιογής, καί έχείνης ακόμη, ήτις ώς Ικ τών οίκονομι- 
κών καί πλοοτολογικών συνθηκών τού τόπου, δεν δόναται νά 
κατάχτηση έδαφος. Πάν ο τι ΙΟνικόν βουλγαρικόν, ή δυνάμε- 
νον νά καταοτή τοιουτο, προστατεύεται διαφερόντως οπό τής 
κοβερνήσεως. Ό  στρατός, οί υπάλληλοι, υποχρεοΰνται νά εν- 
δόιοντοι δι’ έγχωρίων υφασμάτων, ών ή ποιότης άλλως τε εινε 
όπό πάσαν εποψιν άξιο λόγου, Ιδίτ̂  διά τής ίδρόσεως πρό τίνος 
χρόνο/μεγάλου έριουργικοΰ Ιργοστοσίου δαπάναις τού έκ τών 
Βουλγάρων πολυτάλαντου Γεώργιεφ. Προκειμένου νά χορηγη- 
θώσιν άδειοι ίδρόσεως εργοστασίων εις Βουλγάρους καί μή τοιού- 
τους, ιθαγενείς όμως ή πολιτογραφημένους, "Ελληνας δέ τό 
γένος. πρστ:μώνται οί πρώτοι, διότι είνε Βούλγαροι, καί περ μή 
πληροΰντες έπαρκώς τάς όπό τοϋ νόμου άπαιτοομένος συνθήκας· 
Ασφαλιστική εταιρεία, όπό την προστασίαν διατελοΰσα τής χυ· 
βερνήσεως, εργάζεται έπιτυχέστοτα, δηλαδή βουλγαρικώτατα.

ριον το πρακτοριΐον έδτ,μοτίευ.ν έν τα ΐ: έ;ρΤ|μ5ρία; τών Α θηνών, άγελω; 
χατοχίΐριτάοοις τήν χοινοποίησιν, ότι μεταξν τών προ^^λθοντων — 
μνημόσυνον πι/ρήν αο •-νοίνα;: 20ΤΛΓΑΡΐΕ;ί : δ ρ : ικ : α ...



βονέστηοε 84 όκοκατάστημ,α χαί έν Άθηναις, έπιτοχώς έργοζό- 
μενον, χο&ά ΐϊληροφοροδμ«χι. Ό φανατισμός, έ έκίηλοόμενος 
οιτό των Βουλγάρων όιιέρ τής έθνικής αότών προαγωγής, έκ· 
βηλοδται έ ί̂αοο καί όπέρ τής οίκονομικής έπιδόσεως Δέν άμ- 
φιβάλλω, δ τι έν τή άδιαφορίο ,̂ τή παρ’ ήμΐν παρά πάντων τών 
Ιλληνικών χόχλων ένδειχνομένΐβ, οόδομώς παράδοξον νά ίδωμεν 
ημέραν τινά την Βουλγαρίαν προογομένην καί έν τή οίκονομικ^ 
ένεργείιγ, άποδιώχ'.υσαν ημάς έκ τής Θράκης καΐ άποκλείουσον 
τόν Ευξεινον Πόντον. Στερείται βεβαίως κατά :ήν στιγμήν 
ταύτην ναυτιλίας, έμπορικής και πολεμικής, τού λαοδ αυτής 
δντος καθ' ολοκληρίαν γεωργικοδ καί κτηνοτρόφου. Άλλα 
δόναται νά χρησιμοποιήσω συν τφ χρόνφ μεγάλην ναυτικήν 
δυναμιν·—τους έκβιαζομένους είς άποστασίαν "Έλληνας, οΓτινες 
υποκόπτοντες είς τήν προπαγανδικήν πίεσιν δυνανται νά κατα· 
στώσιν έν ευθέτψ χρόνφ έπικίνδυνοι άνταγωνισταί Ιν τε τψ Εδ· 
ξείνφ Πόντφ καί έν αδτφ τφ ΑΙγαΙφ πελάγει.Ήδη τά Ιμπορικά 
έπιμελητήρια τών βουλγαρικών πόλεων καταγγέλλουσι πάν ? τι 
ελληνικόν, κναγόμενον είς τήν ήμετέραν βιομηχανίαν καί έμπο· 
ρίαν. Μετά τινα χρόνον θέλουοι κηρόξη καθ' ημών πλήρη οικο­
νομικόν πόλεμον, άποκλείοντες τόν Ελληνισμόν πάοης έπικοι- 
νωνίας. Ή  βουλγαρική κυβέρνησις έπιζητεί οίκονομικήν μεθ  ̂
ήμών συμπραξιν. Δέν δυνάμεθα, οόδ’ όφείλομεν ν' άρνηθώμεν 
αυτή τοδτο. Αλλά πρέπει έκ τών προτέρων νά ειμεθα βέβαιοι, 
δ τι εόθυς ώς έπιτόχη έν τή συνομολογήσει οΙας δήποτε συν­
θήκης, μετά κακοπιστίας θέλει παρεμβάλλη πάν δυνατόν 
πρόσκομμα, δυνάμενον νά έπενέγκη ήμΐν ζημίαν.

Όμολογώ, δ τι οσον καί αν οημειώ μετ’αλγεινοδ ουναιοθήμα 
τος πάντα ταδτα, άφ’ ετέρου άναχουφίζομοι. Εκδικούμαι τοδ· 
λάχιοτον κατά τοδ έλληνικοδ ατομισμού, κατά τής ρεγάλης 
ταότης καί προαιωνίου έθνικής νόσου, έξ ής οδδέποτε θεραπευ-

13



184

θέντες, Ιζακολοϋθοδμεν νά διατελώμεν έν τή αοτή έγωΙϊτικη 
καταατάσει. Οοδέν έμοίθομ,εν καί οοδέν άπεμοίθομεν. Δεν έννοοό· 
μεν ά ;  ίΪΓομα τί οτ^μαίνει κοβέρνησις άξιοδνυες τ ψ  είς αάτήν 
δποκατάστα3ΐν· ή κυβέρνησις έπίιης, άποτελοομένη έξ ελληνι­
κών ά:6μων, περί οόδενός μεριμν^ ή περί τοδ συμφέροντος 
αυτής. Περί τού συνόλου μεριμν^ καί αυτή έξίσου, όπως καί 
έκαστον τών άτόμων, έζ ών ό:ποτελεΐται.



ο ΗΓΕΜΩΝ ΤΗΣ Β0ΓΛΓΑΡ1ΑΣ
4ΤΝΑΣΤΕ1Α ΚΑΙ ΠΟΛΙΤΙΚΑ ΚΟΜΜΑΤΑ

Ω, είχός, άρχηγό; οήμερον της βοολγαριχης χθβ3ρνή'32ως, 
^ρ* καΐ πρώτη προσωπικότης τής χώρας, είνε δ ήγεμών, δ από 
Κοδοόργοϋ πρίγκηψ Φερδινάνδος, υίός θ’ίγατρός τοδ βαοιλέω; 
τών Γάλλων Λοϋδοβίκοο Φιλίππου Κοθ'δν χρόνον παρεπεδήμοον 
έν τή πρωτβϋοιίτι;) τής Βουλγαρίας, ό ήγεμών αυτής, ουνοδευό- 
μ-ενος υπό του πρωθυπουργού Στόϊλωρ, ευρίσκετο έν ίίετροο- 
πόλει \ Γνα λάδη άφεαιν αμαρτιών εαυτού τε χαί τού άχαριστη.

1. Έ ν τή μετά τινα χρο'νον γενομέν^ ένάρζε; τών νομοθετικών έργ«- 
σ ιώ ντή ί Σοβράνιε, ό ήγεμών ?λεγε τά έτομεν» «ρδς τοΒς άντιπροοώ- 
τιοοξ τοϋ βοολγαριχοδ λαο5 : μεγάλη εονο-.ο, ήν ή Αύτοδ αύτοκρα-
τοριχή Μεγβλειοτης, ό οοτοχράτωρ παοών τών Ρ ω 3σιών Νιχολαος 
’Αλεζάνδροβιτς έπεδείζατο προ^ τε την Βουλγαρίαν χο· τον ΟΙχον Μοο, 
μοι έπέδολε το εδάρεοτον χαθήχον νά ιταροοοιάβω τήν Αυτού βαοιλιχήν 
Τψηλοτητα, τον διάδοχον τής Βουλγαρίας εις τάς αυτών αϋτοχρβτορι- 

χάς Μεγαλειότητας,^τόν Αΰτοχράτορα χοΐ τήν Αυτοχράτειραν πααών τών 
Ρωααιων. Ή  εγκάρδιος υποδοχή, ής έτΰχομεν παρά τοϊς ΑΑ . ΑΑ. Με- 
γολειδτησι καΐ έλοχλήριρ τή αυτοχρατοριχή Οίχογενείΐ};, οΐ ζωηρα'ι συμ- 
πάθειοι, ών άντιχείμενον έγενομεθα μεταξύ τού αδελφοί] ρωστιχοϋ έθνους,' 
έπλήρωοαν εδγνωμοαόνης τήν χαρδίαν μου, εΰγνιυμοοΰνης, ήν δια- 
χηρύττω^έντουθα, πεποιθώς δ τι θελουοι αυμμεριαθή αυτήν πληρέστατα 
χαι ό λαός μου χαι οΐ αντιπρόσωποι αυτού. *



ααντος βοολγαρικοό λαοδ «ορά τοϋ έλεοθερωτοδ καΐ προοτά:οΐ>. 
Κατά τό ημιοο ών Γερμανός καί κατά τό ^ ιο ο  Γάλλος, οφίστα- 
ται οδ σμικράν την έξάρτηοιν τής βαβιλικής μητρός τοο, φίλο· 
δόξοο γυναικός, άφοιιωθείοης όπερ των βοολγαρικών οομφε- 
ρόντων. Δέν είνε εδκολον νά έξεικονίση τις τον πραγματικό^*· 
χαρακτήρα τοδ άνδρός τοότοο, οατις αν παραμείνη έπί τοδ· 
θρόνου τής Βουλγαρίας, ουδαμώς παράδοξον νά παραστηαη 
οποοδσΐον πρόαωπον έν τή οογχρόνφ Ιστορίες τής Χερσονήσου 
τοδ Αίμου ώ§ δρ}'βΐΌκ, άν οόχί ώς πρωταγωνιστής, διότι 
κατά πάσαν πιθανότητα στερείται τών προσηκόντων πλεονε­
κτημάτων. Πάν δ τι Ιπραζε μέχρι τοδδε δ από Κοβούργου- 
ίιρίγΛηψ. ώς ήγεμών τής Βουλγαρίας, τό Ιπραξε καθ’ ίίΛοίο- 
Αήν, άνεο Ιδίας πρωτοδουλίας, διότι στερείται τοιαότης, κατά 
τους γινώσκοντας αδτόν, νβυρόσπαστον τουτοο ή έκείνοο καθι­
στάμενος. 'Αδρός δεν είνε δ πολιτικός αυτού μέχρι τοδδε βίος, 
άλλά συνεπής καί έπίμονος. Γινώσκει τί έπιζητεί, δέν δυναται. 
ν’ άμριοβηιηθή ε’ις τόν ήγεμόνα Φερδινάνδον ή φιλοδοξία αδ- 
τοδ, βαίνουσα μέχρι φορτικωτάτης μεγαλοπραγμοσόνης. Έ χει 
όπό πάσαν εποψιν τήν άρβτήν βασιλέως· δίν κοιμάται παννυ- 
χιοξ’ έλατήριόν τι απασχολεί αδτόν— νά καταστήση μεγάλην 
τήν Βουλγαρίαν περί τ©ν μέσων αδιαφορεί. Έν συνάψει, τοιαό- 
τη ή πολιτική τοδ άνδρός, άφ' ής ημέρας, σανωμοτικ© τίμ 
τρόπψ, διεδέχθη τόν έκδληθέντα ρωοσική εΙοηγήσει Άλέ4αν- 
δρον Βάττεμβεργ. Ή αποστασία, αί υποχωρήσεις καί αί μετα­
μορφώσεις, προσωπικαί ή ήγεμονικαί, οδδέν σημαίνουσι δι’ αδ- 
τόν. Αρκεί, οτι έπετεόχθη τό ζητηθέν.

Δυνατοί τις τοιοδτον άνθρωπον νά καταφρονήοη ; Τοδναν- 
τίον είνε έπικίνδυνος καί δσημέραι καθίσταται τοιοδτος. Πολ- 
λάκις άπεδείχθη έν τή ίστορίι ,̂ δ τι ήγέται λαών, έστερημένοι 
προσωπικής ή έθνικής τιμής καί αξιοπρέπειας, ερποντες, έξευ-



^6λιζό|ΐ5νοι,^έπίορκοι, άποϋτατοδντες άνα πάιαν στιγμήν, είνε 
έκιχινδονώτεροι των μή τοιοότων, παρά τά σομφοή αδτοίς 
πλεονεχτήματα. Δέν εΖνε έκπεφι>λισμένος ό ήγεμών τήί Βοολ- 
-γαρίας· έξ έναντίας, ύπο πολλάς έπόψεις είνε τόπος ήγεμόνος 
δραστηρίοο χαί φιλοπάτριδος, μή άποχνοδντος πρό οδδενδς χω· 
λύματος είς έπιτέλεσιν τοδ σχοποδ αότοδ. Κ,αί οδτος εΖνε έθνι· 
χδς χαΐ γενναίος.

Ό Φερδινάνδος δέν μένει άΐϊό μαχροδ χρόνοο Ιν τή νέί̂  
αοτοδ πατρίδΐ' χαί όμως κατέστη Βούλγαρος, ή τοδλάχιστον 
έπιτηδεόεται βοολγαρισμόν. Άπό καταγωγής οδδεμίαν εσχε 
σχεσιν. Ιστω καί μεμαχροσμένην, προς την άξεστον ταότην έν 
μέσφ τοδ Αΐμοο χαί τοδ Δοονάδεως ιρολήν, τά καθέκαστα τής 
δποίας θά έπληροφορεΐτο, καθ' δν χρόνον εκαλείτο ν’ άνολάδγ] 
τήν διεόθονσιν των τοχών αδτής, έν έποχή θοελλώδει, μή διστά- 
σας ή μή φοβηθείς νά άνέλθη είς τόν θρόνον άνδρός δημοτικω- 
τάτοο έν Βοολγαρίο ,̂ παρασχόντος χαί τούτου γενναιοτάτας 
υπηρεσίας τή έθνιχή υποθέσει, ακριβώς δέ τούτου Ινεχα Ιξω- 
σθέντος οπό τής ρωσοιχής πολιτικής, ως μή άξιος έμπιστο- 
σύνης χαί έπιχίνδονος. Μεταβάς είς Βουλγαρίαν, είς οδδένα 
ήδύνατο νά έμπιστεοθή ή είς τόν αστέρα του μόνον χαί δ 
-άστήρ τών ηγεμόνων πάντοτε μέν, άλλ’ Ιδίι̂  κατά τους τελευ­
ταίους τούτους καιρούς, δεν εινε άξιος πολλής έμπιστοσύνης. 
Πλάσμα τού Σταμπολώφ, ήκολούθει αδτόν χαί υπέκυπτεν έπί 
μαχρόν χρόνον, ακριβώς έχτελών τάς διαταγάς τοδ δικτάτορας 
τούτου τής Βουλγαρίας, Ινός τών μεγαλητέρων πολιτικών έγκλη- 
ματιών τοδ καθ' ήμάς αΙώνος. ΈχρησΙμεοσεν εις χείρας αδτοδ 
δργανον κατά τής Ρωσοίας καί τών έσωτερικών αντιπάλων, ών 
άλλους μέν έφόνευσεν, άλλους δέ κατεδίωξε μέχρις έξοντώ- 
οεως* έν ή περιητώσει δέν ήτο δυνατόν διά του νόμου, έπεδιώ- 
.κετο διά τής δολοφονίας. Τοδ Σταμπολώφ, Ισχυροδ 0ντος έν



Βοϋλγορίί^, ατε Ιρει^ομένοο έπί τοδ τρόμου χαί τής Τριπλής: 
Συμμβχίας, ο Φερδ^νάνδος υπήχοοεν αυτφ. Ά λλ ’ δταν ήρξατο- 
χβτερχόμενος είς χήν δύσιν δ άατήρ του διχτάτορος, δ Φερδι- 
νάνδος Ισχέφθη, δτι ήδόνβτο καί ήτο έπιτειραμμένον ν’ άποιλ- 
λαγή ουτοϋ, Ιατω χοί Ιπί παραβάβει κανόνων τινών εδγνω· 
μοοόνης. Η εδγνωμοσόνϊ] δέν δόναται νά είνε αρετή τών ήγε- 
μόνων αν δέν τδ είπεν δ Μαχιαδέλλης, δόναται νά τό ειπ:  ̂χαί 
νατό πρά̂ Ίυ πας μαχιαδελλίζων ήγεμών, έοτω καί κατά τον 
δέκατον Ιναιον αΐ&να. "'^λλωςτε ήδόνατο να διχαιολογηθή 
Ιπί τή οομπεριφορο  ̂ του ταόττβ δ Φερδινάνδος, τοδ Σταμπολώφ 
παρέ^ίοντος καθ έχοίοτην πλείοτας οφορμος περκρρονήοεως. 
πάοης δημοαίας καί Ιδιωτικής υποχρεώαεως. Ό βίος του άν· 
δρδς τούτου, πολιτικός τε καί Ιδιωτικός, ύπήρζε καθαρόν έγ­
κλημα Ούτως δ Φερδινάνδος Ιακέφθη ένισχυθείς έν τή αρχή 
δτι καιρός ητο ν’ άπολλαγή τοδ όχληροδ κηδεμόνος, δυνα- 
μένου να παρααόρη καί αυτόν έν τή άναποδράατφ πτώαει 
ητις δαημέραι προηγγέλλετο έκ τών πολιτικών διοαημειών τής 
ηγεμονίας Καί έξεπεμψεν αυτόν μι^ τών ημερών από τής 
άρχής. πρός τόν σκοπόν έξευμενίσεως τής ρωααικής πολι­
τικής, συνωμοτούαης ήδη κατ’ ούτοδ μετά τών δυαηρεοτη- 
μένων στοιχείων τοδ τόπου, διότι αΐ αυμπάθειαι πρός τόν 
μύγα,ν Ελευθερωτήν ουδέποτε έξέλιπον άπό τοδ βουλγαρικού 
λαοδ. “Ήτο τό πρώτον βήμα συνδιαλλαγής πρός την προστάτιδα 
δυναμιν τοδ Πανσλαυϊομοδ, την Ρωσσίαν.Τό αίμα όλν γίνίται. 
«'ίρό, λέγει δημοτική παροιμία.Ή Ρωσσία εμελλε νά λησμονηση. 
έν βραχεί διαστήματι χρόνου τό παρελθόν, άφοδ μετενόησεν δ 
έν άγνοίορ αμαρτωλός, δ αθώος καί άκακος βουλγαρικός λαός. 
Έ κ τής πολιτικής ταότης τροιτής τοδ Φερδινάνδου ήγανάκτησε. 
καί δυσηρεστήθ»] ή Τριπλή Συμμαχία, καί Ιδίι̂  ή Αύστρία.



Άλλο τά συμφέροντα τής Βουλγαρίας, τά συμφέροντα τοΰ 
ήγεμόνος ; . . .

Ή  σταμπολωφαή άντιπολίτευσις, άποτελοομένη έχ τών 
ασπόνδων, τών προσωπικών έχθρών τοΰ δικτάτορος. άνήλθεν 
είς τήν έξουοίαν. Πάντες οδτοι, προε£σρχοντος τοΰ ίίλλοτε συ­
ναδέλφου αδτοΰ καΐ συνεργάτου, τοΰ Νάτσεβιτς, έφρόνουν δτ̂  
επρεπε νά έκλίπγ] δ Στομπολώφ, καί πρδς τό συμφέρον τής 
Βουλγαρίας καί πρός τό συμφέρον τοΰ Φερδινάνδου, καί πρός 
τδ συμφέρον τών πολιτικών αντιπάλων του. Ό δολοφόνος έ· 
νόησεν έξ ένστικτου τί παρασκευάζεται αδτφ· Ιζήτησεν άδειαν 
μεταδάσεοίς είς τό έξωτερικόν χάριν τής όγείας του, παθοόσης 
έν τή όπηρεσίί  ̂ τής πατρίδος. Οδδεμία άπόκρισις. Ό τέως 
πρωθυπουργός διετέλει υπό κατηγορίαν έπί καταχρήσεσιν άπο- 
διδομέναις αδτφ* δικαίως ή αδίκως, άδιάφορον. Τό βέβαιον 
είνε δτι δ άλλοτε πτωχός δικηγορίσκος τοΰ Τυρνόβου εν δια- 
στήματι τού πρωθυπουργικοΰ αυτοΰ αξιώματος κατέστη έκατομ- 
μυριοΰχος· οδχί άσόνηθες διά τήν Βουλγαρίαν, έν ή οί πολι­
τικοί άνδρες όπηρετοΰσι μετά τοΰ αδτοΰ ζήλου τό τε έθνος 
καί τό βαλάντιον . . . Όλίγος παρήλθε χρόνος καί δ τέως 
φοβερός δικτάτωρ οίκτρώς ήκρωτηριάζετο νύκτα τινά, καθ’ ήν 
ώραν μετέβαινεν είς τόν οΤκόν του.

Τίνες'οΙ αδτουργοί; ουδείς γινώσκει και πάντες γινώσκουσιν 
έν Σόφιτ̂  Ό Τουφεζήεφ ; οί περί τήν αλύτρωτον Μακεδονίαν ; 
Γινώσκουσί τι οί πρώην συνάδελφοι; Αγνοώ . . . Τό βέ 
βαιον είνε, δτι οί έχθροί τοΰ Στβμπολώφ έκήρυζαν καί κη 
ρόττουσι καθ' έκάστην, οτι έζεδικήθη ή σκιά τοΰ Πανίτσα, δ 
Βέλτσεφφ καί τά λοιπά θύματα τοΰ οίμοχαροΰς δικτάτορος 
Πλεΐστοι έχάρησαν έν Βουλγι̂ ρίο}, έπί τφ γεγονότι τοότφ* άλλ’ 
δ μάλλον Υσως κατ’ Ιδίαν εδφρανθείς, Ισχυρίζονται, δτι δπήρξεν



Ι  ήγεμών Φερδινάνδος, στερηθείς έπιχινδύνοο ι>ποψηφίοι> πρωθο- 
ποοργοδ καί δχληροϋ κηδεμόνος . . .

Άπό της τραγικής Ικείνης νοκτδς δ ήγεμών τής Βουλγαρίας 
απηλλάγη έφιάλτου, είνε ήσυχώτερος καΐ εδτυχέστερος/Εκτοτε 
οημαίνεται τροπή έν τ^ δημοσίφ βίψ τής ηγεμονίας, τροπή 
προς τήν παλαιαν πανσλαοϊστικήν πολιτικήν. Ά λλ ’ έπήλθεν 
έπίσης καί ή χεφαφέτησις τοϋ ήγεμόνος. ΟΙ τέως άδιάλλακτοι 
έχθροί σομφιλιοΰνται. Οί Βούλγαροι άναμιμνήσχοντοι τών αδελ­
φών Ρώσσων, τού έλεοθερωτοϋ Τσάρου· ζητοΰοιν άφεσιν αμαρ­
τιών, άφοΰ έζέλιπεν απ') τού μέσου δ μέγας αμαρτωλός. Πρώ­
τον βήμα έγένετο διά τού βαπτίσματος εις τό δρθόδο^ον δόγμα 
του ηγεμονικού πρίγκηπος· καί δυσανεσχέτησε μέν καί δύση · 
ρεστήθη ή κοθολικωτάτη οικογένεια τού ήγεμόνος* άλλα δέν 
ήτο εις τών προγόνων αυτού, δ εΙπών τό πολυθρόλλητον εκείνο 
λόγιον : Ρ α 'ι'ΐε  οαιιί 1)ΐβη ΐίηβ π ιβεεβ ; . . . Ή ολαυϊκή 
άλώπηζ ήσθάνθη άνεκφραστον άγαλλίασιν έπί τφ γεγονότι 
τοότψ. Έκτοτε οί δεσμοί Ρώσσων καί Βουλγάρων αυνεσρίγ- 
χθησαν. Έπήλθε μετά τινα (̂ρόνον ή μετάβασις τού Φερδι- 
νάνδου καί τού Βογόριδος είς τήν αγίαν προστάτιδα, 7να λάδωσι 
τήν ευλογίαν παρά τού Τσάρου. Τό γεγονός τούτο υπήρξε θρίαμ 
6ος τού πανσλαυϊσμού' δ δέ Φερδινάνδος, παρά τήν ζωηράν 
άντίδρασιν έν Βουλγαρίφ, κατά πάσαν πιθανότητα διατελεΐ 
προς τό παρόν άσφ^λής. Σκέπει αύτόν δ Τσάρος, καί υπέρ τον 
Τσάρον δ Σλαυϊσμός, ού κατέστη πειθήνιον δ'ργανον έν τ·7, 
Χερσονήσφ τού Αίμου, αύτό; ό Γερμανογάλλος. *Ηδη αγγέλ­
λεται έκ Σόφιας, οτι καί αυτός δ Πέτκωφ, τοϋ Σταμπολώφ ό 
έ$ απορρήτων καί δ έκδικητής, συνδιηλλάγη προς τόν ηγεμόνα 
τής Βουλγαρίας.

Ιέν δύναμαι νά ε^πω, αν δ Φερδινάνδος είνε δημοτικός έν 
τή χώρφ, παρά τό ένδιαφέρον, δ περ καθ' έκάστην δεικνύει



ίδΐ

■όπέρ τών σι>μφ?ρόντα>ν τής ήγε{ΐονίας, ης παντί τρόπφ έργά- 
ζδται νά Ιπεχτείν^ τά δρια χαΐ ν’ άνοψώσΐβ αδτήν ε ΐί βασίλβιον. 
^Οηΐΰς δήποτε παρίστηοι πρόσωπον έπιτηδειοτάτοο διπλωμάτοο’ 
ένθομεΧται τήν τόχην χαί τάς τραγιχος περιπετείος τοδ προχα· 
•τδχοο τοο. Άσκάζεταιέναλλά^ κράσπεδα τοδ Σοολτάνοο χοί 
τοδ Τσάρου, ορκίζεται πίατιν εις την Τριπλήν £ο;Αμαχίαν, επαγ­
γέλλεται τόν βίρηνόφιλον άλλ’ έν τοότοις συνωμοτεί χρυφα μετά 
τών ραδιούργων καί τυχοδιωκτών τής άλυτρώτου βουλγαρικής 
Μακεδονίας Μέχρι τής στιγμής ταότης έπιτυχάνει. Αλλά θά 
έζαχολοοθήση έπί μακρδν χρόνον άρχων έν Βουλγορίε;. ως από­
λυτος δεσπότης,οΓος κατέστη μετά την άπό τής πολιτικής σκηνής 
έξαφάνισιν τοδ Σταμπολώφ ; "Αδηλον. Κ,ατά τήν στιγμήν ταυ* 
την, ένισχοόμενος τό μέν έκ τών υπηρεσιών αύτοό πρός τήν 
νέαν βουλγαρικήν πατρίδα, τό δε έκ τής άθλιότητος τών πολι· 
τικών αντιπροσώπων τού λαού, προοφέρεται πρός αδτούς λίαν 
άγερώχως, βονλγ(1ί^ίχβ^. γινώσκων έ£ απαντος μέ ποίους αν­
θρώπους συνεργάζεται. Καί δεν Ιχει ϊσως όπό τινας έπόψεις 
άδικον. Διετέλει είς στενάς σχέσεις πρός τόν Σταμπολώφ· 
τούτο δεν ήμπόδισε νά τόν έζοντώσ·η. Ο Στόΐλωφ ήτο έκ τών 
προσφλεστάτων υπουργών τόν άπέπεμψεν ώς κλέπτην ωρο­
λογίου. Τά σκανδαλώδη χρονικά τή; βουλγαρικής πρωτευοόσης 
αφηγούνται τά έπόμενα περί τής αποπομπής τών δυο τελευ-

{) 'Ο εν Κωνστονιινοοίϊολει «ρβιιταρ ττ,? Βοΐ)λγΰιρι»5 Μαρχώφ ητο 
έκ τών μάλλον έμπίστιον τοδ ήγιμονος -  σ ο ν ω μ ο τ η ς  κατά ηάοαν πιθα­
νότητα. Αίφνης οοτος παρβτήθη προ τινων ήμερών.Τοτε ό ηγεμών επεμ- 
ι|<* κρύφα όκάλληλον τοδ Ιδιαιτέρου γραφείοο του εις Κωναταντινουπολιν, 
μέ τήν Ιντολήν νά οφραγίτη τδ ιδιαίτερον τοδ Μαρκώφ γραφεΐον. Οί με- 
μυημένοιίβχυρίζονται. δτι οκοπδς τής σφραγίυεως ήτο ή έξασφάλισις τή5 
άλληλογραφίας μεταξύ ήγεμονος καί τιράκτορος, ήτις έκθέτει τά μάλιστα 
-τον ήγεμονα.



τα£(ών οποϋργφν τοΰ ΣΓόϊλωφ. Ό ήγεμών καλέαας τδν θίοδω- 
ρώφ, ίίποϋργδν τών ΟίΛονομικδν, είπεν αότψ : “Έπίατει>3α, 
οτι έ πεντάωρος λόγος αοο έν Σοβροίνιε όπέρ τής σιδηρο­
δρομικής σομδάσεως όπηγορεόθη ιίπό φιλοπατρίας. Έ χω  άπο- 
δείξεις, οτι δεν εϊχεν οοτω. Σονήφας τάς διαφόρους σομβάσεις 
οπό δυσμενείς ορούς, δχι διότι ή:ο τοΰτο άνάγκη τοό κράτους, 
αλλά διότι ^λπιζες νά πληρωθής δι’ αυτό Είσαι δ μέγιστος 
λωποδύτης όσων κατέλαβον μέχρι τοΰδε υπουργικόν χαρτο- 
φυλάκιον. Πήγαινε στον διάβολον καί νά μή σέ ιδουν πλέον 
τά μάτια μου,, . . . Ειτα άπηυθύνθη πρός τον ύπουργόν τών 
Εσωτερικών Μπένεφ, καλών αυτόν χοίροι^. . . Τπό τοιούτων 
άνδρών διοικεϊται σήμερον ή Βουλγαρία, τό παρασκευαζόμενον 
έκπολίτιστικόν κράτος τής Χερσονήσου του Αίμου. Ήγεμών, 
τοιαότην γνώμην καί έκτίμησιν τρέφων περί τών συμβούλων 
του· άλλά καί ουτοι δεν προσφέρονται έπιεικέστερον καί λε· 
πτότερον πρός τον τέως κύριον αυτών. Αγνοώ, αν Ιχωσι δί­
καιον η άδικον. Περιορίζομαι είς τήν αναγραφήν τών γεγονό­
των. Λέγεται, οτι ό Στόϊλωφ, κληθείς ν'άναλάβη τόν σχημα­
τισμόν νέου υπουργείου, άπεκρίθη: '^Λέν έννοώ νά ύποστώ 
τήν τύχην του Σταμπολώφ„. Τί σημαίνει τοΰτο; . . .

Τοιαΰται τυγχάνουσιν έν Βουλγαρίοί αί σχέσεις μεταξύ ήγε- 
μόνος καί πολιτικών κομμάτων.

Ουδέν κωμικώτερον καί άνιαρώτερον τοΟ άνταγωνισμοΰ 
τούτου βασιλικής έζουσίας καί κοινοβουλευτικού δικαίου έν πο- 
λιτείαις, έστερημέναις εΙσέτι πάντων τών προσόντων καί πλεο­
νεκτημάτων πρός Ιλευθέραν λαϊκήν άντίληφιν τών κοινωνικών 
καί πολιτικών συνθηκών καί συμφερόντων τοΰ τόπου. Κατά



πάσαν πι6ανό:ητα, δέν όπήρζε μεγαλήτερον, άλλ' άμα καί 
χαυαστρείΐτικωΕίρον ψΐδδος κατά τον δέκατον Ιναχον τοδτον 
αΙώνα των μεγάλων κοινωνικών καί πολιτικών σοφισμάτων, 
δσον ή θεωρία καί ή πράςις τοδ λεγομένου κοινοβουλευτικού 
πολιτεύματος, έφαρμοζομένου έν χώραις, χθες μόλις εξδλθοό- 
σαις άιτό καταστάσεως στυγεράς δουλείας καί βαρβαρότητας, 
μονονοοχί δ’ έστερημέναις πάσης ηθικής καί πνευματικής βά· 
σεως καί αρετής. Δέν λέγω τι καινόν, σημείων ένταδθα έκ τοδ 
προχείρου, δτι πολλοχοΰ τής συγχρόνου Ευρώπης τό συνταγ­
ματικόν πολίτευμα, έφαρμοσθέν πρό τής ώρας, δέν έπόρισε τά 
άναμενόμενα αγαθά καί του; καρπούς, οιτινες έ£ αυτού προήλ­
θαν έν τή κλασική κοιτίδι τών έλευθέρων πολιτικών θεσμών 
τής νεωτέρας ιστορίας, τή Άγγλίζ^. Ά λλ ’ όπως δήποτε έν ταΐς. 
πλείσταις τών χωρών τής ευρωπαϊκής Ηπείρου ή υπαρβις καί 
ή λειτουργία έλευθέρων θεσμών, καί άν οδτοι, δέν δύνανται 
έπαρκδ^ νά Ιφαρμοσθώσι καί νά τελεσφορήσωσι, δέν έπιτρέπε- 
ται νά καταδικασθώσιν απολύτως. Προηγμένη δημοσία γνώμη, 
κατ’ άπομίμησιν καί οπό την έπίδρασιν πολιτισμών μάλλον 
προωδεομένων οκεπτομένη καί λειτουργούσα, δέν δύναται νά 
μή διεκδίκηση τό ίδιον αυτής δίκαιον, κατά πρώτον λόγον έκ- 
δηλοόμενον έν τή πολιτική αυτονομίτ  ̂ καί βδτοβουλίιφ, άρα έν 
τή έλευθερίο}, τής ψήφου. 'Όσα έκτροπα καί ον παρουσιάζη 
ένίοτε τό σύστημα τούτο, οοδείς δύναται απολύτως νά αμφισβή­
τησή την σκοπιμότητα αυτού καί χρησιμότητα Λαός έλεύθερος, 
αυνειδώ; ττ̂ ν έλευθερίαν εαυτού, τά δικαιώματα καί τά καθή­
κοντα, δέν αποφασίζει νά καταλίπη αυτά έκθετα Ιζ ολοκλήρου 
βις την αυθαίρετον βούλησιν ενός ατόμου καί τών εμπίστων 
αυτού, οιτινες ένδεχόμενον νά μή άπολαύωσι τής έμπιστοούνης 
τής χώρος. Τό τοιούτο εΐνε ορθόν καί λογικόν κατά γενικήν 
αρχήν, κατά θεωρίαν. Ά λλ ’ έν τή προγματικότητι; Τίς δύνατα ·̂



νά όπο·3τηρ{ξΐ|] τήν άρχήν ταότην, Ι'χων όπ’ δψβι τά δδδομένα 
της ανθρώπινης κοινωνίας, οια έξελίσ^εται Ικάοτοτβ κατά χρό· 
ν'ον και τόπον ;

Ό Πιαχόλ άπεφαίνετο πρό δόο αΙώνων; ίντ&υ·
θ εν  τ&ν Πν^^ιναίοαν, ψίΰδο» ^x6I^ί^ αότών. Πό3η κοινω­
νική φιλοσοφία εδρηται έν τή φράσει ταύτη! Έθαοματούργησε 
τό λεγόμενον σονταγματικόν ή κοινοδοολεοτικόν πολίτευμα έν 
Άγγλίί^ ή δποο δήποτε αλλαχού τής ηπειρωτικής Εόρώπης,άλλά 
τούτου τού λόγου Ινεκα δικαιούνται νά έπικαλώνται τήν πανά­
κειαν αυτού λαοί, οΓα οι Σέρβοι, οί Βούλγαροι καί ε? τις άλλος, 
προσομοιάζων οότοίς κατά πολιτικήν ανατροφήν καί ιστορίαν ; 
Ίδοό μέγα παράδοξον τού δεκάτου ένάτου αΙώνος, οδχί τό 
πρώτον, οοχί τδ τελευταϊον.

Ή νέα Βουλγαρία δεν ήδυνατο ν’ άποτελέση έ^αίρεσιν. Μή 
τύχοόσα Ιθαγενούς ήγεμόνος, είς βν νά χρεώστη τήν άπελευθέ- 
ρωσίν αυτής, ως έ'σχε τό εδτό)(ημα τούτο ή Σερβία, ευροΰσα με­
ταξύ των Ιλευθερωτών αυτή; άνδρα. έξελθόντα έχ των σπλάγ­
χνων τού σέρβικου λαού, ή τδ Μαυροβούνιον, έλευθερωθεϊσα 
όπδ των Ρώσσων, Ιλαβεν έξωθεν ηγεμόνα, είς ον φυσικφ τ^ 
λόγψ Ιμελλε νά έπιβάλη τάς προσήκουσας υποχρεώσεις, 
δεσμευουσα κατά τδ ένόν πάσαν αυτού απόλυτον έπικράτησιν. 
Φυσική έξέλιξις των πραγμάτων, πρό τή; όποιας, ως γνωστόν,
6 πρώτος ήγεμών τής χώρας διεμαρτυρήθη διά πραξικοπήματος 
κατά τού πρώτου, τού φιλελευθέρου συντάγματος, άνακηρόξας 
Ιτερον, συντηρητικώτερον και αύθαφετώτερον άλλ' είς οόδέν 
ώφέλησεν αυτόν τούτο.

Ό διάδοχος αυτού, πλάσμα τού Σταμπολώφ καί τής περί 
αότδν τρομοκρατικής συμμορίας, δεν δόναται οπό πάσαν Ιποψιν 
νά διεκδικήση πρό τού τόπου τό Έ γω έκεΐνο, δ περ δυναται 
νά διεκδική, έν Γερμανίου καί έν Ίταλί(φ έπί παραδείγμαη, εΓς



Χοβντζόλλερν ή είς Σαδαυδόί. Τί δφείλβι είς α^τόν ή νεαρά" 
ήγεμονία; Βεβαίως, ώς όπέδειξα προηγουμένως, 6 ήγεμών 
Φερδινάνδος φαίνεται όπδ πάιαν Ιποψιν άφωσιωαένος είς την 
όπηρεοίαν τής βουλγαριχής Ιδέας, εΙργάοΘη ααί έργάζεται όπέρ 
αυ:ής, άλλ' οδδέν Ιτι μέγα έπετεόχθη, ώιτε νάδόναταννά διεκ- 
δικήαη όπέροχον κόρος έν τή πολιτική λειτουργία τής νέας πα· 
τρίδος. 'Γποκόπτει είς τό έκ περιτροπής έπικρατοΰν κόμμα’ 
πράττει καλώς. Ή Βουλγαρία εχει ανάγκην αυτοΰ, άλλα καί 
οδτος άφ’ έτέρου τί δυναται να είνβ έκτος τής Βουλγαρίας ;

Έν ταΐς έχλογαΐς έπικρατεΐ πάντοτε το κυβερνητικόν κόμμα,, 
οίονδήποτε καί άν φέρη δνομα. Οί Υποψήφιοι α,ότοΰ είνε καί 
Υποψήφιοι του λαού. Ά λλα τούτο δεν προέρχεται έπί τοοοΰτον 
έκ τοΰ συντηρητικού φρονήματος αότοΰ, οσον έκ των κτ^βερνη· 
τικών παροχών, καί τό σπουδαιότατον, έκ τής κυβερνητική«- 
έπεμβάσεως.

Έκ τούτου ή τολμηρά έκάστοτε πολιτεία τών έκτος της κυ · 
δερνήσεως κομμάτων προς τόν ήγεμόνα. Λεν διστάζουσι να 
προδώσιν ένίοτε καί μέχρι συνωμοτικών αποπειρών, ας κατά 
πάσαν πιθανότητα οσφραίνονται οί περί αύτόν, άνακρούοντες έν 
χαιρψ τήν πρόμναν τής ηγεμονική; έμπιστοσόνης. Επέρχεται 
ή διάλυσις τής Βουλής καί τά παρεπόμενα, δηλαδή ή έν ταΐς 
έκλογαΐς έπιτυχία τών πρώην άντιπολιτευομένων, καθισταμένων 
φανα ιικώ ν φίλων τοΰ ηγεμόνας, τών τέως κυβερνητικών μβτα- 
μορφοορένων φυσικφ τ^ λόγψ είς άσπόνδους προσωπικούς 
πολεμίους.

*0 πρώην πρωθυπουργός Στόΐλωφ έθεωρείτο ευνοούμενος τοΰ 
Φερδινάνδου, έκ τών έμΛίότων. Τοΰτο δεν ήμπόδισε τόν πολι­
τικόν άνδρα τής Βουλγαρίας νά προβή, ούχί είς την ύπαγόρεο- 
σιν, άλλ’ είς τήν συγγραφήν άρθρου έν τή τέως υπουργική 
έφημερίδι ''.’νί1ρ„ κατά τοΰ ήγεμόνος, άρνούμενος αυτφ πάν



δικαίωμα, φ πρότερον αδτός οδτος δ Στοίλωφ γΒνναί\ύς έχρή- 
οατο. Τό άρθρον έίΓγράρ2ΐ«ι η εύ&ύνη τον Ή γεμόνοξ, οδ 
παρατίθενται χατωτ§ρω άποσπάσματα τινά, ένδεικτικά τής κατα- 
οτάβεως των πολιτικών ήθών τής Βουλγαρίας :

*'Οί άναγνόντες τάς άντιπολιτεοομένας έφημερίδας κατά τά 
τελεοταΐςι ταότα πέντη ϊτη, ως ’ιδωοι τήν έπιγραφήν τοδ ήμε- 
τέροο τούτου δρθροο, θά αυνεπέραινον, οτι έξήλθομεν Ικ τής 
όδοδ τής τακτικής πολιτικής καί τοδ αεδαομοδ πρός τά προ· 
νόμια τοδ άνωτάτου Άρχοντος. "Οοον καί άν τό δοθέν οπό 
τής έξοοσίας έσχάτως παράδειγμα εινε γοητευτικόν, δοον καί 
■αν οί Βούλγαροι πολΐται κατήντησαν νά ευαρεοτώνται είς τό 
νά άκούωυι άθυροοτομίας καί σκανδαλώδεις ιστορίας, ή άνα- 
τροφή ημών, αί ήμέτεραι άρχαί έντιμων δημοσιολόγων, ούδέ- 
ποτε θα μάς έπιτρέψωαι να απομαχρυνθώμεν τών συνταγματι­
κών ημών υποχρεώσεων ώς Βουλγάρων πολιτών. Ε μείς θά 
αναπτύξωμεν τά δικαιώματα καί τάς υποχρεώσεις άνευ προ· 
κλήσεως, άνεο έπινοήσεων καί άνευ ύβρεων. Καί τούτο θά 
πράξωμεν ούχί έ$ έπιθυμίας υστεροβούλοο, ούχί οπό έλπίδος 
μελλόντων αγαθών, άλλ’ έχ βαθείας συνειδήσεως, οτι μόνον 
τοιουτοτρόπως έκτβλοδμεν τό καθήκον ήμφν ώς άληθή τέκνα 
τής πατρίδος, ήν άπαντες πρέπει να όπηρετώμεν είλικρινώς και 
μετ άφοσιώσεως. ’Κν τή είλικρινείι^ καί τφ οεβοσμφ ενυπάρ­
χει μείζων πειθώ ή εν τή προσωπική δβρει καί τοΐς ψευδέσιν 
έπιχεφήμασιν.

“Τό ζήτημα ο περ θέτομεν ύπό συζήτησιν είνε έκ τών αποο- 
δαιοτάτων. Τούτο είνε αληθές δτι είνε δεδικασμένον ύπό πολ­
λών αδθεντιχών προσώπων, σονεζητηθη είς πολλάς Βουλάς, 
οόχ’ ήττον ή αληθής αύτοο λόσις Ιξαρτάται ούχί μόνον έκ τοδ 
είδους τής κοβερνήσεως δεδομένης τινός χώρας, άλλ’ ακόμη 
καί έκ τής πολιτικής άναπτύζεως τών πολιτών, έκ τής άναλο-



γΐα ί τοϋ διαρκοδς οτρατοδ καί έκ τής ανατροφής καί τοδ χορα- 
κτήρος αοτοδ τοότοο τοδ άνωτάτοο "Αρχοντος. Ή γνώμη 
ήμών επομένως περί τοδ ζητήματος τής ευθύνης τοδ Έγεμό- 
νος είνε, οτι τούτο δοον καί άν είνε γενικόν δι’ ολος τάς αον- 
ταγματικας χώρας, Ινέχει όμως πολλάς λεπτομέρειας, αΤτινβς 
είνε καθαρώς βουλγαρικαί καί έζ ών πρέπει να χειρογωγώ- 
μεθα, όταν καθορίζωμεν τόν βαθμόν τής τοιαότης ευθύνης. 
Εύκταΐον είνε καί τά κυβερνητικά όργανα νά έκφριίσωαι την 
γνώμην των έπί τοδ ζητήματος τούτου. Σήμερον, δτε γίνεται 
αλλαγή £ν τε τή Ιζωτερική καί τή έσωτερική πολιτική, δτε 
παύει ή κατασκευή σιδηροδρόμων, δτε έκμηδενίζβται ή αρχή 
τής κυβερνητικής έκμεταλλεύσεως καί άνοίγεται ή όδός βίς τάς 
ζένας εταιρείας, δτε δ πρωθυπουργός είνε άτομον, ο πβρ πρό 
έτους έπισήαως παρητήθη πάσης πολιτικής ένεργείος, δτε πέντε 
υπουργοί διορίζονται κατ’ Ιπιθομίαν ρητήν τοδ ήγεμόνος, τό 
ζήτημα τής ηγεμονικής ευθύνης είνε σύγχρονον καί έπιβολλό· 
μενον. Είνε καιρός να Ιζηγηθή είς τούς Βουλγάρους πολίτας 
είς ποιας περιπτώσεις ό ήγεμών αδτών δύναται νά περιορίτη 
τάς παρανομίας καί τά καταστρεπτικά τών υπουργών Ιργα καί 
διατί δεν πρέπει διά κάθε τι νά άπευθύνωνται πρός Αυτόν καί 
νά τόν θεωρώσιν ώς ένοχον ακόμη καί δι’ αύτάς τάς φυσικάς 
καταστροφάς.

" Ώς γενικόν γνώμονα τής συνταγματικής εύθύνης κυριάρ­
χου τινός θά έπεθυμοΰμεν τήν αρχήν,δτι οδτος δύναται νά κρό· 
πτηται όπισθεν τών υπουργών του μόνον δι’ έκεΐνα τά κυβερ­
νητικά σφάλματα, άτινα δύνανται νά διορθωθώσι διά τής άλλα- 
γής τοδ υπουργείου. Καί διά τοΰτο ημείς δημοσιεύοντες τηλε* 
γραφήματα διευθυνόμενα είς υψηλόν όνομα πράττομεν τοΰτο, 
όχι διότι τό θεωροΰμεν ύπεύθυνον διά τάς άτασθαλίας τής διοι- 
κήσεως ή τών κυβερνητικών όρδών, άλλα διότι κατά τό σύν­



ταγμα οοτος Ιχ$ι τ6 δικαίωμα νά χειραγωγ·ή τάς κοβερνητικάς 
ττράζεις και διότι τό Ιθνος ?χει άνχγΐίην νά γνωρίζ-5, έάν είνε 
γνωαταί αυται είς τόν Ηγεμόνα τοι>.

“ Όταν κρίνωμεν περί τής εοθόνης κοριοίρχοο τινός σον- 
ταγμοτικοό κράτοος, δεν πρέπει νά ληίΐμονώμεν, δτι δέν Ομοιά­
ζει αυτή προς τήν τών υπαλλήλων ή υπουργών. Ήγεμών τις̂  
δόναται να διαπράζγ] φοβερώτερα έγκλήματα καί δέν δόναοθε- 
νά τόν παραπέμψητε είς οίκδήποτε κοσμικά δικαττήρια, ουδέ 
νά τφ Ιπιβάλητε οίανδήποτε σωματικήν ποινήν. Μολα ταότα ή 
βδθυνη του φέρεται ένώπιον τής κοινή; γνώμης, τής Ιστορίας 
καί τής συνειδήσεώς του, έάν αυτή δυναται νά αίσθάνηται τύ­
ψεις, ένώπιον τοϋ θεού, έαν πιστεΰη άληδώς βΙς αυτόν καί- 
φοδήται έκ τή; τιμωρίας έν τφ άλλφ κόσμφ. Ά λλ ' έάν δέν 
έμπνέηται υπό έσωτερική; συναισθήσεως. δτι ώρίσθη είς την· 
όφίστην θεσιν. όπως ουγχρωτίζηται καί μετά τών κατωτέρων- 
στρωμάτων τής κοινωνίας, δτι έκ τής ίεράς θελήσεώς του έζαρ- 
τάται κατά μεγα μέρος ή ευημερία τοϋ έθνους του. τότε άνα- 
φαίνονται οι φοδεροί έκεΐνοι κλονισμοί, ου; τόσον ακριβά 
έπλήρωσαν τά τε Ιθνη καί αί δυναστεϊαι. Δέν εινε βυκολον νά 
δρισθή είς τίνας περιστάσεις δ ήγεμών δέν δόναται νά δίκαιο 
λογήται διά τής ευθύνης τών υπουργών του, αλλά πιστεύομεν, 
οτι δλοι θα ουμφωνήσωσι μεθ' ήμών, ότι ή περίπτωσις αυτή 
εινε τοσοότφ μείζων καί εδροτέρα, οσον όλιγώτερον σονβίθισε 
τό έθνος νά καρπώται τών συνταγματικών δικαιωμάτων του- 
καί δσον περισσότερον έτυφλώθησον οί άρχοντές του καί δέν 
λαμβάνουσιν όπ' δψει τάς ουνεπείας. Αλλά καί έάν άφήσωμεν 
προς στιγμήν τούς κοινωνικούς τούτους δρους, ή ηγεμονική 
ευθύνη θα ήδόνατο νά δρισθή, εΐ καί οδχί ακριβώς, έζ αυτής τής 
φόσεως τών πράζεων. θά  έθεωρεΐτο γελοίος δ Βούλγαρος έκεΐ- 
νος, δστις θά υπεστήριζεν, δτι πρός άλλαγήν κυρίων τινώ>



δρθρων τοδ α»νίάγ|ΐ.α:ος, ή προς π«ρ4δο·3ΐν τμήματος τής 
βοολγαριχή; χώρας, ολη ή εδθόνη πίπτει μόνον έπί των δποορ- 
γών, Ιδίί}. είνε φοβερά ή εδθό>η ένός κοριάρχοο, δταν έν γνώ- 
βει έπιτρέπ^ νά παραβαίνητα·. ή χοριαρχία ή ή έαωτεριχή 
έλεοθερία τής χώρας, εϊτε διά τής άναμίξεως κράτους τινός. εΥτε 
δι’ έταφείας. *Η άπώλεια έχατομμυρίων τινών είνε αληθώς 
μεγάλη απώλεια ένός έθνους. Ά λλ ’ αυτή δέν εινε ανεπανόρθω­
τος, θά έλθη νέον απουργεΐον, θά χάμη οΐχονομίας καί θά έζα- 
λειφθή ή απώλεια. Α λλά τό νά ριζωθή ή έπΙδραίις ^ένης 
εταιρείας, είς ήν παραδίδεται ή έχμετάλλευιις τμήματος τής 
χώρας ημών, ί\ ευθόνη τοϊαύτης πρά^εως δέν έπιβαρόνει μόνον 
έκείνοος, οιτινες ζώοι σήμερον καί είνε οί αληθείς ένοχοι, άλλα 
καί τούς διαδόχους των. Ή κατάρα θά στραφή καθ* δλων έκεί- 
νων, οιτινες ήσαν ικανοί νά προλάβωσι τό κακόν, άλλά δέν τ6 
κατώρθωσαν, είτε άμελείας, είτε έκ κακίας, εϊτε έχ πεί­
σματος. „

Εννοείται οτι είς τό τολμηρόν τούτο άρθρον έδόθη αμέσως 
ή προσήκουσα άπάντησις υπό τών κυβερνητικών όργάνων, ατινα 
έ^άπαντος πάντη διάφορον θά εϊχον γνώμην, άν οί έμπνέοντες 
αυτά διετέλουν έτι έν τή άνιιπολιιεόσει. Άλλα τά πράγματα 
μεταβάλλονται καί μεταβάλλονται μετ' αυτών καί οί ά-θρωποι. 
"Ηδη διδάσκουσιν ουτοι άντιθέτως, “δτι οί μεγάλοι πολιτικοί 
κλονισμοί, οιτινες έξέθηκαν είς κίνδυνον καί αυτήν την υπαρζιν 
τής πατρίδας, ώς ανεξαρτήτου πολιτικής ενότητας, παρεχίνησάν 
ποτέ τους έγκριτωτέρους Βουλγάρους φιλοπάτριδας νά δια· 
σκεφθώσι περί τών μέσων, άτινα (ίιζικώς θά έξεμηδένιζον τό 
κακόν, ταΰτα δέ συνίσταντο είς την πολιτικήν διαπϊΐδαγώγησιν 
τού έθνους, εις τήν διάνοιαν τοΰ όποιου έπρεπε νά χαραχθή 
ή Ιδέα, δτι πρός υπαρξιν τής ησυχίας καί τής προόδου αυτού 
πρέπει νά είνε σεβαστόν τό απαραβίασταν καί ή αυθεντεία τοΰ
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άνωιάτοί) αρχονεος  ̂ . . . Τοότου μή αομβαίνοντος, “ άποιε- 
λεΐται γ̂κλτ̂ μα δ(ς ρ-εγαλήτερον, διότι τελείται όπ' ανθρώπων, 
οΓτινε; μέχρι τή; χθες ήσαν δύμβονΚοί τοδ ατ^μματοξ χαΐ 
χυ^&(^νήται τής βουλιαρίας„ . . .

’ Εξετράπην τού θέματός μοο, ασχοληθείς είς την λειτοοργίαν 
τού χοίνοβοολεοτικού πολιτεύματος καί των πολιτικών ήθών 
τής Βουλγαρίας, οδχι προς τον σκοπόν τού είπεΐν τι 3ίηθες καί 
καινόν, άλλ' 7να ανακοινώσω, δτι εΐ καί δ πολιτικός βίος έν 
τή χώρο̂  ταύτη τυγχάνει άνώμαλος βισέτι, πολλά πορουσιάζων 
έκτροπα, ουχ ήττον ή κυβερνητική δράίις έζακολοοθεΐ άείποτε 
ισχυρά έπ’ άγαθφ τού τόπου. Τό αρχικόν πρόγραμμα τηρείται 
μετ’ αξιέπαινου μερίμνης, Ούδείς 5’ ευσυνείδητος παρατηρητής 
δύναται ν’ άρνηθή, δτι ή νέα Βουλγαρία δεν έργάζεται μετά 
πολλοΰ ζήλου προς έπικράτησιν έν τ?, Χερσονήσφ τού Αίμου, 
έπιτηδειότιτα έπιδιώκουσα τήν πραγμάτωσιν τού προγράμματος 
τούτου. Ό πολιτικός ανταγωνισμός, δσον καί άν έξέρχηται τής 
τροχιάς τής σεμνότητας καί τής εύπρεπιίας, προβαίνει μέχρι 
τινός, άλλ’ ειτα υποχωρεί πρό τών μεγάλων τής Βουλγαρίας 
συμφερόντων, άτινα μετά περισσής θεραπεύοοσι στοργής δ 
ήγεμών, τά κόμματα, δσον καί άν είνε έξαχρειωμένα, αυτός έπί 
τέλους δ βουλγαρικός δχλος, προθύμως παρακολουθών τοϊς 
οιελεόσμασι τής έξουσίας, Έν τούτψ κεΐται τό άπόρρητον τής 
βουλγαρικής δυνάμεως, τοσούτον έπιβλητικής σήμερον διά λαόν, 
μόλις χθες έξελθόντα έκ τής δουλείας πολλών αΙώνων.



Ε .

ΣΤΡΑΤΟΣ
ΚΑΙ- ΟΙΚΟΝΟΜΙΚΗ Κ ΑΤΑΣΤΑΣΙΣ ΕΝ ΒΟ ΤΛ ΓΑ ΡΙΑ

Οοτως ή Βουλγαρία κατέστη χώρα, οοχΐ άναζία περιφρονή- 
σβως, ή δέ Ισχός αυτής κεΧται κατ' έξοχήν έν τή στρατιωτική 
σοντάξει καί Οργανώσει τών δυνάμεων αδτής. *Γπό την Ιποψιν 
ταότην δ Φερδινάνδος βαίνει έπί τά ?χνη τοΰ βασιλέως τής Ρω- 
μουνίας, είς δν άληθώς δφείλει τό παραδουνάβιον τούτο κράτος 
-τήν υπέροχον θέσιν, ήν Ικτήσατο έπ’ έσχατων έν τή Χερσονησφ 
τοδ Αίμου. Δύναταί τις είπεϊν, οτι ή Βουλγαρία εινε στρατό · 
«εδον. Ά νεο πολλοΰ κόπου, έκ τών πολεμικών ένοτίκτων τής 
φυλής, έκ τοΰ σκοπού, δι* δν συνέστη προ είκοσαετίας, κατβ- 

 ̂ νόησε τό απόρρητον τών έπιτυχιών αυτής. "Οταν πρό δεκατε- 
τροετίας ήιθάνθη την έκ τούτων εδφροσύνην έν Πφότ καί Σλι- 
^νίτση, έπεδόθη μετά μείζονος Ιτι ζήλου εις την πληρεστέραν 
έσυτής στρατιωτικήν σύνταξιν, μηδέ θυσιών φειδομένη, μηδέ 
κόπων.

Σήμερον ή Βουλγαρία κατέστη στρατιωτικόν κράτος, άνβυ 
τοιούτοο παρελθόντος, άνευ παραδόσεων έθεωρεϊτο δ λαός αύ· 
τής δ εΙρηνικώτατος τών τής Χερσονήσου τοΰ Αίμου. "Ηδη έπε­
δόθη είς τήν στρατιωτικήν σύνταξιν. ΙΙάντες δεικνόοοσι πρός 
τούτο ζωηρόν ένδιαφέρον, από τοΰ ήγεμόνος μέχρι τοδ τελευ­
ταίου Βουλγάρου.



Έ πί ολόκληρον μ.ηνο, Ιν οίι̂ δήποτε καί δν εορισκόμην πόλβε̂  
χΫ,ς Βουλγαρίας, τό άντιχείρενον, τό κατ’ έξοχήν προαελκδον 
την προσοχήν μου, ήτο ή στρατιωτική κίνησις. Κατά πάσαν 
πρωίαν Ιδλεπον στρατιωτικά σώματα, μεταδαίνοντα είς τά 
γυμνάσια· έπανήρχοντο την Ισπέραν Ιν ευθυμίιρ, ^^οντα πολε­
μικά ξ'^^ατα. Τά πάντα Ιν τη χώρι:  ̂ ταότη άποδλέπουσι 
πρός ενα και μόνον σκοπόν— την οόνταξιν στρατού, οδ προο- 
ρημός ^σται ή πραγμάτωσες τήι: μεγάλης βουλγαρικής ιδέας,, 
ήτις. όφείλω έκάοτοτε νά τό έπαναλαμδάνω, (ϊοως αίοθαν- 
θώοι τούτο και κατανοήσωοιν οί τοσοΰτοι Ικ των ημετέρων 
παχύδερμοι ή αδιάφοροι), εϊνε ή κατάκτησις τής Μακεδονίας, 
τής Θρ4·><·ηί> αδτής τής Κωνσταντινουπόλεως, η ιδρυσις μεγά­
λης βουλγαρικής αυτοκρατορίας.

Λεν πρέπει νά θεωρηθή παράδοξον τούτο: πώς κράτος, χθε­
σινόν ακόμη, έστερημένον των πάντων, πνευματικής μορφώσεως, 
έθνικής αγωγής, πολιτικής ανατροφής, κοινωνικής συντάξεως, 
οίκονομικής όργανώοεως,κατώρθωσεν Ιν βραχεί διαοτήματι χρό­
νου νά κοτανοήογ], προοφοώς τόν προορισμόν αυτού, τό απόρ­
ρητον τής δυνάμεως καί κατιοχύσεως έν τή Χερσονήσψ τοΰ 
ΑΤμου. Ή  άνάοτασις τής Βουλγαρίας δέν άπέδλεπε τό παρά- 
παν είς την άνάοτασιν μεγάλης έθνικής Ιδέας, είς τήν Ιστορικήν 
αδτής παλιγγενεσίαν. Οδδέν έκ τοότων. Οί Βούλγαροι οδδ’ 
ήσαν, οδδέ φιλοδοξοΰοι κατά πάσαν πιθανότητα νά καταατώσιν 
έκπολιτιστικός λαός' ή τοιαότη άποστολή άντίκειται είς τήν 
φυλετικήν αυτών ιδιοφυίαν. "Οπως προεμάντευόν τινες τφ καιρφ 
ΙκείΜρ, πρό είκοσαετίας καί πλέον, οί Βούλγαροι Ιμε^λον ν' ά- 
κολοϋθήσωσι τά Ινοτικτα τής φυλής αυτών. ΕΙς δευτερευου- 
οαν μοίραν ήθελον θέση τήν πνευματικήν καί ηθικήν μόρ- 
φωοιν, πρωτίοτως ήθελον μεριμνήση περί στρατιωτικής συν­
τάξεως καί όργανώσεως, περί ίδρύσεως οπλοστασίων, στρα-
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ΐϊώνων, παντός έν γένει τοδ αοντδΧέαοντος βΐς τήν δημιουργίαν 
στραειιοτίΛής Βουλγαρίας. Ταότην τήν άποοτολήν Ιζήτδΐ παρά 
τών Βουλγάρων ο ΠχνσλαοΤομός, άπελευθδρών αυτούς από τής 
τουρχική; δεαποτείας. Ή δυτιχή Ευρώπη, καί κατ’ έςοχήν ή 
Αγγλία, ήτις καί αυτή, διά τι τών συνπ]ρητικών καί τών φιλε­
λευθέρων, ούκ όλίγον σονετέλετεν εις τήν οπεράιαν, παρά τό 
δίκαιον, παρά τήν πολιτικήν Ιοορροπίαν τών Ιν τή Χερβονήοφ 
τού Αίμου κρατών, έπέκταοιν καί ένίυχυοιν τής Βουλγαρίας, 
βύθόνεται διά πάντα τά Ικτροπα, τά δυνάμενα νά έπέλθωοιν έν 
προοεχεί ή άπωτέρφ μέλλοντι έκ τής τοιαότης ανοχής προς τόν 
Πανολαυϊσμόν, αυνωμοτικώς Εργαζόμενον κατά τής Ελευθερίας 
καί τή; αυτονομίας πεπολιτιομενων λαών, οδς διά τής βίας 
προοπαθεί ν’ άπορροφήοη καί νά έζοντώοη.

Ήόη ή Βουλγαρία, μετά τήν ΡωμουνΙαν, δικαίως έναδρύνε- 
ται Επί τή στρατιωτική αυτής συντάζει καί όργανώσει. Μέχρι 
τής χθες ήτο Εθνος κτηνοτροφικόν, γεωργικόν, άπόλεμον υπό 
πάσαν Ιποψιν. Οί όλίγοι ληιταί, οΤτινες κατά περιόδου; τινάς 
πλήξεως έζήρχοντο άνά τά 0ρί] τού Αίμου, Τ/α ταοάζωσι 
τήν ησυχίαν τών κοιμωμένων Τούρκων φυλάκων τής τάζεως, 
άλλ’ Εσκορπίζοντο παραχρήμα, δεν έζήρκουν νά προσδώσωσιν 
έλαχίστην πολεμικήν αίγλην είς τόν άπολεμώτατον τών λαών 
τής Χερσονήσου· ουδ’ Εμορφώθη τουλάχιστον έπαρκώς έν τ<ρ 
αχολείφ τής πρώτης καί τελευταίας Εθνικής έζεγερσεως,ήν αμέ­
σως έπί]κολοόθησεν δ ρωσσοτουρκικός πόλεμος καί ή έκ τού­
του άπελευθέρωσις τών Βουλγάρων. "Ηδη, έν διαστήματι εικο­
σαετίας, ή Βουλγαρία διά προσφυούς διοικήσεως μετεμορφώθη 
βΙς στρατιωτικόν κράτος, άζιοΰν καί δυνάμενον νά λαμδάνηται 
όπ’ όφει Εν τφ συοτήματι τών κρατών τής Χερσονήσου τού 
Αίμου, έν πάση εύκαιρίτ(. διανομής τών ύπολβιπομένων λειψά­
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νων τοδ ψοχορραγοδνϊος άσθενοδς τοδ Βοσπόροο, έπιδιώχον την» 
μερίδα τοδ λέοντος.

Δέν εινε μοοτήριον τίνι τρόπφ χατωρθώθη τοαοδτον ταχέως η 
μετομόρφωαις αδτη άπολέμοο λαοδ είς στρατιωτικόν, δση· 
μέραι κτωμενον πολεμιχάς ροκάς χαί Ιδιότητας. Προχειροτάτη 
χαί εδχερεστάτη ή έξήγησις. *Ανεο πολλής μεταφυσικής ο? 
διεοθόναντες μέχρι τοδδε τό νεότεοκτον κράτος κατβνόησαν· 
την άνάγχην χαι τήν σημασίαν τοδ ίρόιιλον Ι&νους. Διά τής 
άπελευδερώσεως εΐαήρχοντο είς νέον στάδιον βίου, άλλ’ οδχι. 
δίνεο κινδύνων καί περιχειειών. Πώς ήδόναντο νά έξασφαλίσω- 
αιν αδτόν άλλως ή διά τής στρατιωτικής σοντάζεως, ήτις θά 
χοθίστα αοτοός άμα οζίοος νά λαμδάνωνται όπ’ δψει έν πανττ 
διακανονισμέ τών Ιθνικών σχέσεων τής Χερσονήσου τοδ ΑΤ- 
μοο; Ουτω διά τοδ τρόπου τούτου δ Βούλγαρος άγρότης κατέ­
στη έν βραχυτάτφ χρονικφ δίαοτήματι στρατιώτης.

Αρχει νά παραμείνη τις χαί έπ’ Ιλάχιοτον χρόνον έν Βουλ. 
γαρίο̂ , νά έξετάση περί τοδ άντιχειμένου τούτου τους πρεσβυ- 
τέροος έχ τών γινωοκόντων οδτήν, καί θά λάδη τήν αυτήν 
οτερεότυπον άπόκρισιν. 'Ο Βούλγαρος μετεμορφώθη χαί ώς 
άνθρωπος, χαί ώς πολίτης, άφ’ ου χρόνου έγένετο στρατιώτης^

Δέν εινε άντιχείμενον, δυνάμενον νά αυζητηθή ή άμφισδη- 
τηθή: κατά πόσον ή στρατιωτική παίδευσις καί μόρφωοις σω- 
τηρίως έπιδρ^ έπί τοδ ήθους χαί τοδ χαρακτήρας τών λαών. 
Αρχαία τε χαί νεωτέρα Ιστορία διά τών πραγμάτων πιστό- 

ποιοδσι τοδτο. Τό πρόβλημα τών λαών δίν δύναται έπαρκώς νά 
λυθή χαί κανονιοθή άνευ τής στρατιωτικής αυτών παιδεύσεως 
χαί συντάξεως.

Τό σημερινόν Ινυχλον ί&νοβ ούδεμίαν έχει σχεσιν προς 
τους παλαιούς^ στρατούς τών μισθοφόρων χαί τών παρομοίων 
τυχοδιωκτών, περί ών τοοαΰτα άνεγνώοαμεν έν τή πολεμική



ιατορίε̂  των μέσων αγώνων. Τό νβώτερον στρατιωτιχόν σύστημα 
άποτελδΐ μέρος ουσιώδες του πολιτιχοδ συστήματος τών λαών* 
συντελεί οδχί μόνον εΙς την ίίμυναν τής χώρας, ή είς τήν πο­
λεμικήν σδτής υπεροχήν καί έπικράτησιν, άλλα καί είς μόρφω- 
αιν πολιτών, άξιων τού Ιν τή κοινωνίί^ προορισμού.

Ως παρατηρεί σύγχρονος κοινωνιολόγος, τό έλατήριον ώς 
έπί τό πλεΐστον τών παλαιοτέρων στρατών ήτο δ φόβος, ή τό 
συμφέρον, ή ή άφοσίωσις εις τι πρόσωπον, δ θαυμασμός έπί 
τέλους, ή δ Ιρως τής δόξης. Ά λλ ’ όπέρτερον πάντων τούτων 
τών Ιλατηρίων είνε ή φιλοπατρία, ής τό συναίσθημα δέον νά 
καλλιεργηθή έν τή ψυχή του στρατιώτου. Τό συναίσθημα τούτο 
άποδείκνυται έκ τών πραγμάτων τό πάντων Ισχυρότατον. Ή 
άγάπη τής πατρίδος, ή προς αυτήν άφοσίωσις, ή έπιβαλλομένη 
έκ τούτου θυσία, διδάσκονται, ερμηνεύονται, έμπνέονται είς 
τήν ψυχήν τού στρατιώτου τού ίνόηλον Ιθνους. Ό στρατών 
ε?νε άρα σχολειον ήθοποιητικόν έν τή νεωτέρβ  ̂ πολιτεΐδ ,̂ ήτις, 
δπως έχουοι νδν τά πράγματα, καθήκον έχει νά Ιδρύη τοιοΰτα, 
σοβαρώς να έποπτεόη καί νά διευθύνη, παρακολουθούσα τόν 
σκοπόν, δν προτίθενται καί έπιζητοΰσιν.

Τοιούτη η λύσις τού προβλήματος τής έθνικής Ινισχύσεως 
και τής τοσοΰτον οπροσδοκήτως καταδειχθείσης προόδου τής 
Βουλγαρίας. Άπεδέξατο τό πρόγραμμα, δ περ έτέθη αυτή υπό 
τών έλευθερωτών μετά ζήλου καί μετ’ άφοσιώσεως* έφαρμόζει 
αδτό άνεο δισταγμού, καλώς γινώσκουσα, δτι δι’ αυτού καί 
μόνου θέλει έπιτευχθή ή πραγράτωσις τής βουλγαρικής Ιδέας.

Σήμερον οί πόλεμοι, ώς παρατηρεί έγκριτος στρατιωτικός 
•συγγραφεός, εχουαι καθαρώς στρατιωτικόν χαρακτήρα. Ευλό- 
7“ ;  η μή άδιάφορον. Ούτως Ιχουσι τά πράγματα* ούδείς δέ 
λαός η άτομον, οσον καί αν υπερέχωσι, δικαιούνται νά κατα* 
«ρρονώοι ταΰτα. Ό πόλεμος υπηρετεί τήν πολιτικήν, δηλαδή



την έπιδίωξιν τών ποικίλων αυτής συμφερόντων. Ουδείς οίρα 
λαός δικαιούται νά παραμέληση τά παράπαν τάς φυσικάς ή έπι· 
κτητους αυτού προς τον πόλεμον αρετάς η Ιδιότητας. Παραμε· 
λών ή παραγνωρίζων όπογράφ-ι άναγκαίως την θανατικήν αυ­
τού καταδίκην . . .

Τοιαΰται σκέψεις άπησχόλουν με καθ’ έκάοτην, καθ ολον 
τό διάστημα τής έν Βουλγαρίε  ̂ διαμονής μου. Κοτελαμβανόμην 
έξ όδΰνης, άντιλαμθανόμενος, οτι οί δόο άχολεμώτατοι τ&ν 
λαών τής Χερσονήσου τού Αίμου, οΐ Ρωμοΰνοι καί οΐ Βοόλ- 
7 αροι, κατέστησαν έν μ4  δίΐίοαοετίΐί, κατά τά φαινόμενα τοδ- 
λάχιοτον, πολεμικώτεροι ήχων τών άλλων, τών έπι αΙώνας έπι- 
δειξαμένων τοσαότας πολεμικάς αρετάς, τών Ελλήνων καΐ τών 
Χέρδων. Δεν ήτο δυσχερές νά κατανοήσω ποιον τό αίτιον τής 
τοιαΰτης στρατιωτικής ημών έλαττώσεως. Αλλ ητο στενόχωρον 
δι’ έμέ υπό πάσαν εποψιν ν’ ακούω μομφάς παρά πλείστων 
δμογενών τε καί μη τοιοότων, είλικρινών ή μή, καί ποικίλας 
Ηηγήοεις καί κρίσεις περί τής στρατιωτικής παρακμής του 
έλληνικοϋ κράτους, τοσοΰτον τραγικώς καταδειχθείσης κατα 
τον τιλευταϊον πόλεμον, παρά τήν αρετήν καί την ευψυχίαν, 
ήν έπεδείδατο τό αδτοαχεδίως καί άμελετήτως κληθέν είς διεκ- 
δίκησιν τών ιστορικών αυτού δικαίων έθνος.

Δεν νομίζω έπίκαιρον νά θίζω τό ζήτημα, άν ή στρατιωτική 
άρετή τών λαών συμδάλλει κατά τι εις τήν στρατιωτικήν αυ­
τών σύνταξιν καί ΐσχύν. ή ή προσήκουσα στρατιωτική σύνταξις 
καί όργάνωσις αναπτύσσει έν αδτοϊς τάς έθνικάς άρ τάς 
της πειθαρχίας, τής άφοοιώσεως προς πάσαν ευγενή Ιδέαν, αι- 
τινες, ώς εϊπον ήδη προηγουμένως, λαμδάνουσιν ου σμικράν 
ώθησιν έκ τής στρατιωτικής διαπαιδαγωγήσεως. Παρατηρώ 
μετά λύπης, δτι ημείς οί "Ελληνες ήκιστα ένεδιθύναμεν είς 
τήν κατανόηοιν τού προβλήματος τούτου, τό όποιον παρ’ ίλλοις
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λαοϊς. ήττον ήμών προηγμ-ένοις έν τφ πολιτιομφ, δλοβχερως, 
άλλα καΐ όλοταχώί, έλόθη.

Όίημέραι λησμονοδμεν τάς στρακωτικάς ημών Ιξεις καί 
παραδόσεις- ά  υιοί καί οί Ιγγονοι μονονοοχί μετ’ Αδιαφορίας 
-προοβλέποοσιπρός τήν αρετήν τών πατέρων αοτών. ών έν τοό- 
■τοις τάς όπέρ τής πατρίδος όπηρεσίας έκμεταλλεύονται μέχρι 
τής στιγμής ταύτης.

-  Καί πώς είνε δονατόν νά εχητε στρατόν οοντεταγμένον, 
πειθαρχοόντα, έθνικόν όπό πάσαν Ιποψιν, δπόταν Ιπιτρέπητβ 
αοτφ τήν ε̂ ς τήν πολιτικήν άνόμιξιν, κομματικάς οποψηφιό· 
τητας μέχρι τοδ βαθμοό τοό άνθοπολοχαγοδ ) Απαιτείται με» 
γαλή δόσις μωρίας καί πωρώοεως, Τνα έπιμένητε άπό τριάκοντα 
πέντε ήδη έτών είς τό όλέθριον τοδτο σύστημα, παρασκεοάζον 
ήμΐν μεγαλητέρας συμφοράς έν τφ μέλλοντι. Εκ τής στατι­
στικής τών τελευταίων έκλογικών περιόδων τής Ελλάδος, υπο­
λογίζω, δτι τό εκτον τών νομοθετών τοδ έλληνικοδ κοινοβου­
λίου άποτελεΐται έκ στρατιωτικών. Άμφισβητοδσι τά πρωτεία 
πρός τούς δικηγόρους. Αποδίδω είς αυτάς τάς δυο κατηγορίας 
τών αντιπροσώπων του λαοδ τήν σύγχρονον κακοδαιμονίαν 
τής Ελλάδος. Κάλλιστα δέ γίνώσκω, διά ποίων τρόπων καί 
ένεργειών οΤ τε στρατιωτικοί και οΐ δικηγόροι ηδυνήθησαν νά 
δημιουργήσωσι τήν πολιτικήν εαυτών Ιπιρροήν έν ταύτη ή έκείνγ) 
τή έπαρχίι  ̂ . . .

Τοιαδτα μοί έλεγεν ημέραν τινά έπί τοδ άτμοπλοίοο του 
Δουνάβεως έγκριτος πολιτικός άνήρ τής Χερσονήσου τοδ ΑΤ- 
|ΐ.οο, έπί μακρόν χρόνον διαμείνας έν Έλλάδι καί ακριβώς τά 
οιαθ’ ημάς πράγματα γινώσκων. Η Αδιαφορία σας, έξηκολοό- 
θησε, πρός τήν ούνταξιν καί τήν όργάνωσιν τών στρατιωτικών 
δυνάμεων θέλει στοιχίση αύτό τό μέλλον τής Ελλάδος. Κατε- 
λήφθητε άπό πολλοό χρόνου έκ μοιραία; έθνικής χαυνώσεως.



Ενδ^αφέρ6οθε μόνον χαί πολοπραγμονεΐτε. ενεκα άοημάντων 
έοωτερικών ζητημάτων καί παραμελείτε, μετ’ άκατανοήτοο άπο- 
τοφλώαεως, τά έθνικώτατα καί ζωτικώτατα τών Ιλληνικών συμ­
φερόντων. Εδχομαι νά μή μετανοήσητε. . .

’ Ολως τουναντίον πρός ήμάς φέρονται οί Βούλγαροι. Ένόη- 
σαν τήν σημασίαν τού στρατού καί έδημιοόργησαν τοιοδτον· 
μετά ή άνεο θυσιών, άδιάφορον. Αρκεί οτι παροοοιάζοντα'. ώς 
σημαίνουσα δόνσμις έν τ-β Χερσονήσφ τοδ Αΐμοο και λαμδά- 
νονται οπ’ δψει* αρκεί δτι διεκδικοδσι τήν άντιπροσωπείαν 
τών δοναστευομένων πληθυσμών της Θράκης καί τής Μακεδο­
νίας· και έπί τέλους δεν είνε άναζία λόγοο τιμή τοδτο.

Διηγείται δ βοζα<τϊνος ιστορικός Φραντζής, οτι καθ’ ον 
χρόνον κατεκτήθη οπό τών Τούρκων ή ΒοολγαρΙα, δ βασιλεύς 
τών Ούγγρων Σιγ-σμοδνδος Ιπεμψε πρεσβευτήν πρός τον έν Φι- 
λίππουπόλει παραμένοντα Βαγιαζήτην, προσκαλών αυτόν νά 
καταλίπτβ χώραν, έφ' ής ουδέν κέκτηται δικαίωμα Ό Σουλ­
τάνος διεταξε ν άνοίζωσιν εις τόν πρέσβυν τάς στρατιωτικός αύ- 
τοδ άποθήκας, αποκρινόμβνος: “Λέζον τούτα τψ αυθέντγ; σου τ^ 
βαοιλεί, οτι τό έμόν δίκαιον, δ έχω έν τ·}) Βουλγαρίε^, τοδτα 
τά δπλα καί αΐ πορασχευαί άς είδες ε1σί„. Λέν φοβοόμεθά, μή 
τοιούτην τινά άπόκρισιν λάβωμεν καί ημείς οί * Ελληνες παρά 
τών Βουλγάρων, ούχί ζητούντων πλέον, άλλά καταλαμβανόντων 
τήν Θρ4ιην καί τήν Μακεδονίαν ;

Έν Βουλγαρίε  ̂ δ στρατιώτης είνε στρατιώτης· είνε αφωσιω- 
μένος εις τήν έζάσκησιν τού έργου αυτού, διατβλεί υπό αυστη­
ρόν πειθαρχίαν, ώς καί έν Ρωσσίο .̂ Τό φοβερόν έκεϊνο 5α η 5 

/αί^οη μεταζύ άνωτέρων καί κατωτέρων βαθμοφόρων, δ περ 
βίνε τό κατ’ έζοχήν χαρακτηριστικόν τοδ έλληνικοδ στρατεύ­
ματος, είνε άγνωστον έν τή χώρι  ̂ταύτγ), έν ή οί υποδεέστεροι 
αξιωματικοί υποτάσσονται είς τούς άνωτέρους. Αγνοώ αν άνε-



ϋ>πων τούτων.ΐϊτύχθη θ8ρΓϋ άθ οοΓρ3 μεταξύ τών άνθ| 
δ περ δέν εινε εδχερές· άλλ' όπως δήποτε προ; τοος πολίτου 
προσφέρονεαι εόγενώς χαι φιλοφρόνως. Ά πότε καταγωγής καί 
έξ κναεροφής ο Βούλγαρος αξιωματικός δέν διεκδικεΐ Ιδιαιτέ­
ραν κοινωνικήν περιωπήν.

Πώς είνε δυνατόν νά έπιζητήστβ τοιαότην ; Οί πλεΐ«ο ι τού­
των, πριν ή καταταχθώοι είς τον ατρατόν, αν δέν ήοαν μικρο- 
Ιπαγγελματίαι, Ιχοοσι κατά την στιγμήν ταότην αδελφούς καί 
συγγενείς τοιούτους- έπΐ δέ τού προτίρου τουρκικού καθεστώ · 
τος δεν όπήρχεν ευγένεια έν Βουλγαρίίφ. Έν γένει άρα δ στρα­
τός φέρει λαϊκόν χαρακτήρα· τοΰθ' δ περ δέν εΤνε έπιβλαδές είς 
τήν στρατιωτικήν προαγωγήν τής χώρας ταότης, έοτερημένης 
μέχρι τοΰδε στρατιωτικού χαρακτήρος.

Ό Βούλγαρος αξιωματικός δέν μορφώνεται μόνον έν τφ πο- 
λεμικψ οχολείφ ή έν τφ στρατώνι. Ή κυβέρνησις, κατ’ άπο 
μίμησιν τών ευρωπαϊκών κρατών, μεριμνφ διηνεχώς περί τής. 
πληρεστέρας αυτού, θεωρητικής καί πρακτικής, μορφώσεως. 
Προς τούτο, έν έκαστη πόλει, μικρφ ή μεγάλη, τής Βουλγα­
ρία-, υπάρχουσι στρατιωτικαί λέσχαι, λαμπρά υπό πάσαν Ιπο· 
φιν ιδρύματα, έν οίς καθ' ύποχρεωβιν φοιτώσι καί άναστρε- 
φονται οί έν τφ διαμερίσματι έκείνψ τής χώρας τοποθετημένοι 
αξιωματικοί Διδασκαλία, συζητήσειτ, άναγνώσματα, σχετικοί 
πάντοτε προς τήν στρατιωτικήν παίδευσιν τών αξιωματικών, 
είνε έπιδεδλημένα. Ατμόσφαιρα πειθαρχίας ιεραρχίας, συνδέ­
σμου μεταξύ τών στρατιωτικών, ά»ευ διακρίσεως οπλου ή κατα­
γωγής. Συσοίτιον, άναγνωστήριον. παν δ τι επί τέλους κοθί- 
στησιν ανεκτήν καί εύάρεστον τήν διαμονήν τού αξιωματικού, 
Ιστω καί έν τ·ή μικρότατη πόλει τής ηγεμονίας. Όφείλω νά- 
δμολογήσω, έξ όσων έπληροφορήθί]ν, δτι τά τοιαυνα παραρτή­
ματα τών στρατιωτικών σχολείων, οΐ λέσχαι, έκπληροΰσιν άρι-



'Οτα τον προορισμόν αότών, ώ ί χαί έν τοΐς πρώτιστοι; βδρω- 
•ποϊχοΐς στρατοί;. Κατά τό σόστημα τοδτο δ οτρατιωτιχός 
μελδτ4ι έχπαιδεόεται, Ιργάζεται, άλλα χαΐ διασχεδάζει. Εννοεί­
ται, δτι διατελεί ηοχαριστημένος έχ τής τοιαότης αοτοδ κατα- 
στάσεως, οοδαμώς έπιθομών έγχατάλειφιν αδτής, ίνα έπιδεί^Ό 
τό άνάστημά του χαί τήν Ιταμότητά τοι>, τοδθ δ περ άλλως τβ 
δεν εΐνε είς αυτόν ϊχ τοδ Σοντάγμαιος έπιτετραμμένον, είς τοός 
■πολιτιχοός ομίλου; ή είς τήν Σοβράνιε, έπιχρίνων τό καθεστώς 
χαί έπικαλοόμενος πρός τούτο ιήν οννταγμίχτικτιν αυτοδ άδειαν, 
άνάλογον τής ποιητικής άδειας . . .

Στρατόπεδον οπό τάς οκηνος γραφιχώτατον Ι;ω  τών πόλεων» 
διηνεκή γυμνάσια* τό θέαμα τοδτο καθ' έκάστην μέ άπησ;(ό- 
λει. Δεν διστάζω νά εϊπω, ο τι ήσθανόμην στενοχωρίαν έπί 
τοότψ. Καί παρά τών δμογενών καί παρά τών μή τοιοότων Ιπλη- 
ροφοροόμην περί τοδ ζήλου, ον δειχνόοοσιν ανώτεροι καί χοτώ-' 
τεροι πρός έκπλήρωοιν τών στρατιωτικών αυτών καθηκόντων. 
Πει9αρχί9. καθ’ δλην τήν σημασίαν τής λέξεως—κοινωνική 
καί στρατιωτική- ο θεσμός καί τό όνειδος τών άη^^λΚ (̂γίν^^ον 
εινε άγνωστος έν Βοολγαρίτ  ̂ ώς καί έν Σερδίο̂  καί έν Ρωμοο- 
νίί ,̂ μετ’ άπεριγράπτοο δ’ άποστροφή; καί άγανακτήσεως μοί 
•δμιλοδσι περί τοότου πάντες οί έν ταίς χώραις ταόταις δμογε- 
νείς. Άποροδσι πώς οδδείς έκ τών οοτωσί θρασεως παραδάν- 
των τό καθήκον αυτών έν τφ  τελεοταίψ πολέμφ έτιμωρήθη 
καθ’ οίονδήχοτε τρόπον υπό τής κοινωνίας* δ περ σημαίνει, 
κατ' αδτοός, ο τι αδτη είνε ή πρώτη καί κυρία συνένοχος. Η 
τοιαότη πειθαρχία είς τό στρατιωτικόν καθήκον έν Βοολγαρίο  ̂
κατασκευάζει μέν τόν έσχατον χωρικόν πολεμικόν άνδρα, άλλ’ 
έπίσης συντελεί καί είς τήν μόρφωσιν τοδ στρατιωτικού φρονή- 
|ΐατος καί ήθους.

Διά τής διοικητικής ταυτης παρασκευής άδηλον άν κατώρ·



βωσεν ή νέα Βοολγαρίβ νά δημιουργήση αραΊματιχον στρα­
τόν. Τοδτο δύναται νά καταδειχθη μόνον έν καιρφ πολέμοο^ 
τής λυδίας ταύτης λίθου τών μεγάλων έθνικών καΐ στρατιωτι· 
κών αρετών, του χαρακτήρας, ου έμφορεΐται λαός τις. Αλλά 
«ώ ς άλλως δόνανται νά έμφυσηθώσιν έν τή ψυχή τοΰ στρατιώ­
του αι άρεταί αοται, αι έκδηλοδσαι τήν αρτιότητα αυτοΰ, η διά 
τής στρατιωτικής μορφώσεως; Έκ τοΰ έξωτερικοδ εΐαάζω, 
ο τι δ σκοπός τής βουλγαρικής διοικήσεως δεν άστοχει* πάντα 
τά σώματα παρέχουσιν έπαρκή έζωτερικήν ποράσταοιν. Περί 
του έσωτερικοΰ | δ χρόνος θά τό δείζη. Διότι δεν πρέπει ν άγνοώ- 
μεν, δ τι δ πόλεμος δέν είνε μόνον σόγκρουσις σωμάτων έμψό - 
χων, άλλ’ έπίσης καί έκδήλωσις έπιστήμης, τέχνης, ηθικών έν 
γένει καί ψυχικών δυνάμεων.

ΕΙς ουδένα διατελεϊ άγνωστον, καί είς τον κατ’ έλάχιστον 
γευσάμενον στρατιωτικής ιστορίας και τέχνης, ο τι προς διεξα­
γωγήν του πολέμου δέν έπαρκοδσι μόνον οί άνθρωποι, καλώς 
χατεσκευαομένοι και έκγεγυμνασμένοι, ή τά άψυχα έργαλεΐα 
τής καταστροφής καί του θανάτου —πυροβόλα, οβίδες καί λοιπά 
φονικά όργανα, διά τής ένεργείας τών δποίων κρίνεται ώ ; έπι 
τό πλείοτον ή μάχη. Απαιτούνται έπίσης καί πολλά άλλα 
έπικουρικά όργανα, ουντελουντα ουκ όλίγον βΙς τον πλή^η 
καταρτισμόν και τήν λειτουργίαν τών στρατιωτικών σωμάτων. 
Τοιοότα είνε τά κτήνη, καί έν ευροτέρο̂  μοίρφ οί ίπποι, ών η 
συμβολή τυγχάνει αναπόφευκτος έν παντί καλώς ώργανωμένφ 
στρατεόματι. Ή Βουλγαρία, εΐ καί είνε κτηνοτροφική χώρα, 
πολλήν καταβάλλει μέριμναν πρός παραγωγήν κρειττόνων ειδών 
κτηνών. "Ιδρυοεν ήδη κτηνοτροφικήν καί κτηνιατρικήν σχο­
λήν, δπως καί ή Ρωμουνία, ής ή έν Βουκουρεστίψ τοιαύτη 
λειτουργεί ώς αί άρισται τών ευρωπαϊκών. Ο αγαθός Καπό» 
δίστριας μεταξύ τών πρώτων αυτού μελημάτων έθεώρησε καί



τήν Γδροσιν ίπποφορβείοο έν τφ άργολιχφ πεδίφ, άλλα τοδ:& 
μετά τινα καιρόν διελόθη εΙς τά έξ ών οονετέθη, χωρ?ί νά 
ληφθη φροντίς κατά τον μ·τέπειτα χρόνον, καί μετά την προ- 
οάρτησιν τής ίπποτρόφοο θεσοαλίας, περί βελτιώοεως τής έν 
Ελλάδί κτηνοτροφίας. Τίήδονάμεθα νά κατορθώιωμεν, αν έπέ- 

τρεπον εις ημάς αί πολιτικαί μικρομέριμναι, νά σκεφθώμεν καί 
νά ένεργήσωμεν σονετώτερον καί οο^τηματικώτερον ; Τοσοδτον 
Βΐχομβν μεριμνήαη κατά τδν τελεοταίον τοοτον καιρόν περί αο· 
οτήματος στρατιωτικού Ιππικού, ώστε κατά τον πόλεμον οί 
ήμέτεροι ιππείς έμάχοντο, ΗογγιΜΙθ άίοΙυ, δΐΊΛΛοι, μετά τήν 
κήρυζιν δ’ αδτού έγίνετο σκέψις παραγγελίας Ιν τφ έξωτερικφ 
ίππων καί ήμιόνων.

Η χθεσινή Βουλγαρία σκέπτεται διαφόρως ήμών περί τοό · 
τοϋ. Προσπαθεί κατά πάντα τρόπον νά παρασκεοάση ίππους 
διά τόν στρατόν αοτής, χωρίς νά είνε έζηναγκασμένη νά προ- 
μηθεόηται τοιοότους έκ τής γείτονος Οόγγαρίας. θεωρεί τούτο 
Ιθνικήν οποχρέωσιν. Ενθυμούμαι ο τι πρό τινων έτών, έν 
έτει 1892, παρεορέθην έν τινι μεγάλη στρατιωτική παρατάξει 
έν Σόφΐ(φ έπί τή έορτή τοδ ήγεμόνος. Αντιπρόσωπος τής κο· 
βερνήαεως παρίατατο κατά την παρέλασιν των στρατεομάτων δ 
όποοργός Νάτσεβιτς, μεθ' οδ έγνωρίσθην καί πλησίον τού δποίοο 
παρέμεινα καθ’ δλον τόν χρόνον τής κανονικωτάτης παρελά- 
σεως των βοολγαρικών στρατευμάτων. Πρός τοΐς άλλοις ήρώ- 
τησα αυτόν, πόθεν προμηθεύεται ή Βουλγαρία τούς ίππους: 
— Δυστυχώς έξ Ουγγαρίας, μοί άπεκρίθη, άλλ’ έλπίζω μετά 
τινα καιρόν νά μή λαμβάνωμεν άνάγκην προμήθειας ίππων έκ 
τοδ έξωτερικού. Πληροφορούμαι, δτι δσημέραι έπιτογχάνεται 
τούτο* ή κτηνοτροφία τής χώρας βελτιοδται διά τών άόκνων 
προσπαθειών τήςκυβερνήσεως, έπέρχεται δέ κατ’ άνάγκην ή βελ- 
τίωσις καί δ έξευγενισμός τοδ είδους, ούτως ώστε ή Βουλγαρία



οδ μόνον νά μή λαμβάνη άνάγχην προμήθειας ίππων έχ τοδ 
έξωτεριχοϋ άλλα χαί νά προμηθεόη τοιοότοος.

ΉμεΙς δεν σιεροόμεθα όλιχοδ* άλλα στερούμεθα ... τεχνί- 
τοί) Είνε τοαοοτον δόαχολον να ε6ρεθ:β ο τοιοϋτος )

Διά τοιαόυης ένεργείας ή νέα Βουλγαρία χατήρτιαε στρατόν. 
Αγνοώ, κατά πόσον είνε ά ι̂ος τών θυσιών τού Ιθνους, άλλ* 
έν Σλιβνίτζη χαί έν Πιρότ, άρχάριος Ιτι ών καί διοικουμενος υπ* 
άρχηγοο άρίστου καί άφωσιωμένου είς την έθνιχήν όπόθεσιν, 
Ιδρεψε δάφνας κατά τών Σέρβων. Πιθανώς νά όπέχυψαν οδτοι, 
άτε έπιδραμόντες και ευρισκόμενοι έπί ξένου έδάφους, καί τ6 
οπουδαιότατον, δδηγοόμενοι οπ’ άναξίου στρατηγού. Πάντα 
ταδτα οΰδέν σημαΐνουσι. Τό βέβαιον είνε, οτι ένίκησε κατά 
την περίστασιν Ιχείνην ή Βουλγαρία. Έκ τής νίκης δέ ταότης 
έμψοχωθεϊσα, Ιπεδόθη μετ’ άφωσιώσεως εις την στρατιωτικό)· 
τέραν αυτής σόνταξιν χαί δργάνωσιν καί κατήρτισε κατά τό ένόν 
άξιωματιχοός, ών έστερεΐτο. μετά τήν υπό τοδ Τσάρου άνά- 
κλησιν, ενεχα τοδ πραξικοπήματος τής Φιλιπποοπόλεως, τών 
Ρώσσων δργανωτών τού βουλγαρικού στρατοδ, έπανελθόντων 
είς τήν ιδίαν πατρίδα.

Δεν άναφέρω κατά τήν στιγμήν ταότην αριθμούς, ιν’ άπο- 
δείξω τήν υπεροχήν τοδ βουλγαριχοδ στρατοδ. Ή ιστορία δι­
δάσκει, οτι πολλάχις οδδέν οδτοι σημαίνουσιν, αν δέν έμψυχοι 
αδτοδς τό φρόνημα, τό ήθος, ή σύνταξις, ή πειθαρχία, συλ­
λήβδην ή στρατιωτική άρετή, ήτις δημιουργεί τά μεγάλα Ιργα, 
Έλεγον πρό τίνος χρόνου, άναφέρων τό λόγιον μεγάλου συγ­
χρόνου άνδρός, δτι ή θεία πρόνοια εύνο ίΐ τά μεγάλα ΰτρ«- 
χιατιχα σώματα, Ιτι <5̂ μ&Κλον τά καλώ$ βνντεταγμενα.

Αλλά πρός έπίτευξιν πάντων τούτων δέν άρχοδσι μόνον 
θεσμοί καί όργανωταί. Πρωτίστως άπαιτείται ή προσήκουσα



Ικτέλεσις, ή έφαρμ-ογή, ^τις είνε άποτέλδίμα τής βοολήοεως. 
ΚαΙ είνε γνωστόν, δχι ή δόνα|Αΐς είνε βοολησις . . .
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Δέν εΐνε εόχερής έπΐ τοσοδτον ή βοντήρησις πολοορίθμ,οο 
στρατού, δοσανσλόγοο πρός τάς όΐχονομικάς δυνάμεις τού τόπου. 
Τοότοο ενεχα ή Βουλγαρία, χθεσινόν χράτος, έστερημένον 
έπαρχοδς παραγωγής, πόρων ίρα προς θεραπείαν τών αναγκών 
αυτής, πάσχει οίκονομικώς χατ’ άνάγχην, Ινεχα τής μεγάλο- 
πράγμονος πολιτικής. ζ/ίΕ 0η χρημάτα>ν παλαιά χαι νέα 
άλήθεια, άφ’ οδ χρόνου Ιδροντοφώνει αυτήν 6 μέγας ρήτωρ 
τής άρχοιότητος έν τοις πρός τόν Φίλιππον άγώσι τών Α θ η ­
ναίων δει δή χρημάτων ή δέ μεγάλη πολιτική τής Βουλγα­
ρίας δεν δόναται νά διε^αχθή κατ’ άλλον τρόπον ή διά του χρή­
ματος μόνον Ά λλα  τοιοΰτοδέν υπάρχει σήμερον ούτε έν τοΧς 
ταμείοις τού δημοσίου, ούτε έν τοις τών Ιδιωτών. Εντεύθεν ή 
χαταναγχαστιχή πολιτική τών δανείων, ανεπαρκών τυγχανόν- 
των τών τακτικών πόρων τού βουλγαρικού κράτους. Κατά πό­
σον ή πολιτική αυτή θέλει ευδοκίμηση, θέλει καταδειχθή έν 
προσβχεστάτφ χρόνφ.

ΑΙ λεγόμεναι στρατιωτικαί παρασκευαΐ έχουσιν έπακόλοοθα 
ώς έπί τό πλεϊστον όλέθρια. Ή  Βουλγαρία, άφ’ ου χρόνου 
συνετάχθη είς αότόνομον κράτος, παρά τάς άγαθάς προθέσεις 
τών κυβερνήσεων, έργασθεισών κατά τό ένόν υπέρ τής έοωιε- 
ρικής αυτής βελτιώσεως καί προόδου, δέν κατώρθωσεν, ουδ’ 
ήτο δυνατόν ίσως τούτο, ν' αόζήση καί τους πόρους αυτής 
^πί τοσοότον, ώστε ουτοι ν’ άνταποκρίνωνται εΙς τάς στρατιω. 
τικάς δαπάνας. Ή οίκονομική αυτή πολιτική δέν Ιδιάζει βε­
βαίως τή Βουλγαρίοί μόνη. Ουκ όλίγα άλλα κράτη τής σογχρό-



νοί) Εορώ^τ)ί όπέπββον είς τό αδτό αφάλμ,α, έπτώχεοσαν έπε 
τέλοοί, τ] διατελοδοιν είς τά πρόθυρα τής πτωχεόοεως. Ή 
Βουλγαρία είνε εύφορος χώρα, οδχΐ άναζία λόγου, αν δέ οί κυ. 
θερνώντες κατενόουν την οικονομικήν οημασίον τών πόρων αυ­
τής, θά διετέλει σήμερον είς διάφορον κατάοτασιν.

Βεβαίως ή κυβέρνησες Ιμερίμνησεν ίκανώς περί άναπτόξεως 
τής έγχωρίου παραγωγής, υπό τινας έπόφεις μάλιστα είνε αξιέ­
παινος διά τό υπέρ αβτής ένδιαφέρον. ΕΙργάσθη πρός ίδρυσιν 
καί κανονικήν λειτουργίαν, έπ’ άγοθφ του λαού, γεωργικών 
τραπεζών, ένίσχυσε τους γεωργικούς συνεταιρισμού;, υπεοτήρι- 
ξεν όπως δήποτε την είς νηπιώδη κατάοτασιν διατελοϋσαν 
Ιθαγενή βιομηχανίαν, άπό τίνος δέ χρόνου μετ’ αξιέπαινου 
έργάζεται ζήλου πρός άνάπτυξιν τών ναυτικών δυνάμεων τής 
χώρας, ή μάλλον νά δημιουργήση τοιαότας, διότι ό βουλγαρι­
κός πληθυσμός, ουδ’ υπήρξε ποτέ, ώς έκ τής φυλετικής αυτού 
οοστάσεως, ναυτικός, οόδ’ είνε δυνατόν κατά πάσαν πιθανότητα 
νά καταστή τοιοΰτος. Α λλά πάντα ταΰτα τά οίκονομικά μέτρα 
έλάχιστα μέχρι τοδδε παρέοχον άποτελέσματα, ώς εΙκός, διότι, 
πρός τή προστασίες τοΰ κράτους, άπαιτεϊται καί τό προσήκον 
έδαφος πρός έφαρμογήν τών βελτιώσεων τούτων, δηλαδή λαός, 
παράγων καί έπαρκώς καταναλίσκων, πρωτίστως ών είς κατά- 
οτασιν νά παρακολουθήση καί νά ουνδράμη διά τής άτομικής 
Ινεργείας τά κυβερνητικά μέτρα. Αι στρατιωτικαί άρα δαπάναι 
δέν διατελοϋσιν έν Ισορροπίες πρός τάς προσόδους τοΰ δημοσίου.

Ή φορολογία τοΰ βουλγαρικού λαού είνε έπί τοσοΰτον βα­
ρεία, καταθλίβουσα τάς παραγωγικάς αυτοδ δυνάμεις, ώστε ή οΐ- 
κονομική πρόοδος έλέγχεται Ιλαχίστη. Είνε άληθές, δτί έπί τινα 
χρόνον ή Βουλγαρία έπιτηδείως έφημίζετο ώς προκόπτουσα ύλι· 
κώς καί ευοδουμένη, αλλά τούτο Ιν τινι μόνον μερίδι τού ευρω­
παϊκού τόπου.Ενθυμούμαι μεθ’ όποιας λυρικής έξάρσεως δ τό­
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πος οότος Ιχαφέϋΐσε πρό τινων έτών την λεγομένην *&χ^6δΐν 
τής Φιλιππουπόλεως, ώς μαρτάριον δήθεν τών «ροοδεατικών ρο­
πών καί προόδων τοδ βοολγαρικοδ λαού και τής κοβ5ρνή·3εως αο· 
τοδ . . . .  ’̂ Ητο ή έποχή τής βασιλείας τοδ Σταμπολώφ, ή περίο­
δος τής διά μεγεθεντικοδ φακοδ κατοπτεόσεως παντός βοολγαρι- 
κοδ, τής όπεράγαν έξάρσεως καί διαφημίοεως καί τής έλαχίστης 
προόδοο έν τψ ορτιπαγεΐ κρατεί. Ό τόπος τής Τριπλής Συμ- 
μαχίας ήτο πρόθυμος, αφιλοκερδώς ή οχι, νά προσενέγκη λι­
βανωτόν είς τον πολιτικόν άνδρα, τον δεσπόζοντα τής Βουλγα­
ρίας. Ό δικτάτωρ οδτος δέν έπέτρεπεν, ώς γνωστόν, είς τον 
τόπον τής άντιπολιτεόσεως νά έπικρίνη τήν οίκονομικήν πολι­
τικήν τής κοβερνήσεως, άλλ’ ουδέ ν’ άποκαλόπτη τήν αληθή 
οίκονομικήν κατάσταοιν τοδ τόπου. Έφορολογείτο υπέρ τάς 
εαυτού δυνάμεις ό λαός. Άλλα τίς ήδύνατο νά μή δμολογήση 
Ικών άκων, δ τι ή φορολογία αυτή δεν θά ήτο παροδική, μέχρι 
τής έπιτεόζεως τών έθνικών πόθων ; Έν τή άφώνψ βουλή τής 
σταμπολωφικής δυναστείας ουδείς έτόλμα νά έπικρίνη τό οικο­
νομικόν πρόγραμμα τοδ δικτάτορος' Ιμελλε θάττον ή βράδιον 
ν ’ άποτίση σκληρότατα τά έπίχειρα τής θρασότητός του.

Ήδη, έκλιπόντος αότοδ, συνεχισθέντος δέυπό τών διαδόχων 
τοδ εγκαινισθέντος συστήματος, αποκαλύπτεται όσήμέραι ή 
πραγματική οίκονομιχή κατάατασις τή; Βουλγαρίας. Ή  τε 
έαωτερική καί ή έςωτερική πίατις έκλείπει όσημέραι. Αί εκ τής 
γεωργίας καί τής κτηνοτροφίας πρόσοδοι δέν είνε έπί τοσοδτον 
ένθαρρυντικαί· τό έμπόριον, παρά τήν συνδρομήν τής κυβερνή- 
σεως, φυτοβιοΐ. ’Άλλοι πόροι έλάχιστοι όπάρχουσιν έπί τοδ 
παρόντος έν Βουλγαρίτ .̂ Ή  συγκοινωνία άνεπτόχθη βεβαίως 
κατά τήν τελεοταίαν βίκοσαετίαν, ή δέ άτμάμαζα τοδ νεωτέρου 
πολιτιομοδ καί τής παγκοσμίου ένεργείας διέρχεται καθ’ έκά- 
στην διά τής βουλγαρικής χώρας, άλλ’ έλάχιστον προσκομίζει



αοτ·ή δφελοί. Τό σόστημα τοό διωγμού, πολιτικού τβ καί οίκο- 
■νομικοδ, τδ έφαρμοζόμβιιον έν γένβι μέν έπί τφν ξένων, άλλ’ 
Ιδί(̂  έπί τών Ελλήνων, τών δραστηριωτάτων τούτων παραγόν­
των τής Χεροονήίοο τού Αίμοο, άπομακρόνει άπό τής Βοολ- 
γαρίας τα ξένα κεφάλαια καί την ξένην ένέργειαν, διότι οι Ιθα­
γενείς διατελούαιν ετι έν άώρφ οίκονομική καταστάσει. Οι 
δλίγοι έκ τών ξένων, οί έγκαθιατάμενοι Ιδίφ έν ταίς κεντρικαίς 
αδτή; πόλεοιν, είνε έκμεταλλεοταί οπό την χειριστήν σημασίαν, 
Ιουδαίοι ή Γερμανοί, είς ών τάς χδίρας συγκεντροΰται δοημέ- 
ραι ή οίκονομική δύναμις, δ πλούτος τής χώρας. 'Ο Βούλγαρος 
μένει άείποτε δ αύτός — γεωργός ή κτηνοτρόφος, έλάχιστοι 
δ’ έκ τής νέας γενεάς ήρξαντο έπιδιδόμενοι είς όντως παραγω­
γικά καί χρήσιμα διά την ευημερίαν τού τόπου έργα. ΕΙ καί 
τό άνώτατον τής Βουλγαρίας Έκπαιδιυτήριον δεν παρέχει δα- 
ψιλώς τα μ^σα τής έκπαιδεύσεως, οί καί κατ’ έλάχιστον έκ τών 
Βουλγάρων δυνάμενοι απέρχονται χάριν άνωτέρων σπουδών εις 
τά πανεπιστήμια τής Ευρώπης, έν οίς ως έπί τό πλείστον δέν 
άποκομίζουσι τά προσήκοντα διδάγματα. Επανερχόμενοι δ' είς 
την πατρίδα αυτών άνευ θετικών γνώσεων, πολιορκοΰαι τό δη­
μόσιον ταμείον, οδ καθίστανται τρόφιμοι διά τών πολιτικών 
Ιπιρροών, ή θεσιθήραι, συμπράττοντες μετά τού έν τή άντιπολι- 
τεύσει κόμματος, προβοίνοντες μέχρι τών άκρων —κοινωνι- 
στικών καί μηδενιστικών κηρυγμάτων.

Μετά τάς συντόμους ταυτας παρατηρήσεις περί τής έν γένει 
οίκονομικής προόδου καί τής συγχρόνου καταστάσεως τής 
Βουλγαρίας, συμπεραίνεται, ο τι οί κυδερνήται αυτής, παρά την 
καταδληθεϊσαν μέριμναν καί δραστηριότητα προς άνάπτυξιν 
τών έθνικών πόρων, δέν ήδυνήθησαν νά κατανοήσωσιν,ο τι δέν 
ήτο δυνατόν νά έπιτευχθή αυτή άνευ αποκλειστικής έργασίας. 
*Από πολλου χρόνου ή Βουλγαρία διατελεί στρατόπεδον. Κύ-



)̂ΐον μέλτ,μα τής κυδερνήβίως βδτής είνε ή στρατιωτική οόντα- 
4ις καί ύργάνωσις τοδ τόίτοί), είς τοδτο δ' έϊτέτοχεν οδ σμικρόν. 
Αλλ ή μέχρι τοόδβ διαθρολιτ,θεΐσα οίκονομική εδεξία δττήρζε 

φαινομενική, έσημέραι έκδηλοόται ή προϊοδσα καχεξία, δίφεο- 
χτον Ιξοοσα άποτέλεσμα την χρεωκοπίαν. Κατ' άσφαλεοτάτας 
ΛληροφορΙας, δ βουλγαρικός πληθυσμός φορολογείται τριπλά* 
σίωί ’ισως καί τετραπλααίως περισσότερον από τόν κατ' Ιξοχήν 
φορολογούμενον Γάλλον. ΕΙς Ικαστον Βούλγαρον πολίτην άνα· 
λογοΰσιν έτησίως τριάκοντα φράγκα, δοα καί έν Γαλλίς .̂ Ά λλ ’ 
ή άμοιβή τού Βουλγάρου έργατικοΰ, παραβαλλομένη πρός τήν- 
τοδ Γάλλου, εινε έλαχίοτη.

Οί πλεϊστοι τών |ν Βουλγαρίβ  ̂ πολιτευομένων κοτανοοΰσι 
την Ικροθμον καί άφόρητον ταύτην οίκονομικήν κατάστασιν,άλλ’ 
έλάχιστοι τολμώοι νά καταγγείλωσιν αδτήν, ουτοι δέ καί στε­
ρούνται κομματικής δονάμεως. Ά λ λ ’ έρχόμενοι είς τήν έξου- 
σίαν, θά Ιχωσι την τόλμην νά έπιζητηοωσι την πραγμάτωοιν 
τού οίκονομικοΰ αυτών προγράμματος, έρειδομένου Ιπί τού πε­
ριορισμού τών στρατιωτικών δυνάμεων, ίρα έπ- τής έγκαταλεί- 
φεως τού προγράμματος τής Μεγάλης Βουλγαρίας; Τί φρονοϋσιν 
οί Μεγαλοΐδεάται καί οί συνωμόται τής Σόφιας; δέν θά ήσαν 2τοι- 
μοι νά προβώσι μέχρι τών άκρων κατά τών όπαδών τής πολιτικής 
τής φειδούς ; Έπί τού παρόντος είνε άδόνατον νά έφαρμοοθή ή 
πολιτική αυτή, Αναμένεται δέ πρός τούτο κατά πάσαν πιθανό­
τητα 6 ξ^ρ^xός ίΑ$}'χο$, ώς τις άπό μηχανής θεός, αιρων 
κατάοτασιν, ητις κολακεύει μέν τά φιλόδοξα δνειρα τών θερ- 
μοκεφάλων, άλλ’ Ιμπνέει Ανησυχίας είς τους συνετούς καί τούς 
προνοητικούς, καλώς γινώσκοντας, ο τι ή Αποκλειστική Ακμή, 
καί δύναμις τόπου τίνος δέν Ιξαρτάται μόνον άπό τής παρατάξεως 
πολυαρίθμων συνταγμάτων, ών μετά τινα χρόνον ^σται φοβερόν 
ζήτημα ή συντήρησις.
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Προ των άπδ'.λητιχών τοότα»ν φχινομ,ένων ή βιολγαριχή 
κοδέρνηοις σπδόδει, σπεοδει προς πραγμάτωοιν τοδ έθνιχοδ 
προγράμματος. Σήμερον δύναται νά Ιχη έλπίδας τινΐς 6πιτο- 
χ(ας· δ ίίτρατός δέν στερείται πειδαρ^ ί̂ας και δργανώιεως, ?στω 
καί κατ’ Ιπίφασιν. ’ Λλλ’ δταν περικοπώσι τά πτερά αυτής οπό 
τής άνάγχης τών οΐχονομιών, ή μαχεδονιχή πολιτική, ήτις 
έκτός του στρατού και των προπαγανδικών κομιτάτων ουδεν 
άλλο Ιχει στήριγμα, άναμφιδόλως θά οποστή έπίσης π:ώ;(δυ· 
σιν. Έν τοιαότγ] ένδεχομένγ; περιπτώσει, αμφιβάλλω, άν τά 
•μοκεδονοσλαυϊκά κομιτάτα, τά έντδς ή έχτός τής ήγεμονίας 
δρώντα, θά Ιχωσι τήν προθυμίαν καί την άγαθήν προαίρεσιν 
νά συντελέσωσιν είς τήν έπίτεοςιν τοϋ μεγάλου προγράμματος 
τής βουλγαρικής έπί τής Χερσονήσου του Αίμου ήγεμονίας, Οί 
τραπεζιτικοί οίκοι τής Πετρουπόλεως καί τής Μόσχας, τής 
Πράγας καί του Κιέβου δέν Ιχοοσιν είδιχότΓ τ̂α, ή τήν προσή- 
κοοσαν ικανότητα προς σόναψιν δανείων. Τά δέ λοιπά χρημα­
τιστήρια ζητοΰσιν ά ιίφολειαί, χα’ μόνον άσφαλείας, ήκιστα 
οογκινούμενα έζ αίσθηματικών έπιρροών . . .

*Οτι πάντχ ταΰτα βασίζονται επί τώ> πραγμάτων, αποδει· 
κνόοοσιν αί δσημέραι αυξανόμενα; οικονομικαί δυσχέρειαι τής 
•Βουλγαρίας,00 Ενεκα ή κοβέρνησις αυτής κατά τδ παρελθόν έτος 
■δέν έδίστασε νά προβή είς οίκονομικους συνδυασμούς, σομβά· 
σεις σιδηροδρομιχάς, μετατροπάς δανείων προς Ιξεόρεσιν χρή­
ματος. Μετά μεγάλων θυσιών τό ύπουργειον Στόϊλωφ έλαβε 
προκαταβολήν πέντε έκατομμορίων φράγκων, έπεβάρυνεν άρα 
•διά τοΰ ποσοΰ τοότου τδν προϋτολογισμόν τοϋ έτους 1899. 
Α λλά τί νά κατορθωθή διά τοΰ έλαχίστου τούτου ποσού; Τό 
ΰποοργεΐον Στόϊλωφ συνετρίβη έν τή βουλή, έγκαταλειφθέν καί 
παρά τοΰ ήγεμόνος, κατά τά ειωθότα. Τό δέ νέον ύπουργειον, 
καθά παρατηρεί έγκριτος γερμανική έφημερίς, Εσταται νυν πρό



τής παλαΐίχς χρηματικής άνεχβίας, τής ώθηβάοης τ6 προκάτο- 
χον ϋποοργεΐον βΐς τάς δυοαρέοτοος σομβαίοεις. Οδδεις|γινώσκεί 
Λώς θά κατανίκηση βύτην. *0 νέος οκοοργος Νάταεβιτς θά 
έλάμβνε τδν κόπον νά μετοβή είς Βιέννην, ζητών χρήματα* ή 
κοβέρνησίς ίσως, Ινεκο πολιτικών δπολογιομών, θά Ιδείκνοε 
προθυμίαν νά διεοκολόνη παρά τή βιενναίο̂  Τραπέζη την οό- 
ναφιν βοολγαρικοδ δανείου, άλλ’ οί γερμανικαι Τράπεζοι άπο- 
οόρονται έντελφς έκ τής βουλγαρικής όποθέσεως, είς ήν άλλως 
τε είχον προσχώρηση οδχι μετά μεγάλου ένθουοιασμοΰ. άλλ* 
έδοκίμαοαν απλώς πείραμα, είς δ δλίγην έκ τών προτέρων εΖ- 
χον έμπιστοσόνην. Όσον δ’ άφορ4 διά τά πολλαχοδ τής Εδ· 
ρώπης άπρακτοδντα κεφάλαια, ταδτα, Ιχοντα δπ’ δψει τήν θλι­
βερόν πείραν τών τελευταίων έτών, προτιμώσι νά διατελώσιν 
άδρανή ή νά διακινδυνεόσωσιν εΙς τήν διεξαγωγήν έπιχειρήσεων, 
τυχοδιωκτικόν μάλλον φερουσών χαρακτήρα ή σοβαράν ένέρ- 
γειαν προς έπίτευξιν έθνικών ή πολιτικών συμφερόντων *. . .

1 Ή  οΐχονομιχή χοτάιταβις τής Βουλγαρίας περιήλθεν έπ’ έοχάτιον 
εις τοοοδτον άχροοφαλές οημεΐον, ώττε «ορ’ ολίγον νά Ιξωαθή τής 
παγχοαμίου ταχυδρομιχής Ένώσεως, μή δυνβμένη ν ' άποτίοη τά πρ5ς 
ίιοφορους εδριοπα'ϊχάς Δυνάμεις χρέη αυτής, άνερχο'μενα τοόλάχιοτον 
βις 1,720,056 ιρράγχων. Έ χ τούτου ενιαι τών Δυνάμεων τούτων ήπεί- 
ληοον νά προτείνωοι τήν εξωοιν τής Βοιλγαρίας έχ τής παγκοσμίου 
ταχυδρομικής Έ νώαεως. Ε’ις τήν Δανίαν Οφείλονται 150 φράγκα, ίτ ινα  
χοΐ σύτά δέν έδιίθησαν . . . Παρελθέτω χαι τδ ποτήριον τοΰτο, χάριν- 
τή ς μεγάλης βουλγαρικής ιδέα;, τής άπελευΟερώσεως τής Θράκης χοΐ 
τή ς  Μακεδονίας.



ΣΤ .

Η ΒϋΓΛΓΑΡΙΑ ΕΝ ΕΓΡΩΙΙΗ

Ό εδρωπαϊχ6ς ’>ο05μος άπό τινων Ιτών ειθίσθη, διότι άνέ- 
γνω3ε κατ’ έπανάληφιν, νά φρον^ περί τών βοολγαρικών πραγ­
μάτων, βλέπων αδτά διά μεγεθοντικοδ φακού, ώς όποδει- 
κνόοοσιν αοτφ τοδτα οί Ιξ έπαγγέλματος δμνφδοί και θαυμασταί 
ϊής ’ΐίχοράς φολης της Χερσονή^οο το5 Α7μοο, είς ήν προω- 
ρίοθη ή διαδοχή τοδ έοημέραι καταρρέοντος όομανικοδ οΙ· 
κοδομήματος. Έπιτηδειότατα κατά πρώτον είχεν έργαοθή βΙς 
τβδτο δ Παναλαοϊσμός, άφ' οο χρόνοο άνελάμδανε τήν κηδε­
μονίαν καί την διεοθονσιν τών Βοολτάρων Ιν τφ κατά τοδ οΐ- 
χοομενικοδ Ποτριαρχείοο άγώνι αότοδ. Χρήματα Ιχορηγήθηβαν 
άφθονα έκ τών ταμείων έκ&ίνων τών πανσλαοΐοτικών προπα- 
γανδών, ατινα εινε προωρισμένα είς έξαγοράν οονειδή^εων καί 
άποπλάνηοιν τής δημοσίας γνώμης. Αγνοώ κατά πόσον εινε 
έπιτοχής δ χαρακτηρισμός τοδ Βίσμαρκ, καΧέσαντος τά χρή· 
ματα ταδτα τβ ρ ϋ ΐΐβ η  [οηά$, προωρισμένα είς τήν έξαγοράν 
τών ί^ 1ίΒΐβ ν̂  ̂ τών άνθρωπισκων έκείνων, οιτινες αποστολήν 
Ιχοοσιν Ιν τφ βίφ νά ερπωσιν, αλλά καί να σορίζωσι και νά 
έκχέωσι δηλητηριώδη άφρδν κατά τών πολεμίων, καθ ων έμι- 
οθώθησαν. Τό βέδαι&ν εινε, οτι τοιαδτα δντα δέν στρατολογοόν- 
ται δοσχερώς σήμερον, καί μάλιστα έν έποχή, καθ’ ήν η ασο-



νειδη^ίβ, ή κρατοδοα έν τψ εορωπαΐκφ τόπψ, προέδη δίς τ6 
ίκρον άωτον, θεωρδΐται δ’ οδτος καί έν ταΐς μάλλον πβπολι- 
τιαμέναις χώραις βιομηχανικήν Ιργον. δονάμενον νά έξαβκηθ·  ̂
παντί τρόπφ, Ιστω καί έπί έκμεταλλεϋσβι των ίερωτάτων της 
άνθρωπότητος σομφερόντων.

Είνε γνωατόν, καί δέν εχω ανάγκην ν’ άναπτύξω τοδτο διά 
μακρών, κατά πόσον ή τοορκική κοβέρνησις έχρησιμοποίησε 
τεχνηέντως τό σύστημα τής χρηματικής έξαγοράς τοδ εορω- 
παΐκοδ τύπου. Έν έκαστη πρεσβείβ̂  μεγάλης ευρωπαϊκής πρω- 
τευούιης ευρίσκονται καί εν, ή δύο καί πλείονα τοιαότα έρπετά, 
αυδομειούμενα κατά τάς περιστάσεις, κατά τάς δυσχερείας δη­
λαδή, έν αΓς έκάστοτβ διατελεΐ τό Οθωμανικόν κράτος. Περιτ­
τόν νά ειπω, όποΐαι τινες τυγχάνουσιν αΐ ύπηρεσίαι, άς τά υπο­
κείμενα ταΰτα προσφέρουσιν είς τους τροφοδότος αυτών. Έκτε- 
λοΰσιν, ως γνωστόν, μ&τά περισσής ευτελείας τό έπιτηδευμα 
τούτο. Έζυμνοΰσι την τουρκικήν κυβέρνησιν ως πρότυπον πε 
πολιτισμένης τοιαύτης. έγκωμιάζουσι τόν τουρκικόν πληθυσμόν 
ώς άποτελούμενον έξ Οντων αγαθών, έστερημένων πάσης κα­
κίας· μονονουχί προσπαθοϋσι νά παραστησωοι τό Οσμανικόν 
κράτος ώς λειτουργούν εύρωπαϊκώτατα, δηλαδή κατά τάς άρχάς 
τοδ πολιτισμού, τής έλευθερίας καί τής Ισονομίας τών έν αύτφ 
οίκούντων λαών. Ε^ετελέσθησαν οπό τοδ τουρκικού φανατισμού 
σφαγαί και ωμότητες έναντίον Ελλήνων, Αρμενίων καί παν­
τός άλλου ραγιά ; δέν διστάζουσιν οί ύμνφδοί νά έπιρρίψωσι 
πάσαν την ευθύνην εις τά θύματα. Δέν είνε δ’ έπί τέλους 
άγνωστον, δτι έν πονηραΐς ήμέραις τοδ αΙώνος τούτου Ευρω­
παίοι δημοσιογράφοι καί συγγραφείς, έγκριτοι υπολαμβανό­
μενοι, δέν έδίστασαν, έν τή έξάψει άνοήτου φιλοτουρκιομοΰ, νά 
παραβάλωσι τόν Μωαμεθανισμόν πρός τόν Χριστιανισμόν καί



νά δδρωσιν δπό τινας έπόψίΐς πρώΓον όπέρτερον το» 
δεοτέροο.

"Εχει καΐ δ πολιτιαρΑς τά ίγη  αότοδ χαι τά α^οχη. Δέν 
μέ Ιχπλήττει τούτο. Ό λόγος, τό εηγενέστατον τών πλεονεχτη- 
μάτων τού άνθρωπίνο» οντος, δέν έδόθη μόνον είς τήν θερα­
πείαν τού αγαθού* πλέον ή απαξ έν τφ β(ψ Ιγένετο χρή'ϊκ; *»· 
τού προς έχδήλωαιν τών άνοοιωτάτων χοκιών χαί έγκλημάτων 
τού άνθρώποϋ κατά τού άνθρώποο . . .

Ό Πανσλαοϊ·3μός χαΐ ή νέα Βοολγαρία μετεχειρίοθη^αν 
θαομασιώτατα τήν μέθοδον τής χρηματικής έξωνήοεως το» 
εδρωπαΐκού τόπο», έφ' οδ χρόνοο ετέθη έπί τού τάπητος τδ 
βουλγαρικόν ζήτημα. Κατενόε'- ή πολιτική αδτη, οτι ειχεν ανάγ­
κην τής οποοτηρίζεως τής έν Ευρώπη δημοιίας γνώμης, τών 
έπισήμων χαΐ τών άνεπιοήμων χόχλων, άμοιβαίως Ιπενεργοόν- 
των έπ’ άλλήλων. Εντεύθεν ήρζατο πορετώδης έργαοία, τό μέν 
διά Σλαύων άποοτόλων, τό δέ δι Ευρωπαίων όπομιοθίων, πρός 
άνάπτυζιν τού νέου ιστορικού θέματος, τού μέχρι τής προτε­
ραίας αγνώστου, περί τών δικαιωμάτων τών σλαοΓκών πληθυ­
σμών. χαί δή τού βουλγαρικού, δι* ου; λόγους αλλαχού ανέ­
πτυξα, έν τή Χερσονήσφ τού Αίμου. Ευνόητον, δτι σκοπός τής 
φευδβπιστημονικής ταότης ένεργείας τών σλαυϊκών χόχλων ήτβ 
δ Ισχυρισμός καί ή άπόδε·ξις. δτι ή περιμάχητος χώρα δέν 
ανήκει χαί έπί τού παρελθόντος καί έπί τού παρόντος είς τήν 
έλληνικήν φυλήν, άλλ’ είς τήν σλαυΐκήν, ής τα δικα-ώματα 
άνεπτύσοοντο οπό τών όμνφδών μετά περισσής Ιταμότητος χαί 
αυθαιρεσίας.

Ώς είπον ήδη, ή ένέργεια αυτή κατ’ έξοχήν άρχεται από



τής άτοχοδς διά τον σλαοϊχόν κάομον έκβάσεως τοδ κριμαϊκοδ- 
«ολέμοϋ. Ήττη^είσα ή μεγάλη σλαοΐκή δόναμις ύπό τής 
δοτικής Εόρώπης, Ιοκέφθη, οτι καθήκον είχε νά προοηλοτίτη 
αοτήν οπέρ τών νέων Ιδεών δι’ άλλοο τρόποο, διά τοδ τό­
που, 00 την αποτελεσματικήν έπί τών πνεομάτων ΙνΙργειαν δέν 
ήγνόει. Πρός τοδτο Γδροεν αμέσως έν Βροζέλλαις την πολο- 
θρόλητον τφ καιριρ έκείνφ έφημερίδα Νο^ά, μέχρι τής οήαε- 
ρον έπιοωζομένην καί έκδιδομένην έν Παρισίοις. Διά τοδ έγ- 
χρίτοϋ τούτου οργάνου τοδ εορωπαϊκοό τύπου, εις την σύνταξιν 
τοδ δποίοο μετείχον διαπρεπείς συγγραφείς τής Γαλλίας καί 
τής λοιπής Ευρώπης, εξυμνείτο ή ρωσσική πολιτική, δ Παν- 
σλαυισμός, οί λαοί, οί άνήκοντες είς τήν μεγάλην δμοφυλίον, 
ώς κεκτημένοι πάντα τά στοιχεία όπερόχοο εθνικής δράσεως, 
ώς οί πρόσκοποι τοδ νέου ίστορικοδ μέλλοντος τής άνθρωπό- 
τητος. Εννοείται, οτι διά τών έπιττ,δείων τούτων ένεργειών δ 
ίδραπάΐκδς κόσμος δσημέραι προοηλοτίζετο είς τάς νέας 
Ιδέας, είς τήν ιστορικήν δόνομιν τοδ Πονσλαυιομοδ, τοδ προω- 
ρισμένου ν’ άποκαθάρη διά τής ζωτικής αύτοδ πνοής τδ μεμο· 
λισμένον έδαφος τής εδρωπαίκής κοινωνίας. Έγράφοντο καί 
γράφονται μέχρι τής σήμερον τά τοιαδτα ληρήματα μετά το- 
οαότης πεποιθήσεως, ώστε οδκ δλίγοι έγένοντο προσήλυτοι καί 
πιστοί τής σλαυϊκής Ιδέας, ήτις έν τφ ανταγωνισμέ προς τήν 
λατινικήν καί τήν άγγλοσαξωνικήν δόναμιν θέλει κατισχύση 
θάττον ή βράδιον, έγκαινίζουσα τόν νέον βίον τοδ άνθρωπί- 
νο9 γένους.

Φεΰ ! ή αιματηρά θυσία τής αδελφής Πολωνίας, έπιζητου. 
οης τήν έλευθερίον αυτής καί μόνην τήν έλευθερίαν, σφαγια- 
ζομένης έπί τοδ βωμού τών δυναστικών συμφερόντων τής αδ- 
τοκρατορίας πασών τών Ρωσσιών, δέν έπήρκει νά φωτίση προ 
σηκόντως τους τυφλώττοντος έκ τών Ευρωπαίων περί τών



ιτραγματικών προθέσεων τής έ4ορ.νοομ.ένΥ|ς φολής χαι ίίολιτι- 
χής, μή δισταζοά^ης νά προβή καΐ αδελφοχτονίας.·
Αντιπρόσωπος τής πολιτικής ταύτης δ παλαιός Μοοραδιέφ, 
δεν έδίοταζεν έκ Βίλνας νά προτρέψ̂ ϊ) τους Πολωνούς χωρικούς, 
ΐνα καταγγέλλωσι τούς Ικ τών γεωκτημόνων επαναστάτας, 
όποσχόμενος αύτοΐς τήν διανομτ]ν τής περιουσίας τούτων, Η 
Εύρώπη. είθισμένη είς τοιαότας σογκινήσεις,άνεγίνωσκε μέν φρίτ- 
τοοσα τά αναγγελλόμενα κακουργήματα, άλλ έλησμόνει αδτά πα· 
ραυτίκα έν τή έπερχομένη έξ έπισήμοο πηγής διαφεόσει δι ω- 
νίου τύπου, προε£άρχοντος πάντοτε τού Βρυξελλαίοο “Βορρά„.

Ούτως εΐργάσθη δ Πανσλαυΐσμός διά τού τύπου πρός προ­
σηλυτισμόν, ή μάλλον πρός άποπλάνίΐσιν τής έν Ευρώπη δημο­
σίας γνώμης κατά τό δεύτερον ήμισυ τού αΙώνος. Οτε δέ κατά 
τγ,ν έδδόμην αύιοΰ δεκαετηρίδα, έν Ιτει ίδ β 7 ,  ουνήΟροιζεν 
έπί τό αυτό, έν τή περιωνύμψ σλαυϊκή ^^νογραφιχά Έ *» ίβ 6 ί 
τής Μόσχας, πάντας τούς αδελφούς Σλαύους Βορρά και Με­
σημβρίας, ορθοδόξους καί καθολικούς, καΐ άπεκάλυπτεν είς αδ· 
τούς έντέχνως, διά ποικίλων έθνογραφικών, γεωγραφικών καί 
Ιστορικών δημοσιευμάτων, τό απόρρητον τής μεγάλης φυλής, 
τό μέλλον αυτής έν τή παγκοσμίφ ίστορίτ{, κραυγή ευχαριστή- 
σεως έξερράγη από τών ποικίλων σλαυϊκών στομάτων, τών 
άπανταχόθεν τής Εύρώπης προοελθόντων έν τή μεγάλη έκείνη 
έθνική εορτή τοΰ περιουσίου λαού.

Έκτοτε ή άνά τήν Ευρώπην προπαγάνδα έκδηλοΰται ζωη- 
ρότερον. Τό σλαυΐκόν χρυσίον σκορπίζεται αφειδέστερον είς τά 
δργανα τού ημερησίου τύπου, εις τάς εβδομαδιαίας ή μηνιαίας
περιοδικάς επιθεωρήσεις, είς τάς μεγάλας έπι τέλους έθ*ογρα-

φικάς, γεωγραφικάς καί ιστορικός αυγγραφάς. Ιδίο(. δ σκοπός τής 
προσβολής εΐνε ή περί τον Αΐμον καί τόν θρο(κικόν Βόσπορον 
χώρα, ής δ έκσλουϊομός κατέστη πρόγραμμα τών άμειλίκτων



■τούτων έχθρών τοδ ήμετέροο γένοος. Επίσημοι χ«Ε άνεπίσημοι 
πόχλοι έ^έπεμφον εϊς τάς εύρωπαϊκάί πρωτεοούσας, ών δ τύπος 
δοναται νά έηιδράσγ) |πί ή ς  δημοσίας γνώμης τού κόσμου, 
ποικιλώνυμους άντιπροσώπους, ίίρρενας καί θήλεις, παντός φυ­
ράματος πολιτικοΟ, δραστήριους όμως καί έπιτηδείους πρός σα· 
γήνευσιν του υπέρ τής σλαοϊχής Ιδέας φρονήματος. Τά αποτε­
λέσματα μαρτυροΰσι τήν έπιτυχή έργαοίαν τών αποστόλων τού­
των, οιτινες πρέπει πάντοτε νά θ·ωρώνται ύποπτοι, καί έν ή 
περιπτώαει έπιτηδεόουσι φιλίαν καί έπιδεικνόουσιν αίσθήματα 
άγαθότητος καί δικαιοσύνης , . .

Μεταξύ τών έν Εύρώπη άποστόλων τούτων του ΣλαυΤσμοδ 
άξία Ιδιαιτέρας μνείας τυγχάνει ή πολύκροτος κυρία Νοβικώφ, 
εόφυεστάτη καί δεξιωτάτη έν τή διεξαγωγή τοΟ άνατεθειμένου 
αδτή ανεπισήμου διπλωματικού έργου έν τοΐς έπιοήμοις κύκλοις 
τής βρεττανικής πρωτευούσης. Βεβαιουται, δ τι εΙργάσθη μέχρι 
τοΰδε έπιτηδειότερον πολλών Σλαύων διπλωματών, ών ή αγχί­
νοια, η δεξιότης, τό ΙαοΙ είνε από μακροΰ χρόνου πασίγνωστα 
καθ απαντα τον διπλωματικόν κόσμον. ΕΙνε γνωστόν κατά 
πόσον η κυρία αυτή έπέδρασε κατά τά τελευταία ταδτα έτη έπί 
τοϋ μιγ/ίλην γ^'ροντοζ τής Άγγλίας.Τό έν έτει 1876 δημοσι- 
ευθέν φυλλάδιον ούτοδ περί τών έν Βουλγαρίι  ̂ τουρκικών ώμο- 
τήτων άνεβίβασε τήν βουλγαρικήν ύπόθεσιν είς ύπέροχον πε- 
ριωπήν. Ή γενναία αυτοδ φωνή έξήγειρεν έπέρ τού λαοδ τού­
του τήν έν Ευρώπγ) δημοσίαν γνώμην, ήης προσεϊδεν έν αύτφ 
μόνον τά θύματα τοδ Ούτλούκιοϊ, χωρίς νά έξετάση πρότερον 
έπισταμένως τήν λοιπήν αύτοϋ άκοσμίαν πρός τούς έν τή Χερ- 
σονήσψ τοδ Α?μου Ιλληνικούς πληθυσμούς καί πρός τό οίκοο- 
μενικόν Πατριαρχεϊον.

Η κυρία Νοβικώφ έκτελεϊ μέχρι τής στιγμής ταύτης έπιτο- 
χέστατα τό υπέρ τών σλαυΐκών συμφερόντων προσηλοτιστι-



Ήον Ιργον. Πόσοι άλλοι έργάζονται μ,βτά τοδ αότοδ ζήλο» 
οτέρ τής Ιδίας όποθέσεως ! Εννοείται, 8τι προκειμένοο περί 
τών προγμοίτων τής Χερσονήσου τού Αιμοο, είδιχόν πρόγραμμα 
τού Σλαοισμοδ είνβ ή παντί τρόπψ διαφήμισις τών βοολγαρικών 
δικαίων καί τών βουλγαρικών προόδων έν Μακεδονίί  ̂ καί 
Θρ4>ι·{). Ό ευρωπαϊκός κόσμος άναγινώσκει* καί πιστεύει ουνή* 
θως άνεζελέγκτως δσα άναγινώσκει. Πόσον δέ Ισχυρά είνε ή, 
έπί τής δημοσίας γνώμης έπίδρασις τών τοιοότων δημοσιευμά­
των καί έπ’ αυτών τών ήμετίρων όμοεθνών, σημειώ, 5νεο πολ­
λών λεπτομερειών καί σχολίων, οτι'^Ελλην πολιτικός, διευθυνας 
άλλοτε όποοργεϊον, σχέσιν Ιχον προς τά πράγματα τής Χερσο­
νήσου τοδ Αίμου, δέν έδίστασε νά χαρακτηρίση τήν ' ̂ ό^ια^ 
νούπολιν ώς βουλγαρικήν πόλιν, έφ’ ής ουδέν δικαίωμα Ιχο- 
μεν νά διεκδικώμεν οί "Έλληνες. . .

Πρέπει νά έννοήσωμεν, δτι τά τοιαότα δημοσιεύματα, καθ’ 
εκάστην έπαναλαμδανόμενα έν τφ εύρωπαϊκώ τόπψ, παροπλα- 
νώοι τήν δημοσίαν γνώμην καί διαθετουσιν αυτήν εόμενώς υπέρ 
τών έν Μακεδονίΐ} καί Θρ4κη βουλγαρικών άζιώσεων ψάλλει 
δ τι χανοί'βρχβίται αυτή. Πλεϊστα έδημοσιευθηααν βιβλία περί 
τοδ σλαυΐσμοδ. ή μάλλον τοδ βουλγαρισμοδ τών δύο εΙρημένων 
έπαρχιών, έν άπάσαις ταΐς εόρωπαΐκαΐς γλώσσαις. Παρ’ ημών 
δ’ έλάχισται έγένοντο αναιρέσεις· αλλά καί αδται δεν έδημοσίεό· 
θησαν προοηκόντως οοδ ελαβον, ώς εδει, ευρυτάτην κυκλο­
φορίαν.

Κατά πόσον τά δημοσιεύματα ταότα άποπλανώοι πάσας 
τάς τάζεις τής ευρωπαϊκής κοινωνίας, καί δή καί αδτάς τάς έπι· 
σταμένας τά τοιαδτα ζητήματα, αναφέρω τό επόμενον γεγονός 
έζ έπιοτολής *Έλληνος διπλωμάτου, έθνικώτατα έκάοτοτε άντι- 
προσωπεύσαντος τά συμφέροντα τής ήμετέρας πατρίδος. Διε- 
τέλει ουτος πρεσβευτής έν τινι τών μεγάλων πρωτευουσών τής



Εύρώπης. Μι4 τών ήμερων μετέβη πρό? έπίσκεψιν αοναίελφοα 
τοο μεγάλης Δονάμεως· εορεν αότόν έν τφ Ιδιαιτέρψ γραφβίψ 
άνίϊγινώοκοντα τό άρτι δημο3»εϋθέν περί “Μακεδονίας^ αόγ- 
γραμμα Βοολγάροο τίνος Όφέϊκωφ, ή μάλλον τής έν Κων- 
σταντιπόλει βουλγαρικής Έίαρχίας. Τό βιβλίον γέμει, ώς γνω­
στόν, ψϊοδεστάτων στατιστικών πληροφοριών, άλλ'εινε μετά το- 
σαότης Ιταμότητος καί πονηρίας γεγραμμένον, ώστε μονονοοχί 
παρασύρει. Ό ^ένος πρεσβευτής, οστις δεν συνεπάθ-ι πρός τούς 
Σλαόους, δεικνυων τό βιβλίον πρός τον ήμέτερον, καλώς γι- 
νώσκοντα τα πράγματα καί καταδεικνόοντα τό ψεύδος αυτών καί 
τό άβάσιμον, προσέθηκε: — Μόνον μέ τοιαϋτα βιβλία δόνασθε 
καί σείς νά έργασθήτε άποτελεσματικώς υπέρ τής έθνιχής υπο- 
θέσεως. Δυστυχώς οι πλεϊστοι τών Ευρωπαίων γινώσκουσι τά 
κατά την Θράκην καί την Μακεδονίαν ώς έπί τό πλεΐστον έκ 
ολαοίκών πηγών.

Τοσοΰτον έπιδεξίως έπλαστογραφήθη ή ιστορία καί ή Εθνο­
γραφία κατά τόν τελευταΐον τούτον καιρόν έν Ευρώπη υπό τών 
Βουλγαροφρόνων, ώστε οδκ ολίγοι τών Ευρωπαίων φρονούσιν, 
δτι άμνημονεότου χρόνου ή Μακεδονία, δπως καί ή θρψκη, 
υπήρξαν βουλγαρικαί. Παροδική δ’ ήτο ή έπί τών χωρών τού­
των έμφάνεια τού ελληνικού κόσμου. Οί έπί μισθφ συνόντες 
έθαυματοόργησαν έν τφ ζητήματι τούτφ τού αυθαιρέτου έκ- 
βουλγαρισμού έλληνικωτάτων πληθυσμών. Πλήν τών Σλαύων, 
ουκ όλίγοι έκ τών άλλων Ευρωπαίων έξηγοράαθησαν υπό τού 
σλαυϊκού χρυσίου· οί εύχερώς μισθούμενοι ·ξ οδδεμιάς έλλεί- 
πουσιν Εποχής καί κοινωνίας. Βεβαίως ύπάρχουσιν ευσυνείδητοι 
δημοσιογράφοι καί συγγραφείς — καί αναφέρω μεταξύ τών τε­
λευταίων τούτων τόν Άγγλον Γκλαίνη καί τον Γάλλον Βε· 
ράρ, εύσυνειδήτως καταδείξαντας τά έπί τής Μακεδονίας δικαιώ 
ματα τού Ελληνισμού έπ’ Εσχάτων, άλλ’ οί περί τούς Σλαύους



Εργάζονται μετά παραδειγματηιής τέχνης, ο3ον καΐ μοχθηρίας, 
διότι τοιαύτην Εντολήν ε'λαβον παρά τών Εκμηθωΰάντων αδτούς 
είς τό άνόσιον Εργον.

Έκών άκων ο εδρωπαϊκός κόσμος αποδέχεται άνεζετάστως 
τοιαδτα δημοσιεύματα, έζ ών σομπληροϊ τας γνώσεις αότοδ περί 
τών δόο τούτων χωρών. Πώς νά μή πιστεύση άνδρα, τιτλοφο- 
ροόμενον καθηγητήν γερμανικού πανεαι-στημίοο, καί δή τού Ιν 
Λειφίτ ,̂ άγνοών δτι ούτος πρότερον μεν ήτο τεταγμένος είς τήν 
ύπηρεοίαν τής ρωμοονικής προπαγάνδας, μεταμορφώσας πάντας 
τούς '^Ελληνας τής Μακεδονίας καί τών δμόρων Επαρχιών, 
μέχρις Αθηνών καί Ακαρνανίας, είς ’^ρομούνονδ, είτα δέ 
δοοαρεστηθέντα πρ6ς τούς πρώην πάτρονάς τοι> καί πωλήσαντα 
τάς βθνολογικάς καί γλωσσολογικας αύτοδ ύπηρεσίας ε’ις τούς 
Βουλγάρους, δι’ ών μετεποίησε τούς τέως Άρομούνοος ! Είνβ 
λυπηρόν τό φαινόμενον, δεικνύει τήν κατάπτωσιν τού συγχρόνου 
πολιτισμού- άλλ’ βπως δήποτε όφείλομεν νά εχωμεν αδτό υπ* 
δψει οι "Ελληνες, προσπαθοΰντες διά τών δυνατών ήμϊν νομί­
μων καί Εντίμων μέσων ν’ άντεπεξερ/ώμεθα, άγωνιζόμενοι προς 
τους τοιούτους καπήλους τής Επιστήμης. Δέν παρήλθεν είκο- 
σαετία, άφ’ ού χρόνου δ Κ&ηϋζ Εδημοσίευεν δγκωδέστατον 
καί πολυτελέστατον σύγγραμμα γαλλιστί καί γερμανιστί περί 
Βουλ)/αρία8, ινα γνωρίση αύτήν Εθνογραφικώς καί ίστορικώς 
είς τό ευρωπαϊκόν δημόσιον. Τό βιδλίον άρχεται ώς εξής: *̂ 18, 
Βα1§αΓΪθ, Οθ ρα^β (^αί ν ί ί  π&Ηγθ ΑΙθχβ,ικίΓθ 1β 
§Γ8.η(3„ . . . Κατανοεΐται άπό τού πρώτου στί/οο τού βιδλίοο 
τούτου τό πνεύμα καί δ σκοπός τής όλης συγγραφής. Τί Εκρά- 
ξαμεν ήμεΐς πρός τήν Ικάστοτε κατα^τολέμησιν τών δολοφονικών 
τούτων Επιθέσεων; "Εχομεν βεδαίως υπέρ ημών τήν Ιστορίαν, 
τά γεγονότα, άλλα δεν άρκούσι ταύτα μόνον, καλ-ή τή πίστει 
Εκτιθέμενα καί δημοσιευόμενα. Οί Εχθροί ημών εχουσι τήν κα-



χοπιστίαν, τήν πονηριάν, 'λ ής κατορθοδσι νά έξαπατδαι ^Οϋς 
μή Ιχοντας καφόν νά μβλετώαι τά πράγματα έκ τοδ πλησίον, 
δηλαδή διά τών εΙλικρινών δεδομένων τής έπιστημης.

Προς πληρεστέραν κατανόησιν τών μεθόδων τής πανσλαοΕ* 
στικής προπαγάνδας προς έ^αγοραν τών έλαφρών συνειδήσεων, 
άρκεΐ νά είπω, οτι μεταζύ τών τελευταίων αότής καΐ τών ινω- 
στοτάτων προσηλότων, υπήρξε κατά τήν παρελθοόσαν δεκαετη­
ρίδα δ Ιγκριτος Βέλγης δημοσιολόγος καί οίκονομολόγος Ε. άβ 
Ε&νβίθ^θ. "Ανευ τής άναγνώσεως τού διτόμου αδτου συγ­
γράμματος δεν δόνοταί τις νά κατανοήση τον φανατισμόν, 
μεθ' οδ άνέλαβε ν’ αποκάλυψη εις τό πεφωτιαμένον εδρωπαΐκόν 
δημόσιον τον νοτιοσλαυϊκόν κόσμον, τήν Κροατίαν, τήν Βο­
σνίαν, τήν Σερβίαν, τήν Βουλγαρίαν, χωρίς να παραλίπη τήν 
Θράκην καί τήν Μακεδονίαν, ά; θεωρεί βοολγαρικάς χώρας, καί 
τήν Ρωμουνίαν.Τό βιβλίον τούτο, άφιεροόμενον δυστυχώς είς τόν 
Γλάδστωνα, τον άποπλανηθέντα ευγενή Βρεττανόν προς όπο- 
οτήριξιν τών αξιώσεων τών σλαυϊκών λαών, άλλ* οδχί βεβαίως 
έπί ζημίφ τών Ελλήνων, κατά τόν συγγραφέα, συνετέθη μετά 
τάς έντυπώσεις αυτού έκ περ-ηγήσεως, έπιχειρηθείσης έν ταΐς 
νοτιοολαυϊκαΐς χώραις πρ6ς σπουδήν κοινωνικών τινων αυτών 
θεσμών, άλλ’ ιδί(̂  του θεσμού τής κοινοκτησίας, τής Ζαδροό- 
γας, υπέρ ου τοσοΰτον διεφέρετο δ κοινωνίστικάς, ώς γνω­
στόν, όποθάλπων ροπάς οίκονομολόγος. Ώς άφελώς άφηγεΐται, 
μεγάλων ετυχε τιμών καί περιποιήσεων έν ταΐς σλαυϊκαΐς χώ- 
χώραις, ας έπεσκέφθη βεβαίως δ’ έγοητεόθη έξ αυτών. Πρώτη 
οδτοΰ έπίσκεψις έγένετο είς τόν πολυν Σλαδον έπίσκοπον τής 
Γιακοβας Στροσσμάγιερ,τόν μεγαν άπόστολοντοΰΣλαυΐσμοϋ, άφ* 
ου έλαβε τήν εδλογίαν τού κηρύγματος.’Οκτοκοσίας περίπου αε­

ί Ρόηίηεαίθ άεε Β&Ιοαηβ.



λίδας περιλβμβάνβι τό βιβλίον τοδ Βέλγοι) δημο3ΐολόγοο· απα- 
ααι δ’ αδται, μετά χακί^τηζ πίστεως γεγραμμέναι, είνε θερμή 
οονηγορία τοδ Σλαοϊ^μοϋ, καί Ιδίοί τής νέας Βουλγαρίας, υπέρ 
ής κατ' Ιζοχήν Ινδιαφέρεται. Καθ’ δν χρόνον ουτος έδημοσίεοε 
τάς έντοπώοεις ταότας, δ πόλεμος έμαίνετο μεταξύ Σέρβων καί 
Βοολγάρω.'.Ό φιλόσλαοος πανηγυριστής δέν διοτάζει έν τή περι- 
στάσει ταύιη νά λάδη τό μέρος των τελευταίων, έξορκίζων 
τους αδελφούς Σέρβοος εις υποχώρησιν. Ά λλ ' Ιτι μάλλον 
κοταδείκνυται δ σκοπός τής διτόμου συγγραφής, προκειμένου 
ν’ άποδείξη διά προχειροτάτων ιστορικών μελετών, κατά τάς 
δοθείσας αύτΐρ πληροφορίας παρά τών στατιστικών γραφείων 
τού Σλαυϊσμοδ, τήν Μακεδονίαν καί τήν Θρ4»ιην ώς σλαυο- 
βουλγαρικάς χώρας. Ό άφελής στατιστικός δίν έδίστασε νά 
υπολογίση τον έλληνικόν πληθυσμόν τής Μακεδονίας ώς άνερ- 
χόμενον είς « ε ν τ ή κ ο ν ' ϊ ΐ ι  « έ ν ^ ε  μόνον χιλιάδας, ευρί­
σκει δέ μέχρι τής σήμερον πολλούς, έπικαλοομένους τά στατι­
στικά αυτού δεδομένα *. Ά λ λ ’ ο τι οικτρότατα χαρακτηρίζει 
τήν άνθίλληνικήν πρόθεσιν τού άνδρός, εινε δ πόλεμος, δν έν 
τφ σογγράμματί του έκήρυξε κατά τού οίκοομενικοο πατριαρ­
χείου καί τοΰ Ελληνισμού έν γένει, ώς παραιτίων τής έπί αΐώ- 
νας οποδουλώσεως καί κακοδαιμονίας τών Σλαόων καί τών 
Βουλγάρων τής Χερσονήσου τοΰ Αίμου.

Τποθέτω, δτι δ οίκονομολόγος συγγραφεύς δεν έζημιώθη, 
ούδ’ άπεζημιώθη μόνον διά τών πλατωνικών τηλεγραφημάτων 
τής βουλγαρικής έθνοσυνελεύσεως έν Ιτει 1885, ώς καί τών

1 Οί αριθμοί τοδ I^&νθ1θ^θ περί τοδ πληθύβμοδ τής Μακεδονίας 
άνοφερονται πολλάχις όπο δημοσιογροιρων Ευρωπαίων, άγνοούντων παν­
τελώς τά κατ’ αοτήν. Προ τετραετίας έπεχαλέοθη αυτοδς έγκριτος αονερ · 
γάτης τοδ Εοοηοιηίδίθ ΓΓαηι^&ίε. Αοτοί οί Βούλγαροι έν τοότοις 8έν 
τολμώο’. νά έπικαλετθώσιν αότοός, ώς θ ’ άπο8είξω παραχατιών.
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ύποβολιμαίων εοχαριοτηρίων τηλεγραφημάτων διαφόρων βοολ- 
γαρ'.χών πόλεων, κοινοτήτων καί σωματείων, άτινα μετ’εόχαρι* 
στήσεως καταχωρίζει έν τέλει τής συγγραφής αδτοδ.Άλλ’ δπως 
δήποτε και τέ λοπηρόν τοδτο Ιπεισόδιον εόρωπαϊΛΟδ φιλοβοολ- 
γαρισμοϋ καί άνθελληνισμοδ μαρτυρεί αρκούντως τήν ηθικήν 
κατάπτωσιν τών καθ’ ημάς χρόνων.

Τό σύστημα τη; έξαγορά; τοΰ εύρωπαϊκού τύπου, δι’ ού δ 
Σλαοίομός τοσαότα κατώρθωσεν, άνεπτύχθη ιδίε̂  εις έπιατήμην 
έπί Σταμπολώφ. Ό ακατέργαστος δικτάτωρ έγίνωσκ» τήν ση· 
{κασίαν τού τύπου, ον έφοθεΐτο, όπως φοθοΰνται αυτόν πάντες 
οί έγκληματίαι, τούτου δ’ ενεκα μετεχειρίζετο πάν μέσον προς 
σαγήνευσιν τών πειναλέων ανταποκριτών τοΰ ευρωπαϊκού τ ύ ­
που, τών έκάστοτε έπισκεπτομένων, προς μελέτην δήθεν, 
τήν Βουλγαρίαν. Μονονουχί έσίτιζεν αυτούς· διέτασσε νά τα- 
ξειδεύωσι ίωρεάι/ άνά τήν ηγεμονίαν. Τά έπ Βουλγαρίας άπο- 
στελλόμενα τηλεγραφήματα είς τάς ευρωπαϊκάς έφημερίδας 
έσημειοόντο εις λογαριασμόν τής κοδερνήσεω;· καί... Ν ο1)Ιθ88Θ 
οΙ)]ϊ§;θ. Εννοείται κατα πόσον άντεπροσωπεύετο ή αλήθεια 
έν τοίς τηλεγραφήμασι τούτοις, ώς καί έν ταίς λοιπαΐς άνταπο- 
κρίσεσι, ταίς σοντασσομέναις κατόπιν γεύματος είς βάρος τοΰ 
δημοσίου βουλγαρικού ταμείου.

Τοιοΰτοι άνταποκριταί δεν ήδύναντο ή νά τονίζωσιν υμνοος 
υπέρ τής Βουλγαρίας, παραποιοΰντες τήν αλήθειαν, Καί ήδη 
έπί τέλους έπίστευσαν καί πιστεύουσι καί αυτοί ο1 Βούλγαροι, 
δτι είνε 6 έκλεκτός λαός τής Χερσονήσου του ΑΓμου, παρα- 
σκεοάζων έν τή συγχρόνφ ίστορίιφ μίαν τών ωραιότατων σελί­
δων, δρομαίως βαίνων έν τφ πολιτισμέ, ώς έγραφε πρό τίνος 
έν γαλλικ-ή έφημερίδι θαυμαστής τών Βουλγάρων.

Κατά, τους σημερινούς χρόνους τής παγκοσμίου διαφημίσεως, 
ής δργανον επ’ άγαθφκαί έπί κακφ κατέστη δ τόπος, δεν αρκεί



-νά πράτιωσι μόνον, έθνη ή ^:ομα, τό άγαθόν συμφέρον εΤνβ, 
•πολλάχις έπ* άγαθφ, καί να γινώσχωσι να τό διαφημίζωσιν. 
Τπάρχοοσιν ο? παριστάντες τόν χώνωπα ώ ; χοίμιλον βδτοχείς, 
αν χατορθώσωσι νά έ^αιτατήσωσιτοό; άπλοϊκοό;! Επιπόλαιοι 
άναγνώσται τών Ιφημερίδων, καί τοιοότοι είνε οί πλεΐστοι, 
στεροδνται τοϋ προσήκοντος χαιροο νά έ^ετάσωσιν έπισταμένως 
τά πράγματα, άποδέχονται δ’ άδασανίστως τάς περί αδτών 
διαφημίσεις, χωρίς νά έμβαθύνωσιν ώς προς τάς οπόπτοος 
πηγάς, άφ’ ών αδται προέρχονται. Κατά τόν τρόπον τοδτον 
έδηαιοοργήθησαν έν Εδρώπη καί έπιστεύθησαν οΐ θρύλοι περί 
τής Νέος Βουλγαρίας καί ιής μεγάλης οδτής ιστορικής αποστο­
λής. ο ι δέ Βούλγαροι άπεδέξοντο καί οδτοι ώς άληθεΐς καί 
έπί τών πραγμάτιον Ιρειδομένας τάς διαφημίσεις ταύτας, οπερ* 
θεματίζοντες καθ έκάστην έν τή έπιδιώξει τών έπί τής Μακε* 
δονίας καί τής Θράκης άς ώσεών των, πιστεόσαντες έπίσης 
δτι Ιοτορικί}) τε καί έθνολογικφ δικαίψ είς αδτοός ανήκει έν 
τή) μελλοντι ή έπί τών χωρών τούτων κυριαρχία. Οι πονηροί 
γελώσιν έπί τή ήλιθιότητι τής δημοσία; έν Εδρώπη γνώμης, 
παραπλανωμένης υπό τού πρώτοο, καί τού χονδροειδεστάτοο, 
δημοσιεύματος. Σπανιώτατα θέλει εορεθή μεταξύ αδτών ευσυ­
νείδητος καί είλικρινής, δυνάμενος νά ειτη έπί μέρει την άλή· 
6ειαν, γινώσκων άλλως τε, ο τι αΐ διαφημίσεις, Ιστωσαν καί 
ύπερβολικαί, φιλοτιμοδσι πρός δράσιν τό βουλγαρικόν έθνος, 
έξάπτοοσοι καί ένισχύουσαι αδτό όπέρ τής έθνικής Ιδέας.

Πρός πληρεστέραν κατανόησιν τής σλαοϊκής πολιτικής, έξα- 
πατώσης έκάστοτε την Ευρώπην καί μή δισταζοόσης να μετα- 
χειρισθή πρός τόν σκοπόν αυτής καί τά χείριστα τών οργάνων, 
άρχει τό έπόμενον γεγονός, περί ού πολύ; έπ’ έσχάτων έγένετο 
λόγος έν τφ τύπψ τής Χερσονήσου τού Αίμου. Ό ήρως τοδ 
έπειοοδίου ήτο άνάξιος Ιδιαιτέρας μνείας, άλλ’ όφείλω νά οπο-



βληθώ εις την θοσίαν ταότην προς πληρέστερον χαρακτηρισμόν- 
τών ηρώων τής μακεδονικής προπαγάνδας. Πσρέατη ίπ  έσχα­
των ώς πρόμαχος τής βοολγαρικής Ιδέας έν Μακεδονίί  ̂ Α θ ίγ ­
γανός τις την καταγωγήν, τόν Σλαδον έπαγγελλόμενος καί 
εΙοελθών είς την ύπηρεσίαν μακεδονικού κομιτάτου τής βουλ­
γαρικής πρωτευούοης.Άλλ’ άπεπέμφθη έζ αότήςόπό τής αστυ­
νομίας ενεκα φαόλης διαγωγής· μετέβη είς "Άγραμ τής Κροα­
τίας, ένθα Ιδημοσίευσεν αριθμούς τινας έφημερίδος, “Μακεδο­
νίας,, , συνηγόρων υπέρ τής αδτονομίας αδτής. Α λλά, μετά 
τινα χρόνον, στερούμενος τών προς συντήρησιν καί Ικδοσιν τής 
έφημερίδος αυτού μέσων, εύρε πρακτικόν νά προβή είς έπίκρι· 
οιν τής αυστριακής πολιτικής, ου ενεκα έζώσθη καί πάλιν υπό 
τής άοτυνομίας. Οδτω κατέστη προσωπικότης' καταφυγών είς 
Βιέννην, συνελήφθη υπό τής άστυνομίας τής πόλεως, έν τφ 
κρατητηρίφ τής όποίας παρέμεινεν έπί μίαν νύκτα. Έγερ- 
θειοών υπονοιών περί τής διανοητικής καταστάσεως τού άνδρός,. 
έφωτογραφήθη ώς έπικίνδυνος, άφεθείς έλεόθερος, υπό τόν δρον· 

τού ν’ άπέλθη τού αυστριακού έδάφους.
Τοιαΰτα προηγούμενα, πατριωτικά κατ’ έπίφασιν, διότι βρα- 

δότερον έγνώσθη έ άγυρτικός ούτου βίος, ήσαν συστατικά διά 
την αποστολήν, ήν παρεσκεόσζεν έουτφ, πρωταγωνιστ·ή τής 
ολαυΐκής ιδέας. Μεταβάς είς Γενεύην, έζέδωκεν αύθις αριθμούς 
τινας τής “Μακεδονίας,,, προσπαθών νά προσηλυτίση τούς έν 
τή Ιλθετική έκείνη πόλει χάριν τών σπουδών αυτών παρεπιδη- 
μοϋντας Βουλγάρους. Ά λλ ’ οδτοι, μαθόντες τό ποιόν τού 
άνδρός καί υποπτεύοντες μή προβ-ή είς τυχοδιωκτικάς άποπεί- 
ρας, άπεκήρυξαν αότόν ώς αγύρτην καί έπικίνδυνον. Ούχ ήττον, 
άλλως έσκέφθη ή πανσλαυϊστική προπαγάνδα, διαγνοΰσα έν τφ 
άνδρί τό προσήκον τών σκοπών αυτής ίργανον καί παρασχοΰσα 
αδτφ χρηματικά μέσα προς έξακολούθησιν του έργου. Ό
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ίίάΐΓτ<3»φφ. διότι τοδτο δίνε τό ονομ,α τοϋ έχδότοΰ τής “Μακβ- 
δονίας„. δΐδφήμ.136 τήν σόγχλη'ϊΐν '^μαχεδ'ίνικοδ Σ·)νδδρίου„ 
(Μ βθϋη§ Μβ,οόάοηίθπ) Ιν Γενεότο, προαχαλέσας ν ι  λόβω^ιν 
είς αότο μέρος Ιγχριτι πρόΐιώΐϊ» χχΐ δ  ̂ μΐτέδ»] εις ίίχρι- 
βίοος προς τόιί γνώοτην των μακεδονικών πραγμάτων Βεράρ, 
Ιξικετεόων αυτόν νά λάδγ] τόν λόγον έν τφ Συνεδρίφ δπέρ τής 
μακεδονικής οποθεσεως. Εδέ)(θη δ άνήρ, κατέβαλε δέ είς τόν 
όργανωτήν τοδ μακεδονικού συνεδρίου καί τα μέσα τής είς Γε­
νεύην έπιστροφής. Ό Βεράρ, μεταδάς έπίσης είς τήν πόλιν 
ταύτην έπείσθη, όσων είδε καί ήκουσεν εν αυτή δ τι δ μα­
κεδονικός ήρω; είνε χυδαίος άπαταιώ^ καί έπανήλθεν αμέσως 
είς ΓΤαριαίοος. Ά λλ ’ ουτο; δέν αιτηλτίσθη, διό καί μετέδη πρδς 
•ίίλλον Ελβετόν Ιατρόν τό επάγγελμα, διευ'ϊυνχντά ποτέ τό έν 
Κωνσταντινοοπόλει γαλλικόν νοσοκομ-ίον, καταπείσας αυτόν 
νάλάβη τόν λόγον έν τφ Συνεδρίφ.

Παρά τ ις  προσπάθειας τοϋ έ^δότου τής “ .Μακεδονίας  ̂ κα έ 
τό διαφέρον των σλαυϊκών κύκλων, τό συ/έδριον άπέτοχεν, 
•ό δέ οργανωτής αυτού, άποκηρυχθείς παρά τών έν Έλβετίι^ 
Βουλγάρων σπουδαστών, έγκατέλ’.πε καί τήν χώραν ταύτην. 
Άδηλον, δποία Ισται ή προσεχής αυτού μεταμόρφωσις. Τό 
βέβαιον είνε, δ τι δέν έργιζεται έπί ζημ'<ί εαυτού υπέρ τής 
βουλγαρομακεδονικής ύποθέσεως. Βίβαιούται, δ τι προς τοΧς 
λοιποίς χρηματικοίς χορηγήμασιν υπέρ τώ/ προσηλυτιστικών 
αύτοδ αγώνων Ι'λαβε δώδεκα χιλιάδας φιορινίων υπό τού γνω · 
•ατού ήδη ήμίν Σλαύου αρχιεπισκόπου Στροσσμάγιερ. Αγνοώ 
τίνες είνε τά πραγματικά θύματα τοιούτων τυχοδιωκτών — οί 
ΐΣλαδοι χορηγοί, ή ή άνεξετάστως πιστεύουσο καί άποδεχομένη 
τά έκάστοτε έκσφενδονώμενα αυτή ψηφίσματα δημοσία γνώμη 
τής Ευρώπης. Ουχ ήττον, κατά τινας πληροφορίας, οδχΐ δλως 
■άβασίμους, ή πανσλαυϊοτική προπαγάνδα έπιδιώκει από τίνος



χρόνοο τά έπόρ,ενα: 1) τήν έκθρόνι·3ΐν τού Φερδινανδοϋ της; 
Βοολγαρίας* 2) τήν έκδίωζιν τοδ Μιλάνου έκ τής Σερβίας καΐ 
3) τήν ούστααιν σλαοΐκής 6μθ3Πθνδίας του Αίμου υπό τήν κυ· 
ριαρχίαν τού ήγεμόνος τοδ Μαυροβούνιου Νικολάου.

Πρό τής ύπουλου ταότης διαφημιστικής ένεργείας των αλαοο- 
βουλγαρικών κύκλων, τί πράττομεν ημείς, επίσημοί τε καί άνε* 
πίσημοι κύκλοι τοδ Ιλληνικοδ κόσμου | Άδιαφοροΰμεν ώς έπί 
τό πλεΐατον. Γινώσκω έκ προσωπικής πείρας τούτο. Οί έν Ευ­
ρώπη αντιπρόσωποι ημών άπαξιοδσι νά έζέλθωσι τής ραστώνης 
αυτών, τοδ μακαρίου έκείνου άοΐοβ (α τ  η ίβηίβ , ο π ^  εινε δ 
χαρακτήρ τών πλείστων έξ αύτών. Τπάρχει έν τή δυτική Ευ­
ρώπη λεγεών Φιλβλλήλων, τά μάλιστα σημαινόντων έν τή 
πατρίδι αυτών, προθύμων έκάατοτε ν’ άναλάβωσι τήν όπερά- 
σπισιν τών ελληνικών δικαίων άπό πεποιθήσεως, ουχί δέ πρός 
χρηματισμόν. Σωματεία φιλελληνικώτατα λετουργοδσιν ιδρυμένα 
Ιν τισι τών εύρωπα'ίκών πρωτευουσών καί δόνανται να ίδρ^θώσι 
τοιαδτα καί άλλοχοϋ. Ά λλ ' ημείς άδιαφοροΰμεν, καθεύδοντες 
Ιπί τών προγονικών δαφνών καί ούδαμώς μεριμνώντες, ουχί 
τίνι τρόπφ ν’ άποκτήτωμεν φίλους, διότι έχομεν τοιοότους, 
άλλα πώς νά χρησιμοποιήσωμεν αύτούς. Έλαχίστη ένέργεια 
πρός τούτο άνευ θυσιών, Ιδίι̂  δέτών έν Ευρώπη έγκατεστημένων- 
δμογενών, καί ό έλληνικός άγω/ ήθελε προσλάβη παγκοσμιώ· 
τερον χαρακτήρα, ώς άγων άνθρωπίνου δικαίου κατά παμβασι- 
λείας, απειλουσης τάς έλευθερίας τών λαών, ής ή έπικράτησις. 
Ισται ή άρνησις πάσης δικαιοσύνης.



ζ .

ΕΘΝΙΚΟΝ ΠΡΟΓΕΑΜΜΑ

Πά·3α ή μέχρι τοδδε γενομ,ένη δργα^ί* οπό τήζ νέας Βουλ­
γαρίας, '^υμπραττόντων τών (ίλαο'ίΛών δργάνων, έπιοήμων καΐ 
ανεπισήμων, προς Ιν καί μόνον αποβλέπει, προς τήν κατακτησιν 
τής Μακεδονίας καί τής Θρ4<ιηί» ί̂ Ρ ί̂ δι® θεμιτών καί 
αθεμίτων μέσων έκδοολγαρισμόν άμφοτέρων τών τμημάτων 
τοότων τής Χεραονήοοο τοδ ΑΤμοο.

Ά λλ ’ δ ΠανσλαοΓσμός έργίζεται μετά τακτικής καί συνέ- 
αεως έν τή έκτελέσει τοδ έθνικοδ αυτοδ προγράμματος έντεδ- 
θεν, έπί τοδ παρόντος, απασχολεί τάς δυνάμεις αότοδ κατά 
πρώτον λόγον έπί τής Μακεδονίας. Ταύτης έκθοολγαριζομένης 
καί οποκυπτοόσης, τό πρόδλημα έλόθη. θά  στραφή πρός άλλο 
τμήμα τής Χερσονήσου ή Ινέργεια αότοδ.

Πάντες οί κόκλοι τής Σόφιας, έν ή εδρεύει από τίνος χρό­
νου τδ παμδουλγορικδν στρατηγεϊον, ίχουσιν έστραμμένα τά 
βλέμματα αυτών πρδς τήν Μαχβδονίαν. 'Η λέξις αύτη κατέ­
στη τό σύνθημα καί δ σκοπός παντός Βουλγάρου φιλοπάτριδος. 
Ή  Μακεδονία εινε ή γή τής ιστορικής έπαγγελίας. Ό ί 05 Μα- 
αεόονίαί' Σννχαγμ·α μαχεδονιχόν πλεΐστα, άνάξια λόγου 
αντικείμενα άποδλέπουσιν εΙς τήν Μακεδονίαν. Διά τόν Βούλ­
γαρον αδτη είνε τό πάν, τούτο διδάσκεται καθ’ έκάστην έν τοΐς



σχολείου, έν τοΐς καφενείοις, έν πάση σοναθροίσει· άντιθέτως 
προς τά καθ’ ή{ΐ.άς, οΐτινες ένθ >μούμεθα τοας πράγματι δοόλοος 
αδελφούς οπό την έπιρροήν σονήθως σπασμωδιχών έζάφεων, 
χαταστρεφοοσών μάλλον ή προσβιβαζοοσών τήν έθνιχήν ημών 
οπόστασιν χαι σημασίαν.

Αί άρχαί, οι Ιδιώται χαθήχον νομίζοοσι να οποδέχωνται 
φιλοφρονέστατα πάντα έχ Μακεδονίας Ιρχόμενον είς Βοολγαρίαν, 
φιλοτιμοδηαι να παρέχωσι πάντα τά μέσα έργασίας χαί οον- 
τηρήσεως' φανατίζοοσιν αυτούς· έχδιάζουσιν υπέρ τής μεγάλης 
βουλγαρικής πατρίδος. ής κεφαλή χαί κέντρον εινε ή Σόφια. 
Δύο τών κοριωτάτων οδών τής Βουλγαρίας — έν τή πρωτευοόση 
αυτής καί έν Φιλιππουπόλει — άγουσιν ευθύ πρός τήν Μακε­
δονίαν. Τοιοΰτος τυφλός φανατισμός είνε ακατανόητος, προκει- 
μένου περί άκατεργάστων έτί πληθυσμών, έστει^ημένων ήθιχής 
καί πνευματικής μορφώσεως. γίνωσκόντων ττ̂ ν Μακεδονίαν 
κατ ονομα μόνον, ή υπό τήν έπιρροήν τών περί αυτής φαντα· 
οιογραφικών μύθων καί θρύλων.

Λαός τις, ινα ένισχυθή έν τή ιστορική αότοϋ έργαοίο ,̂ πρέ­
πει κατά πρώτον νά καταληφθή έκ πίστεως, ούχί τής ήρέμοο 
έκείνης, έκ τών πραγμάτων άπορρεούσης, γνώμης, άλλ’ έκ 
βιαίων αίσθημάτων, χωρούντων μέχρι τού πάθους, καθιστα* 
μένου ουτω τοΰ ανθρώπου ανικάνου νά διακρίνη τό αληθές τού 
μή τοιούτου, «ίΟΐενονχοξ, άρα άποδεχομένου άνε^ελέγκτως. 
Τό Λίοτεύω τούτο τής νέας Βουλγαρίας διετυπώθη προ καιρού 
υπό τών αρχηγών αυτής, αλλ’ Ιδίδ̂  άττεκρυσταλλώθη είς 
σύμθολον πίστεως κατά τήν έπέτειον τής είκοσιπενταετηρίδος 
τής ίδρύσεως τής βουλγαρικής Εξαρχίας έν Κωνσταντινουπόλ^ι 
διά τοΰ υπό τοΰ Έξάρχου άπαγγελθέντος Λ ό γ ο υ .

Δημοσιεύω ένταΰθα τό τελευταΐον αύτοΰ μέρος, προς κατα- 
νόηοιν τοΰ τρόπου, καθ’ δν διδάσκονται, σκέπτονται καί ένβρ-



γοϋοιν οΐ Βούλγαροι. Μέ τοιοδτο πιστεύω Ιμελλε νά έπέλθγ} 
άναγκαίως ό φανατισμός, δ σήμερον κοτέχων πάντα λαλοδντα 
τήν βουλγαρικήν γλώσσαν και πιστεύοντα εις μίαν μεγάλην 
Βουλγαρίαν, έκτεινομένην από τού Αίμου καί τοδ Δουνάβεως, 
μέχρι των οχθών τοδ θρδ̂ κικοΰ Βοσπόροο καί των άκτών τού 
ΑΙγαίοο Πέλαγους.

'̂ Τοδτο — τό Πατριαρχείον — είνε καί σήμερον δ μόνος και 
αΙώνιός έχθρός ήμών, οστις μάς αναγκάζει ν’ άγωνιζώμεθα καί 
να ένοχλώμεν τήν σουλτανικήν κοζέρνησιν, παρ’ ής άπεκδεχό 
μέθα πάν δ τι αυτό τό Πατριαρχείον ώφειλε νά έιτιδικάση ήμίν. 
Ά λλα τί δύναται τό Πατριαρχείον τοδτο κατά τοδ βουλγαρικού 
πληθυσμού, οστις έν Ιπιγνώσει τής έθνικότητος αυτού απαιτεί 
τά δικαιώματά του παρά κυβερνήσεως, ήτις έδοζάσθη, ώς Ιπί 
τό πολύ, διότι οέδει τήν έθνικότητα των υπηκόων της καί προα­
σπίζει αυτήν; *Οποίον συμφέρον θά είχεν ή κυβέρνησις αυτή 
νά λυπήση τό βουλγαρικόν Ιθνος, εύνοοδσα προς ζημίαν του 
τήν μξγάλψ) 16έαν τοότου ή έκείνου τοδ κρατιδίου, δπόταν 
διά τοδ μέσου τούτου ουδίνα δύναται νά ευχαριστήση καί ουδενί 
νά προσεταιρισθή. Διά τούτο δέν θέλω νά ειπω, οτι πρέπει 
“νά σταυρώσωμεν τάς χείράς μας καί άνευ καταδολής κόπων, 
αγώνων καί θυσιών ναναμένωμεν, δπως τά πάντα μας ?λθωσιν 
έτοιμα. Εκείνο, δ περ Ιθνος τι δεν απέκτησε διά θυσιών,· δέν 
τό έκτιμ^' καί είνε ανίκανον νά διατηρήση Ιν άντιξόοις περί· 
οτάσεσιν. Ά λλα τί πρέπει νά πράζωμεν, δπως ο'ι αγώνες ήμών 
έν τψ μέλλοντι στεφθώσιν ύπό έπιτυχίας ;

“Α ) Τό σοντελεστικώτατον μέσον προς έκ.έλεσιν τού σουλ- 
τανικοδ φιρμα/ίου (του φιρμανίου του έπιτρέποντος νά σομπε- 
ριληφθώσιν είς τήν δικαιοδοσίαν τής Έζαρχίας καί αί έπαρχίαι

1 θαυμαστή ομολογία διά Βούλγαρο·



ΙκΐΙναι, ών τά δύο τρίτα τοδ δρθοδόξοο πληθΰομ,οο ηθελον 
ζητήσ·/) νά τεθώ^ιν ύπδ την διοίκηιιν αοτή;), εννε οπωί 
πας πνεοματώδης και άνεπτογμένος άνήρ ίιρεύτ, Ιατρός, δικη­
γόρος και Ιμπορος, θεωρη' ώς καθήκον αοτοδ νά καταστή 
άπόοτολος τής Ιδέας 'ταότης μεταξύ τών άηηηεηλανημίνοαν 
χαϊ άμα^ών άδεΧφών. 01 διδάσκαλοι 1δ(ί(, λόγφ τε και έρϊψ, 
οφείλοοσιν ού μόνον νά μεταδίδωιιν είς τούς μαθητάς αοτών 
τάς αναγκαίας γνώσεις, άλλα καί νά μορφώσιν αοτούς έν «νευ- 
μ «τΐ ^9·ι'^κώ, νά έμηνεύαωαιν άγάπτιν και βεβαβμ'ον πρυξ 
%άν 5 η  ^9^νικώί ανήκει αύτοίς, νά έξητώσ'. δέ είς τούς 
προύχοντας τών κοινοτήτων, δτι ή φιλογένεια απαιτεί, όπως 
ύπλμ τώ ν κοινών πρβ^'μάηον τον χωριον η τή ί πύλεως 
των θοσιάξωνται αι άτομικαί φιλοτιμίαι, τά πάθη καί τά πεί­
σματα όπέρ τοδ κοινοδ καλού, διότι τό λόγιον ή έ'νωσι? κά- 
μνει την ΐαχνν εΐνε ό πρώτιστος δρος πρός έπιτοχίαν παντός 
κοινωφελούς Ιργοο.

“Β’) Μετά μεγίστης άγανακτησεω; δέον ν’ άποκρούωνται αι 
άπειλαί, αί κολακείαι, αί προς έξώνησιν άπόπειραι οΙασδήποτε 
προπαγάνδας, ής σκοπός είνε νά ένσπείρη την διχόνοιαν καί τήν 
διαίρεοιν καί νά παρακωλόη τήν πρόοδον τής έθνικής άναπτό- 
ξεως. Δέον νά γίνηται άκριδής διάγνωσις τής Ινεργείος καί τοδ 
καθήκοντος διά τής άποκαλύφεως τών πανουργιών καί σοφι­
σμάτων. δι’ ών σονεχώς έπιζητεϊται ή τοδ άτομικοδ συμφέρον­
τος θεραπεία οπό τό πρόσχημα τοδ κοινοδ καλοδ, δσοι δέ φω- 
ρχθώσι κερδοσκοποδντες έπί τής πίστεως καί τής έθ.νότητος 
αοτοδ νά θεωρώνται προδόται τής πατρίδος.

“Γ’) Οϋ μόνον οοδείς οφείλει Ινεκα τοδ άτομικοδ συμφέροντος 
νά προξενή βλάβην είς τό κοινόν καλόν, ού μόνον δέν πρέπει 
νά μέν-η αδιάφορος, αλλά πάντες δέον νά ώσιν όποχρεωμένοι, 
έκαστος κατά τό ενόν αύτοίς καί κατά τήν κοινωνικήν θέσιν



καί νά πράϊτω3^ παν τό ουντδλεβίικόν προς έπίτεο^ιν τοδ έθν -̂ 
κοδ οκοποό.

‘̂ ’Επε^δή δέ, κατά τόν, παρόντα αΙώνα, ή σωματική δόναμις 
Οϋδεμίαν ή Ιλαχίοιην Ιχει ά^ίαν, έν φ  ή μεγάλη ά^ία Ιγκειτατ 
Ιν τή δυνάμει τοδ πνεύματος, διότι ή έργαοία ύπομιοθίοο αν­
θρώπου άςίζει, θ3ον καί ή έργαοία τοδ κτήνους, διά τοότο οί 
γονείς, ο3ον πτωχοί καί αν ώ ιιν , όφείλουοι να μή δαπανώαιν 
δλιγώτερον χρήμα διά την έκπαίδευοιν τών τέκνων των, άφ’ 
οσον δαπανώ ίΐ προς τρο'ρήν καί ενδυμασίαν αυτών. Έμδαθύ- 
νετε έν τή Ιδεε̂  ·ε®ύτη, δτι δηλαδί; δέν υπάρχει άλλη αωτηρία 
έκτος τής μαθήσβως καί μή φείδεσθε δαπάνης, δπόταν πρό­
κειται περί τής αγωγής καί τής μορφώσεως τών τέκνων σας 
καί τοδ έθνους.
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“ Ακολουθείτε την αυμδοολήν τού Ευαγγελίου: Κρούετε χα  ̂
άνοιγηΰΐτα ι νι/Ιν άλλά κρούετε τακτικώς καί άδιακόπως, 
μέχρις ου άνοιγήσεται ύμίν.

“Κρουειν άπας του έτους ή καθ έςαμηνίαν δέν είνε κροόειν. 
Τό κροόειν καθ’ έκάστην ημέραν καί ώρχν εΐνε κρουειν. Οδτω 
πράςατε, ώστε τά κοινά ημών πράγματα έν Βουλγαρίτ  ̂ νά είνε 
η διαρκής υμών σκέψις, σκέψις μή ε4*ρχομένη τών κεφαλών 
υμών μηδε ημέραν μηδέ νύκτα, σκέψις έκδηλουμένη διά τών 
έργων υμών. . . .

“Προοέλθετε λοιπόν έν έθνική ουνειδήσει, κυριεόθητε έκ π ά ­
θους προς τά συμφέροντα υμών ώς Βουλγάρων, μελών μιας 
έθνότητος, καταρτίσατε τάς κοινότητας υμών καί δι* αυτών 
τάς έκκλησίας, τά σχολείο καί τά κοινοτικά πράγματα έν πνεό- 
ματι έμονοίας καί άδελφώσεως.

“ΑΙτεΙτε άκαταπαόστως καί έπ’μόνως (κατά τό αΐτείτε καί 
δοθήσετοι υμίν τοδ Ευαγγελίου) νά διορισθώοιν αρχιερείς έν



ταΤς Ιπαρχίαις δμ,ών, ινα πάν μέλος τής έπαρχίας Ιχη Ιν τ<}ϊ 
προοώπφ τοδ άρχι$ρέως προστάτην :ών πνίομαπκών σομφέ- 
ράντων ένώπιον τής αρχής χαΐ ινα διά τοϋ άρχιερέως διατβ- 
λήτε απαντες οπό την χειραγωγίαν τής πνεοματιχής όμών μη» 
τρός, τής Επαρχίας, Ουτω διωργανωμένοι χαι πε-.θαρχοοντες 
όπό μίαν έθνιχήν πνευματικήν αρχήν, άντί νά έκλαμβάνησθε ώς 
Έλληνες χαΐ νάπαροοσιάζησθε ένώπιον τών αρχών καί ένώπιον 
τοδ κάσμοο οπό Ελλήνων άρχιερέων, οΐτινες οδδέποτε θά έπι- 
θομήσωσι την ηθικήν ομών άνΟρθωσιν, θά παροοσιάζησθε ώς 
όρθάδοζος βουλγαρική κοινάτης. Κατ’ αδτόν τόν τρόπον θ’ άνα- 
πτοχθήτε καί θά προοδεόσητε διανοητικώς καί ήθιχώς και κατ* 
αυτό /τόν τρόπον θά εδηαερήσητε καί υλικώς. . .

Ό λόγος οδτος άπηγγέλθη τό πρώτον καί έξετοπώθη έν 
Κωνσταντινοοπόλει όπό τά όμματα τής σοολτανιχής έξοοσίας, 
τούτου δ’ Ινεκα ή φράσις αοτοδ είνε δπως δήποτε μεμετρη- , 
μένη. Ά λλα  προκειμένοο περί του οίκουμενικοδ Πατριαρχείου, 
δ Βούλγαρος δημαγωγός δέν διστάζει νά Ιπιρρίψη Ιπ’ αδτοΰ 
άποκλειστικώς τήν ευθύνην τών δεινοπβθημάτων τής Βουλγαρίας. 
“Τό Πατριαρχεΐον, λέγει, είνε καί σήμερον (άφοδ ήτο καί πρό- 
τερον!) δ μό^ος καί αιώνιος ημών έχθρός, δηλαδή δ Ελληνι­
σμός τούτου άρα ή έξόντωσις είνε τό έπιδεδλημένον ήμϊν 
καθήκον.

Λαός, διά τοιούτων διδαγμάτων άνατρεφόμενος, δέν ήδύνατο 
ή νά φανοτιοθή υπό πάσαν Ιποψιν. νά καταληφθή Ιξ ελληνικής 
έχθροπαθείας. Πάντες οί τέως κρατούντες δεσμοί ουγγΐνείας, 
φιλίας πρός τούς Έλληνας δσημέραι χαλαροδνται· είνε το κατ’ 
Ιζοχήν βίχχαμΒρ'ον φυλετικόν στοιχεΐον, καθ’ ού θεωρούνται 
Επιτετραμμένα τά πάντα.



"Εχαστοζ βοολγαρικός πολιτικό;, άναλαμβάνων την Ηοοσίαν' 
βεωρεί καθήκον Ιαοτοδ καί έπιδίω^ιν δημοτικότητος νά κατα· 
πολεμήοη τόν Ιν τή χώρο{. Έλληνιαμόν, την ένσάρκωσιν ταότην 
τοΟ οίκοομενικοό Πατριαρχείοο, ωοεί τούτο καί πάλαι καί νδν 
έν έκκληοιαστική αδτοδ λειτουργίες Ιποιεΐτο ή ποιείται την 
Ιλαχίατην διάκριοιν μεταξύ Ελλήνων καί μη τοιοότων. Πρός τ<̂ 
κομματισμφ αοτης ή βουλγαρική πολιτική πασών των κυβερνήσεων 
6ΐνε έθνική, ^ρα «νθελΑηνική. Είτε άπολλίνει πρός τήν Τριπλήν 
ουμμοχίαν, εϊτε πρός τήν Ρωσσίαν, είτε υποκρίνεται φιλίαν πρός 
τήν κυρίαρχον δόναμιν, είτε απομακρύνεται απ’ αυτής καί συνω­
μοτεί καί απειλεί,εις τυγχάνει δ σκοπός, ό θρίαμβος του Βουλγα- 
ρισμοδ. Τή πρωτοβουλίος καί χορηγίτς τής κυβερ/ήσεως καί τών 
πολιτικών κομμάτων έν γένει ιδρύονται σύλλογοι, σκοπόν κατ’ 
Ιξοχήν Ιχοντες, πρός τφ προσηλυτισμφ τών θρακφν καί Μακε· 
δόνων, τήν έξόντωοιν, καί διά τοδ φόνου έπίσης, παντός 'Έλλη- 
νος ή έλληνοφρονοδντος.

Δυστυχώς δέν στερούνται έπιτυχίας αί ένέργειαι αύται. 'Ο 
έπιμένων νικτς. ”̂ 0 τι χαρακτηρίζει τήν σημερινήν ένέργειαν τών 
Βουλγάρων είνε ούχί ό νους, ή άλήθεια, τό δίκαιον, τά πράγ­
ματα, άλλ’ ή μέθοδος, ή έπιμονή, ή στρατιωτική σύνταξις. Δέν 
δύναντσι άρα νά καταστώσι ταδτα μι4 τών ήμερων δυνάμεις 
άδάμαστοι πρός Ιπίτευξιν τών βουλγαρικών πόθων, τών σλαυϊ· 
κών, αλλά καί πρός άνεπανόρθωτον βλάβην τών έλληνικών δι­
καίων Ιλι τής Χερσονήσου του ΑΤμου ; Οί πρωταγωνισταί κη- 
ρυττουσι καί διδάσκουσιν, 6 δέ λαός τυφλώς παρακολουθεί, 
χωρίς νά έννοή περί τών συμβαινόντων, άτινα, οσον είνε δι  ̂
αυτόν ακατάληπτα, τοσοΰτον καί έπιδρώσι ζωηρότερον.



Ή  πρωτει>οο3α της Βοολγαρίας άνήχει βεβαίως είς τοός 
Βοολγαίροος, άλλ’ ώς έπί τό πλεΐοτον τά νήμ,ατά τής-πολιτιχής 
τής ηγεμονίας δεν Ιζαρτώνται έχ τδ>ν χειρών τής χυβερνήοεως 
αέτής. ΒεβαιοΟυαι, δτι Ιν πάσαις ταϊς μεγαίλαις πολιτιχαίς σχέ- 
ψε3ΐ καί άποφάσεαι τών βουλγαρικών χυβερνήβεων δέν είνε 
άμέΐοχος δ έν Σόφιο̂  διπλωματικής πράχτωρ τής Ρσ>33ίος· οδ- 
τος είνε δ άν&νηατοα τού παναλαοϊσμοδ. Εννοεί νά διοιχξ 
την Βουλγαρίαν, ώς αυτός νομίζει, σομφώνως προς τάς δδη- 
γίας τών προϊσταμένων. Βεβαίως αλλαχού τό τοιοΰτο δέν θά 
ήτο ανεκτόν. Ά λλ ’ εν Βουλγαρίε  ̂ ή από τής Ρωσσίας έςίαρτησις 
€ά έξαχολουθή έπί μακράν χρόνον. Τί θά ήτο άνευ τής συνδρο­
μής. ήν παρέσχεν αυτή δ Ρώσσος οότοχράτωρ ;

Καί έν τοότο’.ς, παρά τήν τοιαότην Ιλλειψιν σοναισθήσεως 
χαΐ άζιοπρεπείος. οί πολιτικοί τής Βουλγαρίας δέν διστάζουοτ 
νά διεκδιχώσιν υπερτέραν ένέργειαν, μέχρις άφορήτου αδικίας 
προβαίνουοαν, προς τάς έν τή χώρτ  ̂ μειονότητας. Πολλαχοΰ 
τής Εδρώπης υπάρχει τό άντισημιτιχόν ζήτημα, έν ΒουλγαρΙι  ̂
τό άν9»Κλτινίχόν. Πάντα τά κόμματα συμφωνοΰσιν έν τούτφ, 
άρνοΰνται τήν υπαρζιν Ελλήνων έν Ανατολική Ρωμυλίο}, καί 
έν τοότοις γίνεται λόγος όπ’ αδτών περί βονλγαριχίιξ παροι- 

έν Άθήναις, ίσως διότι θεωροΰοι τοός έν τή έλλη- 
νική πρωτευοόση έγκατεστημένους Μακεδόνος καί θράκας 
Βουλγάρους. Δέν αΙδοΰνται νά ύποστηρίζωσιν έν τφ βουλγαρική 
τόπφ Ισχυροί πολιτευόμενοι, οΓος δ Καραβέλωφ, οτι ή δικαιο­
σύνη έν Βουλγαρίδ}, πρέπει νά είνε διάφορος διά τοός Έλληνας 
χαί διάφορος διά τοός Βουλγάρους.

Άποσπώ τεμάχιον άρθρου του άνδρός, έπιτιθ-μένου κατά 
τής δικαιοσύνης καί τής πολιτικής τής πατρίδος αυτού, προ- 
κβιμένου περί δποθέσεως, έκδικασθείσης υπό τών βουλγαρικών 
δικαστηρίων υπέρ τών έλληνικών άζιώοιων.



•^Πολλάχ'.ς ή3χολήθ^,μδν έν τ·ή εφημερίδι ημών περί της θέ- 
σεως τών άλλοεθνών καί αλλοθρήσκων μειονοψηφιών, τών οΐ- 
%οοσών έν τή ήμετΙρί  ̂ Ήγεμονίο  ̂ καί πολλάκις όπεδείξαμεν 
τίνι τρόπψ αΐ μειονοψηφίαι αυται, σονενοόμεναι πότε μετά τοό 
ενός καί πότε μετά τοό ετεροϋ πολιτικοδ κόμματος, κατορθοδστ 
ν ’ άποκτώσι διάφορα προνόμια, νά καρπώνται ώφέλη καί ν’ 
άπολαύωσι μεγαλειτέρων δικαιωμάτων καί αδτής τής πλειοψη· 
φίας καί τέλος οοδόλως νά οφίστανται βάρη καί όποχρεώσεις.

“ Ό κομματισμός είς τοιοδτον βαθμόν έχει τοφλώση τούς 
Βουλγάρους, ώστε οδτοι οόδεμίαν άποδίδουσι πλέον προσο­
χήν είς εθνολογικά ζητήματα. Ουχί άπας έγράφαμεν έν ταΐς 
οτήλαις ταόταις περί τών διαφόρων κτημάτων τής Όρθοδόζου 
Εκκλησίας, ατινα σήμερον εύρίσκονται είς τάς χείρας τών 
έλληνικών μειονοψηφιών, χωρίς αυται νά έχωσιν οδδεν πρός 
τοοτο δικαίωμα, ήρμηνεόσαμεν δέ τάς περί τούτων διατάζεις 
τοΰ αότοκρατορικοΰ Φιρμανίοο τής Έζαρχίας, ών ή έφαρμογή, 
ώς είνε έπιτακτική έν Βοολγαρίτ ,̂ δέον νά εινε τοιαύτη καί έν 
Τοορκίι ,̂ καταδείζαντες οτι ευθύς ώς τό Ιν έκ τών μερών θεωρεί 
εαυτό έλεόθερον πάσης έκ τοό Φιρμανίοο τούτου προερχομένης 
όποχρεώσβως, έπίσης καί τό ετερον δικαιούται πληρέστατα νά 
μή όποθάλληται εις τάς έζ βοτοδ άπορρεούσας υποχρεώσεις. 
Ή έν Κωνσταντινοοπόλει Έζαρχία καί οί έν Τουρκία Βούλ­
γαροι δεν εχουσιν ανάγκην τών ήμετέρων συμβουλών, ώς κα­
λώς γινώσκοντες τάς τε διατάζεις τοΰ Φιρμανίοο καί τά τής 
έφαρμογής αυτού. Ουιοι καλώς γινώσκουσιν,οτι έφ’οσον οί "Έλ­
ληνες αρχιερείς δέν έγκαταλιμπάνουσι τήν Όχριδα, τά Σκό- 
πεια, τά Βελισσά, τό Φιρμάνιον άπόλλυσι τήν σημασίαν αύτοΰ, 
ή δέ βουλγαρική Έζαρχία δικαιούται νά πέμττη αρχιερείς πον- 
ταχού, δποο όπάρχοοσι Βούλγαροι. Οί έν Τοορκίο̂  Βούλγαροι



2χοΐ)θΐν έπίγνωοιν τών έαυΐών διχαιωμάιων ως Ιθνόϊητος χαί 
γινώσκοο3ΐ γενναίως νά παλα1ω3ΐν 6πέρ ποτών.

**Μοθτ,[ΐ,άτων Ιχομεν ανάγκην ημείς (λ έν τή Ήγεμονίορ 
Βούλγαροι, έπειδή εϊμεθα λίαν απλοϊκοί, λίαν λιπόψυχοι. Μόνον 
έν τή ήμετέρο̂  Ηγεμονίες ήδόναιο νά 3ομδή ο τι έγένετο μέ τούς 
^Ελληνας, ν’άποδοθή δηλαδή εις αυτούς ή μονή τής Βελαοτίτσας, 
κείμενη έν τή περιφερείο  ̂ βουλγαρικού δήμου, άναγνωρίζοντος 
τήν Επαρχίαν. Τό τοιοΰτο κατ’ ούδένα τρόπον θά σονέβαινεν 
έν Τουρκίο},, ώς θά ίδωμεν κατωτέρω. Μόνον παρ' ήμίν ήδόνατο 
νά σομδή έκεϊνο, ο περ έγένετο έν Χτενημάχφ, \ά έπιβτραφή 
δηλονότι είς τούς "Ελληνας δ ναός τής Αγίας Τριάδος, 
δπότε ή πλειοψηφία τών ένοριτών τού ναού τούτου αναγνω­
ρίζει τήν Εξαρχίαν. Μόνον έν τή έλευθέρο  ̂ 'Ιιγ-;μον((3{, δύ- 
ναται νά εόρεθή έφημερίς, σοντοσοομένη οπό πρώτης δονά- 
μ,εως φιλολόγων καί άξιοΰοα ν’ άσχολήτοι περί τής υψηλής, 
πολιτικής, ήτοι νά ζητή τήν έκμηδένΐ3ΐν τής Εξαρχίας καί τήν 
οπό τών έν Τουρκίο  ̂ Βουλγάρων άναγνώριοιν έκ νέου τού "Ελ- 
ληνος Πατριάρχου. Πάντα ταΰτα μόνον παρ’ ήμϊν ήδύναντο νά 
γίνωαι, διότι πάντες κατελήφθημεν οπό τής ορμής τού εδκόλοο 
πλουτισμού είς βάρος τού Κράτους. . .

Αγνοώ κατά πόσον έχει δίκαιον δ Βούλγαρος οδτος Κάτων, 
6 ούτωσί Ιταμώς έπικηρύττων τήν έξόντωσιν τής ελληνικής 
φυλής, έπιρρίπτων κατά τών πολιτικών αυτού ανταγωνιστών, 
τών λειτουργών τής δικαστικής έξουσίας καί παντός μή δμο- 
φρονούντος τήν μομφήν, οτι πάντες κατελήφθησαν υπό τής 
δρμής τού εύχεροός πλουτισμού είς βάρος του κράτους. Τό βέ­
βαιον είνε,δτι τό κήρυγμα τού έν Κωναταντινουπόλει ιεραποστό­
λου τής Εξαρχίας ευρίσκει πλήρη άπήχησιν έν Βοολγαρίφ. Τό̂  
ήδη μνημονευθεν έπειαόδιον τής Κοινότητος Βάρνης, έπιζητησά- 
σης δικαστικώς τήν άνάκτησιν τής Μονής τού αγίου Κωνσταν-



τίνοϋ, άπ6 αΙώνων άνηχοάσης εΙς αδτήν μετά τ<δν κτημάτων, 
ατινα ένέμετο ή έλληνικωτάτη αυτή κ^ινότης έπί Τοορκοκρα- 
τίας, ο περ δεν είνε τό μόνον, δέον νά διδάζη τον Ε λλη­
νισμόν περί τοδ πρακτέοο, πρός άποσόδησιν έν τφ μέλλοντι 
δεινοτέρων δοκιμασιών/Οταν πολιτικός άνήρ, έκ των άξιοόντων 
νά διοικήσωσι τήν Βουλγαρίαν καί έπαγγβλομένων τήν ηθικό- 
ποίησιν αοτης καί τήν άναγέννησιν, έκφράζεται κατά τοιοδτον 
οκαιόν τρόπον περί της δικαιοσύνης τής πατρίδος αοτοδ καί περί 
τής Ιν αδτή μειονοψηφίας, είς ήν άρνεΐται πάν δίκαιον, εδνόη· 
τον τί συμβαίνει ίπισθεν των παρασκηνίων τής βουλγαρικής διοι- 
κήσεως.

Ή μεθοδική αύτής πολιτική βαίνει έπί σχεδίοο — οίκονο- 
μική έξάντλησις τών τε ατόμων καί τών Κοινοτήτων, των έμ* 
μενοοσών έν τή άρχαίο  ̂πίστεΐ' τά λοιπά εονόητα. Οι "Ελληνες, 
στερούμενοι τών πρός ηθικήν καί πνευματικήν αυτών διαπαΐ- 
δαγώγησιν μέσων, θά όποκόψωσιν έπί τέλους, θά παραδοθώσιν.
’ Εν τοιαυτη περιπτώσει έκλείπουσα από τοδ βουλγαρικού Ιδάφους 
ή φυλετική μειονοψηφία δέν θά ένοχλή τοδ λοιπού τά ευερέ­
θιστα νεύρα μεγαλοπραγμόνων πολιτικών άνδρών, άφιεμένων 
έλευθέρων είς τήν πραγμάτωσιν τών μεγοιλουργών αυτών σχε­
δίων— τής άναγεννησεως καί τής απαλλαγής τής Βουλγαρίας 
από τών κλεπτών τοδ δημοσίου πλούτου . . .

8οΗρ{α ΊΥ ΐαη βηί. Δέν άναγράφω προσωπικάς μόνον κρί­
σεις περί τών έν Βοολγαρίδ  ̂ πραγμάτων καί αντιλήψεις, δυνα* 
μένας ν' άμφισβητηθώσιν ή νά διαψευαθώσιν υπό τών διαφερομέ- 
νων. Παραθέτω ένταόθα πραγματικά γεγονότα, ευελπιστών, δτι 
θέλω κατορθώση έπί τέλους νά έξεγείρω τήν άναισθητοδσαν έθνι-
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κήν ψϋχήν, σϋγχ'.νοομένην μόνον κατά περιόδους έκρύθμως καί 
άτασθάλως όπό τό κράτος έκτακτων διαταράξεων, άλλ’ ουδέν 
άγαθόν καί ίΐκόπιμον πραγματοΰοαν, πίπτουιαν δ’ αυθις μετά 
την νοσηράν Ιξ§γδρ3ΐν είς την προτέραν αναισθησίαν καί νάρ­
κην, διαρκουσης τής οποίας οΐ έχθροί κατακτώ 3ΐν έδαφος όση- 
μέραι έπι άνοπολογίστφ ημών ζημίι .̂

Τί δέον λοιπόν νά πράξη σήμερον ο έν τή Ανατολική Ρω- 
μολίοι Ελληνισμός προ τής τοιαότης κατ' ούτοϋ διεξαγομένης 
δολοφονίας;

Φρονώ, δτι καθήκον έ'χει άρμοδίως ν’ άπευθυνθή είς τδ 01- 
κουμενικόν ΠατριαρχεΙον καί εις την Τψηλήν Πύλην, την έπι· 
κυρίαρχον, δυνάμει τού Οργανικού Νόμου τής Ανατολικής 
Ρωμυλίας, τού οπό τών Βουλγάρων παραβιασθέντος έν έτει 
Ι88δ διά τού πραξικοπήματος τής Φιλιππουπόλεω; καί νά ζη- 
τήση δικαιοσύνην, επαναφοράν δηλαδή τού προτέρου καθεστώ· 
τος. Οι συμπολίται τών Ελλήνων τούτων "Οθωμανοί τής Επαρ­
χίας δεν θά διστάσωσι κατά πάσαν πιθανότητα νά αυμπράξω· 
οιν, επικαλούμενοι την παρέμβασιν τής κυριάρχου Δυνάμεως, 
ήτις έν πάση περιπτώσει δύναται νά λάβη ύπ’ 0ψει τδ διάβημα 
τούτο καί νά ένεργήση έν βύθέτψ στιγμή ο τι δέον.

Καθήκον εχει έπίσης ή ελληνική κυβέρνησις, ής ή αποστολή 
δέν περιορίζεται μόνον μεταξύ τών ελευθέρων "Ελλήνων, άλλ’ 
έπεκτείνεται λόγψ καταγωγής καί· αλληλεγγύης καί μεταξύ τών 
ά).υτράιτών, νά έργασθή κατά δύναμιν προς καταπολέμησιν τών 
τοιούτων ροπών τών Βουλγάρων, οΤτινις, περατοϋντες τδ κατά 
τού Ελληνισμού έξολοθρευτιχδν αυτών Ιργον έν τή Ανατολική 
Ρωμυλία, έρρωμενέστερον καί δραστηριώτερον θελουσιν έξακο- 
λοΰθήοη αυτό, κατά τδ αρχικόν πρόγραμμα, έντεΰθεν τού Αίμου, 
πρδς τό Αίγαΐον, παντού δπου ώθεΐ αυτούς άμετρος καί μεγα- 
λομανής φιλοδοξία. Καί έπι τέλους πάσαι αί έθνικαί δυνάμεις,



τιυαπεφοόμεναι περί μίαν καί την αοτήν αρχήν καί διεύθανσιν, 
•δφείλοοαι ν’ άναλάβω3ΐ τ6ν οηίρτατον κατά των έχθρών τής « ί-  
στεως καί τής πατρίδος αγώνα, διαμαρτϋρόμεναι πρ6 τής δημο- 
■σίας έν Εδρώπη γνώμης.

Οί Ρωμοδνοικαί οΐ Σλαδοί Ιν Αδίτροοογγαρίίξ., οί Δανοί καί 
■οι Γάλλοι έν τή γιρμανικ^ αδιοκρατορίί^, οι Ιρλανδοί έν Ά γ  · 
γλί(:{,, αδτοί οί Πολωνοί, ή προγεγραμμένη τής ίοτορίας φολή, 
^ν Ρωί^ίί^, έπιλαμβάνονται πάσης εδκαιρίας, ινα διαμαρτυρη* 
“βώ3ΐ κατά τής πολιτικής αδικίας, ήτις πιέζει αδτοάς, εΐ καί 
πολλοί έκ τοότων διατελοδ^ιν εν πληρ»3τάτη ιοονομίι  ̂ μετά 
•τών’οονοίκων λαών, Οί ^Ελληνες οτεροδνται καί τοδ δικαιώ­
ματος τής διαμαρτορίας κατά των Βοολγάρων ;

Σιωπώντες, δπομένοντες, καρτεροδντες, οοδέν κατορθοδμεν. 
■“Αν δέν ειμεθα είς κατάοτασιν νά λάδωμεν πρωτόβοολόν τινα 
σκέφιν καί άπόφαίιν, ας διδαχθώμεν τουλάχιοτον έκ τής έ^αρ~ 
1 ‘ κήδ φιλοαοφίας:
ΖητεΙζί «α ι εΰρήβετε . . . χαΐ τβ  )^ρ^ύονζι άνοιγι^^εταιί...





Η'.

ΣΛΑΐΟ ΒΟ ΤΛ ΓΑ ΡΙΚ ΑΙ ΕΝ ΕΡΓΕΙΑΙ ΕΝ Μ ΑΚ ΕίΟ Ν ΙΑ

Ζ ψ ίΙτ $  «αΐ «ό^ήββτβ. Ή  σομβοολή αδτη, ήν έπισήμως 
έξήνεγκεν έν ΚωναΓαντινοοπόλει δ Έζαρχος τ&ν Βουλγάρων, 
άποδείκνοται έκ τών πραγμάτων, δη εινε λογικωτάτη καΐ άνο- 
■αιμωτάτη. Ά φ ’ ημέρας καθιδρόθη οπδ τής έν Βερολίνφ 
ουνελθο03ης Εδρώττης ή βουλγαρική ηγεμονία, οί Βούλγαροι 
Ιξακολοοθοδοι ζητοΰντες· δέν δύναμαι νά ε?πω, οτι δεν ευ 
ρίσκοθ3ΐν. Έν μι^ είκοοαετίι  ̂ μετεβλήθηοαν κατακληκτικώς τά 
κατ’ αυτούς πράγματα. Έζήτηοαν και Ιλαδον την Ανατολικήν 
Ρωμυλίαν άκόπως καί άναιμάκτως, χωρίς νά διαταραχθή τό 
παράίταν έν αδτή ή τάζις· έζήτηοαν καί Ιλαδον τοιαΰτα Ικτοτε 
βεράτια, τουτέατιν έπίαημον παρά τής τουρκικής κυδίρνηοεως 
άιναγνώριοιν έκκληοιαοτικών καί πολιτικδν δικαίων έν Μακε- 
·δονίο{,, έν έπαρχίαις αδτής άναμίκτοο πληθυομοΰ καί δή έλ· 
ληνικοδ, πρύς βλάβην τών έκκληίιαοτικών δικαιωμάτων τοΰ οΐ- 
κουμενικοΰ Πατριαρχείου καί τών συνοίκων λαών. Δεν έκορέ- 
υθησαν έκ τών κτήσεων τούτων ή δρεζις αναπτύσσεται, καθ* 
-δσον ή πολιτική αδτών εδδοκιμεΧ καί κατισχύει πάσης άντιθέ - 
του έπιρροής. Καί θά εδδοκιμή ή πολιτική αυτή, καί θά λαμ- 
■δάνγ} κύρος δσημέραι, έφ* δσον αΐ λοιπαί έθνικότητες τής Μα- 
οιεδονίας, αί μή βουλγαρικαί, τηροΰσι πρωτοφανή σιγήν καί



Αδιαφορίαν, οιονβί οναγνωρίζοοοαι τά έπ' αοτών διατομπανιζό- 
μενα δίχκια τών Βοϋλγιίρων, Ιφ’ οσον ή τοορχιχή χοδέρνησις 
δωρεΐται οδχϊ χολόθψ, άλλα τφ χοφίνψ.

Η έν Σόφιε  ̂ κΐίδέρνησις, δσον χαί άν χατέχητοι ι>π6 τής 
Ροολγαριχής ταότης βουλιμίας πρδς Ιπανόρθωαιν τοΰ δπό ιής 
,Αγγλίος τελεαθέντος αδικήματος, οσον καί αν απεόδ^, ενεχ» 
οΐχονομιχών χαί πολιτιχών οΙτίων, νά πραγματοποιήσω τ& 
σλαοΐχόν σχέδιον τής Με;/β'ληΐϊ δονλ>'αρίαί τοδ Άγίοο Χτε- 
φάνοί), δέν τολμφ έν τοότοις ν’ άναλάβΐβ αμέσως τήν ευθόνην, 
τουλάχιστον πρός τδ θεαθήναι, τής οονεχοδς διατβράζεως τών 
έν θρήκω χαί έν Μαχεδονίφ πραγμάτων, Ά λλ ’ έργάζετοι, αχο- 
πιμώτερον έ'τι καί πραγμοτιχώτερον, διά καταλλήλων δργάνων. 
Τά δργανα τοδτα είνε τά λεγόμενα μακεδονικά κομιτάτα 
τής Σόφιας, μεταξί) των έποίων πρωτοστατεί ή περιλάλητος 
άνά τήν Βουλγαρίαν Εταιρεία των αγίων Κορίλλοο καί Μεθα- 
δίοο I Οι προϊστάμενοι τών σωματείων τούτων εϊνε οΐ κατά τδ 
μάλλον η ηττον διεοθόνοντες τήν Ιξωτεριχήν πολιτικήν τής 
ήγεμονίας, σονεννοοόμβνοι μετά τών κυβερνήσεων οίουδήποτβ 
πολιτικού χρώματος, λαμδάνοντες παρ* αδτών έπιχορηγήσεις, 
οονιστώντες τά πρδς τδν έθνικδν σκοπόν κατάλληλα πρόσωπα, 
τά δονάμενα νά έργαοθώσιν άποτελεσματικώς έν Μακεδονίιφ 
καί Θράκη, Ιμπνέοντές καί έμπνεόμενοι, εκπροσωπούντες έν 
σονόλφ τήν έθνιχήν γνώμην τής Βουλγαρίας. Τών τοιοότων σω­
ματείων ή ΐδρυσις καί ή ένέργεια μόλις χρονολογείται άπδ ε ΐ- 
κοααετίας' καί έν τοότοις τά άποτελέσματα αότών εινε όπ0 πάτ 
σαν έποψιν άξια πολλοο λόγου- συνεχίνησαν διά δημοσιευμά­
των, διά ψηφισμάτων, διά γεωγραφικών χαί έθνολογιχών πινά­
κων, διά πάαης δυνατής ένεργείος, έκκλησιαοτικής, έκπαιδεοτι- 
κής, προσηλυτιστικής έν γένει, τδν βουλγαρικόν κόσμον, οόκ. 
■έλίγον δέ μετέτρεψαν την έν Ευρώπη δημοσίαν γνώμην υπέρ



των βουλγαρικών άξιώ·3εων. Οδδε,Λίάς τογχάνουιιν αξίας οί α6· 
τόκλητοι οδιοι ύπβρααπιαταί καί κήροχες τής βουλγαρικής 
Ιδέας· τυχοδιώκται οΐ πλεΐστοι καί υπόπτου παρελθόντος άλλά 
κοτορθώοαντες νά έπιδληθώοι διά τοδ τρόμου έπΙ τών βουλγα­
ρικών πραγμάτων, άποτελοΰΰΐ σήμερον άναμφισδήτητον δ6ναμιν? 
άληθές κράτος έν κράτει έν τή βουλγαρική ήγεμονίτ .̂

Ό Οργανισμός τών σωματείων τούτων δίν παρουσιάζει τι βε­
βαίως καινόν, οδδέ κατωρθώθη δι’ αυτών νά προοηλυτισθή πο­
λύς κόσμος Ιν Βουλγαρία, ή Ιξω αότής, έν Μακεδονίτη καί έν 
θρ^Λγ], μεταξύ τών βουλγαρικών πληθυσμών άλλ' έργάζονται 
οί πρωταγωνισταί καί οί Ιπιτελεϊς αυτών μετά ζήλου, μετ 
άφοσιώσεως* έπιδάλλονται έπί τών άσθενών χαρακτήρων, προσ- 
ηλυτίζοντες αδτους καί φορολογοΰντες διά τής βίας- δεν διστά- 
ζουσί κατά πάσαν πιθανότητα νά μετοχειρισθώσι καί τό έγχει- 
ρίδιον καί πάν άλλο τοιοδτο αποτελεσματικόν μέσον, δυνάμε - 
νον νά συντέλεση είς πραγμάτωσιν τοδ σκοποδ αυτών. Πολι- 
τικαί τινες δολοφονίαι άποδίδονται είς τους θερμουργούς τού­
τους θιασώτας τής Μεγάλης Βουλγαρίας. Μετά τοσαότης δέ 
πεποιθήσεως καί αταραξίας έργάζονται υπέρ τοδ σκοπού αύτών, 
ώστε δέν διστάζουσιν, οδχί νά προσηλυτίσωσιν, άλλά καί νά 
φορολογήσωσι καί αυτούς τούς έν Σόφιε ,̂ έν Φιλιππουπόλει, ή 
αλλαχού τής ηγεμονίας πορεπιδημοδντας Έλληνας. Διακεκρι­
μένος Ομογενής τής Σόφιας μοί Ιλεγεν, δτι καταναγκαστικώς 
έγένετο μέλος τής έταιρείας τών άγιων Κυρίλλου καί Μεθοδίου· 
Ιτερος δέ ήνογκάσθη νά καταθάλη ποτέ εις τό ταμεΐον τής 
Ιταιρείας Ικατόν προς ίρσιν τών κατ' αυτοδ αντιδρά­
σεων καί δυσχερείων έν τινι δοσοληψίτρ μετά τοδ βουλγαρικού 
δημοσίου.

Άπό τοιαότης αφετηρίας άπορρέουσιν έν Βουλγαρίβ  ̂ αί υπέρ 
τής Μακεδονίας καί τής Θράκης ένέργειαι τών κομιτάτων, ών



Ιδίί} έξδτίίζδται δ σκοπός, έπ' έλάχιστον δέ τά άποτδλοδντα καί 
τά διβοθύνοντα πρόσωπα.

Ως Ιλεγον ηδη, κύριον μίλημα τών Ισχοόντων χόκλων τής 
βουλγαρικής πρωτεοούσης καί τών δπισθεν Ινεδρεοόντων Παν - 
σλαυϊστών εΖνε δ προσηλυτισμός της έπισήμου καί άνεπισήμου 
Ευρώπης υπέρ τών Ιν Μακεδον(δ[. καί Θράκη βουλγαρικών αξιώ­
σεων. Τούτου ου ομικρόν έπιτευχθέντος, κατ’ αρχήν τοδλά· 
χιστον, έρχονται αί βουλγαρικαί Ιερεμιάδες περί τών έν ταΐς 
χώραις ταύταις, καί Ιδίο{, τή πρώτη, τελουμένων τουρκικών 
έγκλημάτων κατά τοΰ δμοφύλου πληθυσμού. Οιαδήποτε σύγ- 
κρουσις-μεταξύ Τούρκων καί μή τοιούτων, Ελλήνων, Βουλ­
γάρων, Σέρβων, Ιουδαίων, χαρακτηρίζεται έπιτηδείως καί δια­
σαλπίζεται διά τών έν τή ηγεμονίο{, καί Ιξω αυτής σλαυΐκών 
οργάνων ώς τουρκική βιαιοπραγία, έφ' ής προσκαλείται ή 
προσοχή καί ή έπέμβασις τής Ευρώπης. Μετ’ όλίγον διαψευ · 
δεται υπό τών πραγμάτων ή διάδοσις αυτή· αλλά τί σημαίνει 
τούτο; τό αποτέλεσμα έπήλθεν άνέγνωσεν δ εύρωπαικός κόσμος, 
ότι μόνον Βούλγαροι κατοικούσι την Μακεδονίαν, δτι προ- 
στάται αύτών ενδιαφερόμενοι είνε οί έν τή ήγεμο ί̂ι  ̂ δμόφυλοι 
καί δ τι ή τουρκική διοίκησις πρέπει νά έκλίπη, έφαρμοζομέ- 
νων, διά τής Βουλγαρίας βεδαίως, τών πολυθρύλητων μεταρρυθ­
μίσεων έν Μακεδονίι ,̂ καί, όπως απαλλαγή ή Ευρώπη ένοχλή- 
σεων καί έν τφ μέλλοντι, καί έν τή θρ^κη, ής έπίσης βουλ­
γαρικός τυγχάνει ό πληθυσμός. Έν έναντίι^ περιπτώσει θά έκ· 
στρατεύσωσι προς άπελευθέρωσιν τών δύο τούτων αδελφών 
χωρών ολα τά πατριωτικά κομιτάτα καί οι σύλλογοι τής Μα­
κεδονίας, έξαναγκάζοντες έπίσης είς άμεσον ένέργειαν καί αυ­
τήν τήν βουλγαρικήν κυβίρνησιν. Τά τοιαύτα δμοιοτρόπως λέ­
γονται, γράφονται καί κηρύσσονται καθ’ έκαστον έτος, ινα έπα- 
ναληφθώσι καί πάλιν. Πληροφορούμενος τά τοιαύτα δ εύρωπαϊ-



χός τόποί, οοτις άρέ'ϊκεται χαι κερδοσκοπεί, έκ σομφέρονιος 
-η άπλοδ πόθοο διαφημίσεως, διά πάν δονόμενον νά οογκι- 
•νήοΉ τούς άναγνώστας οοτοδ, μεγαλοποιεί Ιτι μάλλον τά 
τοιαϋτα βοολγορικά θρυλήματα. Πόσοι δέν άνέγνωσαν κατά τά 
•τελευταία ταότα ετη, κατά πάντα Δεκέμβριον καΐ Ιανουάριον, 
τήν στερεότυπον ταυτην φράσιν έν μεγάλγ; μερίδι του εδρωπαι- 
χοΰ τόπου: “Τό Ιαρ προσεγγίζει, αί χιόνες θά άναλυθδσι, τό 
δέ πυροβόλον, (τό βουλγαρικόν βεβαίοχ) θά ηχή-ϊγ] έπί τών 
μακεδονικών όρέων.„ Φεό! Ιρχεται και παρέρχεται τό Ιαρ, 
άναλόονται οι χιόνες, αλλά τό ποροβόλον δεν ηχεί, ουδέ συμ· 
πλοκαι καί συγκρούσεις γίνονται μεταζό Βουλ','ϊρων καί Τούρ­
κων, τό μόνον δέ αυμβαΐνον έπεισόδιον συγκρούσεων έν Μακε- 
δονίι  ̂ εινε οι φόνοι Ελλήνων, διεξαγόμενοι υπ’ έμμισθων τών 
έν Σόφιιγ, φιλοπατρίδων κομιτάτων. Έσημείωσεν ήδη ο ευρω­
παϊκός τόπος πρό τίνος χρόνου, οτι η καταδίωξις (έπί τής 
σημερινής κυβερνήσεως) τής *ν Σόφιτ  ̂ έκδιδομένης έφημερίδος 
*̂ *Οτζ·.β„ παρέσχε τήν ευκαιρίαν, όπως διίόη τις τάς μεθόδους 
τών πολιτικών πραγμάτων έν Βουλγαρίτ .̂ “ Η διεόθυνσις τής 
έφημερίδος απέδειξε δι’ ένόρκοο κατοθέοεως, δτι έπί τής κυ· 
βερνήσεως του Στόϊλωφ έργολαβοι επρομήθευον καλώς εφω- 
διαομένας συμμορίας ληστών πρός εΙοβολάς είς Μακεδονίαν, 
δταν θά παρίστατο ανάγκη. Ή  παρούσα κυβέρνησις έγίνωσκεν, 
δτι ώφειλε νά καλύφη δλα τά συμβόλαια ταότα. έάν ήθελε 
πρόσκλησιν είς τό Συνέδριον τής ΕΙρήνης καί Ιπραξε σομφώνως 
πρός τούτο.,, Ή αυτή έγκριτος έφημερίί, ή τ ανωτέρω άνα- 
κοινοϋσα, Ισχυρίζεται, δτι τά αντάρτικά σώματα δπλίζονται 
μέν καί άποατέλλονται υπό τών βουλγαρικών κομιτάτων τής 
Σόφιας, άλλ* ούχί κατά τών ’ϋθωμανών. Ταδτα λαμβάνουσιν 
δδηγίας νά έπιτίθενται κατά τών έν Μακβδονίι  ̂ Ελλήνων, τών 
έργαζομένων δήθεν πρός έξβλληνιομόν τών βουλγαρικών αυτής



ΐΕώλεων καί χωρίων καί δπως έκβιάσωοί τήν Τφ. Πόλην προς 
Ικδοσιν βερατίων όκέρ των Βουλγάρων.
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Σχετικά πρδς τά ανωτέρω αναγραφόμενα, παραθέτω τά έπό~ 
μένα έξ έπιαήμων άνακοινώ3εων, ή πληροφορίας έζ άζιοτιί- 
οτων άνταποκρίσεων.

“Άπδ πολλοδ τινές τών Ιν ΜιIXΕδονί̂ } Ελλήνων πρι,ξένων 
ίΐέφρασβν τήν υπόνοιαν προς τήν κοβέρνηαιν, δη οφίοταται 
(ιοοηπόν πομιηίΓον, οποποβν τήν δολοιρονίαν των Ιν Μαπεδονίιρ 
προκρίτων Ελλήνων, οΐηνες παρεμδάλλοοοι δοοχερείας εις 
τήν ένέργειαν τών μακεδονικών κομιτάτων.

“ 'ί ΐ  κυβέρννιαις, σονεπείι; τοιίτοο, προέδη εις αονεννοήαεις 
πρός τήν έν Κωναταντινοοπόλει πρεοδείαν, τοαοότφ μάλλον, 
δσφ καί Τούρκοι πρόκριτοι, Ιν οίς καί τις ανώτερος δπάλ- 
ληλος, επεοαν θύματα τού μοστικοΰ τοότοο κομιτάτοο.

Δέν έγνώθη είς τί άκριδώς κατέληδαν αί σονεννοήαεις αδ- 
ται· Ικεϊν ι̂ δμως, δ περ ήγγίλθη τελεοταϊον πρός τήν κοδέρνη- 
βιν είνε, δτι πλεΐαται ουλλήψεις υπόπτων έγένοντο έν Βιτωλίοις 
και άλλαχοϋ, Ιλπίζεται δ’ δ τι ταχέως θέλουαιν άνακαλυφθή οι 
άποτελοϋντες τδ άπαίαιον κομιτάτον, ώς έπία>)ς καί οί πρώτο- 
στατοοντες είς τόν καταρτισμόν αδτοΰ . .

Κατά τάς έκ Μακεδονίας πληροφορίας ταύτας, πρός τοΐς 
ίλλοις Βολοφονήθη έν Γκεδγκελή ύπό Βουλγάρων περί τό με­
σονύκτιον δ Ιλλην Ιατρός Δ. Κυδερνίδης, μεταδαίνων έκ τής 
άγοράς είς τήν οικίαν αότοϋ. Ό φόνος τού άτυχούς άνδρός ήτο 
ττρομεμελετημένος ύπό τού έν Σόφιφ βουλγαρικού κομιτάτου.

Εχουσι καί οί Σέρδοι τό μέρος αυτών. Πρόκριτος έδολο-



φονήθη κατά τον άκόλοοθον τρόπον, ον άφη7δΐτα!· άξιόπιατος: 
άνταπόχρισις έκ Μακεδονίας :

*'Καθ’ ώραν οί Τούρκοι είγον άποσορθ·ή εις τάς οΙκίας 
των, ενεκα τού ραμαζανίοο, τέισαρεί Βούλγαροι, έκλεχθέντες 
καί μιοθωθέντες οπό τών Ιπισήμων βοολγαρικών αρχών Βιτω- 
λίων, έπετέθησαν διά πελέκεων κατά τού έν τ-ζ πόλει έκείνγ], 
νεοφωτίστοϋ αρχηγού τής άρτισοατάτοο σέρβικης Κοινότητος, 
πρότερον ανήκοντας είς τούς Σχισματικούς (τούς Βοολγάροος). 
Την στιγμήν Ικείνην Τούρκος παντοπώλης διήρχετο έκεΐθεν 
και Επειδή έςέβολε κροογάς έπί τή θέε̂  τού βανδαλικού φόνοο, 
έποροβολήθη καί Ιφονεύθη οπό τών αοτών δολοφόνων, οΐτινες 
Ιφερον ένδόμοτα γκέγκικα πρός τον σκοπόν τού ν’ άποδοθή ή 
δολοφονία αδτη εις τούς Τούρκους.

“ΕΙς τό άκουσμα τών πυροβολισμών Ισπεοσαν καί άλλοι 
Όθωμανοί καί ήρζαντο κατοδιώκοντες τούς φονεΐς, οιτινες 
ώπισθοχώρησαν πυροβολούντες, έφόνευσαν δ’ ενα Τούρκον καί 
έπλήγωσαν Ετερον. Έκ τών δολοφόνων δ εις κατεκερματίσθη 
οπό τών Τούρκων, δ Ετερος συνελήφθη πληγωμένος, οι δ’ άλλοι 
δύο κατώρθωσαν νά διοφύγωσιν έν τψ σκότει της νοκτός.

“ 'Η αιματηρά αυτή σκηνή θά είχε θλιβερωτάτας συνέπειας 
διά τούς Χριστιανούς κατοίκους τού Περλεπέ, άν μή αί άρχαί 
έλάμβανον κατάλληλα μέτρα καί προελάμβανον τήν εκρηξιν τού 
τουρκικού φανατισμού. Σονεπείι  ̂τών καταθέσεων τού συλλη· 
φθέντος Βουλγάρου, έφυλακίοθη δ φανατικώτατος τών προκρί­
των τής έν Περλεπέ βουλγαρικής Κοινότητος, Κράπτσεφ τ’ ό­
νομα, καί ό αντιπρόσωπος τού Βουλγάρου ορχιερέως παπά 
Σπάθης.

" Μετά τά συμβάντα ταύτα, αί ερεοναι καί αί ανακρίσεις 
τών έν Περλεπέ τοπικών αρχών ήνεγκον είς φώς γεγονότα καί 
άποδείζεις, μαρτυρούντα, δ τι αί από τίνος χρόνου διενεργούμε-



ναι δολοφονίαι κατά τών οπαδών της οερζικής προπαγάνδας 
χαί αι προς έζερεθιαιχόν τών Τούρκων κατά τών Χριοτιανών 
και πρόκλησιν ταραχών ένέργειαι είνε έργα τών Ιν ΜακεδονΙο̂  
καί Ιδίως έν Βιτωλίοις βοολγαρικών άρχών, ήτοι τού Βοολγάροο 
Μητροπολίτοϋ καί τοδ βοολγαρικοδ έμπορικοδ πρακτορείου.

“Διά χρημάτων καί διά τοδ πέρα παντός όρίοϋ έξικνοομένοο 
φανατιομοδ τών Βουλγάρων διδασκάλων ώθοδνται άτομα, στρα· 
τολογοόμενα έκ τών κατωτάτων τάζεων τής κοινωνίας πρός 
διάπραζιν φόνων, δέν είνε δέ άνεόθυνοι τοδ έπιζητουμένοο έξε- 
ρεθισμοΰ καί οί πρόκριτοι τής έν Περλετέ καί Άχρίδι βουλ­
γαρικής Κοινότητας Οί διοπράξαντες τού; τελευταίου; έν ΓΙερ* 
λεπέ φόνους "καί ΘΙσαντες έν κινδόνψ διά τής έν καιρφ ραμα- 
ζανίου προκλήσεως τών Τούρκων κατά τών εκεί Χριστιανών 
δνομά^οντοι Στογίάρ καί ΝικίΚ. Μ ιίφης.

“ Άμφότεροι άνήκοοσιν είς τούς προ δύο καί ήμίσεως περί­
που έτών καταδικασθέντας έν Θεσσαλονίκη έπί συνωμοτικαΐς 
κατά τού καδεστώτος ένεργείαις εις δωδεκαειή δεσμά καί κατά 
τόν έλληνουρκικόν πόλεμον αμνηστευθέντας ύπό τοδ Σουλτάνου- 
τή ένεργείί), τής βουλγαρικής χυδερνήσεως. „

Ήδυνάμην ν’ αναγράψω ένταδθα άπειρα το-αΰτα παραδείγ­
ματα τοδ τρόπου τής ένεργείος έν Μακεδονίτη τών κομιτάτων, 
τών έν τή βουλγαρική πρωτευούση ένεδρευόντων καί έκϋθεν 
άποστελλόντων τας ληστρικάς αυτών όρδάς πρός διατάραξιν 
τών καθεστώτων, δολοφονίας τών αντιθέτων, δΓ,μιουργίαν έπί 
τέλους βουλγαρικοδ ζητήματος. Ή  δημοσία γνώμη έν Ευρώπη, 
έπί τή διαφημίσει τών τοιούτων αγγελμάτων, λαμβάνει άκου- 
οίως τό μέρος τών Βουλγάρων. Πρό τής τοιαύτης ηλιθιότητας



τά κομιτάτα λαμβάνοϋοι μεΐζον θάρρος, έξακολοοθοδαι τήν·· 
κωμφδίαν Ιπιδεξιώτερον, καλοόντα τούς άπανταχοδ Μακε- 
δδνας άδδλφούς νά προοέλθωαιν εΙς Σόιρχαν, η νά στείλωαιν 
έν τ·5 πρωτδϋοόοη ταοτη τοδ Βοολγαριαμοϋ άντιπροαώποος 
ΐϊρός διαχήροξιν τών καταπατοομένων αδτών δικαίων.

Ό βουλγαρικός προοηλυτιομός δέν διεξάγεται, ώς υπέδειξα 
ήδτι έπανειλημμένως, μόνον έν Μακεδονίο '̂ εόκολώτερον έτι καί 
ακοπιμώτερον Ιπιδιώκεται τούτο έν αδτ·ή τ^ Βουλγαρίο}., καί δή 
έν Σόφιο .̂ Δι’ έπιτηδείων ένεργειών τών έν Μακεδονίτη έδρευόν- 
των κομιτάτων οποστέλλονται διαρκώς είς Βουλγαρίαν Μακβ- 
δόνες πρός ευρεαιν πόρου ζωής· Ιδίτ̂  τους πλείοτους τούτους 
φιλοξενεί ή πρωτεύοοία, παρέχουοχ αύτοίς έργαοίαν καί τά 
μέσα έν γένει τής συντηρήσεως. Έπί τών μακεδονοβουλγαρι- 
κών συνόρων παρατηρείτοι άδιάκοπος κίνησις άφικνουμένων 
καί άναχωροόντων Μακεδόνων, μεθ' 8αας καί άν παρεμδάλ- 
λωσι δυοχερείας αί τουρκικοί άρχαί. Έν Σόφιτξ. διεξάγεται θαυ· 
μασιώτατα τό Ιργον τοδ προσηλυτισμού. Πάντες οι »κ Μα­
κεδονίας προσερχόμενοι, "Έλληνες, Σέρδοι, Αλβανοί, θεωρούν­
ται άδελφοί Βούλγαροι, τυγχάνοντες περισσής θεραπείας. Πα­
ρέχονται αυτοίς τά μέσα τής ουντηρήσΣως· εις τους δυστρο- 
κοοντας ν’ άποδεχθώσι τό βάπτιομα τοδ Βοολγαρισμοδ άρ · 
χαι καί Ιδιώται προσφέρονται φιλοφρονέοτατα, μέχρι τού προσ­
ηλυτισμού, δστις ώς έπί τό πλεϊστον δέν βραδύνει, διότι ό Βούλ­
γαρος Μακεδών, διατρίβων έν τή ήγεμονίτ ,̂ τίθεται έν ιση μοίρφ 
μετά τού Βουλγάρου πολίτου.

Κατά τον τρόπον τούτον έγένετο εκ Μακεδονίας μετοικεσία 
έν Σόφιφ μεγάλου αριθμού τε/νιτών, βιομηχάνων. μικρεμπό­
ρων, έργατικών, διαμενόντων έπί τινα χρόνον έν τή βουλγαρική, 
πρωτευούση καί είτα έπιστρεφόντων μεστών φανατισμού καί 
βουλγαρικί^ς φιλοπατρίας. Πλεΐστοι έπΙσης κατατάσσονται μετά-



■πολλών εϋχολίών &1ς τον στρατόν, εΙς οδ τάς τάζεις άριθμοδν· 
ται σήμερον οπέρ τοος 120 άζιωματικοός παντός οπλοο. Ε ν ­
νοείται έκ πάντων τοοτων, έζ ο7ων στοΐ/'είων, ζωτ]ρών, άνι>- 
ποτάκτων, φανατισμένων, έπαναστατικών, άποτελείται έκάστοτε 
μέγα μέρος τής βουλγαρικής πρωτευοόοης, έκ τυχοδιωκτών 
παντός φυράματος, προθύμων πάντοτε, έν τή πρώτή προσκλήιει, 
νά τεθώσιν οπό τάς διαταγάς τοΰ Τουφεζήεφ καί τών δμοίων.

Τοιουτου περιεχομένου τής βουλγαρικής πρωτεοοόσης. κυ· 
μαινομένου πληθυίμοΰ, μή συνδεδεμένου δι’ Ισχυρών δεσμών 
προς τήν καθεστϊ|κυίαν κοινωνικήν τάζιν, δέν είνε δυσχερής ή 
έζέγερσις Κατ ανάγκην ύτοχωρεί ή αστυνομική αρχή, Ικτός 
μόνον έν περιστάσεσι, καθ’ άς έπιδάλλετχι ή πίρέμδασις αυτής, 
ενεκα ανωτέρων διπλωματικών λόγων. Προκηρύσσονται συνέ­
δρια τών αδελφών Μακεδόνων λόγοι πύρινοι μέλλουσι νά Ιζε- 
νεχθώσι κατά τή; τουρκικής διοικήσεως έν ΜακεδονΕι̂ , καί ίδΐι  ̂
κατά τού Οικουμενικού Πατριαρχείου καί τών έν τή χώρι^ταυτ-^ 
αντιπροσώπων αυτού, Μητροπολιτών καί Επισκόπων, οΤτινες 
σομπράττουσι μετά τών τουρκικών αρχών κατά τών Μακεδόνων. 
Ο δχλος τή; Σόφιας δέν διστάζει νά προσίρχηται έκάστοτε είς τάς 

προσκλήσεις τών μεγαλοιδεατών εθνικών ρητόρων. Έκδίδονται 
παροχρήμα ψηφίσματα καί ταΰτα άποστέλλονται πρός δήμο· 
σίεοσιν έν τψ φιλίως διακειμένφ ευρωπαϊκή) τύπψ, χορηγού- 
σης τάς δαπάνας τής κυδερνήσεως κατ’ ανάγκην.

Ό όχλος τής βουλγαρικής πρωτευούσης συγκινείται κατά 
πάσαν πιθανότητα έ’κ τών αφηγήσεων τών Βουλγάρων ρητόρων, 
διεκτρογφδούντων ,τά έν Μακεδονίτί δεινο^αθήματα τών άλυ- 
τρώτων αδελφών, τής έλαχίστης κατά Βουλγάρου ληστοϋ πα­
ρεκτροπή; Τούρκου Νιζάμη τραγικώτατα περιγροφομένης· έν 
τουτοις πάντη πλατωνικά είνε τά αισθήματα αυτού. "Οταν ζη- 

ΧΡήμα«5ΐή συνδρομή «πρός άπελευθέρωσιν τών αδελφών



άπδ τού ζογοο τής τοορκικής καί έλληνικής δοι>λείας„, παν- 
τβς ύ  τέως άγανακτοοντες καί καταρώμενοι απέρχονται προ- 
τροπάδην.

Δέν μέ έκπλήττει τό παράπαν τδ φαινόμενον τοδτο δ'χλο», 
προθύμου μέν εκάατοτε νά «αρέχτο έαυϋδν δργανον είς παρο. 
μοίας έκδηλώ^εις φιλοπατρίας, άλλ’ αν έπιστή ή ώρα θο- 
οίας τινός, Ιστω καί έλαχίστης, φυγομαχοδντος.

Τα τοιαότα Ικτροπα δεν εινε άοονήθη Ιν τ<̂ βίψ λαών. Ή  
δημαγωγία δέν άπεοθόνεται ώς έπί τδ πλεϊοτον είς τον δρθδν 
νοϋν, οϋδ’ είς τούς έχοντας άρτίαν την άντίληψιν τού δίκαιου 
α.αί τοδ προσήκοντος· έκλέγει συνήθως μεταζό των θυμάτων 
αυτής εκείνους, έφ’ ών δόναται νά δργιάση άνευ τής έλα· 
χίοτης άντιστάσεως. Τοιοδνον φαινόμενων παρ'.οτησιν έν Σόφΐί̂  
ό βουλγαρικός όχλος· έπευφημεΐ, έκρήγνυται είς ένθουσιώδεις 
κρουγάς ύπερ τής αλυτρώτου Μακεδονίας, άλλ’ δταν έπιστή η 
ώρα τής πραγματικής ένδείξεως του φρονήματος, τρέπεται είς 
τρυγήν θά πράξη τούτο άρά γε καί όταν έξαναγκασθή άπδ τών 
λόγων νά προθή είς τά Ιργα ; δηλαδή νά λάβη τό οπλον καί νά 
■κατέλθη εις τόν αγώνα, ον καθ’ έκάστην στιγμήν έπικαλεΐται; 
Τοιαότην γενναιοφροσύνην δέν έπέδειξαν βεβαίως μέχρι τοΰδβ 
οί Βούλγαροι.

ΚαΙ έν, τοότοις τά έκ τοιαυτης πανσπερμίας άποτελούμεν* 
συλλαλητήρια, τά υπό την έπίδρασιν τής δημαγωγίας ψηφί- 
ζονια ψηφίσματα, άτινα δέν άνέγνωσαν, ·η καί αν άνέγνωσαν, 
δέν ένόησαν, διαφημίζονται έν Εύρώπη ώς ή έκδήλωσις τής 
έθνικής γνώμης μεγίστου μέρους πληθυσμού τής Χερσονήσου 
τοδ Αίμου, Η ολαυΐκή προπαγάνδα ύπομειδι^ εκάατοτε όπισθεν 
τών γραμμών τών δημοσιευομένων τηλεγραφημάτων καί λοι­
πών αντο}ποκρίσεων περί τών αποφάσεων τούτου ή έκείνου τοδ 
συλλαλητηρίου καί συνεδρίου έν τή βουλγαρικ·ή πρωτευοόση.



*Η χωμφδία έταίχθη ίρΐ3τα. Δέν εινε ή πρώτη, οοδ’ ή τελεο- 
ταία φορά, χαθ’ ήν ή έγνω^μένη αλαοϊκή πονηριά έχμεταλλεόε- 
ται την άγαθοπιοτίαν τοδεορωπαϊκοϋ δημοβίοο.

ΑΙ έπί τής Μακεδονίας ένέργειαι τής τε έπισήμοο χαί τής: 
άνβπι-ιήμοο Βοολγαρίας διεξάγονται παντί τρόπφ, άφ’ ής ημέ­
ρας τό νεότεοκτον τοδτο κράτος έχειραφετηθη άπό τής τοορκι- 
κής διοική^εως, εινε δέ ηδη είς αότό έπιτετραμμένον νά με- 
τέρχηται Ιδίαν ^πίιημον καί ανεπίσημον πολιτικήν. Ή ανοχή, 
ή σογκατάβασις τής 'Γφ. Πόλης, πιεζομένης Ιχάοτοτε οπό των 
φίλων Δυνάμεων τής Βοολγαρίας, ήτις γινώσχει νά έχμετσλ- 
λεόηται έχ περιτροπής καί τά μάλλον αντίθετα συμφέροντα, 
έδημιούργησαν κράτος έν κράτει έν Μακεδονίί^, έθνικάς δυνά­
μεις καί έπιρροάς έν αότή οπό τά ό'μματα των λειτοοργουσών αρ­
χών. Άτειλοδσα, έκβιάζοοσα, Ιχλιπαροδαα, κατώρθωσεν ή̂ 
Βουλγαρία νά έξασκή έν Μακεδονίιφ έπιρροήν, διεκδικοοσα 
Ιδίαν έθνικήν ένέργειαν. Έ χει ^ίπθεωρητά? δήθεν τών 
βουλγαρικών σχολείων, τών έν τή έπαρχίΕί ταότη ιδρυμένων, 
αλλά πράγματι κατασκόπους αυτής καί ραδιούργους κατά τής 
τουρκικής διοικήσεως· προς τοίς ίλλοις έκτήσατο καί τό δι­
καίωμα του διορισμού πολλαχοΰ τής τουρκικής αυτοκρατορίας 
καί 1δί(φ έν Μακεδονίτη καί Θράκη πρακτόρων, Εμπορικών 
δήθεν, άλλα πράγματι έξασκοόντων πολιτικήν αποστολήν καί 
ένέργειαν έν ταΐς χώραις ταόταις.

Αγνοώ τί νά θαυμάσω έν τή περιστάσει ταότη: τήν πολιτικήν 
εδφοίαν τής βουλγαρικής κυβερνήσεως, ή τήν μυωπίαν τής 
τουρκικής, τοσοδτον άφελώς παρεχοόοης τοιαΰτα έξαιρετικά 
προνόμια ύποτελεΐ ηγεμονία.

Τό επόμενον έπειοόδιον, έξ ου τοσαυτη έπήλθε σογκίνησις 
καί σχόλια έγράφησαν έν τή> 'τυπψ τής Χερσονήσου τοδ Αίμου, 
δεικνύει τό μέν τον σκοπόν τής ίδρύσεως τών βουλγαρικών



πρακτορείων Ιν τ^ τοορκικ^ αδτοχρατορίί ,̂ τδ δέ τήν έη ιμ ί· 
μ^λ^^μ^ντιν Ικλογην τών προοώπων έν ταϊς σποοδαιοτάταις 
ταύταις όπηρεσίαις. Παρακαλώ νά άντιληφθ·  ̂ τοδ έπειαοδίοο 
τοότοϋ τό ήμέτερον έπί τών Εξωτερικών δποοργεΐον καί πάντες 
οί Ιν τοϊς πράγμααι νά μελετήαωσι τό περιεχόμενον της ίπιστο- 
λής, ής τεμάχια παρακα:ιών θέλω άνακοινώτη.

Προς τούτοις τεκμαίρεται, δτι δ ήγεμών τής Βουλγαρίας δεν 
8*νε δ μόνος διιοθόνων τά νήματα τής πολιτικής τής ηγεμονίας, 
παρά τον ζήλον αότοδ και τήν προθομίαν. Ή κοδέρνησις δπο- 
χωρεΐ πρό τοδ πρώτου τολμηροδ, δοτις ήθελεν άποπειραθή να 
παραοόρη αυτήν είς τάς ένεργείας του καί νά καταοτήο^υ 8ρ- 
γανον σκοπών, άντικειμένων πολλάκις είς τά συμφέροντα καΙ 
τάς Υποχρεώνεις τής Βουλγαρίας.

Μεταξύ τών Ιν Μακεδονίτη διωρισμένων Βουλγάρων πρακτό­
ρων κατελέγετο καί δ έν Σκοπείοις, Ρ ίζωφ τό έπώνυμον, 
ίσως Ρίζος αποστάτης. Πεσόντος τοδ Υπουργείου Στόϊλωφ, άπε- 
λύθη, τεθείς έκτός υπηρεσίας.

Ευθυς ώς έπανήλθεν είς Σόφιαν δ πράκτωρ ουτος της βουλγα­
ρικής κυδερνήσεως, προέδη είς τό στάδιον τών άποκαλύφεων 
δι’ “ανοικτής έπιστολής,, πρός τόν ηγεμόνα τής Βουλγαρίας. 
Ώς παραλειπόμενον τών έν Μακεδονίας ένεργειών αΥτοδ ένέχει 
ή έπιστολή αδτη πραγματικήν δι* ημάς άξίαν, οδ μόνον διότι 
άποκαλόπτει τά όπισθεν τών παρασκηνίων καί έπί τής σκηνής 
τεκταινόμενα Υπό του Πανσλαυϊσμοό πρός έκ βουλγαρισμόν τής 
Μακεδονίας, άλλ' έπίοης καί διότι δηλοΰται έκ τών άποκαλό- 
φεων τούτων, οτι ή έν αυτή Ισχδς τών Βουλγάρων δέν είνε 
πράγματι τοιαυτη, οΐα διαθρυλείται Υπό τών συνηγόρων αυτών 
πρός άποπλάνησιν τού έν Εδρώπη δημοσίου.

Ή Υπό τόν Γραίκωφ σημερινή κυδέρνησις φρονεί, δτι ή έν 
Μακεδονίας βουλγαρική ένέργεια δέον νά περιορισθή μόνον
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δίς την καλλιέργβιαν καί ·τήν περαιτέρω άνάπτοζιν τών διά 
τής Εκκλησίας και τών σχολείων Ιπιτευχθεισών καταχτήσεων. 
*0 Ριζωφ προκρίνει, Τνα *̂ ή τοιαύτη ένΙργεια άφεθή είς τήν 
αποκλειστικήν μ.έριρ.ναν τής Επαρχίας, ή δέ Βοολγαρία 
δφείλει νά σολλέζη πάσας αότής τάς δυνάμεις και νά τας κα · 
τεοθόνη προς τήν οσον Ινεστι τχχοτάτην άπελιυ^έρωσιν τής 
Μακεδονίας. Καί τοδτο διότι, δσφ μάλλον διαρκοόσιν αΐ Ινε- 
οτώσαι σχέσεις έν ΜαΛεδονίί ,̂ τοσουτφ μάλλον οΐ άνχίκαλοι 
■^μών χερδαίνονδίν, ε ΐ3 χειρονα &^όΐν περιβρχόμε&α 
ήμεΓς. Πάν ο τι ήμεΐς ήδυνάμεθα ν* άποσπάσωμεν φιλικφ τ<|) 
τρόπφ παρά τής Τουρκίας χάριν τών αδελφών Μακεδόνων, τό 
άηεβηάΰαμεν ήδη. Πάσα παρά τής Τουρκίας ποιητέα ημίν 
ποραχώρησις, καί έαν Ιτι ήτο τοιαύτη πλέον δυνατή, θα μάς 
Ιδλαπτε μάλλον ή θά μά; ώρέλει, διότι θά έστοίχι^- πλειότε 
ρον ή δσον θά ήςζε καί θά μά; άπεσπχ από τή; κυρία; απο­
στολής. Ή  Τουρκία δεν θά ήτο πλέον είς θέσιν. καί αν ήθελε 
να εισαγάιή μεταρρυθμίσεις έν Μακεδονίιφ. Αλλά δέν Ιχ«.ι ου:® 
τήν καλήν προς τοδτο θέλεσιν, ως προκύπτει έκ τής μεθ ο · 
πλων καί πολεμοφοδίων έφοδιάσιως τοΰ τουρκικοΰ και αλ- 
δανιοΰ πληθυσμού. Αί μόναι δοναταί έν Τουρκίε  ̂ μεταρ­
ρυθμίσεις είνε αί προδλεπόμεναι έν τί{) άρθριρ 23ψ τής συνθή­
κης τοΰ Βερολίνου καί δ μόνος δυνατός τρόπος πρός πραγμα- 
τοποίησιν αυτών είνε ή οπό τον έλεγχον καί τήν προστασίαν 
τής Ευρώπης αυτονομία καί είτα ή προσάρτησις, (ως ή τής 
Ανατολικής Ρωμυλίας, καθά παρατηρεί καί ή “ Εφημερίς 
τής Κολωνίας),, Οοδέν εδχερέστερον καί άπλούστερον τής 
έπιτεύζεως τών μεταρρυθμίσεων τούτων, έάν μόνον Ρωσσία, 
Γαλλία καί Αγγλία άπέστελλον έκαστη άνά Ιν σύνταγμα 
*1ς Θεσσαλονίκην, Βιτώλια καί Σκόπεια καί συνάμα άπέ­
στελλον τους ηνωμένους αυτών στόλους Ιν τφ κόλπψ τής



·β3σσαλονίκη^. 'Ο γινώϊκων τήν ψυχολογίαν τών Τοόρκων καί 
τήν κατάατασιν τών πνευμάτων τών έν Μακβδονίο{, κατοίκων δό- 
ναται να οτοιχηματίυγ; μέ τήν κεφαλήν του, δτι ούτε Ιν τουρ­
κικόν ή άλβαΛικόν πυροβόλον θά έκπυριοκροτή^η, ευθυς ώς 
ευρωπαϊκός ατρατός καταλάβ:(] τάς εΙρημένας πρωτευοόοας πό­
λεις τών τριών βιλαετίων___όφείλει άρα ή Βουλγαρία νά έν
τείνη πάαα; αυτής τάς δυνάμεις, όπως θίαη τό μακεδονικόν ζή 
τημα δοον τό ταχύτε'ρον έπί τής ήμερηαίας διατάζεως τής εό 
ρωπα'ίκής διπλωματίας.Άλλ’ ο τι ή Βουλγαρία έν οδδεμι^ περί- · 
πτώοει οφείλει νά πράξη είνε τό έξής : Έν πρώτοις δέν πρέπει 
νά έλθη μετ’ οδδενός τών Κρατών του Αίμου είς συμφω­
νίας περί ένδεχομένης διανομής τής Μακεδονίας, ή περί καθο­
ρισμού σφαιρών έπιρροής έν Μακεδονίτη. Μέ τά Κράτη τού 
Αίμου μία μόνον συνεννόησις είνε δυνατή, ή προσχώρησις καί 
αδτών είς τάς περί έπιτεόξεως αυτονομίας προσπάθειας τής 
Βουλγαρίας. Δεύτερον ή Βουλγαρία δέν πρέπει νά θίξη τό ζή ­
τημα τού έκκλησιαστικοδ σχίσματος πρό τής άπελευθερώσεως 
τής Μακεδονίας· καί τρίτον δέν πρέπει οΰ:ε νά φαντασθή ν ’ άν· 
τίκατοστήση τόν νυν "Εξαρχον δι’ άλλου πρ^>βώπου„. Ό Ρίζωφ 
άφηγείται περαιτέρω, οτι έπανειλημμένω; παρεκάλεσε τόν τε 
«ρψην πρωθυπουργόν Στόϊλωφ, ώ ; καί τόν ηγεμόνα, δπως τόν 
άνακαλέσωοιν έκ τής έν Σκοπείοις θέσεώς του, έάν δέν ήθβλον 
είναι σύμφωνοι πρός τάς άνω ιδία: α·>:οΰ, ή έάν δέν ήθελον 
θεώρηση έπίκαιρον ν’ άπαιτήσωοι παρά τών μεγάλων Δυνά­
μεων τήν έκπλήρωσιν του βερολινείου μεταρροθμιστικοΰ προ­
γράμματος έν Μακεδονία. Ό Στόϊλωφ, δστις υπήρξε πάντοτε 
βυνους πρός τάς προσπάθειας τών Μακεδονοβουλγάρων, άπήν- 
τησεν δτι άπηόθυνεν Γ̂ η όδηγίας υπό τό πνεύμα τούτο πρός 
τους έν τφ έξωτερικφ διπλωματικούς πράκτορας τής Βουλγαρίας. 
■“Όσον δ’ άφορφ είς όμάς, Κύριε (!) ήγεμών,,, έξακολουθεΐ



Ι  Ρίζωφ,. . Αλλ’ όπεσχέθην νά μή άναφέρω οδδέν, έ£ δβω\» 
“Γμεΐς έπανβιλημμένως μοί εϊπετε,,.

Κατά τήν Ιν Πετροοπόλει διαμονήν αδτοό δ Ρίζωφ, ώς άφη- 
γεΧται* περαιτέρω, Ιπληροφορήθη παρά τοδ άντιπροσώποο τής: 
Βουλγαρίας Στάντσιωφ, οτι ή Ρωασία,ώς φαίνεται, δέν εινε δια· 
τεθειμένη νά υποστηρίζη τάς περί Μακεδονίας βοολγαρικάς 
προοπαθίΐας. Έρωτήσος καί πολλούς διαπρεπείς Ρώαβους περί 
τοδ λόγου των τοιοότων διαθέσεων τής Ρωσοίας Ιμαθεν, οτι ^ 
λόγος ούτος εινε. . . δτι "έν Πετρουπόλει δέν έμπιατεύονται είς 
τόν ηγεμόνα Φερδινάνδον καί οτι θά ένδιεφέροντο πλειότερον 
περί τής τύχης τής Μακεδονίας, έάν ήσαν βέδαιοι περί τής 
στάσεως τοδ ήγεμόνος. Ά λλ ’ αδτοί έγίνωσκον καί τότε άκόμη, 
τάς μεταξύ τού ήγεμόνος καί τής Αυστρίας μοστικάς συνεννοή- 
<3ΐις  ̂ έχουσας ώς σκοπόν νά καθοδηγήοωοι τό σκάφος τής 
Βουλγαρίας είς οδοτριακά δδατα „

Α λλά  τά υπό τών Ρώσαων λεχθέντα τψ Ρίζωφ εινε λίαν 
σπουδαία, ώστε νά δυνάμεθα νά τά παραλίπωμεν. Έ ν έκ των 
προσώπων τούτων τφ είπεν : Ρωασία εινε φοδερά άπησχο·
λημένη μέ σοδαρά έσωτερικά ζητήματα, άλλ’ άναμφιδόλως θά 
Ιδλεπε μέ διάφορα ολως δμματα τό μακεδονικόν ζήτημα, έάν 
δ Ήγεμών υμών δέν διεξήγβν άδιακόπως σχοινοδατικά πεφά- 
ματα„/Ετερος έκ των Ρώσσων τφ είπεν όμοίως: «Ό  Ήγεμών 
όμών πιστεύει προδήλως, δτι ήμεϊς δέν γνωρίζομεν τίποτε περί 
των διαπραγματεύσεων, άς διεξάγει κρυφίως μετά τής Αυστρίας, 
δπως άποταχθή τή αδστριακή πολιτική. Γνωρίζομεν ολα αυτά 
καί άκόμη περισσότερα. Ά λλω ς τε τό ζήτημα των μετα­
ναστών από πολλοδ διήνοιξε τούς όφθαλμοός ημών πρός τήν 
"άδιάρρηκτον φιλίαν^ τοδ Ήγεμόνος σας. Δέν άμφιδάλλομεν- 
έπομένως, δτι καί οί μετανάοται έκείνοι,οΐ ύπό τόοφ ταπεινωτι-



Όΐοος δροϋς εΐοδλθόντες είς τ6ν βοολγαρικόν στρατόν, θα έχδιο»- 
χθώοι καΐ πβίλιν αότοδ^.

*^θά ένθομεΧσβε βέβαια, Κν^ιε Ή γεμώ ν, δτι μόλις Ιιτανέ- 
■χαμψα Ικ Ριβσσίας, σάς διεκοίνωσα δλα ταδτα λέξιν πρός λέ- 
ξιν. Ή  εδπρέπεια δέν μοί έπιτρέπει νά κηρόζω δημόσιε}, τί μοτ 

-άπηνχήσατε είς δλας ταότας τάς έζηγησεις. Ά λ λ ’ έγκχτέλιιτον 
τά άνάκτορά σας μέ τήν πεποίθ/|σιν, δτι Ιν Βοσλγαρίο} θα έττα- 

καΐ πάλιν έν βραχεί τό σταμπολώφιον σόστί;μα καΐ δτι 
σονεπείί} τοότοο τό μακεδονικόν ζήτημα θ’ άνεβάλλετο έπ^
άόριοτον.......... Τρεις ημέρας μετά την είς Σκόπεια Ιπάνοδόν
μοο Ιλαβον τό έπίσημον τηλεγράφημα περί τής άποχωρήσεως 
τοδ Στόϊλωφ καί περί προσκλήσειος τοδ Γραίκωφ πρός καταρ- 
■τισμόν νέοο έποοργείοο καί μοί ήτο πλέον πρόδηλον, δτι ή 
όποοργική αδτη μεταβολή σημαίνει πλήρη μετατροπήν έν ολη 
τή πολιτική τής Βουλγαρίας^. 'Ο Ρίζωφ Ισχυρίζεται είτα, οτι ή 
έξωτερική πολιτική τοδ όπουργείοο Γραίκωφ παραδίδει τήν 
Βουλγαρίαν τή Αδστρίτ}, ήτις είνε έν Μακεδονίο} δ έπικινδυνό- 
τατος έχθρδς τής Βουλγαρίας, δτι ή απροσδόκητο; έν Σόφιο  ̂
-έμφάνισις τοδ Μιλάνου έγένετο τή προσταγή τής Αδστρίας, οτ  ̂
' ί  Μιλάνο; διεπρογματεόθη έν Χόφιι:}, περί διανομής τής Μακε­
δονίας, δτι δ Γραίκωφ τή αΐτήσει Αβστρίας καί Σερβίας διέταξε 
την παδσιν τής κατασκευή; τής μακεδονικής σιδηροδρομική; 
■γραμμής Ραδομίρ — Κιοοστενδίλ είς τά τουρκικά οόνορα κ λπ . 
Τέλος προσκαλεΧ τόν Ηγεμόνα νά προσχωρήση στενώς και άρ- 
ρήκτως πρός τήν Ρωσαίαν, διότι *̂ ή Βουλγαρία άνεο έπακουμ - 
'6ήσεως έφ’ οίασδήποτε Μεγάλης Δυνάμεως ουδέν δΰναται νοι 
Λατορθώση καί διότι μόνη ή Ρωσσία εινε έκείνη ή Μεγάλγ^
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Δόνομις, παρ’ ης δόναντοί οί Βοόλγαρο  ̂ νά προσδοκώ^ι λόσιν 
τοδ Μαπεδονικοδ ζητήματος ύπδ βουλγαρικόν πνεύμα».

Κατεχώρισα Ιν τή δυνατή αυτής περιλήψβι την έπι- 
στολήν ταότην τοδ Μακεδονοβουλγάρου δημαγωγοδ, τό μέν ίνα 
αιαταδείξω τδν Ιν Μαχεδονίορ τρόπον τής ένεργείας των Ιν Σόφιορ 
κομιτάτων, τό δέ τος Ιθνικάς αότών βλέψεις καΐ ΙπΙ τέλους 
τσς σχέσεις των αντιπροσώπων τών κομιτάτων τούτων πρδς τους 
Ιπισήμους καί άνεπιοήμους ρωασικους κύκλους, τούς συντηρητι­
κούς καί τους ριζοσπαστικούς.Άζία Ιδία μνείας είνε ή περικοπή, 
ή άναφερομένη κατά πάσαν πιθανότητα είς συνέντευζιν του Ιν 
Σκοπείοις πράκτορος καί τοδ στρατηγού Ίγνάτιεφ, προσώπου, 
ίτ>νοοίντο§ ιή ν  Βουλγαρίαν, ζβον χαΐ χ\\ν Ρωβόΐαν καί 
Υποφαινομένου ως ακολούθως περί τοδ προσεχούς μέλλοντος : 
«Δεν θά πσρέλθωοι πολλά Ιτη, καί Ιν Ευρώπη θά Ιπέλθωσι 
κρίσιμα πράγματα, ατινο αδύνατον νά μή Ιχωσιν άντανάκλασιν 
καί πρδς την Βουλγαρίαν μας. Σπεύοατε έπομένως νά άσφα- 
λίοητε τά νώτα σας Ιν καιρφ. Δεν σάς άρέσκει ή Ρωσσία, προσ- 
έλθετε είς την Δδστρίον άλλα μή κάθεοθε μεταξύ δύο καθισμά­
των, διότι Ιν τή κριοίμψ ώρα θά εόρεθήτε κατακυλισμένοι με­
ταξύ αυτών . . . Προσωπικώς φρονώ, δτι ανεξαρτήτως τής εδ- 
γνωμοούνης. ήν ή Βουλγαρία δφείλει τή Ρωσσίορ. καί όπο- 
Ιποψιν καθαρώς έβραΓκής λογιστικής σά;, συμφέρει νά ήσθε 
μετά τής Ρωσσίας παρά μετά τής Αδστρ.ίας.διότι δ στρατός σας 
καί ή γεωγραφική οσς θέσις άποτελοΰσιν αξίαν, μεγαλητέραν 
διά τήν Ρωοοίαν παρά δια τήν Αυστρίαν καί διότι ή Αδστρία 
«'νε ή μόνη Ιγείροοσα άξιώοεις Ιπί τής Μακεδονίας σας. 
Έάν υμείς σκέπτεσθε άλλως, πράξατε όπως σάς φωτίση δ Κό_ 
ριος. Δεν πρέπει όμως νά δργίζηοθε κατά τής Ρωσσίας, έάν δέ̂ . 
σάς λάθη ύπ’ 2ψει καί Ιάν δέν ήθελε διστάοη νά σάς καται^



Ο'ί'έφ'5 ημέραν χινιί, Ιάν ή6ελε σάς αυναντή'^η μβχα χί>ν Ιχ· 
θρών αοϊής.

*^Ή Ρωοοία είνε σήμερον αρκούντως ΐ3χορ<ί> δί̂ ως έκκαθα· 
ρίσχ, τούς έν Ανατολή λογαριασμούς αυτής και «ίνεο τής βοή­
θειας σας.Έάν προσενέγκητε αδτήν, θά τό πράξητε δι έαοτοός, 
διότι ούδεν άλλο κράτος δύνοται νά σάς βοηθήοχΐ πλειότερον 
τής Ρωσσίας, δπως Ιπιτελέσητε τά Ιστορικά σας καθήκοντα>...

*0 Ρίζωφ, Ιπανερχόμενος Ικ Ρωσσίας, δεν άπέκροψεν, άλλ’ 
άνεκοίνωσεν βη ίο ιίίθβ  ΙθΙΙγθ3 (καθώς γράιρει) είς την λ.Β .Τ. 
τδν Ηγεμόνα τάς άνωτέρω σκέψεις χών κορυφαίων Ρώσσων 
πανσλαυϊσιών καί μολονότι δεν αναφέρει; όποια ήτο η άπάν- 
τησις τού ήγεμόνος Φερδινάνδου, άφίνει ουχ ήττον νά έννοηθή, 
ο:ι ό πρίγκηψ «κατηγανάκτησε διά τάς ρωσσικάς ταύτας Επι­
κρίσεις, ό δέ άνακοινώσας αυτάς άπήλθεν Εκ τών ανακτόρων 
ΐίλήρης άπογοητεύσεων διά τδ μέλλον- τής Βουλγαρίας και διά 
την τύχην τής μήπαι κτη^είσηί Μακεδονίας».

Α λλά  προς πάσι τούιοις δ παραιτηθείς πράκτωρ τών Σκο· 
πείων δέν διστάζει νά βεβαίωση τδν Κνριον Ίίγ$μόνα τής 
Βουλγαρίας, οτι προκειμένου περί τής Μακεδονίας Εννοεί καί 
ουτος νά Ιχη Ιδίαν γνώμην. "Πκουσεν Εν Ρωσσίχ παρά προ­
σώπων σημαινόντων, οτι ή μεγάλη δύναμις του Βορρά θά Εβλε- 
πεν άλλως τδ μακεδονικδν ζήτημα, Εάν δ ήγεμών τής Βουλ­
γαρίας άΕι» ητι> ΰ^οι,νοβάτϊΐς. Καί Ικ τών αποκαλύψεων 
τούτων κατενόησεν, οτι ή τελευταία ύπουργικη μεταβολή ήτο 
ριζική μεταστροφή τής Εσωτερικής καί Εξωτερικής πολιτικής. 
Αποτέλεσμα αυτής Εσται ή φιλία πρδς την Τουρκίαν» ή συμ­
φωνία πρδς την Σερβίαν περί διανομής τής Μακεδονίας, ή συμβι- 
βασμδς Αύστρίος καί Ρωσσίας διά τήν Ιλλυρικήν Χερσόνησον.

Καί τελευτών καταλήγει είς τήν επομένην δήλωσιν : «Έ μα- 
θον Εκ σέρβικης πηγής, ο:ι κατά τήν Εν Σόφι<ί διαμονήν τοΰ



βαιιλέως Μιλάνοο άντηλλάγηοβν σκέψεις περί διανομής τής 
Μακεδονίας. Ή  Σερβία έπιμένει δπέρ τής καθέτοο δίαιρέσβως 
αοτής, σομφώνως μέ τδν ροδν τοδ Άζιοδ, ένφ ή Βουλγαρία 
δίνε υπέρ τής έριζοντίοο διανομής, κατοληγοόσης είς τήν Δί- 
βρην. Γπδ τοιοότοος οροος άρρονμαι νά υπηρετήσω κυβέρ* 
νησιν, τήν δποίαν θεωρώ έπιβλαβή είς τά έθνικά συμφέροντα»...

*Η άπόλυσις τού έν Σκοπείοις Βουλγάρου πράκτορος ήτο 
ήδη γεγονός. Είνε πένης, αλλά κατεφρόνησε τήν θέσιν^ έζ ής 
έπορ'.ζετο τά πρδς τδ ζήν διάτας έθνίχάς αυτοδ προθέσεις. Δεν 
σκοπώ νά θεωρήσω τδν άνθρωπον τοΰτον έθνικδν μάρτυρα τοδ 
Βουλγαρισμοό. Όφείλω οδχ ήττον νά παρατηρήσω, οτι μόνον 
διά τής Ιοχυράς προαηλώσεως πρδς τάς τοιαότας Ιδέας άνορ- 
θοδνται καί ένισχυονται οί λαοί. Καί ή έπιστολή αυτή τοδ 
Ρίζωφ δέν άποκαλόπτει μόνον τάς έν Μακεδονίιρ βλέψεις καί 
ένεργείας των Βουλγάρων, ή τδν τρόπον του άντιλαμβά^ίεσθαι 
αυτών, άλλά κατ’ έξοχήν τον φανατισμόν, μεθ’ ου έργάζονται 
οί πρωταγωνισταί τοδ Βουλγαρισμου, έκοόσης ή άκοόσης τής 
κυβερνήσεως.

Καί ημείς οί έν Έ λλάδι; . . .

Συμπληρωτικά τών μέχρι τοΰδε εΙρημένων ένεργειών τών 
βουλγαρικών κομιτάτων πρέπει νά θεωρηθώσι καί τά κατωτέρω 
δημοσιευόμενα αυθεντικά κείμενα. Τδ πρώτον τοότων έγένετο 
γνωστόν προ καιρού ήδη. Είνε κατά τδ μάλλον ή ήττον αντί* 
γραφον τοδ περιβοήτου Όργανιαμον τής ’ Ανατολικής Ρα>- 
/ινλίας. Τδ τρόπαιον τής άναιμωτί καταλήψεως αδτής έν έτει 
1885 ένθαρρύνβι τους Βουλγάρους είς τήν έπιδίωξιν παρομοίας



"λόοεως καΐ έν Μαχεδονίο  ̂ χαί έν θράχ·;].Επιγράφεται ώ ; άχο- 
λοόθως :
**ΣΧΕ^Ι0Ν  μ«ϊαρρυθμίβ§ων $ΐ6αχτ^ων έν Μαχεδονίψ 

η^6ς ΒίρηνοΛοίήαίν του έηαναΰχατιιμένοο χριβηανιχοϋ 
χληθνβμοΰ.

*̂ 1. Σχηματισμός Τοπαρχίας,έχούσης πρωτεόοοσαν την Θεσ­
σαλονίκην χαΐ σομπεριλαμβανούσης τά νδν ύφιστάμενα βιλαέ­
τια  Θεσσαλονίκης, Μοναοτηρίοο καί Σχοπβίων έντός τών άχο- 
λούβων σονόρων : Ή  μεθόριος γραμμή άρζεται από τοδ σερ- 
6ικοδ σονόροο παρά την Βράνιαν, θ' άκολουθήση τά βορειοδο- 
τικά σόνορα τών καζάδων Πρεσόδας, Κομανόθοο, Κατσανίχ 
χοι διά τής κοροφής τοδ Καραδάγ καί τοδ Λοοθροτίν έπί της 
όροσειράς τοδ Σκάρδοο θά φθάση είς τό Κοράβ, την οψη- 
λοτέραν κορυφήν τοδ δροος Δεσάτ. Έκ Κοράδ θ ακολοϋθι(| 
τήν κοιλάδα τής Βαλαστίτσας (Ραδίκα) από τοδ χωρίοο Ραδο- 
μΙρ μέχρι τών έκδολών τοδ αοτοδ ποταμοδ έν τφ Μαόρφ Αρίνφ. 
Έ κ τοδ σημείου τούτου θά συνταοτίζηται μετά τοδ ρεύματος 
τοδ Λρίνου μέχρι τοδ χωρίου Νιδρέτ καί έκεΐθεν θίγοοσα τά 
δοτικά μεθόρια τών Κοζάδων τής Όχριδος καί τής Κορο- 
τσάς μέχρι τής κορυφή; τοδ Γράμμου, θά αυμπίπτη μετά τής 
συνοριακής γραμμής τώ< καζάδων Καστοριάς, Καϊλάρη, Βο· 
-δενών καί Βερροίας μέχρι τής διατομής τής γραμμής ταύ- 
της ύπό τοδ ποταμοδ Βιοτρίτσα (Άλιάκμωνος). Έκ τοδ ση­
μείου πάλιν τούτου θ’ άκολοοθή τήν ροήν τού ποταμοδ μέχρι 
τοδ Αίγαίοο πελάγους καί είτα κάμπτοοσα τά παράλια καί 
οομπερ'λαμδάνοοσα τήν Χαλκιδικήν, θχ εζικνήται είς τάς έκ- 
δολά; τοδ Νέστου. ΈκεΙθεν ή μεθόριος γραμμή τής Τοπαρχίας 
'θ’ άνέρχηται τό ρεδμα τοδ ποταμοδ τούτου μέχρι τοδ πλησίον 
τοδ χωρίου Ραδιδόοτ χειμάρρου, όπόθεν, άκολουθοδσα την 
-χοίττ,ν τοδ χειμάρρου τούτου, θά φθάνη εις τά σύνορα τής Α -



νατολικτ^ς Ρωμυλίας καί είτα τής βουλγαρική; Ηγεμονίας καί 
τής Σερβίας.

“2. Διορισμός εις τήν θέσιν τοΰ Γενικού Διοικητοΰ διά περίο­
δον 5 έτών προσώπου, κεκτημένου ευθυν χαρακτήρα και άνεξι- 
^ρήσκου, άνήκοντος δέ εις τήν πλειονοψηφούσαν έν τή Το- 
πσρχίο  ̂ έθνικότητα.

“3. Ο Γεν. Διοικητής θά διοική τήν Τοπαρχίαν τή συμ- 
πράξει Γεν. Συνελεόσεως αντιπροσώπων, έκλεγομένων απ’ εδ· 
θείας οπό τοΰ λαού, έζασφαλιζομένων τών έκλογικών δικαιω­
μάτων τών μειονοψηφιών. Ή Συνέλευσις δ’ αδτη θ’ άποφασίζγ^ 
περί δλων τών ζητημάτων, τών σχετιζομένων προς τήν έσωτε- 
ρικήν διοίκησιν τής Τοπαρχίας.

— Αποτελεσματική καί έπαρκής έζασφάλιοις τής ατομι­
κής έλευθερίας καί τού άπαραδιάστου τοΰ άσυλου διά πάντας 
τους κατοίκους τήςΤοπαρχίας άνεο διακρίσεως. Κατάργηαις τής 
λογοκρισίας.

— Διορισμός πάντων τών δημοσίων υπαλλήλων, λαμδανο- 
μένων Ικ τής επικρατεστέρας έν τή περιφερείτ  ̂ τής υπηρεσίας 
των φυλής. ϋ· ανώτεροι υπάλληλοι θά διορίζωνται υπό τοΰ 
Σουλτάνου, τή προτάσει τού Γεν. Διοικητοΰ, οι δέ λοιποί θά 
διορίζωνται απ’ εδθείας υπό τοΰ τελευταίου τούτου

*̂ 6.—Παραδοχή τών κυριωτέρων έν τή Τοπαρχίας γλωσσών, 
Ιν ιση μοίρ^ πρός τήν τουρκικήν, ένώπιον πασών τών δημοσίων 

. αρχών καί ιδρυμάτων τής Τοπαρχίας, έπαφιιομένου είς τάς διοι- 
κητικάς μονάδας τοΰ δικαιώματος τής έλευθέρας έκλογής, διά 
τήν χρήσιν έν ταΐς έπισήμοις αυτών σχέσεσι, μιας έκ τών γλωσ­
σών τούτων, οίαδήποτε καί αν ή αδτη.

— Αί διάφοροι χριστιανικαί έθνότητες θά διοργανώοιν 
αδταί αδται τά σχολεία αύτών, άνευ τής έπεμδάσεως τής διοι- 
κήσεως ή έτέρας αρχής τής Τοπαρχίας.



**8.—Σχηματισμός πρός τηρησιν τής δημοσίας τάξβως κα 
ήσοχίας πολιτοφολακής, στρατολογοομένης μ$τα4ο των κατοί­
κων τής Τοπαρχίας, ητις πολιτο-ρολακή τβθήαεται όπ6 τάς. 
άμέοοος διαταγάς τοδ Γεν, Διοικητοϋ. Τό αόνολον τής πολιτο­
φυλακής σχηματιοθήσεται κατ’ αναλογίαν τοδ άριθμοδ των άνη- 
κόντων είς διαφόρους έβνότητας κατοίκων, στρατολογουμένων 
κατ’ άνώτατον ορον 1 τοϊς 100 έπ; τοδ οίρρενος πληθοαμοδ. 
ο ι ανώτεροι ίζιωματικοί τής χωροφυλακής θά διωρίζωνται οπό 
τοδ Σοολτοίνοο, τή προτάσει τοδ Γεν. Διοικητοδ, οί δέ λοιποί 
κατ’ ευθείαν υπό τοδ τελευταίου τοότοο.

“9. —Προσδιορισμός τού προϋπολογισμού καιτών φόρων τής 
Τοπαρχίας υπό τής Γενικής Σονελεύσεως. 25 τοίς 100 έπί 
ϊώ ν προσόδων θά κατατίθενται εις τό κεντρικόν ταμεΐον τοδ 
κράτους διά τάς άνάγκας τής Αυτοκρατορίας, τό δέ υπόλοιπον 
θά χρησιμοποιήται υπέρ των αναγκών τής Τοπαρχίας.

«10 .— Ταυτοχρόνως μετά τοδ διορισμού τοδ Γεν. Διοικητοϋ 
διοριοθήσεται είδική έπιτροπη, έν ή αί Ιθαγενείς έθνότητες θά 
Ικπροσωπώνται εόρέως, προς έκπόνηοιν οπό την προεδρείαν 
του Γενικού Διοικητοδ τών λεπτομερειών τών είσακτέων μεταρ­
ρυθμίσεων.

«11 .— Γενική άμνηστείαδι’ολους τους πολιτικούς καταδίκους 
καί δι’ δλους τους πρόσφυγας.

«1 2 .—ΕΙσαγωγή τών αδτών μεταρρυθμίσεων καί έν τφ βι- 
λαετίψ ’Αδριανουπόλεως.»

Τό δέ δεύτερον κείμενον βινε υπόμνημα του »ν Σόφιφ ανώτα­
του ΐίαχεδύνίχον κομιτάτου, συνοδεδον τό Σχέδιον τών Μεταρ­
ρυθμίσεων, τών είσακτέων έν Μακεδονίφ καί θρφπη, έπιδοθέν είς



“ΐοός διπλωματικούς πράκτορας των έν Βοολγαρίει, Μεγάλων 
Δυνάμεων. "Έχει ώς έξης;

«Ά πό  τής πρώτης ήμέρας τής τουρκικής Ιπιδρομής οί προ­
πάτορες ημών κοθικέτευσαν τόν "Γψιστον καί τήν χριστιανικήν 
Ευρώπην, δπως λυτρώση αδτούς τοΰ ύθωμανικοΰ ζυγοδ, κατά 
δέ τό διάστημα πέντε αΙώνων, παρά τους κοταδιωγμους το» 
μουσουλμανικού φανατισμού, καθισταμένου από ήμέρας βΙς ήμέ- 
ραν όξυτέρου Ινεκα των λυσσωδών κατ’αυτού άγώνων τής Εδ- 
ρώπης, ύπερήαπιοαν καίδιβτήρησαν τήν ενότητα αυτών μετά το» 
χριστιανικού κόσμου.

“Οί καταδιωγμοί, αί θηριωδίαι καί αΐ σφαγαί τών τουρκικών 
έρδών δέν κατώρθωσαν εΙμή νά κρατόνωσι τήν χριστιανικήν 
πίστιν έν τή ψυχή τού καταδυναστευομένου έθνους.

“ *̂ Ουτω σήμερον μετά τήν άπελευθέρωσιν τής Ελλάδος, τής 
Ρωμουνίας, τής Σερβίας καί τής Βουλγαρίας καί τήν άποκατά- 
σιν αδτών είς χριστιανικά Κράτη, υπάρχει έν Εδρώπη χρι­
στιανικός πληθυσμός, ευρισκόμενος έν συμπλοκή μετά τοΰ μου­
σουλμανικού φανατισμού, καταστάντος ειπερ ποτ’ ιϊλλοτε άγριω- 
τέρου καί σκληροτέρου, διίτι συναισθάνεται οτι δέν έχει πλέον 
δυνάμεις νά διατηρήση τήν λείαν του.

“Τέκνα χών χωρών, έν οις ρέουσιν ό Άξιός, 6 Στρυμών, δ 
Νέστος καί ο Έβρος, καθήκον έχομεν νά καταστώμεν διερ­
μηνείς τού έκ δόο έκατομμυρίων ψυχών άποτελουμένου χριστια­
νικού τούτου πληθυσμού, δστις πιστεύει ακόμη είς τά χριστιανικά 
αΙσθήματα τής πεφωτισμένης Ευρώπης καί οστις θεωρεί έαυ- 
τόν ώς μάρτυρα τής χριστιανικής πίστεως καί ώς σκαπανέα 
τού ευρωπαϊκού πολιτισμού.

“Αί πλειστάκις δπό τού Σουλτάνοο υποσχεθείσαι μεταρρυθ­
μίσεις καί αί μάταιαι προσπάθειαι τής ευρωπαϊκής διπλωμα­
τίας πρός άνόρθωσιν τής μουσουλμανικής αΤγλης έπί τών βά-



οεων της χριβτιανιχής προχοπής, προβέκροοσαν πάντοτε ώς εΙς: 
δφαλον έπΙ τοδ μοοσοολμανιχοδ φανατισμοδ.

*^Έάν δ ΜεττερνΙχος είχε προειπή, δτι αΐ μεταρροθμίΰεις 
βά θάφωβι τήν Τοορχίαν, δ μέγας φιλάνθρωπος Γλάδστων 
έαχίφθη, οτι μεεβρροθμίσεις δπδ χριστιανικήν Ιννοιαν είνε αδύ­
νατοι όπδ τήν τοορχιχήν διοίκησιν. Ή  ιστορία τών τελευταίων 
«βντήχοντα έτών άποδειχνόει τήν αλήθειαν τής σχέψως τούτης.

*'Διά τοδ χρητιχοδ ζητήματος χοτενοήθη έπι τέλους πρώτον, 
δτι μεταρρυθμίσεις εινε αδύνατοι Ιν Τουρχίο ,̂ άνευ εδρωπαϊχής 
έπεμβάσεως, άνεο κατοχής τοδ τόπου υπό ζένων στρατιωτικών 
δυνάμεων* δεύτερον οτι α( μεταρρυθμίσεις δύνανται νά ώσι 
ιτραγματιχαί, έάν Ιχωσι βάσιν τήν πολιτικήν αδτονομίαν καΐ 
τρίτον δτι είνε άδύνατον νά λειτουργή κυθέρνησις, έάν ή κεν­
τρική έζουσία δέν εύρίσκετβι είς χεΐρος έκείνων, οΓτινβς άπο- 
λαύοοσι τής Ιμπιστοσύνης τής πλειονοψηφίας τών κατοίκων.

*̂ Αί τρεις αδται άρχοί, αΤτινες έτηρήθησαν κατά τήν διακα· 
νόνισιν τοδ χρητιχοδ ζητήματος, δέον νά χρησιμεύσωσιν ώς 
^άβις διά πάσαν ουσιώδη καί πραγματικήν μεταρρύθμισιν έν 
Τουρκίι^. *Ακριδώς δέ έπι τών τριών τούτων άρχών βασίζονται 
αΐ προδλεπόμεναι μεταρρυθμίσεις έν τφ συνημμένφ τούτψ σχε- 
δ ίφ , δ περ τδ Άνώτατον Μακεδονικόν Κομιτάτον συνέταζβ κατά 
τό 1896.

*ΊΙάσα δοκιμή μεταρρυθμίσεων, ήτις δέν θά ένεπνέετο υπό 
τών άπαρεγκλίτων τούτων άρχών, είνε ματαία καί τοιαύτη ούσα 
οδδένα δύναται ,.νά εύχαριστήοτ[].

“ΕΙς έκείνους, οιτινες φοδοδνται μήτοι έν τοϊς κόλποις τοδ 
πληθυσμού τών έν τφ ήμβτέρφ σχεδίφ τών Μεταρρυθμίσεων 
άναφερομένων έπαρχιών δέν ευρεθή ή απαραίτητος έκβίνη 
πλειοφηφία ήτις, ηνωμένη υπό τοδ ένδομύχοο καί Ισχυρού συν. 
αισθήματος τής έθνιχότητός της, σέδει καί καθιστι| σεθαστήν*



-τήν χοβέρνη·3ΐν. δοναμιθα μ3τά βεβϊΐότητος νά διαχηρόζωμεν, 
δη οί φόβοι σδτών οδυοι εινε φαντασιώδεις. Τοιοδτοι φόβοι είνβ 
άβιίσίμοι, διότι προέρχονται έχ τής λελανθασμένης προϋπο- 
βέσεως τοδ οτι, Ιπειδή όπάρχοοσι διαιρέσεις μεταξδ τών δια­
φόρων προπαγάνδων τών οποστηριζομένων έκ τοδ έξωτεριχοδ, 
^πεται οτι χαί δ πληθυσμός είνε διηρημένος.

“Ή  Εόρώπη δεν θέλει άσχοληθή περί προπαγάνδων, άλλα 
περί τής καχοτυχίας φιλειρηνιχοδ καί Ιργατικοδ χριστιονικοδ 
πληθοσμοδ.

“Βεβαίως οί Ιν Τουρκία Χριστιανοί τρεφουσι πίστιν εις τήν 
Εδρώπην καί είς τόν πόθον αδτής τοδ νά βελτίωση τήν τύχην 
των. Ά λλα δυστυχώς Ιδιδάχθησον οπό τής ιστορίας, βτι αΐ εδ- 
ρωποϊκαί Δυνάμεις δεν ένεργοδσιν έν πλήρει κοινότητι Ιδεών, 
εΙμή άφοδ ιδωσι την άνισον πάλην τού καταδυναστευομένοο 
έναντίον τού δυνάστου. Καί λέγουσι καθ' εαυτούς : “Επειδή 

1 ή Εύρώπη δεν ένδιαφέρεται περί τής τύχης τών έν Τουρκίερ 
Χριστιανών. εΙμή όταν καθ’ βμάδας Ιζοντοδνται, προτιμότερον 
•ΐνε δι’ ημάς, αντί νά βλέπωμεν δολοφονούμενους τους ήμετέ- 
τέρους Ινα μετ’ άλλον καθ’ έκάστην, νά παράσχωμεν πρός τους 
προαιωνίους τυράννους ημών αφορμήν είς γενικήν σφαγήν, 
δπως διά μιας κορεοθώσιν οΓματος. ^Ισως τό ουτωσί χυθΙν 
χριστιανικόν αίμα έζεγείρη τόν οίκτον τής χριστιανικής Ευ­
ρώπης,,.

“Ουτω συλλογίζονται σήμερον πάντες οί Ιν ΤοορκΙφ Χρι­
στιανοί, δ δέ συλλογισμός ουτος, οδ ή όρθότης είνε άποδεδειγ- 
μένη υπό ιστορικών γεγονότων, υπάρχει καρφωμένος είς τόν 
νοΰν καί τοδ μάλλον άπαιδεύτου Χριστιανού τής Τουρκίας. 
'Δλλά καί έάν ακόμη 6 συλλογισμός οδτος δέν άπβδείχθη πάν­
τοτε όρθός, έκ τούτου δέν Ιπεται, οτι δέν θά άκολουθήοη τήν 
■φυσικήν αυτού πρόοδον.



'^Ή άπβλπιοτιχή χατάστασις τής Μακεδονίας καΐ τοδ βι- 
λαετίοο τής Άδριανοοπόλεως είνε γνωστή τοΧς πασι. Οδτω δέν 
θέλομεν περιγράψη Ινταδθα τάς καταχρήσεις καί τάς βιαιοπρα­
γίας, αΐτινες διαπράττονται κατά τής ζωής, τής τιμ,ής καί τής 
Ιδιοκτησίας τδν Χριστιανών. Έν τοότοις καθήκον ήμών είνβ 
Λΐά διαχηρόζωμεν, οτι Ιζηντλήθη πλέον ή δ τομονή τοδ χριστια- 
νικοδ πληθοσμοδ τών χωρών τούτων καί δτι έάν μετά τδν σχη­
ματισμόν τής Κρήτης είς αοτόνομον έπαρχίαν, ή εόρωπαϊκή 
διπλωματία δέν ήθελεν είσαγάγη Ιν Μακεδονία καί έν τφ βιλαε- 
πίιρ Άδριανοοπόλεως άναλόγοος μεταρρυθμίσεις, οΓαι προδλέ- 
πονται έν τή σονθήκη τοδ Βερολίνου, δέν πρέπει νά φανή πα­
ράδοξον, έάν ημέραν τινά άγγελθή, οτι δ πληθυσμός ουτος ωθη­
θείς ύπό τής άπελπισίας κατέφυγεν είς τά έσχατα μέσα. . .

“Ποιούμενοι έκκλησιν είς τά φιλάνθρωπα αισθήματα τοδ 
πεπολιτισμένοο κόσμου, έλπίζομεν δτι τήν φοράν ταύτην ή 
πρωτοβουλία τής άπολυτρώσβως χριστιανικού έθνους έκ τοδ 
τουρκικού ζυγού, δέν θά έξαγορασθή διά τής άδικου ροής χρι­
στιανικού ο'Γματος„.

Ά λλ ’ έκεΐνο τό σημεΐον τής Μακεδονίας, έφ' ου από πολλοδ 
χρόνου δ ΠανσλαοΤομός έρριψε τάς κατακτητίχάς αυτού προ­
θέσεις καί οδ ή κατάληφις θέλει έξασφαλίση τήν σλουϊκήν κα- 
τάκτηοιν τής Μακεδονίας, εινε τό Ά γιον Όρος. "Αν ή νέα 
Βουλγαρία έργάζηται έπί τοδ παρόντος έν τοΐς τμήμασι τής 
Μακεδονίας έκείνοις, άτινα σονορεύουσι πρός αυτήν, δ Παν- 
ολαυϊσμός προβαίνει μοστηριωδέστερον πρός τήν μεσημβρινήν 
Μακεδονίαν. Δέν θέλουσιν έννοηθή οί έν τή χώριι ταύτη βουλ- 
γαρικαί βλέψεις καί ένέργειαι, αν δέν μελετηθή καί έκτιμηθή



προαηχό\τως ή Λανολοοϊσηχή έργαοί», έν οίψδήποτε αοτης 
βημείφ έχδηλοομέντ).

Τό μαχεδονικόν ορος Ά θω ς όπηρζεν από πολλοό μία τών 
άχροπόλεων τοδ Έλληνιομοδ, άληθώς Ιερόν όρος διά τήν Ε λ ­
λάδα χαί τήν Μακεδονίαν. Ό κρατών τοδ *Άθωνος κρατεί ύπό 
πολλάς έπόφεις αδιής. Ή έθνική αδτοϋ Ιοτορία αρχεται Ιδίο̂ . 
άπό τοδ ένάτοο αΙώνος, Ικτοτε δ'έζακολοοθεί τοιαότη. Κατά τήν̂  
μακράν νόχτα τής έλληνιχής δοολείας, ήτις έπηκολοόθησε τήν 
δλωαιν τής Κωνβταντινοοπόλεως, διετήρηοεν ό Ά θω ς τόν Ιθνι- 
χόν αδτοδ χαρακτήρα, χαταοτάς περιζήτητον άαολον τής τε­
θλιμμένης έλληνιχής ψοχής, έπανειλημμένως δ’ έχρη ί̂ίμεο^εν· 
ώς όρμητήριον τών άγωνιατών τής έθνιχής παλιγγενεοΐας. Τόν 
χαραχΓήρα τοδτον διεκδιχεί μέχρι τής σήμερον, άλλ’ ώς μή 
ώφειλεν, ή έπίδοολος πολιτική τής έξοντώσεως τοδ Έλληνιομοδ- 
Ιθηχεν άπό τίνος χρόνοο χαί τόν 'Άθωνα είς χατάσταοιν πο­
λιορκίας.

'^Τόσα πράγματα μετεδλήθησαν άπό τήν άρχαιότητα· μετε- 
βλήθη ό κόσμος ολος· πάει ή 'Ιεροοσαλήμ, Ιηεσεν ή Κωνσταν- 
τινοόπολις· χατεστράφη τό βυζαντινόν κράτος* άλλά τό Άγιον 
"Ορος μένει όπως ήτο πρό χιλίων έτών.'  Αυτόνομος θρησκευ­
τική πολιτεία διατελεί υποτελής όπό τήν οθωμανικήν κυριαρχίαν, 
ήτις ώς έπί τό πλείοτον έσεδάοθη τήν αδτονομίαν αυτής καί 
έν μέσφ τών δεινοτάτων υπό τήν τουρκικήν έζουσίαν κρίσεων 
τοδ Ιλληνικοδ γένους, διότι 6 "Αθως δέν Ιμεινεν άδιάφορος έν 
τα ΐ ί  //ίγάλαίξ αυτοδ περιπετείαις καί ί^ίγί^βΒβι, σνμμετέ- 
ό%ί, ήγωνίοθη καί έκινδυνευσεν. Έ κ τής τοιαότης έθνιχής πο­
λιτείας τών Μοναχών τοδ "Αθωνος ήτο έπόμενον ο προς αυτό 
σεβασμός τών έμογενών νά αύξηση Ιπί μάλλόν, δικαίως θεω-

1 *Η ίνιατιΐκια χατάοταβις ίν  τψ Ά γίω  "Οριι ΰπίι Π. Καρολί3ο» 
τήξ Έταιρείοξ τοδ “ΈλΧτ^νιομοδ,.)



ροόντων οοτόν ώς μ,ίαν τών άκροπόλεων της ελληνικής ορθ<>· 
δοζίας καί χής Ιλληνικής δρα πατρίδος.

Έ κ  τούτου εςηγείται ή κατά τόν αΙώνα τούτον έκπολιόρκη- 
σις αότού οπό τδν Σλαόων,έπιζητούντων αυτόν, ώς εχοντα οό μό­
νον στρατηγικήν σημασίαν διά την Μακεδονίαν, άλλα καί έθνικήν 
καί προσηλυτιστικήν. Ό μέγας μεταξύ αυτών καί τών Ελλή­
νων αγών διεξάγεται έν Μακεδονίο}, *Εχει ίρα μεγίστην σπου- 
δαιότητα διά την Ιργασίαν αδτών ή κατάληψις τού “Αθωνος. 
Μή ουσης δυνατής τοιαότης στρατιωτικώς, έπιδιώκεται ή δι" 
άλλων μέσων ιδιοποίηοις. Καί προς τούτο εΙργάσθησαν καί έρ- 
γσζονται Ιπιτυχέστατα.

Ή  προσέλευσις μή Ελλήνων μοναχών είς τό "Άγιον Όρος 
δέν ήτο άπηγορευμένη έκπαλαι. Ή ορθόδοξος Εκκλησία ού· 
δεμίαν έποιείτο διάκρισιν "Ελλήνων καί μή τοιοότων. Οδτώς οί 
Σλάΰοι, ώς δμόδοξοι, έγκαθίσταντο *ν διαφόροις κβλλίοις τού 
"Ορους, άτινο, ώς βέβαιοί γνώστης τών πραγμάτων αυτού,, 
έπί μακρών χρόνον έν αύτη> διαβιώσας, αξιόπιστος καί φι> 
λόπατρις, ήγόραζον αντί εδτελούς τιμήματος παρά τών κυριάρ­
χων ελληνικών Μονών, αΤτινες παρεΐχον αύτοΐς καί πάσαν 
όποστήριξιν, άτε μηδόλως όποπτευόμεναι, βτι οί τοιοΰτοι-ρα· 
σοφόροι έκ τών. Ρώσσων ήδύνανίό πο.τε νά- διανοηθώσι την 
διεκδίκησιν δικαιωμάτων ευρυτερας ιδιοκτησίας έν τή ελληνικ-β 
ταότγ} Άκροπόλει.

Τό ιστορικόν τής καταλήφεως τμημάτων τού Αγίου Όρους . 
υπό τών Ρώσσων μοναχών έχει ώς ακολούθως:

Έν έτει 1834 ο; διευθύνοντες τήν Μονήν τού "Αγίοο' Παντε* 
λεήμονος προσέλαβον έκ τών έν τή περ'ιφερείε  ̂ τής Μονής τού 
Παντοκράτορος Ρώσοον τινά ιερομόναχον, Άνίκητον, μετά τι- 
νων άλλων, κατά δέ τό 1838 ετέρους τρεις Ρώσσοος μονα­
χούς, κατά τό 1840 έτέρους τρεις, κατο κουντας έν κελλίιρ
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τής Μο\ιή; χοο Σταϋρ&νικήτα, βραδότερον (ϊλ.λοοί, πάντοις Ρώσ· 
οους Έφρόνουν ουτοι δοιτοχώς, δτι διά τής περιουβίας, ήν 
έφημίζονιο οτι εΐ;(ον χ»ί τών έλεών^ άτινα ήδ')ν«ντο νά οολ· 
λβχδώαι τή ένεργείί  ̂ αότών έν Ρ»ϋί3ίο{., ' θ̂δλον άπαλλάξ·  ̂
έκ τών χρεών αϋτής την Μονήν, περιελθοδσϊν είς οίκονο- 
μικήν στενοχώριαν, ενεκα τής άνωμάλοο καταστάοεως τών 
•πραγμάτων τοο Άθωνος κατά την μεγάλην ημών έπανάστασιν 
και διαφοράς τίνος συνόρων τής Μονής ταότης και τής τοδ Ξε· 
νοίρώντοτ, ού δνεκα οδκ δΧίγα χρηματικά ποσά έδαπανήδησαν 
εκατέρωθεν έν τοΐς τοορκικοίς δικαστηρίοις.

Ό αριθμός τών εις την Μονήν ταότην προσερχομένων Ρώσ- 
σων ηϋςάνετο δσημέραι, παρά τάς διαμαρτυρίας τών Ελλήνων 
μοναχών. ΕΙκαι ώρίσθη δέ κατά πρώτον νά μήοπερδή τον αριθ­
μόν 25 ή 30 , έν διαστήματι όλίγων έτών ο̂  Ρώσσοι μοναχοί,
υπερπλεο .άσαντες, κατέλαδον βίορ την διοίκησιν τής Μονής. 
Έπήλθεν έκ τούτου έν Ιτει 1857 διαταρα^ις τής τάςεως, έπα- 
νελήφθη δ’ αυτή έν έτεί 1863 καί κατά τό 1874, οπότε ή 
Ιερά Κ,οινότης, έπιληφθεΐσα ανακρίσεων, συνέτα^ε Κανονισμόν, 
καθ’ όν τού λοιπού ώφειλεν ή Μονή αυτή νά διοικήται.

Δυστυχώς έν τουτοις ό Κανονισμός ουτος άπερρίφθη οπό 
τών Πατριαρχείων, τή έπεμβχσει τών οποίων, καί Ιδίι̂  Ιωακείμ 
τού Β , παρεχωρήθη ή Μονή διά σιγιλλιώδοος γράμματος εις 
τους Ρώσσους μοναχούς, οΤτινες έκτοτε ήρ^αντο αναφανδόν έρ- 
γαζόμενοι, όπως έπεκτείνωσιν έν ‘Αγίψ "Όρει τάς κτήσεις αο- 
τών, έχοντες προς τοοτο σύμδουλον τόν κατά καιρούς ηγού­
μενον τής Μονής καί τό αομδούλιον αυτής, έν Κωνσταντινοο- 
πόλει δέ τόν Ρώσσον πρεσβευτήν καί έν Θεσσαλονίκη τόν 
Ρώσσον πρόξενον, μεταδάντος μάλιστα είς τήν Μονήν, καθ’ δν 
χρόνον ένηργοΰντο αΐ άνακρίσεις υπό τής έπιτροπής τής Ίεράς 
Κοινότητος, ινα στηρίξωσι τούς ομοφύλους εΙς τόν εαυτών



■αγώνα. Ή τοιαότης έλληνικωτάτηί άπο παλαιτάτοο χρόνο» 
■άπεμπόλησις Μονής εινβ διά τον Έλληνιομόν «ιοχος, άλλα καί 
κίνδονος, οδ την εό6όνην φεροοοιν οί Ιν Κωνσταντινοοπόλβι Ικ 
.(ών ομογενών υποχωρήοαντες είς τάς ρωσοικάς καί
ιμεταξο πάντων δ άνάζιος Ιωακείμ δ Β '.

*Ηδη έν 'Αγίψ ’ Ορει οΐ Ρώσοοι μοναχοί κατεχοοσι δοστυ- 
χώς την Μονήν το6 'Αγίοο Παντελεήμονος μετά πολλών μετο · 
•χίων έπί τής Χαλκιδικής, τοό Ιλληνικωτάτο» τοότοο διαμερί­
σματος τής Μακεδονίας, τοσοδτον Ιχοντος έπίκαιρον θέσιν δπό 
πάσας τάς έπόφεις, στρατηγικάς καί πολιτικάς. Αοτη περιλαμ­
βάνει νδν περί τούς δκτακοσίοος Μοναχοός, έζ ών μόνον τριά­
κοντα ή τεσσαράκοντα είνε “Ελληνες. Ή μονή έπεξετάθη 
κατά τό μικρόν χρονικόν διάστημα τής οπό τών Ρώοσων 
καταλήψεως αδιής έπί τοσοδτον, ώστε δόναται νά περιλάδ·5 

μετά τών πέριξ οίκημάτων πληθοσμόν δπερτρισχιλίων άν· 
βρών κέκτηται δ’ αμύθητα πλοότη, καθότι κατά χιλιάδας 
άποστέλλονται είς οοτήν έκ Ρωσσίας τά ρούβλια* οί δέ κατ’ 
Ιτος κατά χιλιάδας Ιπίσης έπισκεπτόμενοι αδτήν Ρώσσοι προσ- 
κονηταί προσφέροοσιν οοκ όλίγα ρούβλια. Τά δέ τρόφιμα, 
δωρεάν παρεχόμενα έπό τών Ρώσσων τής αυτοκρατορίας, 
μετακομίζονται δι' έδίοο Ιστιοφόρο» πλοίο» έκ διαφόρων παρα­
λίων ρωσσικών πόλεων. Ή  μονή δι’ Ιδίοο άτμοπλοίοο οογκοι- 
νωνεΧ μετά τών έν τή Χαλκιδική μετοχίων αδτής καί τής Θεσ­
σαλονίκης· οπό τήν κυριαρχίαν δ’ αδτής διατελεϊ καί ή έν τή 
θέσει ΧρωμίΐΒίο Σκήτη μετά έκατόν καί πλέον Μοναχών, ή 
έν τή θέσει Γοοροδνι μετά τοσουτων άλλων καί ή έν τή θέσει 
Μπογορίδιτσα οίκουμένη δπό Βουλγάρων, οδς δεν έπεχείρηοαν 
οι το τής Μονής διέποντβς ν’ άντικαταστήσωσι διά Ρώσσων, 
ατε θεωροδντες αδτοδς όμοφύλους.

Οί Ρώσσοι κατέχοοσιν έπίσης έν τφ “Αθωνι τήν Σκήτην



τοδ Άγί&ΐ) Άνδρέοο, την έπιλεγομένην τοδ Σεραγίοο, οπό την 
απλήν Ιπιποριβρχίαν ιής Μονής τοδ Βατοπεδίοο διατελοδσαν 
παί οοντηροδοαν περί τούς διαχοοίοος Μοναχούς, ήν Ικ ομι· ' 
χροτότοϋ χελλίιο μικρόν καί κατ’ ολίγον μετέτρεψαν, κατά τά 
τρία μάλιοτα τελευταία έτη, είς παμμεγέθη οτρατώνα, δονά. 
μενον νά οομπεριλάβη, κατά τάς οημερινάς αοτής διαστάσεις, 
χιλίοος ϊτεντακοοίοος μέχρι διοχιλίων άνδρών, μετά μεγαλο- 
πρεπεστάτοο ίεροδ ναοδ. τά δεοτερεΐα έχοντος έν ’Ανατολ·3 

μετά τον ναόν τής Άγιας Σοφίας* προς τοότοις την Σκήτην τοδ 
προφήτου Ήλιοδ, οπό την απλήν κυριαρχίαν τής Μονής τοδ- 
Παντοκράτορος διατελοδσαν, σοντηροδσαν δέ καί ταύτην περί 
τούς διακοσίοος Μοναχούς.

Προς ταΐς οκήταις τούταις κατέχοοσιν οι Ρώσσοι καί δύο 
κελλία τής Μονής Λαύρας, έν οΓς σοντηροδνται, παρά τά τεθε- 
οπιομένα έν Ά γίψ  ’Όρει, αντί τριών έν έκάστφ Μοναχών, 
περί τούς 80— ΙΟΟ’ εξ τής Μονής τών Ίβήρων μετά 120 
περίπου Μοναχών Ιξ τής Μονής τοδ Χιλιανδαρίοο μετά 200  
περίπου Μοναχών καλύβας τινάς τής Μονής τοδ Παντοκράτο­
ρας μετά 40— 50 Μοναχών δύο κελλία τής Μονής τοδ Καρα- 
κάλλοϋ μετά 100 καί πλέον Μοναχών πέντε τής τοδ Φίλο· 
6έου μετά 200 περίπου Μοναχών δύο τής τοδ Σταυρονικήτα 
μετά 30 περίπου Μοναχών καί τινας Καλύβας μετά τεσσαρά- 
κοντά καί πλέον Μοναχών.

Έ ν ουνόλφ κατέχουοι οήμεροι οί Ρώσσοι μίαν Μονήν έκ. 
τών 17 έλληνικών, είκοσι καί Ιν κελλία έκ τών 18(λ τοιούτων, 
έξ ών Ιξ κατέχονται ύπό Ρωμούνων καί δύο οπό Βουλγάρων, 
καί περί τάς 30 καλύβας έν τοΐς δρίοις τής Μονής Παντοκρά­
τορας καί τής τοδ Σταορονικήτα.

Δέν είνε άδιάφορον βεβαίως νά γνωσ&ή ύπό τών Ελλήνων,, 
τίνι τρέπψ έπήλθεν ή μερική αδτη κατάχτησις τοδ "Άθωνος.



ύπό τών έκ Ρωσ^ίας άποστελλομένων Μοναχών. Μάοτος αδ- 
τόπτης, άκριδώς γινώοκων τα πράγμ.ατα καί άνταγων:·3θβίς 
κατά τοϋ χειμάρροο τοότοο τοδ Σ>.οοϊομο5, δαον Ιπέτρεπον 
τά δλίγα διατιθέμενα όπό τής Ιλληνικής Όρθοδοξίας μέσα, άφη- 
γεΧταί μοι έν Ιδιαιτέρου έπιστολή τήν μέθοδον τής στρατηγική 5 
τακτικής τών Ρώσαων ώς ακολούθως :

«Κατά πρώτον οί Ρώσσοι Μοναχοί, όπως καταλάθωσιν ως 
κλειστά έλληνικά κελλία, μετεχειρίζοντο οποολα και υποκρι­
τικά μέσα, προβάλλοντες είς τούς "Ελληνας Μοναχούς, τούς 
μή Ιτι πονηρεοθέντας, τό όμύίοξου καΐ την ίτροβταβιαν τής 
χραταιάς Ρωσσίας κατά τών καταπιέσεων τών Όθωμανών, πα- 
ρέχοντες αμα τοϊς έν ταΐς Μοναΐς Ισχοροΐς, άφ' ών τα κ-λλία 
έξηρτώντο, καί τοΐς τά κελλία κατέχοοσι Μοναχοις διοίφορα 
δώρα, συνιστάμενα είς ιερά άχρια διά τάς Εκκλησίας αύτών 
καί τής Ιδιαιτέρας πατρίδος, εστιν οτε δέ καί είς έδώδιμα, 
έκ Ρωσσίας άποστελλόμενα. Κατανοηθέντων δμω; τών κατα­
κτητικών αύτών σκοπών καί εις μηδέν σοντελούντων τώνπροσφε- 
ρομένων δώρων, μετεχειρίσθησαν άλλο δόλωμα, τήν χρηματι­
κήν δωροδοκίαν δηλαδή καί τήν όπβρτίμησιν τών κελλίων επί 
παραδείγματι, έάν κελλίον τι έτιμάτο αντί έκατόν λιρών, οί 
Ρώσσοι προσέφερον καί σήμερον Ιτι προσφέροοσι χιλίας ή καί 
χιλίας πεντακοσίας, πολλάκις δέ καί δισχιλίας λίρας, έκτός 
τών προσφιρομένων είς τούς διεοθοντάς τών Μονών πρδς 
κατακύρωσιν τής πωλήσεως τού κελλίου, τήν αύτήν δέ μέθοδον 
τής δωροδοκίας μεταχειρίζονται καί προς έπέκτασιν τών ήδη 
κα^χομένων όπ’ αύτών κελλίων, ή μετατροπήν τούτων είς σκή- 
τας καί δοστοχώς έπιτογχάνοοσι πολλάκις έν πολλαΐς Μοναις, 
καθότι οί προϊστάμενοι αύτών δέν έμφοροδνται πάντες τοδ 
πνεύματος τοδ Εύαγγελίοο καί τών έθ νικών αίσθημάτων. 
Πρός τούτοις μεταχειρίζονται καί τόν ^ξανα/χαβ/ών κατά



των Μονών έκεινων, αιηνες εχοϋσι λομβάνειν χρήματα έχ τών 
έν ΒεοσαραδΕο̂  χτημάτων αότών. Τοιοδτον χαταναγχαομόν με- 
τήλθεν η ρωσσιχή χοβέρνησις άπό τοδ 1888 μέχρι τοδ 1892' 
Χατά τών Μονών Βατοπεδίοο, Ίδήρων, Ξηροποτάμοο χαί Άγίοο 
Πβόλοο, χαταοχοδσα τά έχ Βεσοαραβίος προερχόμενα χρήματα 
αυτών χαί άπειλήσαοα, οτι οόδέποτε πλέον θέλει χορηγήση 
τά κατοσχεθέντα, άν μή αυτοί πεΕοωσι χαί τάς άλλας Μονάς. 
να έπογράφωαι τον ολέθριον έχεϊνον ουμδι&ααμόν μετα£ό τής 
Μονής Παντοχράτορος καί τής όποτελοδς ταύτη Σκήτης τοδ· 
προφήτου Ήλιου, οπότε πρώτη έχ τών πιεζομένων Μονών, ή, 
τού Βατοπεδίου, ήναγχάοθη νά υπογραφή, δτε Ιχουσα λαμ6ά- 
νειν τεασσράχοντα χιλιάδας λιρών χατα τά τέοοορα ταδτα Ιτη, 
ύστερον δέ συνεμορφώθησαν καί σΐ λοιπαΕ, άφοδ μάλιστα ένόη> 
σαν, οτι δ ουμβιδασμός έκεϊνος έπεδάλλετο χαί υπό τών Πα· 
τριορχείων. Η ρωσσική κοδέρνησις κατέχει μέχρι τής στιγμής, 
τά έχ Βεσσαραδίας προερχόμενα χρήματα τής Μονής τών Ί 6ή· 
ρων, άτινα ανέρχονται ήδη είς πλείονας τών δεχακισχιλίων 
λιρών. Και αίτιον είνε ή μή σογκατάθεοις τής Μονής προς 
άπολλοτρίωσιν τοδ μόλις είκοσι δευτερόλεπτα άπέχοντος απ’ 
αυτής χελλίου, σεμνυνομένου έπ’ δνόματι Άγιου Ίωάννου τοδ 
θεολόγου, χατοιχουμένου υπό Γεωργιανών Μοναχών. Έπεζη- 
τήθη ή μετατροπή οδτοΰ είς σκήτην γεωργιανήν άλλ' ή Μονή, 
προδτίμησε χαί προτιμφ τήν διαγραφήν τοδ χονδυλίου τούτου έχ 
τών εισοδημάτων αυτής ή τήν μετατροπήν τοδ χελλίου είς Σκή­
την, ΧΕχτημένην τουτέοτι τό δικαίωμα νά περιλαμβάνη έν τοΐς 
κόλποις αυτής πλείονας τών έν τφ χελλίφ Μοναχούς Ρώσοους 

Ελάχιστα εινε τά έπεισόδια ταδτα τών σλαυΐκών έπιδρομών 
έπί τής ελληνικής Χερσονήσου, καί γενιχώτερον έπί τής έλληνι- 
Χή? Ορθοδοξίας. Οδδ’ εινε καιρός ταδτα γραφών νά μεταβώ· 
άπό του αγίου Ορους τής Μακεδονίας είς τους άγίους Τόπους,



τής ΠίχλαΜίίνης, ή ϊΐς τήν πολοβρόληιον Ά « ι 6χΕΜν, ής δ 
περίποοιος θρόνος χινδονεόει χαιά ιήν οτιγμήν ταόιην, δνιχρ,έ- 
νων τήν έαοτοό υωτήρίοιν άϋδ ιής αονέσεως του Σουλτάνοι). Φο- 
δερά Ιπΐ τών χωρών τούτων έίοΜτλοϋτιιι δύνομις, ή ιιαλΛίβζΙ- 
νίοζ εταιρεία, άνόοιον δωδάγοοσα πόλεμον Ιπί τής οονειδή- 
σεως δρθοδόδων πληθουμών, οΰς ζητεί ν’ άποπλανήοη ππί νά 
έζα·ϊοράαη παντί τρόπψ παί διά τής μεθόδοο, η έχρήτοτο έν 
Ά θω νι, Ά λλ ’ ημείς, ιτοίίεδ ίειποτε, μετά τά γεγονότα άφο- 
ττνιζόμενοι, δέν Ινοήπαμεν τά τεπταινόμενα έν τοίς άποτελέ- 
αμαοιν. "Οταν έπέλθωοι, θά πατανυήσωμεν τήν αημαοίαν αυ­
τών. Α λλά θά εΐνε πολύ αργά πλέον.

Ταδτα έκ τών τοδ Άθωνος.
Εΐνε άδύνατον νά φανταπθή τις τήν Ιν Μαπεδονίμ έφαρμο- 

ζομένην μέθοδον τού προοηλοτιπμοϋ ύπό των Βουλγάρων. Άνα- 
μιμνήτιιει έποχάς θρηοκεοτιποϋ φανατιαμοϋ, χαταλομθάνοντος 
τούς άνθρώποος, αναλαμβάνοντας τδ άπουτολιπόν Ιργον μετά 
ραθοτάτης πίπτεως περί τής άγιότητος τού άγώνος, εις 8ν άπεπ- 
δύονται οί ζηλωταί αύτοϋ χαί οί άπευταλμένοι.Είνε ανώτεροι παν­
τός συμφέροντος· θυσιάζοοσι τήν ζωήν χαί τήν περιουσίαν υπέρ 
τού μεγάλου σχοπο’3. Έχ τοιοότων άπουτόλων στρατολογοϋοιν 
οί Βούλγαροι τούς είς την Μαχεδονίαν άποστελλομένους Έπι- 
σχόπους, πράχτορας, διδασχάλους, οπό τόν πέπλον τής νόμιμό- 
τητος διεξάγονται τό προτηλυτιατιχόν αυτών Ιργον. Δέν έργά- 
ζονται χατά τού χαθιστώτος' διότι δέν Ιχοοαιν βΙς τούτο άνάγ- 
χην. Αποστολή αυτών εΐνε ή χατά του Ελληνισμού έργασία· 
τό δέ έπιζητούμενον άποτέλεσμα εΐνε βέβαιον, ότι θέλει Ιπέλθη, 
μή παραχωλυοοσών αύτοός είς τούτο τών τουρχιχών άρχών.



Έ> ταίς πρωτίοούίαις πόλείΐ τής Μακεδονίας, ταΐς οίκοο- 
μέναις όπδ πληθοσμοο ανάμικτου, οι ποικίλοι πράκτορες τοδ 
Βοολγαρισμοδ Ιργάζονται μετά δεξιότητας, η ; ουδέ ν’ άντιλη- 
φθώσι δύνανται οί ήμέτεροι. Δέν λαμδάνοοσιν ύπ’ δψει κοινω­
νικήν ανατροφήν, κακοπαθείας, προσκόμματα. Δέν διοιροόσι 
τους δμοφόλοος· τουναντίον προσπαθοΰσιν έκάστοτε νά συνδιαλ · 
λάξωσιν αυτούς, νά 0υ^/κ€ντ(^ώαωβί προς την κατά τοδ Ιχθροΰ 
έπίθεσιν. Διδάσκουσιν, οτι μόνον δι’ αυτοδ τοδ τρόπου θέλει 
υποχώρηση δ έχθρός από τών κατε^ομένων οπ’ αδτοϋ στρατη- 
7 ΐκών θέσεων, υποχωρών εις τοϋς Βουλγάρους.

Προς τούτο σκοπιμωτάτη θεωρείται ή έν άπάσαις ταΐς πρω- 
τευούσαις πόλεσι τής Μακεδονίας Γδρυσις οίΜοιροψίίων. Έν 
αοτοϊς μεταφέροντοι τά έγκαταλελειμμένα και πτωχά παιδία 
τοδ διαμερίσματος, έφ’ ου Ιρριψε τό κατακτητικόν αύτοΰ ^λέμχα 
δ Βουλγαρισμός καί ου την έθνίκήν άλλαξοπιστίαν διενοήθη. 
Παρά πληθυομοΐς, τέλεον άγροίκοις καί έστερημένοις τών μέ­
σων τής έπαρκοϋς συντηρήσεως, δεν είνε δύσκολον τό τοιοδτο 
•άνθρωπομβ'ζωμα. Αρχεται αμέσως ή προσηλυτιστική έργα- 
σία. Οδχί μεταφυσική, άε-θρωπιβηχή, εΤνε ή βουλγαρική δι­
δασκαλία* τουναντίον φέρει ολως διάφορον χαρακτήρα. Α π ο ­
βλέπει είς τόν τέλειον φανατισμόν τών ατυχών έκεΐνων ?ντων, 
άτινα από τής πρώτης στιγμής τής εισόδου αυτών εις τό οίκο- 
τροφεΐον λαμβάνουσι διδάγματα μίσους καί άπεχθείας κατά 
παντός μή βουλγαρικού. Ακριβώς ΙησΟυΐεική μέθοδος. Κατορ- 
θοδσιν ουτοι νά ένσταλάςωσιν εν ταΐς άθώαις συνειδήσεσιν ζ τι 
έπιδιώκουσι, την αποστροφήν καί κατ’ αυτής τής οικογένειας, 
4ν ή περιπτώοει αυτή διοτελεΐ προσηλωμένη εις τήν λατρείαν 
τών πατρίων.

Ουτοι οί οΙκότροφοι έσονται οί προπαγανδισταί τοδ μέλλον­
τος· δέν διστάζουσιν έν τφ φανατισμέ αυτών νά προβώσι καί



μέχρις έγκλήματος, ινα προσελχύιωσιν είς τ6ν Βοολγαρίΰμδν 
τοδτο ή έκεΐνο τό χωρίον, άπειλοδντες κατ’ αδτοδ τά Ισχατα, 
φόνους, πορκαΐάς, έξανδροποδιομούς, Οί χωρικοί κατ’ ανάγκην 
όποχωροδαιν. ΑΙφνιδίως μετά τινα χρόνον παρουσιάζεται τούτο 
ή έκεϊνο τδ διαμέρισμα βουλγαρικόν, ζητοδν Βούλγαρον έπί- 
σκοπον άντί τοϋ πατριαρχικού. Καί αί άζιώσεις αδται δέν 
διατοποΰνται εΙρηνικφ τ̂ > τρόπψ, άλλα στασιαστικφ. Οι προϊ­
στάμενοι των τοιοότων διαμερισμάτων πρώτην φροντίδα έ'χουσι 
νά Ικδιώζωσι τδν "Ελληνα ιερέα, άπειλοδντες αότδν διά κακώ­
σεων, νά άρπάσωσι τάς κλείδας τής Εκκλησίας, νά καταστη-' 
σωσιν αυτήν αργήν. Παρεμβαίνει κατ’ ανάγκην ή έπιτόπιος Ιζου- 
οία, ή τουρκική, ήτις άντί νά έπαναγάγη τδ παλαιόν καθεστώς 
έν δνόματι τής νομιμότητας, λαμβάνει προβωρινά μέτρο, δια- 
τάσσουσα νά κλεισθή ή Εκκλησία μέχρι νεωτέρος διαταγής, 
δ περ έζακολουθεί έπ’ αόριστον. Κατ’ αυτόν τδν τρόπον οί είς 
τδ οίκουμενικδν Πατριαρχεΐον προσκεκολλημένοι χωρικοί, άνα- 
φερόμενοι είς αυτό καί μάτην έπί μακρδν χρ6ν'̂ ν άναμένοντες, 
άποοκιρτώσιν Ιπί τέλους άπδ τής Όρθοδοζίας καί προσέρχονται 
είς τδ βουλγαρικόν Σχίσμα, αφού τοοτο κέκτητοι, έντδς καί 
έκτδς τής Μακεδονίας, τοσοότους προστάτας.

Τοιοότο είνε τδ πρακτικόν συμπέρασμα τής ίδρόσεως τής 
Έζαρχίας. Αποτελούσα κράτος έν κράτει, Ιπιβάλλεται κατά 
πάσαν στιγμήν, δσάκις τδ θέληση, διά τών μέσων, ατινα γι* 
νώσκει καί ατινα ταχέως καί εύκόλως παρέχονται είς αυτήν 
καί ύπ’ αυτής τής σουλτανίκής έςουσίας. Παρ’ ημών δυστυχώς 
οΰό·μία λομβάνεται πρόνοια πρδς έςουδετέρωσιν —  καί ήτο 
δυνατόν τοδτο, άν ε’ίχομεν δρεξιν να έργασθώμεν — τής έζου- 
σίας ταότης, ήτις δσημέραι καθίσταται έπικινδυνωτέρα.

Οι έμπορικοί πράκτορες καί οΐ διδάσκαλοι έκτελοΰσι μετά παν­
τός ζήλου καί άφοσιώσεως τδ πρδς τήν άποοτολήν αυτών έπι-



δεβλημένον χαθήκον. Αλλ’ έχεΐνοι Ιδίο̂ , οΤτινες προίστανταί- 
πασών των ένεργειών, σογχεντροϋντες Ιν ταίς χερσί τά νήματα 
αδτών, είνε οί όηό της Εξαρχίας άποστελλόμενοι άνά τήν Μα­
κεδονίαν ’Επίοκοποι, άληθινοί “Έξαρχοι Ιν τφ διαμερίαματ^, 
00 έ έχδοολγαρισμδς παραδίδοται αδτοΐς. *Εργαίζο\ται έν αοτφ 
μετ άποοτολιχοδ ζήλοο, παρέχοντες έαοτοος είς τοότο άξιομί- 
μητον παράδειγμα. Ο ’Επίοχοπος καθίσταται ή πραγματική 
πρόνοια ττδ διαμερίσματος. Προωρισμένος πρδς τήν αποστολήν 
ταότην, κέκτηται πάντα τά πρός έξάσκησιν αδτής άπαιτοό- 
μένα προσόντα, ών τό πρώτιστον ή δολιότης, ή ραδιοοργία καί 
η οποκρίσία. ΚαλεΙ είς τήν έπισκοπήν πάντα δυνάμενον να εχη 
άνάγκην αοτοδ· παρέχει τά μέσα πρός τήν έργασίαν γινώσκει 
πάσας τάς λεπτομέρειας τών κοινωνικών σχέσεων καί αναγκών 
τοδ διαμερίσματος· προσπαθεί νά άρη, διά τής ηθικής αοτοδ 
έπιρροής, η δια τών ολικών μέσων, ατινα διαθέτει, πάσαν στε- 
νοχωρίαν, καθιστάμενος οδτως εόεργέτης καί προστάτης τών 
πληθοσμών, ών ή πνευματική όδηγία καί έποπτεία ένεπιστεόθη 
αοτφ οπό τής Εξαρχίας. Παραμοθεΐ. νουθετεί, διδάσκει, 
άλλα δέν περιορίζεται μόνον είς τούτο· προβαίνει καί είς ύλ^- 
Η(οιί(^ξα θοσίας, τό δέ βαλάντιον αότοδ είνε πάντοτε ανοικτόν βΙς 
τούς ένδεεϊς, άτομα, οίκογενείας, κοινότητας, άς γενναιότατα 
συντρέχει. Οργανα αοτοδ άμεσα καί έμμεσα, πρός έξάσκησιν 
τής λειτουργίας ταότης, καθίστανται δ ίερεός καί δ διδάσκαλος, 
πειθαρχοδντες οπό πάσαν Ιποψιν, λαμβάνοντες τάς διαταγάς 
τοδ έπισχόπου καί εκτελοδντες αδτάς άνεο άντιρρήσεως.

Διά τοιοότων πρακτόρων δέν ήδονατο ή νά έπέλθη έν βρα- 
χοτάτφ χρονικφ διαστηματι, καί έπέρχεται δσημέραι, τό έπιζη- 
τηθέν άποτέλεσμα — δ διά τής βίας προσηλοτισμός τών μα­
κεδονικών πληθοσμών είς τήν βουλγαρικήν Ιδέαν.



Παραπλησίοος ένεργείας δ[6ξάγοΐ)3 ΐ προς τον οκοπόν τοό 
προοηλοτισμοδ τής Μακεδονίας οί άπόστολοι τοδ Ρωμοονισμ,οδ 
και τοδ Σερδιομοδ. ΕΙ και οδτοι δραστηρίως εΙργάοθησαν καί 
έργαίζονται μέ̂ ρ̂ι τοδδε, δεν κατώρθωοαν πολλά. Η ένέργεια 
δ’ αότών είνε αρνητική μάλλον ή θετική* αρνητική, καθ’ οοον 
αϋτη διεξάγεται κατ’ έξοχήν προς καταπολέμησιν τοδ έν Μα- 
κεδονίι̂  Έλληνιομοδ. Μέχρι πρό τίνος χρόνοο ο\ Ρωμοδνοι και 
οι Σέρδοι προπαγανδιαταί δεν έδίαταζον νά οομπραττωαι τοΐς 
Βοολγάροις πρός καταταπολέμηοιν τοδ κοινοδ έχθροδ, άλλά 
μετά ταδταδιέοτησαν, Ικαοτος δ' έτράπη Ιδίαν έν τή διεκδικήσει 
τών έθνικών έαοτοδ αξιώσεων πορείαν, μή ουμπίπτοοοαν βε­
βαίως τή τών Βουλγάρων, άξιοόντων αποκλειστικά δικαιώματα 
επί τής Μακεδονίας.

’Ήδη δ πρωταγωνιστής τοδ έν Βοοκοορεοτίψ μακεδονορω- 
μουνικοδ προοηλοτιομοδ ώμολόγηοε τήν πλάνην αοτοό, κηρόξας 
οτι πάοα ή μέχρι τοδδε ένέργεια τούς Βοολγάροος μόνον καί 
οοχί τον Ρωμουνιομόν ωφέλησε, τουναντίον δέ απεξένωσεν από 
τών Ρωμούνων τάς ελληνικάς συμπαθείας. Πρός τουτοις έβε-  ̂
βαιώθη, δτι έκ πάσης τής ένεργείας ταύτης δ μόνος ωφεληθείς 
6Ϊνε δ Απόστολος Μαργαρίτης, δ κατ’ έξοχήν ίφβυρ^τηβ τής 
ρωμοονικής έν Μακεδονίιγ Ιδέας, υπέρ ής τοσαδτα έδαπάνησβ 
ποσά τό δημόσιον ταμεΐον τής Ρωμοονίας.

Μβξ/Ιΐο Ιο,νάΐ οΗβ ΥϊΚΧΐ· Αι Ιδεαι τοδ κ. Ουρέκια δέν εΣνβ 
άτομικαί μόνον. Φαίνεται, δτι ήρξαντο καθιστάμενοι έπαιαθηταί 
καί καταληπταί καί παρά τοΐς έπισήμοις ρωμουνικοΐς κόκλοις, 
κανανοοΰαι τό άτοπον καί τό συγκεχομένον θεωρίας, ήτις οδδ’ 
4πί Ιστορικών, ουδ’ έπί πραγματικών δεδομένων βασίζεται,



δόναται νά βαα'.αθ:;/* μ-'̂ νον δ’ άποτέλειμ,α εχει τήν άναρρίπιοιν 
άνηπαθειών μεταζο λαίδν, τέω; σονδεδεμένων άλλήλοίς «α ϊ 
ων κοινή ϊ·ζΐα ι έν τφ μέλλονη ή αονεννδηΊΐς καί ή ούμπραζις, 
άντί των διαοτ^ιεων καί τής άλληλομαχίας καί έπί τέλοος 
βλάβης αβτ&ν των Ρωμοόνων.

Ωϊ πρός τοός Σέρβους τό ζήιτ)μα Χϋβί^ιαται δοσχερέιιερον. 
Κ α ί οοτοΕ από τίνος χρόνου δ[Βχδ[Χοδτι μείζονα; άςιώοεις, ως 

θέλω άναπτό£·5 βραδότερον, χατά τήν δμολογίαν δέ χαί ιών 
Βουλγάρων, αί ένέργε',αι αυτών δτημέραι Ιπιτογχάνουτιν έν 
Μαχιδονίιγ. Ο ιρυλετιχός άνταγωνημός άμφοιέρων των λαών 
4ξεδΐ)λώθιι ζωηρότατα ^πό τού πολέμου τοϋ 1885—Ι8·ί6, ούν 
τφ χρίνφ δέ αί άντιπάθειαι έπιτεΐνονται μάλλον ή χαταπραυ· 
νονται, ουντελοόοης χαΙ τή; ίνταγωνιζομένης έν τφ τμήματι 
τοότφ Γζς Χερτονήτου τοϋ Αζμου έ'ωτεριχής πολιτιχής. Έ ν 
τοΐς άναμίχτοις σερθοδουλγαριχοΐς διαμερίτμαοΕ τής Μχχεδο- 
νίας διηνεχώ; έχρήγνυντα; χ ιθ ' ίχάττην βίαικ ουγχροότεις 
μτταζύ Σέρδων χαί Βουλγάρων, ών άποτελέτματα χαχώτεις χαί 
δολοφονίαι.

Τά τρόπαια τής βουλγαρική; προπαγάνδας οόκ έ'ΰαι καθεδ- 
δειν του; Σέρδους μεγαλοπρίγμονας. Παραχολουθοόο;ν αυτήν 
θπό πάπαν 5ιοφιν. Ίδρόουπι χα! ουτο. Σχολεία, οίχοτρο·ρεία, 
ναούς, δημοπίευουτι πτατιπτιχάς. ίπτοριχάς μελέτα; περί τών 
έν Μακεδονίμ σερβΕΧών δικαίων, πράττοοπιν έν γένει πάν τό δο- 
νάμενον πρός τή/εαυτών έμπέδωτιν χαί ένίοχυοιν. Βεβαίως δ 
έργαζόμενο; χερδαίνει, δταν εόρίαχη οτάδιον έργαπίας- χαί οί 
Σέρθοι εόρον τοιοΰτο Ιν τιπι τών βορειοτέρων διαμεριπμάτων τής 
Μακεδονίας.

Ά λλ ’ ή έργααία αότών έν Βιτωλίοις, έν Σέρραις, έν θεασα- 
λονίχη χαίδπου άλλαχοϋ έπιχρατέοτερον χριοτιανιχόν στοιχείον 
πίνε τό έλληνιχόν, έλέγχεται άπχοπος, ημάς μόνον βλάπτουπα,



βΐ και οΐ πρωταγωνιοταί τής τοιαότης ένεργείος Ισχϋρίζονται, δττ'- 
έν ταΤς έλληηκοιίς πόλείΐιν ίδρύοοδί σέρβικά σχολεία πρός 
χατοπολέμηοιν τοϋ Βουλγαρισμοό.

Έπιχυγχάνουσιν ίσως τό τοιοοτο ένίοτε. ’ Αλλά τίς ό σκοιτός 
ένεργειών κατά τοδ Έλληνιομοδ έν διομερίαμασιν, έν οΓς οοτος 
τογχάνει τό έπικροτέστερον στοιχείον ;

Περί τούτου κατωτέρω.

Έγίνωσκον άπό πολλοδ χρόνου τό άστοχον καί έπιπόλαιον 
τών ήμετέρων έθνικών ένεργειών έν Μακεβονίι: ,̂ έν ή ή έλλη ■ 
νική πολιτική ήδόνατο νά είνε ή μάλλον έΐϊίκρατοδσα, ώς έκ 
τών ιστορικών ήμών, έθνικών καί έκκλησιαστικών πλεονεκτη> 
μάτων. Άνεο πολλοδ κόπου ήδονάμεθα ν’ άηοκροόσωμεν τος 
έπί τής χώρας ταότης έπιδρομάς τών αλλοφύλων. Ά λλα  διε· 
ξηγάγομεν καί μέχρι τής σήμερον διεξάγομεν τήν έντολήν ήμών 
μετ’ απερισκεψίας, μετά δισταγμού, ώσεί ή ένέργεια αυτή ήτο 
χαταναγκαστική οποχρέωσις καί ούχί έσωτερική προθυμία.

—  Δεν έργάζεσθε οοβαρώς έν Μακεδονίτη, όπως καί άλλα- 
χοδ, έλεγέ μοι· μι^ τών ημερών έν τινι πόλει τής Χερσονήσου 
τοδ Αίμου Γερμανός, καλώς γινώσκων τά κατ*-αυτήν. Ήένέρ· 
γειά σας είνε πλημμελεστάτη· καί μοί ανέπτυσσε μετά πολλής 
ζωηρότητας καί γνώσεως τών πραγμάτων τάς ένεργείας ήμών έν 
Μακεδονίτη, άποδεικνόων διά τών συμβαινόντων τό έιιιβλαβές 
μάλλον αυτής ή τό έπωφελές καί τό σκόπίμον.

Διδάχθητε από τον Πανσλαυΐομόν.
Οοτος δημιοογεΐ έκ τοδ μή 0ντος έν Μακεδονίτη παλαιάν καί 

νέαν Ιστορίαν, καθιστάς αυτήν πιστευτήν. Σεις παραμε^νείτε τήν 
Ιδικήν σας, ήκιστα έκμεταλλευόμενοι αυτήν. Καί έν τοότοις ο τε-



-παλαιός χαι δ νεώτερος, χαΐ αότός δ σόγχρονος βίος τοδ Έλλη- 
νιαμ.ο5, χέχτηται χεφάλαια χαι δονά(^.εις,αιτινες βχοπίμως χαΐα· 
νοούμεναι χαί πραγματοόμεναι, δύνανται τάχιστα νά προχαλέ- 
σωσι ριζιχήν μεταβολήν έν τή Χερσονήοφ τοδ ΑΤμοο.

Ηδη ή έθνιχή τιμή σας χαί ιστορία άμφισβητεΐται. Σείς χοι- 
μάοθε· άναμένοντες ?σα>ς την έξέγερσιν από την σάλπιγγα τής 
ΧΒλβυταίΛξ παρουβίαξ. . .



θ .

Ί Ό  ΕΛΛΗΝΙΚΟΝ ΜΕΛΛΟΝ ΕΝ ΜΑΚΕΔΟΝΙΑ

Έγκριτος λογογράφος των καθ' ήμάς χρόνων, δ Μαχ Ν ο γ-  
■ά&α, έν τ·̂  πολιτική αότοό έπιθέωρήαει τοδ Ι'τοος τοότοο,άνα- 
σκοπών τά κατά την Χερσόνη ι̂ον τοδ Αίμου καί τέν ανταγω­
νισμόν τών έν αυτή λαίδν, γράφει τά Ιπόμενα περί τοδ διεξα- 
χθησομενοϋ μεταξύ Ελληνισμού καί Σλαοήμοδ άγώνος Ιν 
Μακεδονία :

“Ό κρίσιμος αγών του Ελληνισμού θέλει διεζαχθή ούχί 
στλέον κατά τής Τουρκίας, άλλα κατά τών Σλαύων έν γένει, 
?ιό :ι, παρά τόν γενόμενον πόλεμον, δ μέγας έχθρός τοδ Έ λ - 
ληνισμοδ δεν εΐνβ δ κλίνων προς την Α σίαν Τούρκος, άλλ’ ή 
δόναμις, ήτις διεκδικεΐ υπέρ έαυτης τήν Χερσόνησον τοδ Α ί­
μου. Οί Σλαΰοι αγωνίζονται νά μετατρέψωσι τό Βυζάντιον είς 
Τσάριγραδ καί διά τούτο δέν θέλει άποφόγη δ Ελληνισμός 
τόν υπέρτατον υπέρ τής προαιώνιου αυτού κληρονομιάς άγώνα. 
Τρέφω στερράν την πεποίθησιν, δ τι δ Ελληνισμός δέν θέλει 
κατασυντριβή. Λαός, οίος δ ελληνικός, δστις είσήλθε ρετά το- 
σοότου σφρίγους είς νέον βίον, λαός, εις τάς φλέβας τοδ δποίοο 
ρέει πλουσιοπαρόχως δ ευρωπαϊκός πολιτισμός, δέν εινε δυνα­
τόν νά φονευθή, καί έπιζών δυνάμει τών φυσικών νόμων, θ’ ά- 
νέλθη έξάπαντος είς την πανελλήνιον ενωσιν.



"Έσχον άδίποτδ πλήρη την πεποίθηοιν, δτι τ6 ελληνικόν 
ζήτημα δέν θέλει λυθή κατ’ δλλον τρόπον έν τή Χεριονήιφ τοδ 
ΑΤμοϋ ή δια τής έπικρατήσεως τοδ Ελληνισμού έν δοσί τών 
βάσεων τής ιστορικής αοτοδ δονάμεως, τή Θρ4 κη καί ϊή  Μα· 
κ6δο̂ ί̂ .̂ Τα δύο ταύτα τμήματα τής Χερσονήσου κέκτηνται διά 
την πλήρη έζέλιζιν τού έθνίκού ζητήματος τήν αυτήν σημασίαν, 
οΤαν κέκτηνται προς τό ετερον αοιής οημεΐον ή Πελοπόννησος 
μετά τής χέρσου Ελλάδος. Ίδίιρ έκεΐνο τό σημεΐον, ο περ 
αποτελεί τό κέντρον τού Ελληνισμού, πρέπει να θεωρηθ^ ή 
Μακεδονία. "Αν ή νεωτέρα Ελλάς μετήρχετο αοβαρωτέραν 
πολιτικήν, ή Ιλληνική σημασία τής Μακεδονίας ήθελε κοτα- 
νοηθή πρό καιρού, τουλάχιστον άφ' ής έποχής δ ΓΙανσλαυϊαμός 
ήρζατο έκτυλίοσων τά έπί τής χώρας ταυτης κατακτητικά αό · 
τοδ σχέδια, διά πάσης πλαστογραφίας προοπαθών να Ιδιοποιηθή 
αδτήν. Κατά τό χρονικόν τούτο διάστημα διά προσφυούς ένερ · 
γείας δέν θά όφίστατο κατά πάσαν πιθανότητα μακεδονικόν 
ζήτημα. Δυστυχώς ουδέποτε οί 'Έλληνες διεπρέψαμεν έπΙ προ- 
νοίφ, καί σήμερον υφιστάμεθα τά αποτελέσματα τής απρονοη­
σίας ταόττ,ς, όποστηρίζοντες καί διεκδικοΰντες τόν Ελληνισμόν 
χώρας, ήτις ουδέποτε Ιπαύοατο ούσα ελληνική.
. Ώς ελεγον ανωτέρω, ή Μακεδονία αποτελεί τό κέντρον τής 

Χερσονήσου ·ϊού Αίμου. Αρκεί νά ρίψη τις έπί στιγμήν έπί 
τού πίνακος αυτής τό βλέμμα του, καί θά πεισθή’ άδιοτάκτως. 

·*0 κοτέχων ■ ταυτην καθίσταται θάττον ή βράδιον κόριος τού 
ευρωπαϊκού τούτου τμήματος, έν προοφυεστάτη τοποθεσίφ με ·· 
ταζό Ανατολής καί Δύσεως κειμένου. Δεσπόζει τις οπό τινας 
έπόψεις τού ΑΙγαίοο* έπιοκοπεί τόν θρφκικόν Βόσπορον συνε­
χίζεται ή έπικοινωνία μεταξύ των δύο άκρων τής έλληνικής 
Χερσονήσου. Καλώς γινώσκουσι τούτο οι τε Αυστριακοί καί οί 
Χλαϋον έντεύθεν αί διηνεκείς αυτών μελέιαι καί έΝέργειαι —



οτρατιωτιχβί, έθνογραφιχαί, προ3ηλοηστίκαί, αΤτινες δέν χρο­
νολογούνται από τής χθές, άλλ’ είνε πολαίταται. Διά τόν Αδ- 
οτριακόν ή Θεσσαλονίκη σορπληροί την Βιέννην καί τήν Πέ- 
στην, εστοι ή τρίτη πρωτεόοοσα τής Αδτοκρατορίβς, ή διέξοδος 
πάσης αδτής στενοχωρίας. Ό ναηρ ηαοΗ 0$ϊβη . Διά τόν 
Σλαδον ή Μακεδονία κέκτηται μείζονα Ιτι σημασίαν. Έν αότή 
κηρύττει, δτι διαβλέπει τό ιστορικόν αότοδ μέλλον, τό φυλε­
τικόν μεγαλεΐον.

*'Τό μέλλον ημών, έδίδασκεν ή βουλγαρική Εξαρχία κατά 
την έν έτει 1885 Ιορτασθεΐσαν Χιλιετηρίδα του '^ γ ίο υ  Λίε- 
θοδίου, έγκειται έν Μακεδονίτη, έν τή έξβγέρσει καί άνοφώσει 
των Μακεδόνων Βουλγάρων. Ημείς πρέπει νά έργαζώμεθα το» 
λοιπού έν αδτή. διότι τό ήμέτερον μεγαλεΐον, ή μέλλοοσα ημών 
Ινότης καί Ιθνική άκεραιότης, ή ήμετέρα δπαρξις ώς κράτους 
Ιπί τής Χερσονήσου τοΰ Αίμου έξαρτάται έξ αυτής. *Ανεο τής 
Μακεδονίας ·βουλγαρικόν κράτος έπί τής Χερσονήσου τοΰ ΑΤμου 
είνε άνευ σημασίας, άνευ έννοίας. Ή  Θεσσαλονίκη πρέπει νά 
είνε πόλη τού κράτους αδτοο. Ή  Θεσσαλονίκη πρέπει νά είνε 
τό κατ’ έξοχήν φωτιστικόν παράθυρον τοΰ οίκοδομήματος τοό- 
του. Έργοσθώμβν έν Μακεδονίτη»

Ανέπτυξα ήδη έπαρκώς,δτι ή συμβουλευομένη υπό τής Έξαρ- 
χίας έργασία έξακολουθεΐ άνενδότως.Οί Βούλγαροι,οπό τήν διευ. 
θυνσιν βεβαίως προνοητικωτέρας πολιτικής, μόλις κατηρτίσθησαν 
βΙς αύτόνομον κράτος,πρώτιστον αυτών μέλημα έοχον τόν έκβοόλ- 
γαρισμόν τής Μακεδονίας, προσπα’θοδντες νά *1σδόσωσι καί έκεΐ 
ακόμη, δπου ούβίποτε ήκούσθη ή βουλγαρική γλώσσα. Πρός 
τούτο, ώς γνωστόν, διέπλασαν δλόκληρον φανταστικήν ίστορίαν, 
ήτις, εΐ μή τι άλλο, έμπνέει αύτοΐς ένθουσιασμόν, πίστιν.έν τή έρ·

1. 'Β Μακεδονία κατά την Χιλίδτηρίδο τοδ 'Αγίοι) Μεθοδίου (μετά- 
φρααι? Δ. Κουμ,οριανοΰ έν Φιλιππουπολει).
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γασίο ,̂ ης τά αποτελέσματα οοδείς δόναται σήμερον νά παρίδ·(].
Ή  βοολγαρική γλώσσα στερείται τών στοιχείων, ουδέποτε 

δε θ’ άποκτήσ^ τοιαϋτα, γλώσαης Ισχοράς, δοναμένης, ώς έκ 
τής φυσικής αυτής συστάσεως, νά κατορθώσιο προσηλυτισμόν 
παρά λαοίς άνωτέρας άναπτόζεως καί γλώσσης. Όπότε δέν 
ύπήρχεν άνταγωνισμός, ήδόνατο ή γλώσσα αυτή νά διαδοθή· 
άλλ’ έν τφ οημερινφ άνταγωνισμφ Ελληνισμού και Βουλγαρι- 
ομοΰ ή ανώτερα δυναμις θά έπικρατήση. Οόχ ήττον δέν άρκοδσιν 
αί ιδιότητες μόνον. Απαιτείται πρός τοότοις δεξιά διεόθυνσις 
καί χρήοτζ·

Διεκδικοϋντες Ιδαφος έν Μακεδονίτη οι Βούλγαροι, έπικα- 
λοδνται την Ιστορίαν. Άγνοοΰσιν, δτι δ μέγιστος τών έχθρών 
αυτών είναι αυτή. Ουδέποτε ή Μακεδονία υπήρξε βουλγαρική. 
Βραχύ χρονικόν διάστημα πολιτικής έπικρατήσεως δέν δημι­
ουργεί μόνιμα δικαιώματα. Προ τών τοιοότων βουλγαρικών 
αξιώσεων έπικαλοδμαι τό κόρος Σλαόου συγγραφέως, τοΰ είλι- 
κρίνους καί εντίμου Ν Δουρνω&ώ, άποφαινομένου ώς Ιξής :

*̂ Αι κτήσεις τών Βουλγάρων καί έν θρο^κη και έν Μακεδο­
νίας είχον χαρακτήρα παροδικών αρπαγών. Τάς χώρας ταότας 
κατειχον οί Βούλγαροι βραχύτατον χρόνον, δηλονότι από τής 
κατακτήσεως τής Μακεδονίας τφ 870, μέχρι τής πρώτης μακε­
δονικής έπαναστάσεως, 930, τό δλον 60 ετη. ’ Αρά γε βίνε 
δυνατόν νά στηρίξη τις είς τοΰτο οίαδήποτε Ιστορικά δικαιώ - 
ματα ; Έ κ  τής ίστορίας τής βουλγαρίας φαίνεται, οτι τό βααί- 
λειον τών Βουλγάρων, πεσόν τφ 1394, ουδέποτε έξήρχετο έπί 
μακρόν χρόνον τών δρίων του Δουνάδεω; τής Βουλγαρίας, ητις 
ώρίζβτο υπό τοΰ ποταμού τούτου τών βαλκανικών δρίων, τής 
Μαύρης θαλάσσης καί τοΰ ποταμού Τημονίου,, *.

1 "Εχουβιν άρά γβ οί Βούλγαροι ίοτοριχά δικαιώματα έν Μοκϊδονί(;ι, 
Θράκ·}} καΐ Παλαι^ Σίρβία ; /Ελληνιβτι και ρωοβιβτΐ έν Μόσχα, 1896).



ο  αδτός σογγραφβός, Ιν νβωτέρι̂  αύτοδ μελέτη, λέγει πρός 
*<οις $λλοις χαί τα έιτόμενα χέρι τοδ ά6αα(μοι> τών βοολγαρι- 
■κ®ν άξιώοεων έπΐ τής Μακεδονίας :

^ Ο γνωατός Σλαοολόγος Γίλφερνδιγγ, πραγματευόμενος 
περί τών καταστρεπτικών έπιδρομών τών Σλαόων είς τήν θρ^- 

"χην κατά τδ 548, περί τής δπ’ αότών διαδάσειος τοδ *Έβροι> 
■καί τής προσεγγίσεως μέχρι Κωνσταντινουπόλεως, περί τής 
νέας είσδολής κατά τό 5 5 7 — 559 είς τήν Θράκην, Μακε­
δονίαν καί Χερσόνησον (Χαλκιδικήν), άς οδτοι κυριολεκτι- 
κώς κατέστρεφαν, οδδέν περί Βουλγάρων άναφέρει,, . . . Καί 

:?ταρακατιών ; Αλλά πότε τέλος πάντων άνεφάνησαν ουτοι \ 
■’Επί τής βασιλείας Κωνσταντίνου τοδ Πωγωνάτου (663 —685) 
δ Άοπαρούχ έγκατέστη έπί τοδ Δνείστρου καί τοδ Λουνάβεως, 
οοχνάς έπιδρομάς ποιούμενος είς τήν Δόβρουτσαν καί τήν Μυ­
τιά ν . Κατά τό 679 παρεχώρήθη τοΐ; Βουλγάρους χώρα με­
ταξύ τοδ Δουνάδεως καί τοδ Αίμου, ?νθα ουτοι ύπέταξαν 7 
σλαυϊκάς φυλάς, κατοικουσας αυτόθι (Νικηφόρος οελ. 40. Θεο­
φάνης σελ. 549). Άπό τοδ 1718 έπί 37 έτη οι Βυζαντινοί 
.χρονογράφοι οδδέν άναφέρουσι περί Βουλγάρων. Έ ν Ιτει 755 
■οδτοι εΙσέδαλον είς Θράκην, άλλά κατόπιν τής κατ’ αυτών ν ί­
κης τοδ αδτοκράτορος Κωνσταντίνου, έγκατέλιπον αύτήν, ζη - 
τοδντες είρήνην. Μετά 4  Ιτη ένίκησαν τον Κωνσταντίνον, μεθ’ ο 
έπήλθεν αναοτάτωσις έν Βουλγαρίι .̂ Κατόπιν τής κατά τών 
Βυζαντίνων νίκης αδτών, έν έτει 917, οί Βούλγαροι προέδησαν 
μέχρι Κωνσταντινουπόλεως. Κατά τό 976 ύ  Σλαδοι τής Μα­
κεδονίας ήλευθερώθηοαν άπό τοδ βουλγαρικοδ ζυγοδ, έξελέξαντο 
ίδιον βασιλέα, τόν Σαμουήλ, οοτις καθ’ δλην τήν διάρκειαν τής 
βασιλείας του πολλάκις είσέβαλεν είς τάς βυζαντινός κτήσεις. 
Α( βουλγαρικαί πόλεις Τόρναδος καί Πρεσλαδα δέν άνήκον είς 

τό  κράτος τοοτο, τό όποιον ήτο σλαυΐκόν καί δχι βουλγαρικόν.



Πόθεν λοιπόν τά έχ τής ίοτορίβς διχαιώματα τών Βουλγάρων ;  ̂
’^^φοϋ ή ίοτορία δέν έρχεται έπίχουρος των βουλγαρικών 

άξιώιεων, ένόμισαν ο? έπιζήτοΰντες τον έκδουλγβριομόν της 
Μακεδονίας, δτι είνε έπίτετρσμμένη ή αυθαίρετος δημιουργία 
περγαμηνών ηρές πσραπλάνησιν τών αδαών. Καί άνοντιρρήτως 
χατώρθωααν ίκανώς τοδτο. Άναγινώοκομεν καθ’ έκάατην έν 
τφ  6ΰρωπαϊκ<|ί τύπψ καί έν οπουδαιοτάτοις συγγράμμααιν, οτι 
ή  Μακεδονία όπήρξεν άνέκαθεν βουλγαρική, ουδέποτε δέ πράγ- 
μ,ατι ελληνική.'Η κατ’ Ιπανάληψιν 6ποοτηρι4ις της θεωρίας ταό- 
της δια του αλαυϊκοΰ χροοίου έπήνβγκε τά άποτελέσμαιά της.

Έ  ιστορία δέν αναπτύσσεται αυτομάτως, απλώς καί καθ’ ι ί-  
μαρμενην* πρωταγωνιστεί έν αυτή ή·άνθρωπίνη βουληοις, καθι- 
οτσμένη άφετηρία καί δδηγός πάσης δημιουργίας. Οί λαοί, 
άφιέμενοι ε ΐ; ττ,ν τύχην, άδιαφοροΰντες αυτοί οδτοι νά παρα- 
χωλύΓωοι τάς έπιδοολσς σλλοτρίας βουλήσεως καί ένεργβίας, 
δέν δόνανται ή νά στερηθώσι τών δικαιωμάτων αυτών, οσον καί 
αν είνε ταδτα πεπιστωμένα υπό τής Ιστορικής αλήθειας. Ό  
άδιαφορών περί τήν διεκδίκηοιν τών έθνικών δικαιωμάτων ά ίια -  
φο^ ίΐ περί έαυτοϋ, μέλλων κατ’ ανάγκην νά συντριβή καί νά 
υποχύψη. Ό  ελληνικός κόσμος όφείλει νά κατανόηση τούτο, 
άφοπνιζόμενος πρός άμεσον διεξαγωγήν τού έπιβεβλημένου αδτίρ 
άγώνος.

’Κγκαταλείπων τά δικαιώματα αυτού, αέτοκτονεϊ' δέν θά 
παρέλθη πολύς χρόνος καί ή οάλπιγξ τής καταστροφής θά

4. *Η ββϋλγώρική Προπαγάνδα έν Μαχεδονία χαί τδ μαχεδονιχδν ζή·- 
η^μα /ΕΧληνιαμδ; τοό Απριλίου 1899).



'βροντοφωνήσΐ(} έπί τών ελληνικών έρβιπίων τής Μακεδονίας, 
τής Θρ4’ΐή? καΙτίς οίδβ ποδ άλλαχοδ, οϋχω χΰαρόξ.

Ο Έλληνιαμ,δς πολεμβίται οπδ τοδ Σλαοίομοδ καΙ τής νέας 
'Βοολγαρίας δι’ αδτών των οπλών τοο, διά τής ί·3τορίας, τής 
Εθνογραφίας, τής λοιπής πνευματικής Εργασίας* δυστυχώς δ' έ· 
νίοτε καί διά των ιδίων έαυτοΰ τέκνων, άποστατοόνσων των 
Εθνικών δποχρεώσεων. Τοαοΰτον άρά γβ έξεφυλίσθημβν, δστβ 
Επιτρέπομεν την καταπολέμησιν ήμών υπό πληθυσμών κατω­
τέρων ή δμοφόλων;

Στρέψωμεν την προσοχήν ήμών πρδς τήν Μακεδονίαν. Έ ν 
αυτή κοτ Εξοχήν, έν έπιγνώσεί περί τών άποτελεσμάτων, διε­
ξάγεται δ κατά τού Ελληνισμού αγών. Άπό του Όλυμπου 
μέχρι τής Ροδόπης δ ΣλαυΕσμός δσημέραι κατακτ^ έδαφος. 
Ημείς άναπαυόμιθα έπί τών τροπαίων τής προγονικής δόξης. 

*Η Μακεδονία κηρύσσεται σλαυϊκή.
Καί έν τοότοις ή ιστορία δέν έρχεται Επίκουρος τής νέας 

ταότης θεωρίας. ΙΤρδ αΙώνων ήδη είχεν εΙπή δ Στράδων: 'Αλ- 
Αας /βτι κβΐ ή Μακ$ίονία. Άπό γεωγραφικής άπόψεω; Εξε- 
ταζομένη είνε Ελληνική χώρα* ή οόστασις αυτής εΤνε Εξ ολοκλή­
ρου τοιαότη* αποτελεί άνοπόσπαστον τμήμα τής ελληνικής Χερ­
σονήσου.

Αλλά μεΐζον Ι :ι δ Ελληνισμός τής Μακεδονίας άποδείκνυ- 
ται Εκ τών ιστορικών αυτής δεδομένων. Εν προϊστορική Εποχή 
υπήρξε κέντρον Ελληνικόν, άμεσον Ιχον σχέοιν πρός τά λοιπά 
•τμήματα τής Χερσονήσου, Εφ' ής έξεδηλώθη ή Ελληνική άρετή 
καί Ενέργεια. Τά πολαίτατα τής χώρας μνημεία, γλώσσα καί 
■θρησκεία, τέλεον μαρτυρούσι τήν Ελληνικήν ουνείδησιν τοδ γένους 
τών Μακεδόνων, ήτις άναπτόσσεται συν τφ χρόνφ προϊόντι, 
καθ οσον άναπτόσσεται καί ή συνείδησις τοδ έπιλοίπου Ελληνι- 
αοΰ. Παρά τοίς παλαιτάτοις ουγγραφεδσιν ή Μακεδονία θεω-
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ρβΐται άνήκοοσα είς την έλληνικήν δμοφολίαν, δπωί καί 
"Ηπεφος, καί ή Θεσσαλία, καί ή Ακαρνανία, καίπερ έπόμενατ 
έν τ·̂  έχδηλώσει τθϋ έθνικοδ κολιτισμοδ* άλλα τοδτο δέν ση­
μαίνει )(ωρίσμόν. ΟΙ ίδρυταί τοσοότων έλληνικών βασιλείων της 
Χερσονήσοο, οι Ήρακλείδαι, Τδροσαν καί τό βασίλειον τής Μα­
κεδονίας, άναπτοχθέν πάντοτε έν Ιλληνικφ φρονήματι καί παιδβό- 
σει.Άναπτοσσομένοο τοδ’Ελληνισμοδ,καθ' 2σον προβαίνει ή ιστο­
ρία, έκδηλοδται γενναιότερον τό έλληνομακεδονικόν φρόνημα· 
Ιδίι̂  κατά τσς σοβαράς των έθνικών κρίσεων ημέρας, οπότε 0- 
Έλληνιομός είχε πάντοτε την άρετην τής σονεννοήσεως κατά 
των ξένων έπιδρομέων, ή Μακεδονία δέν οστέρησεν έν τούτφ.

Κατά τόν πέμπτον Π. X. αΙώνα ή Άσία έκινήθη κατά τής 
Εόρώπης, ή μεγάλη Περσία κατά τής μικράς Ελλάδος. Πολλά 
ελληνικά κράτη, μεγάλα ή μικρά, δέν ήδυνήθηοαν νάσομπρά- 
ξωσι μετά των όμοφόλων έν τ^ χοινφ άγώνι, εΐτε έξ αντιζη­
λίας, εΤτε έξ άνάγκης πρό τοδ έχθροδ.Ή Μακεδονία έπίσης ήναγ- 
κάοθη να πορακολοοβήση έν τή κατά τής Ελλάδος έκοτρατείε  ̂
τόν Πέρσην βασιλέα. Ό βασιλεύς αδιής, οστις ήτο Αλέξανδρος 
ό πρώτος, κηρυχθείς Έλλην γνήσιος υπό των έν Όλυμπίο^ 
Ελλανοδικών, κατ’ άνάγκην παρακολο^θών τόν περσικόν στρα­
τόν, ένδομύχως αυνέπραττε τοϊς ^Ελλησιν. Άποφασίσαντος τοΰ 
στρατηγοδ τών Περσών νά Ιπιτεθ·;) αίφνιδίως κατά τών έν Πλα- 
ταιαΐς Ελλήνων, δ Αλέξανδρος, φοβηθείς μή καταληφθώσιν 
οΐ Έλληνες υπό τοδ έχθροδ άπαράσκιυοι, δέν έδίστασε ν’ άνα· 
κοινώση αδτοΐς τοδτο αυτοπροσώπως έπί κινδόνψ τής ζωής.^

1. “Μίοοϋοης δέ μάλιοτα τής νΐ)χτοξ, άνήρ ίππον βχίβν άτρέμο προα- 
(μίγνυδ τώ ατρατοπείω τών 'Κ λλήνων ίντοχών δέ ταϊς προ>ρι>λαχαΐς 
Ιχ^λίϋεν οδτφ προαίλθίΐν Άριοτϊίδην Λ ν Ά θηνο ΐο ν.. . .  ΕΙμΙ μέν- 
'Αλέζανδρος δ Μαχεδο’νων βοοιλιόβ, ήχ«> δέ κινδύνων τδν μβγιοτον εύ-- 
νοιβί τή «ρδς ημάς βίρούμενος, ώς μή τδ αΐιρνίΐιον Ιχπλήξειεν ύμό^ χεΐ-- 
μον άγωνίβααθα(„. (Πλοϋτ. 'Δριατείδ. 15),



Τό διάδημα τοδτο τί άλλο ήτο η έκδήλωαις της έθναής γνώμης 
τοδ άνδρος ααΐ τοδ λοοδ, ο5 ήρχβν; Ά λλάτό  παράδειγμα τοδτο 
Έλληνισμοδ των Μακεδόνων δεν ήτο τδ πρώτον, οδδέ τδ τελεο- 
τοΐον. 'Ο σύνδεσμος Ελλήνων καί Μακεδόνων καθίσταται όση 
μέραι στενότερος. Τά Ιλληνικά γράμματα, ή ή
στήμη θεραπεύονται μετά περισσοδ διαφέροντος Ιν Μακεδονίτη, 
έξέρχεται δ’ άπδ τής ελληνικής ταύτης σονειδήοεως δ κατ’ 
έξοχήν αντιπρόσωπος αοττ,ς, δ έκ ^ΙταγεΙρων Αριστοτέλης, 
δι* 00 άποκαλύπτεται τέλεον ή έλληνική σκέψις. Κατά τδν μετά 
ταδτα χρόνον ή Μακεδονία, μάλλον ή ήττον, αντιπροσωπεύει 
την Ελλάδα· μάχεται οπέρ αύτής κατά τής Ασίας, ής τδν 
έξελληνισμδν κατορΟοΐ έν βραχοτάτφ διαοτήματι. Κατά την 
περίοδον έκεί/ην έκτάκτοο ένεργιίας τοδ έλληνικοδ κόσμου, 
οΤαν οδδέποτε πλέον εΤδεν ή δδρόγειος σφαίρα, δ Ελληνισμός, 
καί περ παρηκμακώς καί Ιξηντλημένος, άλλ’ άποτελέσας, ώς ηδ- 
χετο δ Αριστοτέλης καί εΙργάζοντο οί περί τδν Φωκίωνα καί 
τδν Ισοκράτη, μίαν πολιτε/αν ύπδ τδν έν Κορίνθφ, βοή των 
ελληνικών πόλεων, έκλεγέντα άρχιστράτηγον τών Ελλήνων, δν 
δ ’Έγελος άπεκάλεσε τδν 1ιραγμαζικ^ν 'Ελληνα, τδν κατ’ έξο· 
χήν έκπροοωπήσαντα τήν πληρεοτάτην έθνικήν οονείδησιν, διά- 
κριαις μεταξύ Ελλήνων καί Μακεδόνων δέν οφίστατο. Ά πδ 
της έποχής ΙκεΙνης ή Μακεδονία έκπροσωπεί την Ελλάδα, ώς 
έξεπροοώποον αυτήν πρότερον αί Άθήναι καί ή Σπάρτη. "Αν 
δ Δημοσθένης, άπδ δημοκρατικού καί αθηναϊκού αίσθήματος 
δρμώμενος καί μή δονάμενος νά κατανοήση τδ νέον πνεδμα, 
αναθεματίζει τήν μακεδονικήν πολιτικήν, δέν έκπλήττομαι έπί 
τούτφ, ώς δέν έκπλήττομαι, δταν άναγινώσκω φλογερούς φιλιπ­
πικούς φιλοπατρίδων Γερμανών ή Ιταλών κατά τής γερμανι­
κής ή Ιταλικής γνησιότητος τών Πρώοοων ή τών Πεδεμοντίων 
τοδ αΙώνος τούτου. Άναγινώσκω τούς λόγους του Δημοσθένοος^



βαυμοίζ» αδτοός, διδάσκομαι έν πολλοΐς, κλίνω πρό τής 7^ή- 
τείας αδτοδ, 'Αλλ’ ϊχι μάλλον ένθοοσιώ πρό τοδ άγράφοο με- 
γαλοπριποδς λόγοο τοδ Άλεζάνδροο, έκδηλουμένοι^ εις ηράγ· 
μαζα, δηλαδή είς την έλληνοποίησιν τής ανθρώπινης Ιδέας 
καθ' άπαντα τόν τότε γνωστόν κόσμον. Δοστοχώς ή ελληνική 
ιστορία παρά τοΐς ζένοις, και κατ’ άπομίμησιν αοτών παρ’ 
ήμίν, δεν έγράφη οπό τοιοδτο πνεόμα. Αι πλεΐσται των οογ- 
γραφών λαμβάνοοσι τό {Ιίρος τοδ Δημοσθένοος καί τών Α θη­
ναίων κατά τοδ Φιλίππου καί Αλεξάνδρου καί τών Μακεδό · 
νων. Καί τοδ το από λόγων δημοκρατικής ελευθερίας. Σπανιώ ■ 
τατα έδιδάχθη άπό τής έδρας τοδ έθνικοδ Πανεπιστημίου ό 
ελληνικός χαρακτήρ τής πολιτικής τοδ Φιλίππου καί τοδ Α λε ­
ξάνδρου, ών μεγαλοποιούνται τά έλαττώματα μόνον, άλλ’ οόχί 
έπαρκώς έκτιμάται ή λοιπή δράσις προς σύνταξιν μεγάλης καί 
Ισχυράς Ελλάδος. Προ τεσσαράκοντα έτών άνήρ, έπίσημος τό 
ακαδημαϊκόν αξίωμα, ο Κωνσταντίνος Άσώπιος, εξαίρων 
τόν μέγαν Αλέξανδρον έν έορτή^οδ ?^νικοΰ πανεπιστη­
μίου, προύκάλει δυσμενείς κρίσεις έν αύτή τή έλληνική πρω- 
τευούση παρ' άνδρών, ακαδημαϊκών έπίσης, ως έξάρας παρά 
τό προσήκον καί τάς ^θί-ικαβ ι’^εας τόν μέγαν βασιλέα. 
Άνέγνων πολλάκις έν αυγχρόνοις ελληνικοίς ίστορικοίς έγ· 
χειριδίοις περί Μακεδονίας καί περί Άλεξάνδου κατά τοιοδτον 
τρόπον, ώστε νομίζει τις, οτι ή Μακεδονία δεν άπετέλει με­
ρίδα τής έλληνικής πατρίδος. Έντεδθεν ίσως ή έλλειψις ένθου · 
σιασμοΰ υπέρ τής Μακεδονίας, υπέρ τών συμφερόντων αυτής, 
υπέρ τής τύχης, ένίων τών παρ’ ήμίν, νομιζόντων, δτι μαιαία 
πάσα ή υπέρ αυτής έργασία. Δέν αναφέρω ονόματα ή γεγονότα, 
ίνα μή προκαλέοω θύελλαν. Δέν δύναμαι οέχ ήττον νά λησμο­
νήσω, οημειών ταΰτα κατά καθήκον, τους λόγους, τελευταίους 
ίσως άπό τού στόματός του, οδς ήκουσα παρά τοδ άδίκως καί



3ΐροώρως έχλιπόντος πολίτικου άνδρός, οδ ή μνήμη έπί μακρόν 
χρόνον θέλβι παραμένη παρ’ήμΐν:— Μή ζητήσητε μόνον νά γνω- 
ρίσητ* τήν Μακεδονίαν τοΐς ξένοις· πρωτίστως προ3παθήοατε 
νά καταοτήαητε αοτήν γνω3τήν καί είς τοδί "Ελληνας, οΤτινες 
τήν άγνοοδσιν. Φεδ ί οι "Έλληνες γινώακομβν τά πάντα, καί 
διά τούτο οδδέν μανθάνομεν. . .

Ρίπτω έπί τοδ χάρτου τάς Ιδέας μου ταυτας μετά λύπης, 
άλλά πέποιθα, οτι θέλουοι καρποφορήοη, οτι θά κατορθωθή έπί 
τέλους, ινα ό έλληνικός κόσμος κατανόηση τόν κρημνόν, πρός 
δν από τίνος χρόνου καταφέρεται καί θά λάδη πάντα τά προσ­
ήκοντα μέτρα πρός άποσόδησιν των δσημέραι φοδερώτερον έπα- 
πειλουμένων δεινών. Ή  Ιδέα τής νέας Βουλγαρίας είνε ή κατά- 
κτησις τής Μακεδονίας κατά πάντα τρόπον, ή υποκατάστασις εΙ? 
τόν Ελληνισμόν. Οί Βούλγαροι πολιτικοί δεν άγνοοΰσιν, δτι τώ 
κρυύονιι ίνυιγγΐ9»ται· έργά^ον^α’. διά τής προσηκοόσης στρατη­
γικής μεθόδου νά καταλάβωσι σημεϊόν τι έιτί τοδ μακεδονικού 
έδάρους,^δ περ θιωροδ ·ΐν επίκαιρον πρός τήν πραγμάτωσιν τοδ 
σχεδίου, περιορίζουσιν έπ’ αύτοδ έπί τινα καιρόν τήν προ' 
σοχήν αυτών καί τήν ένέργειαν διά παντός θεμιτού και αθεμί­
του τρόπου, άποστέλλουσι διδασκάλους, πράκτορας, πάντας έμ- 
πειρορημένους έθνικοδ ζήλου, κατηιζοΰσι, προσηλυτίζουσιν. άπει- 
λοΰσι, μή διστάζοντες νά προδώσι και μέχρι δολοφονών προ· 
καλνΰσιν επί τέλους βουλγαρικόν ζήτημα έν τούτφ ή έκείνφ τι? 
μακεόονικι^ διαμερίσματι. Έπί τέλους, ευκαιρία; δοθείση;, κα- 
τορθοΰσι νά λάβωσιν εν βιράτιον, ίχΜληίίοιατίΜόν, ο περ δμως 
άναμφιδόλως κέκτηται έθνικήν καί πολιτικήν έννοιαν διά τήν 
περαιτέρω βουλγαρικήν ένέργειαν, ήτις έζάπαντος δέν θέλει στα-
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^ιατήοη μέχρι τοδ αημείο» τοότοο. Κατά τον τρόπον τούτον Ιρ- 
γάζονται, προδαίνουαι, καταχτώαιν, έκ τού μηδενός δημιοορ- 
γο03ΐν. Είνβ δνειδος πραγματικόν διά τον Ελληνισμόν ή τοιαό · 
τη των θέσεων αοτού κατάληψις οπό τών Βουλγάρων. Ά ν  
*ίχ· νά καταπολεμήση μόνον πρός τήν σκαιάν βίαν—υπο­
μονή. Ά λλ ’ Ιχων δορυφόρους τήν ελληνικήν παιδείαν καί τήν 
οίκοομενικήν έκκλησίαν, νά ήττάται καί νά υποχωρή, βινε θλι­
βερόν, 03ψ και άκατανόητον. Ώ ς πλέον ή απαξ υπέδειξα, καί 
6ά εϊπω καί οΰθις, παραίτιος τίδν τοιοότων αποτυχιών έν Μα­
κεδονίτη εινε ή άστοχος διεόθυνοις τών Ιθνικών ημών πραγμά­
των έν τοΐς τρισί κέντροις, άφ’ ών έ’δει νά διευθόνηται 6 έν Μα- 
κεδονίι̂  αγών—έν Κωναταντινοοπόλει, έν Άθήναις καί έν Θεσ­
σαλονίκη. Φιλαυτία καθ' ολην τήν έννοιαν τής λέξεως* θεραπεία 
τού έγώ αντί τού έθνους· ατυχέστατη τών πραγμάτων άντίληψις' 
άνικανότης· διωγμός πολλάκις κατά τών έπιτελοόντων τό εαυτών 
καθήκον. Έξεδιώχθησαν έκ Μακεδονίας πλεΐστοι γενναίοι σκα­
πανείς τής ελληνικής ιδέας καί άντ' αυτών έστάλησαν χάριν ψω- 
μισμοΰ άδεςιώτατοι καί Ιπιδλοδέστατοι Ιθόντορες, ών ή παντε­
λής άποτυ·χία ήκιστα έτάραξε τους όπευθόνους.

Διά τοιαότης άστοχου ένεργείας πρόδηλον, οτι ου μόνον 
Ιμελλε νά έπέλθη ύποχώρησις τού Ελληνισμού πολλαχοδ τής 
Μακεδονίας, έν τοΐς πλείστοις τών διαμερισμάτων αυτής, ένθα 
οδδείς έτόλμα ή κατεδέχετο νά όμολογήση εαυτόν Βοόλγαρον> 
άλλα καί τις αδιαφορία καί ψυχρότης αυτών τών Μακεδόνων 
πρός την έλληνικήν Ιδέαν. Παράδοξον βεβαίως είνε, άνδρες π ε ­
φωτισμένοι, ελληνομαθείς, γινώσκοντες τά πλεονεκτήματα καί 
τήν σημασίαν τού ελληνικού πολιτισμού, τήν γοητείαν, ήν έξα- 
αχεί, νά προσέρχωνται είς τόν Βουλγαριαμόν, ή είς άλλην έθνι- 
κότητα, σλαυϊκήν ή ρωμοονικήν καί νά καθίστανται δργανα τής 
αδστριακής ή πάσης άλλης πολιτικής έν Μακεδονίτη. Μόνον τό



έλάχιστον κέρδος ή τδ αομφέρον παρεπλάνηοϊ τούς τοιοότοος, - 
Έ ν τοότοις, οΐ καλώς καί Ικ τοδ πλησίον γινώσκοντις τά πράγ­
ματα τής χώρας ταύτης Ισχυρίζονται, οτι αί αομμορίαι τοδ ■ 
’Αποστόλοϋ Μαργαρίτου, τοΰ άρνησιπάτριδος τούτου *Ελλη- 
νος, καί τών παραπλησίων ήδύναντο νά μή ύπάρχωσιν,η ν’ άπο- 
τόχωσιν έξ ολοκλήρου, αν υπήρχβν ή στοιχειωδέστατη άντίληψις 
τών έθνικών συμιρερόντων άπό μέρους τών πρωτοστατούν· 
των έν τή διευθύνσει τών παρ’ ήμΐν πραγμάτων. Ήδυνάμβθα 
ημείς νά δημιουργήσωμεν καί νά προσηλυτίσωμεν πλείστους 
αποστόλους τοΰ Ελληνισμού έν Μακεδονίεξ,. Ά λ λ ’ έπρεπε πρώ­
τον οΐ διεοθύνοντες νά έμφορηθώσι τοΰ ιερού ζήλου, καί είτοτ 
νά έμπνεύσωσιν αύτόν ή νά έπιβάλωσιν είς τους αποστόλους.

Έ κ τούτου ή αδιαφορία πολλών διαμερισμάτων τής Μακε - 
δονίας προς τήν ελληΜκήν Ιδέαν, ή απώλεια έδάφους, στρατη­
γικών έν αυτή θέσεων. Έ φ' δσον δε δεν καταδάλλεται ή προ· 
οήκουοα προσοχή από μέρους ημών, τό κακόν θά έζακολου- 
θήση έπιτεινάμενον έπί άνεπανορθώτφ ζημίες.

Πρώτον αίτιον, ώς παρά πλείστων ήκουσα, έπισκεφθείς άλ­
λοτε τήν Μακεδονίαν, καί ηδη παρά Μακεδόνων, έκ τών παρα 
μενόντων έν Βουλγαρίο .̂ Σερδίι ,̂ ΟύγγαρΙί  ̂ καί Ρωμουνίε ,̂ θλι- 
δομένων βαθύτατα έπί τή άτυχίο  ̂ τής ιδιαιτέρας αυτών πατρί- 
δος καί όσημεραι έκπατριζομένων. εινε ή έν τψ κέντρψ τής 
έλευθέρας Ελλάδος πλημμελής άντίληψις τών έθνικών ημών έν· 
τή χώρι  ̂ έκείνη αναγκών. Ή έλληνική πολιτική είνε έσωτερική 
μάλλον ή εξωτερική, δηλαδή έν πάση αυιής γενικωτέρτ  ̂ ένερ- 
γείί  ̂ έχει κατά νουν τά έσωτερικά πράγματα· τά δέ έπίσημα 
τής ένεργείας κέντρα δέν είνε ώς έπί τδ πλεΐστον ανώτερα τώ'/· 
τοιούτων μικρολογιών. ’Αποστέλλονται εις τήν χώραν ταύτην ·̂ 
έθνικοί αντιπρόσωποι, ήκιστα προς τούτο προωρισμένοι, έλλι· 
πεις τής άναγκαιούοης μορφώσεως, πολλοί τούτων, από χαρα-



χτήρος η έζ ανατροφής, μ,ή η^τεόοντδς βΙς τήν έθνικήν ζωτι­
κότητα τοδ Έλληνι^μοδ, και τό χβίριστον βΙς τα »πί της χ ώ ­
ρας ταότης δικαιώματα αδτοδ. Τοιοδτοι αντιπρόσωποι άπομα- 
χρύνοοσι μάλλον η προσελκόοοοι προς εαυτούς καί πρός τόν 
Ελληνισμόν τούς όμογενεΐς τής Μακεδονίας. Προς τοΐς ^ λο ις  

περιορίζομαι είς τό έπόμενον, στοιχειωδέστατον καί δεικνδον 
την ήμετέραν αβουλίαν έν τή έκτιμήσει των έθνικών συμφε 
ρόντων.

Ένφ τό κατ’ έζοχήν οπλον ήμών των Ελλήνων ήτο καί 
*ίνε ή όρθΌ0ο|ια, ής υπέρτατος αντιπρόσωπος τό έν Κωνσταν- 
τινουπόλει Πατριβρχεΐον, άποστέλλονται πρός λαοΟζ όμοδόζους, 
ών Ιδίο̂  τίθεται είς πειρασμόν οπό των ποικιλωνόμων προ­
παγάνδων ή θρησκευτική σονείδησις, πρόξενοι «αθολικοΛ 
Δέν σκοπώ ν’ αμφισβητήσω τό παράπαν την είλικρίνειαν, τόν 
χαρακτήρα, τά έθνικά αΙσθήματα των δημοσίων τούτων λει­
τουργών τής έλληνικής πολιτείας, Ελλήνων τήν τε καταγωγήν 
καί τήν ανατροφήν. Άλλα τοδτο προκαλεϊ ψυχρότητα παρά 
πληθυομοϊς, οΤτινες έπί αΙώνας εΙθίσθησαν νά οποτάσσωοι τό 
έθνικόν αίσθημα εΙς τό θρησκευτικόν, μή διστάζοντες νά θυ· 
αιάοωσιν είς τοδτο έκεϊνο. Ενθυμούμαι πρό τινων έτών διατε- 
λοδντα Ιν τινι πόλει τής Μακεδονίας, σπουδαιότατη οπό Ιποψιν 
έθνικής ένεργείας, καθολικόν πρόξενον, καί δή έν πόλει, έν ή 
διάφοροι καθολικαί προπαγάνδα» δροστηριώτατα έργάζονται 
κατά τοδ Ελληνισμού, ως έθνους καί ώς έκκλησίας· καθολικός 
έπίσης έτόγχανε καί ό γραμματεύς τοδ έν Θεσσαλονίκη προξε 
νείοο· αν δέ δέν άπατώμαι καί Ιν τινι άλλη πόλει.'Ως δημόσιο 
λειτουργοί· δέν ήσαν οδτοι απόβλητοι· αλλά διά τους Ιν Μακε 
δονί(φ πληθυσμούς τοδτο προοκάλει μεμψιμοιρίας, παράπονα 
ατινα οίαδήποτε κυβέρνησις όφείλει νά μή όλιγωρή. Έ ν πονη 
ραϊς ήμέραις, καί τοιαυτχς διέρχεται άπό τίνος χρόνου δ Έ λ



ληνισμός, χαθήχον εχομεν νά διατελώμεν προσεχτικοί, προκει- 
μ,ένοο περί τών έθνικών ήμών αποθέσεων. *Η έλιχίστη αδια­
φορία δάναται νά προκαλέογι οδχί μόνον αδιαφορίαν, άλλ’ αότό 
τοδτο Ιγκατάλειψιν ήμών καί άποστασίαν. Καί άτοχώς έ) ομεν 
οοκ ολίγα παραδείγματα.

Τί δύναται νά πρά^γ) 'Έλλην πρόζενος, πολλαχοδ μέν, άλλ’ 
ΙΖία̂  έν Μακεδονίο ,̂ περιορίζομαι νά μνημονεύσω ένταόθα μόνον 
τοδ όνόματος τοδ βαηκ^ώτ^υ, άνεα σχολίων. Η δράσις αύτοδ 
Ιν τή χώρε  ̂ταύτη έμεινεν αλησμόνητος. Παρακαλώ τούς εν τφ 
έζοίτεριχφ άντιπροοώποος τοδ έλληνικοδ κράτοος νά μελειήιωσι 
την πρό είκοσαετίας ένέργειαν τοδ άνδρος τοότοα έν Μακεδονίο},· 
θά λάδωσιν οακ ολίγα μαθήματα.

Ού σμικρόν αίτιον άπωλείας έλληνικοδ έδάφοος έν Μο/εδο- 
νίφ, άφ’ 00 χρόνου ήρζατο δ καθ’ ήμών πόλεμος τών ξένων 
έπιρροών, όπήρξεν ή οπό τοδ οίκουμενικοδ Πατριαρχείου ιτυ· 
χής έκλογή πολλών έκ τών Επισκόπων ! “Ενιοι τβότων καθί­
στανται έπιθλαθεΐς πρός τά συμφέροντα τής'Εκκλησίας έν Μα 
χεδονίτ .̂ ή έν τοΤς λοιποίς δμόροις διαμερίσμασι τήςΧερσονήσου 
τοδ Δ'ίμου, ένφ ήδύναντο νά είνε επαρκείς άλλαχοό τής δίκαιο 
δοοίας τοδ Πατριαρχείου.Ενδέχεται νά περικοσμώνται υπό πολ 
λών χριστιανικών αρετών, άλλ’ έν τή τεταραγμένη ταότη χώρφ 
έν ή δεινός διεξάγεται δ υπέρ τών έθνικών δικαίων άγων κατά 
πολεμίων Ισχυρών καί πονηρότατων, έπίοκοποι ασθενή ή κυμαι 
νόμενον Ιχοντες τον έθνικόν χαρακτήρα, άφωσιωμένοι άποκλει 
στικώς είς την οικουμενικήν Ιδέαν τής Εκκλησίας, άδιαφο 
ροδντες δέ διά τά δίκαια τοδ ποιμνίου αυτών, άπομακρόνουσ 
μάλλον από τών κόλπων τής Όρθοδοξίας, προθύμων όντων άλλω/ 
νά προσελκοσωαιν αύτό είς τάς προπαγανδικάς πλεχτάνας. Δέν 
έπιθομώ νά πικράνω τούς γινώοκοντας τά πράγματα έν Κων- 
οτανηνουπόλει ή έν Άθήναις, έπισήμοος τε καί ανεπισήμους,



?ίοναμ.ένοϋς νά θβραπεύσωοι—δ̂ ά μκ5ς ή πλ«ι6νων έπιαχοπιχών 
μεταθέσεων, έχδηλοόμενόν τι κοχόν, χρίν ή προχαλέο:0 άΐοχή 
άποτελέαματα. Εινβ εόχάριατον άρά γε διά την όπόληψιν τής 
Έχχληοίας, τό κύρος αδτής, διά τά έθνιχά ήμών έν γένει συμ­
φέροντα, ν’ άδιαφορώμεν έπι μακρύν χρόνον, ή νά άνθιστάμεθα 
κατά τών ευλόγων άζιώβεων τών έν Μακεδονίφ πληθυσμών* 
καταγγελλόντων Ιπί άντιχριστιανιχή πολιτείες τούτον ή έχεΐνον 
τόν Επίσκοπον, ν* άνανηφωμεν δέ ιδθός ώς ήθελεν έπέλ&η 
ή θλιθερά ύπόμνησις της έξεγέρσεως, της στάσεως κατά 
τού έπισχόποο; ΕΙς οδδένα τυγχάνει άγνωστον έν Μακεδονίι ,̂ δτι 

-καί Κοινότητες καί άτομα, Ισχυρά οπό πάσαν έποψιν, προσήλ* 
Οον έπ’ έσχατων ε\ς τάς βοολγαριχάς καί λοιπάς ανθελλη­
νικάς προπαγάνδας, Ινεκα τής άστόχου καί πλημμελούς διοι- 
κήσεως τών Ιεραρχών, χάριν έλαχίστων συμφερόντων άπεμπο- 
λοόντων δψιστα έθνιχά συμφέροντα, ών Ιτάχθησαν λειτουργοί καί 

. ^χίοιιοηοι.
Έτέρα ουσιώδης αφορμή τής απώλειας έλληνικού εδάφους 

έν τή πβριμαχήτφ ταότη χώρι  ̂ είνε ή πλημμελής έκπαίδεοοις 
καί ή πλημμελεστέρα έκλογή πλείστων έκ τών διδασκόντων. 
■Οί πρός τούτο τεταγμένοι Βούλγαροι στερούνται πλήρους παι- 
δεόσεως, έκτος έλαχίστων έζαιρέσεων διακεκριμένων υπό πάσαν 
ίποψιν παιδαγωγών, ένίοτε δέ καί πολιτικών άνδρών της ήγε> 
μονίας, άλλ’ έχοοσι μέγα προσόν διά τήν λειτουργίαν ταότην 
τον έθνικόν ζήλον, τόν ένθουσιααμόν. 'Ημεΐς κακώς άντιλαμ- 
€ανόμεθα τού πράγματος. Τποθέτομεν, οτι λόγιός τις, έπειδή 
γινώσκει 0λίγα έλληνικά γράμματα, κέκτηται Ικανότητα περί 
τήν έρμηνείαν τούτου ή έκείνοο τού κλασικού συγγραφέως, 
διότι περί ταότα συνήθως στρέφεται ή ίκονότης τών παρ’ ήμϊν 
διδασκόντων, εινε καί άξιος νά διευθύνη, ή καί νά διδάσκη έν 
σχολείψ, αποστολήν Ιχοντι ου μόνον νά φωτίοη, αλλά κατ*



έζοχήν νά έμπνεόσγ} Ιοχοροτάτην έθναήν οονείδησιν, φανατι- 
ομ.όν* 00 μ-όνον νά πλάθΊ{) μαθητάς, άλλα νά δημιοοργήοη χαί 
ίεραποατόλοϋί, χρηαιμεόβοντας διά τήν μετέπειτα έθνικήν Ιρ· 
γαοίαν. Ή  πολιτική, αί οομπάθειαι, δ νεπωτισμός, άλλα τινά 
μικροοομφέροντα δέν είνε ξένα πρδς τήν έκλογήν και τδν διο­
ρισμόν τόν έν Μακεδονίίϊ διδασκάλων. "Ένιοι δέ τοότων και κα- 
τεδιώχθησαν, διότι ειχον γενναιοτέραν Ιδέαν περί τής έαοτών 
-αποστολής.

Καθά έξ άσφαλεοτάτων πληροφοριών γινώσκω, έλά^τιοτοι 
τών έν Μακεδονίί  ̂ διδασκόντων δόνανται νά έργαοθώοιν άπο- 
τελεσματικώς. Εόρίσκονται έν τοότοις έν Άθήναις οδκ όλίγοι 
λόγιοι Μακβδόνες, ών καί τινες έσποόδασαν δι’ εθνικών χρημά­
των, Τνα χρησιμοποιήσωσι τό τάλαντον αδτών οπερ τής Ιδιαι­
τέρας πατρίδος. Δέν ήδόναντο άρά γε οδτοι ν' άποοταλώσιν 
έκεΐ, δποϋ όπάρχει δ έθνικδς κίνδονος, έξαναγκαζόμενοι είς 
τούτο, διότι οί πλεΧστοι κατέχοοσιν ή έπιζητοδσι δημοσίας έν 
Έλλάδι θέσεις ; Είνε ανάγκη ν’ άποστέλλωνται εις Μακεδονίαν 
οί κρατερώτατοι τών μαχητών, νά όποστηρίζωνται δέ καί νά 
ένισχόωνται παντί τρόπφ ’Ισχορός καί ένθοοσιώδης χαρακτήρ 
^όναται πλεϊοτα νά κατορθώσ^ο. Παράδειγμα δ Μαροόλης, οδ 
τό εργον μέχρι τής σήμερον διαθρυλείται έν Μακεδονίο  ̂ εδφη- 
μότατα. Ά λλ ’ δποίον υπήρξε τό τέλος αδτοΰ ; Ή έγκατάλειφις 
καί δ διωγμός.

Μεγίστη δέον νά καταδάλληται προσοχή, προκειμενου περί 
τών είς Μακεδονίαν άποστελλομένων διδασκάλων, νά έξβτά- 
ζηται ουχί μόνον ή παίδευσις αδτών, άλλά πρωτίστως καί δ 
χαραχτήρ. 'Ο μή Ιχων τοιοΰτον πώς θά έμπνευση αυτόν ; 
Ένεκα αφορμών, ών τινας ανέπτυξα ήδη, ενεκα τών άκατα- 
δλήτων κατά τού Ελληνισμού τοΰ έν Μακεδονίι^ αντιδράσεων 
τών λυμαινομένων τήν χώραν ταυτην ξένων προπαγάνδων, ή



Ιθνική τών Μακεδόνων οονείδη'ΐις κατά τον τελεοταΐον τοδτον 
καφδν διοτελεί τεταραγμένη, κυμαίνομένη, ασταθής. Εόχερέ- 
στατα, έντός καί έκτός τής Μακεδονίας, δόναταί ης να οοναν· 
τήστ(3 τέκνα αδτής, μή γινώσκοντα είς ποιαν πράγματι άνήκοοσι 
φολήν.Καλοδνται μέν Μ οκίίόίΊί,άλλάδένΙχοοσι συγκεκριμένην 
έννοιαν τής λέξεως. Εννοείται, δτι οδκ δλίγοι τούτων χρήαι- 
μοποιοδσι πρακτικώτατα τήν δνομασίαν ταότην, έκ περιτροπής 
μεταβαλλόμενοι είς "^Ελληνας, Βοολγάροος. Σέρβοος, Ρωμοό- 
νοος. Ή έθνολογική πανσπερμία, ή εύρισκομένη Ιν τισι τών 
διαμερισμάτων τής Μακεδονίας, Ιδίο̂  δέ τών οονορεοόντων πρός 
τήν Βοολγαρίαν καί τήν Σερβίαν, έπ·.δρ4 ου σμικρόν έπί τής 
έθνικής ψοχής καί οονειδήσεως τοδ μακεδονικού λαοδ. Έκ τής 
αότής οίκογενείας δονοτόν πολλάκις δ πρώτος νά καλή έαοτόν 
“Ελληνα Μακβδόνα. δ δεύτερος Βούλγαρον Μακεδόνα. δ τρίτος 
Σ:ρδον Μακεδόνα δ τέταρτος Μακεδονόβλαχον, άρα Ρωμοδνον, 
κατά τούς έκ τών πέραν τοδ "Ιστροο προπαγανδιστάς, καί δ 
πέμπτος απλώς Μακεδόνα. Έν τή τραγική ταύτγ] αογχύσει καί 
σογκρούσει τοσούτων έθνολογικών στοιχείων καί οϋνειδήσεων, 
πραγματική ή τεχνητή, ήν σκοπίμως ύποθάλποοσι καί πρόκα- 
λοδσιν αί κατά τήν χώραν τούτην ποικίλοι προπογάνδοι, κεΐται 
τό μέγα πρόβλημα τής Μακεδονίας καί ή δοσχέρεια έν τή έρ- 
γασίζ  ̂ πρός έβασφάλυιν αυτής άπδ τών έπιδρομών. Ή εΙκών 
βυτη καθίσταται τραγικωτέρα έκ τής διηνεκοδς διακομάνσεως καί 
αύβομοιώσεως τών σογκροοομένων έπιρροών. Έν τή βορειοα­
νατολική Μακεδονία, έν ή κυρίως διεξάγεται δ άγων, κατά τά 
τελευταία ταδτα Ιτη πολλαί τών κοινοτήτων μεταλλάσαουσι 
διηνεκώς Ιθνικόν φρόνημα καί χαρακτήρα* καί τούτο διότι ή 
σονείδησις τών προϊσταμένων τών Κοινοτήτων μεταβάλλεται διά 
τής μείζονος χρηματικής προσφοράς, τής χορηγουμένης υπό 
τούτου ή έκείνοο του άντιπροσώπου γενικής προπαγάνδας. Καί
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σομπλήρωμα τής τραγικής ταότης ε^κόνος, Ιν άπό τά παραδο- 
ξότατα, ών άντελήφθην έν τή περιμαχήτφ Χεροονησφ, είνε ή 
άίοσταοία καθηγητών καί διδασκάλων, καταγομένων έκ τών 
τμημάτων τοότων αδτής, διά τοδ χροσίοο μεταδολλόντων τδν 
Ιθνικέν αδτών χαρακτήρα, έλληνικωτάτης άνατροφής τυχόν­
των καί ^5η πολεμοόντων τήν πατρίδα, μεταδαλλόντων δέ *πί τό 
σλαοϊκώτερον ή τό ρωμοονικώτερον τό έαοτών δνομα. Έπι κε­
φαλής τών άθλιων τοότων αποστατών ισταται δ Απόστολος 
Μαργαρίτης έκ τής Μακεδονίας, άναπτόδας καταχθόνιον δρα­
στηριότητα έν τφ διωγμφ τοδ Έλληνιομοδ όηό την έπιρροήν 
τοδ ρωμοονικοδ χρυσίου, έκ συστήματος καταδίδων καί συκο­
φαντών είς τάς τουρκικάς άρχάς πάντα "Ελληνα, άντίπράττοντα 
είς το ανθελληνικά αυτοδ σχέδια, ουνεργαζόμενος μετά παντός 
πολεμίου τοδ Ελληνισμού. Δυστυχώς δέν έτιμωρήθη ώς Ιδει, 
Καί ήδη άπολαυει δαψιλώς τών καρπών τής προδοσίας αότοδ 
έν Κωναταντινουπόλει

Δυστυχώς ή τοιαότη έθνολογική διατάροδις έν Μακεδονίοξ. 
ένθαρρυνει τους προπαγανδιστάς τής Βουλγαρίας, έπιτηδειότατα 
έπωφελουμένους τής έκρυθμου ταότης καταστάσεως τών μα­
κεδονικών συνειδήσεων. Καταδάλλουσι πάσαν προσπάθειαν προς 
έπικράτησιν. Τό κυριώτατον οηλον αότών είνε ή μέθοδος τών 
β ίρατΐων. Διά μυρίων τρόπων παρουσιάζονται άπαιτηταί, έπαι- 
τοϋντες, έχλιπαρουντες, άζιούντες. Ζητοΰσι πολλά, δέν δυσαρε- 
οτοϋνται δέ, καί άν λάδωσιν όλίγα. Αρκεί, οτι κάτι Ιλαδον, 
Τό όλίγον, προστιθέμενον είς τό όλίγον, γίνεται πολύ. Βούλγα­
ρος πολιτικός ώμολόγει πρό τίνος χρόνου, δτι ή μέθοδος αδτη 
ωφέλησε τήν Βουλγαρίαν. Ένεκα τών πολλών κραυγών υπο­
χωρεί έκάστοτε ή Τουρκία, μή έπιθυμοδσα νά έχη καθ’ Ιαυτής 
δυσμενώς διατεθειμένην τήν δημοσίαν γνώμην τής Εόρώπης, 
έκκρεμή έν τή έπικρατείι^ αυτής ζητήματα. Πρός τοότοις, οπου-
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δαιόεαεον κέρδος διά την Βουλγαρίαν εΐνβ καί τούτο. Έ κ κερί— 
τροκής αυτή ή έκείνη των Μ. ευρωπαϊκών Δυνάμ,εων έπιδιώκει 
Ιδίαν πολιτικήν έν τή Χερσονήτιρ τοΰ Αίμου και τήν περικοπήν 
τοϋ αουλτανικοΰ κόρους.Ή Βουλγαρία έζ ένοιίκτοο Εκμεταλλεύε­
ται πάντα ταΰτα καί προοκολλάται είς τήν έκά^τοτε κρατοΰ-3αν 
πολιτικήν επί άνταλλάγμααι. Τοιουτοτρόπως θά κατορθωθή 
Τσως τό ποθοόμενον, κατά τά Εν τή τουρκική αυτοκρατορίι^ 
ουμδαίνοντα. Μ4  ^ών ημερών δ στρατός αυτής, σπευδων νά 
καταστείλη ψευδή τινα ανταρσίαν Εν-Μακεδονίτη, χαλκευθεϊσαν 
μέν καί διευθυνομένην έκ Σόφιας, άλλά χαρακτηριζομένην ώς 
Εζεγερσιν τών μακεδονικών πληθυσμών, θά ζητήση νά κατα- 
στείλη ίσως αυτήν διά τής τουρκικής μεθόδου — δι’ απάνθρω­
πων κακώσεων. ΟΙ άπανταχοϋ τής γής φιλάνθρωποι θά ρήζωσι 
κραυγήν ογανακτήσεως κατά τών φρικαλέων σκηνών τής τουρ­
κικής θηριωδίας : 1)ΐίΙραΗαη αΙτοοΗΐβε. Σονδιάοκεψίς τις 
επεται καί ή παρουσία Εν τοίς διπλωματικοίς παρασκηνίοις τής 
γνωστής πολιτικής, ευγαριστουμένητ μέ αύτονομίαν τής Μακε­
δονίας κατά τό πρότυπον τής Ανατολικής Ρωμυλίας.

Δεν θά είνε άρίστη ή τοιαυτη λόσις; Α λλά τίνι τρόπφ θά όρ· 
γανωθή ή αυτόνομος αδτη Επαρχία τοϋ οθωμανικού κράτους ; 
Περί τούτου προδνόησεν ήδη τό Σ%ί$ιον τ&ν μακεδονικών 
μετβρρυ&μϊοεων, τό συνταχθΕν υπό τών Εν Σόφιφ συνεδρίων. 
Ανώτατος διοικητής εσται 6 αντιπρόσωπος τής πλειονότητας, 
ήτις Επειδή δεν εινε εδκολον νά γνωσθή βΙς τίνα λαόν άνήκει 
έπιτηδείως θά παραοταθή, δ τι είνε βουλγαρική, ώς καί διατυμ- 
πανίζεται από τίνος χρόνου. Έν τοιαυτη περιπτώσει τά κεφά­
λαια τοΰ πανσλαυΐσμοΰ αυ^άνονται.Έάν δέ Επιτεοχθή καί δ πό­
θος τοΰ Φερδινάνδου, ή άνύψωσις είς βασίλειον του ηγεμονικού 
θρόνου τής Βουλγαρίας, άραή άνε^αρτησία αυτού, διά τού γοή­
τρου τούτου ού σμικρόν θά Επιδράση ή Βουλγαρία Επί τών κυ·



}ΐαινομένων μακεδονικών πληθο^μών, διότι δ νόμος τής φοαικής 
ββρότητος κρατεί καί έπί των κολιτικών καί έπί τών ηθικών 
βχέσεων τών άνθρώπων.Ή δόναμις ένδβίκνοται κατά τήν στιγμήν 
ταότην ι>πέρ τής Βουλγαρίας. Αδτη άρα θά θεωρηθή όπ’ άξεστων 
χωρικών τό αροωριομίνον κράτος τής Χερσόνησοί) τοδ Αΐμοο, 
άπολαδον έπίσης τής εδνοίας καί τής έμπιστοσόνης τών Μεγάλων 
Αονάμιων τής Εορωίτης 1

Γπό κάσαν Ιηοψιν, διά νά είμαι είλικρινής, δφείλω νά Ομο­
λογήσω, οτι ή πολιτική α»τη τής Βουλγαρίας δέν στερείται 
έπιβολής, οσον καί άν μετέχη τυχοδιωκτισμοδ. Διά τοδ; αδ- 
ατηρώ; κρίνοντας τά έν τή Χερσονήσφ τοδ Αίμου ουμβαίνοντα 
δόνανται ’ίσως νά βδρεθώσι σημεία κοινά μεταξύ τοδήγεμόνος 
Φερδινάνδου καί τών γνωστών αρχηγών ή δπαρχηγών τών 
βουλγαρικών κομιτάτων. Έ ν τουτοις ή τοιαότη βουλγαρική Ενέρ­
γεια εινε αξία Ικτιμήσεως. Δυνατόν δ Φιρδινάνδος νά στερήται 
έξόχων πλεονεκτημάτων, ηθικών ή πολιτικών, δυνατόν νά 
δπάρχη τι τό 6χοινο^>ατΐχον έν τή Εξωτερική αύτοδ πολιτική, 
ώς Ισχυρίζονται οΐ άγαν φιλόρρωσσοι, δυνατόν νά στερηθή καί 
τοδ θρόνου, έφ’ οδ άνήλθε κατόπιν ποικίλης άντιδράσεως, Εσω­
τερικής καί Εξωτερικής, οδχ ήττον ώ; ήγεμών τυγχάνει άξιος 
έκτιμήσεως. Εινε άναμφισβήτητον, δ τι Εργάζεται δπβρ τών συμ­
φερόντων τής νέας αύτοδ πατρίδος μετά πολλοδ ζήλου, μετά 
πολλής άφοσιώσεως, ή δέ γηραιά αδτοδ μήτηρ πλέον ή άπαξ 
ήνέφξε τό βαλάντιον αυτής υπέρ τών ά/αγκών τής Βουλγαρίας. 
*0 Φερδινάνδος στερείται βεδαίως τοδ αρτίου νοδ καί τής έμ- 
δριθείας τοδ βασιλέως τής Ρωμουνίας, καταστήσαντος τήν 
παραδουνάβιον χώραν άξιόζηλον υπό πάσαν Ιποψιν, πράγματι 
ευρωπαϊκόν κράτος, όργανώσαντος άξιόμοχον στρατόν καί ευ- 
ρωπαίκάς κατά τό μάλλον ή ήττον άναδείξαντος τάς δημοσίας 
υπηρεσίας- άλλ’ ουχ ήττον εινε φιλότιμος, κέκτηται ζήλον έπι-
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6ομ6ΐ χαΐ Ιργβίζβται δχέρ το5 Βοολγαριχοδ [ΐεγαλβίοο, οδδέ 
Βιβτοίζβι νά πρ'Λ% βΙς ΐάς δϊονηροταίτος τών 6θ3ΐ&ν.

"Αν χατορθώο^π τήν πρβγμάτωοιν τδν Ιθνιχών χβΐ πολιτικώ^  ̂
αότοδ ^νιίρων, δτινα €ΐν« χαί τά ^νιιρα τών νέων βομπα-̂  
«ριωΐών, Ιπιχίνδονος δημιοοργγ,θ'ζ Έλλοίδι.
θιλοόσης ^ μή ι^ς Εδρώπης, ή Βοολγβρία θά άποχβτβστ^ 
χρβτος, αν οδχΐ Ιοχορόν, άλλα πάντως έπιδλβθές βΙς τά έλλί}· 
νιχά οϋμφέροντα. Έ ν τοιοότ*]) πβριπτώσβι θ* άποθδίχθ'ζ χαΐ πά· 
λιν έν τ% Ιβτορί<ί τοδ άνθρωπίνοο γένοος ή μεγάλη άποατολή, 
ήν έζβοχεΐ έν τ'̂  έζελέζει τών τυχών λαοΰ τίνος ή Μοναρχ{α, 
έμπεφορημένη Ιεροΰ ζήλου πρδς προγμάτωαιν τών έθνιχών 
πύθων. Τ6 πρύθλημα'τών λσών δέν έλδθη δ>ς έκΐ τδ πλεΐατον 
διά τής ήθιχής μόνον έργαοίβς, Ιδίιρ έπρωτοστάτησεν ή πολιτική, 
τής βίας χαΐ τής ιρυαιχής δονάμεως, άναγχαΐος έκάοτοτε άνα- 
δειχθείς πρδς τούτο παράγων. Ένόηοε τούτο ή Βουλγαρία, άμα 
τ^ πολιτική αέτής άποχαταστάαει. Εντεύθεν αί έπιτυχίαι, 
*Εχουσα αονοίβθηοιν τής φοοιχής αδτής δονάμεως καθί­
σταται τολμηροτέρα χαί δραστηριωτέρα έν τή έπιδιώζει τοδ 
έθνιχοο προγράμματος, Βαον τοοτο χαΐ άν είνε δοσνόητον διά 
τήν σονείδησιν λαού, χθες μόλις άφοπνιοθέντος. <

Ή  μεγολοπράγμων αυτή πολιτική, τοοοδτον οδσα έπικ£ν« 
δονος, δέον νά Ιλχόαη τήν ήμετέραν ^προσοχήν. "Ας έγρηγο- 
ρώμεν. Εχθροί ήμών βήμερονΙ δέν εΐνε οΐ Τούρκοι, άλλ* οΐ 
Βούλγαροι. *0 Διαραέλης ένουθέτησβν ήμάς άλλοτε ,νά χ$( ί̂μ4' 
ψωμίν, άλλά δέν είπε χαΐ νά μή παραοκεοαζώμεθα, ν ' άπρα· 
χτώμεν, άναμένοντες τήν έχάατοτε έπί τής βχηνής έμφάνειαν 
μ »9ύΰω ν  δμάδων, έχμβταλλεοομένων τά έθνιχά Ιδεώδη πρδς 
Ιπιδίωξιν προσωπικών ή κομματικών συμφερόντων...



Τό μέλλον τοδ Έλληνισμοδ έξαρτάται χατά τό πλεΐατον έκ 
της Μακεδονίας· έν τ·̂  χώρί  ̂ 3(ρα ταόπβ δέον κατ’ Ιξοχήν νά 
διβξαχθή πάσα ή ένέργεια ήμών Ιν τφ μέλλοντι πρός αποτρο­
πήν τδν έπικρεμαμένων κινδύνων. Ά πό αίώνων, άπδ τής Ιμ- 
φανείας σχεδόν τοδ έλληνικοδ κόσμοο Ιν τή Ιστορίο̂ , ή Μακεδο­
νία ήτο έλληνική. Τοδτο δέ κα^αδ8ίκνοτα  ̂καί σήμερον, παρά τάς 
καθ’ ήμών ένεργείας πολυωνύμων προπαγάνδων. Φρονώ, δτι 
τό άπολεσθέν κατά τά τελευταία ταοτα έτη έν Μακεδονίας Ιδα- 
^ος δύναται ν’ άνακτηθή, αν πρασπαθήσωμεν ν’ άναοοντάξωμβν 
καί νά όργανώσωμεν τάς έθνικάς ήμών δυνάμεις έν τή /ώρας 
ταύτη. Απαιτούνται Υσως θοσίαι· άλλ’ άνευ τοιούτων τί δύνα­
μαι γενέσθαι;

Εινε ανάγκη κατά πρώτον ν’ αυζηθή δ προδπολογισμός τών 
υπέρ της Μακεδονίας έθνικών δαπανών. ΕΙς τοδτο δέ όφείλουσι 
■νά μβτάσχωοι τό τε Ιθνος καί τό κράτος. Τό κράτος μόνον, 
ίνευ τής έθηκής συνδρομής, ηβικής καί ·ύλΐΗή?, οδδβν άποτε- 
λεσματικόν δύ/αται νά κατορθώση* καί τάνάπολιν. Άλλ* ή 
τοιαύτη ένέργεια δέν δύναται νά εΣνε ήθική μόνον, έκπαιδευτική, 
ή έκκλησιοστική* δέον συγχρόνως νά έφαρμοσθή καί έπί τοδ στα­
δίου τών οίκονομικών συμφερόντων τών έν Μακεδονίας όμοε- 
6νών πληθυσμών. Πρός έγκατάστασιν καί ένίσχυσιν τοδ'Ελλη- 
νισμοδ έν τή χώρις ταύτη συμφέρον Ιχομβν, οδ μόνον νά έμ- 
πνεύσωμεν φρόνημα έθνικόν είςτοδς κυμΛίνομένους αδτής πλη­
θυσμούς, άλλ’ έπίσης νά ουντελέσωμεν είς τήν βελτίωοιν τών 
οίκονομικών αδτών σχέσεων. Έ κ τών εδφορωτάτων καί έκ φύ- 
σεως πλουσιωτάτων χωρών τής Ανατολικής Εδρώπης είνε ή 
Μακεδονία. Ό φυσικός αδτής πλοδτος είνε άμύθητος, άλλ* ά-



τοχώς άνεκμίχοίλλευτος, εόφοβσχάτη ίέ  πρός οογχοινωνίαν 
Ί^βωγραφική χοιτοθεοία. Τό γόνιμον έδαφος δόναχαι νά αονχβ- 
λέο-β είς χήν άνάΛχο ι̂ν χής χτηνοχροφίας, χής γβωργίας, χης 
χβχνοοργίας, παντός έν γένει χλάδοο βιομηχανίας· πολόχολπος 
Ιό, βοθύχολπος χαί εόλίμε^ος οδοα, δόναχαι νά δωση Ιχχαχχον  ̂
ώθησιν χαι άνάπτοζιν εΐς χόν φοοιχόν πλοϋχον, χρη^ιμο- 
ΐϊοιοδσα οπό πάσαν Ιηοψιν. Ή  έν χφ ΑΙγοίφ τοποθεσία 
αδχ^ς είνε άξία παντός λόγοο, δπό πολλάς δ’ έπόψεις, έκ χών 
Ιδιαιτέρων αδχης φοαιχών αρετών, δεσπόζει έν τη χεροονήσ^ 
χοδ ΑΤμοο, χραχοδσα έπιφανή θέσιν έν μέσφ τής Θεσσαλίας 
τής Ήπείροο, τής Θρ4>ιηί βορειοτέρων σλοοίχών χω ­
ρών, τής Σερδίας χαί τής Βουλγαρίας.

Τοιαύτην κεκχημένη Ιδιοφυίαν ή Μακεδονία, δοναμένην νά 
προαγάγη χαί ν’ άναπτύζ-ϊ, τά οΐχονομιχά αδχής συμφέροντα, 
καθήκον Ιχει 6 Ελληνισμός, δ τοαοδχον μέγα κράτος έζασκών 
καί δίεχδικών, οδ μόνον έν τή Χεροονήσφ χοδ ΑΤμοο, οδ μό­
νον έν τοΐς παραλίοις τής Μιχράς Α σίας, ·ής μέρος κεΐχαι 
ίνανχι αδχής χής Μακεδονίας, αλλά καθ’ απαντα χόν κόσμον, 
νά έργαοθή παντί σθένει είς χήν οΐχονομικήν άνόρθωσιν χαί 
άνάπχοζιν τής χώρας ταότης. Ατάσθαλος διοίχηοις παρεχώ- 
λοε μέχρι τοδδε χήν χρησιμοποίηοιν τών οίκονομικών αδχής 
πόρων. Ά λλ ' αΐ σονχελεσθεϊοαι κατά χά χελευχα'ια έχη πρόο­
δοι έν τψ έοωτερικφ καί χοΐς παραλίοις χής Μακεδονίας, ·η 
οογκοινωνία, ήρξανχο ήδη έκδηλούμεναι κατά χό μάλλον ή ήχ- 
τον, δέν θά παρέλθ-η δέ πολδς χρόνος καί ή οικονομική έπίδο- 
οις έοχαι καταφανής. Τής όοημέραι προϊοόοης χαότης οίκονο- 
μικής προόδου τής Μακεδονίας όφείλεν νά έπωφελν,θ-ή δ Ελ­
ληνισμός διά τών ποικίλων δυνάμεων, άς κέκτηχαι, άναλομδά- 
νων νά έκμεχαλλευθ-ή αδτήν, οδχΐ μόνον έπ’ άγαθφ ήθικφ, 
άλλ’ έπίσης καί χάριν τών οίκονομικών αόχοδ συμφερόντων.



Ή  γλώσαα, αί θρησχεοτιχαί «αραδόοεις, τό έθνιχόν φρόνηρια 
δεν έξαρχοδοι πάντοτε νά χαταβτήσωίΐν Ιβχορδν χαι άδάμα- 
μαατον έν τ^ τηρήσει αδτών λαόν τινα. Πρ6ς τή έθνιχή άνα- 
πτόξβι χαί διαδόσβι πρέπει νά σομδαδίζη παρολλλήλως χ«1 
ή οΐχονομιχή αδτοδ έπίδοαις χαΐ εδεξία. Πενόμινος λαός, στε­
ρούμενος των προς ζωήν χαι οοντήρησιν, χαθίσταται Οάττον ή 
βράδιον Ιρμαιον πάσης έπιδοολής. Ό άνολαμδάνων νά δελεάση 
αδτόν, ν’ άποπλανήση, νά κατακτήση τήν ψοχήν αδτοδ, δέν 
θέλει φεισθή πρός τοοτο τήν χρήσιν τοδ χροσίοο. ήης παρά τιβι 
είνε Η^3οο Ισχυρά, οσον χαι ή τοδ γενναιοτάτοο ήθιχοδ κηρύγ­
ματος· άλίσχεται δ άνθρωπος, παρά γνώμην πολλάχις, Ινεχα 
στυγερών βιωτιχδν άναγκών, ύφ’ ών τό βάρος καθ’ έχάστην 
υποκύπτει.

Φρονώ Ιχ τούτων, δτι καθήκον τοδ Ελληνισμού, τοδ τε Ιπι· 
σήμου χαί τοδ άνεπισήμου, δέν είνε μόνον ή έργαοία πρός 
ηθικήν χαί πνευματικήν άνάπλαοιν χαί άποκατάστασιν τών δν 
Μακεδονίτη δμαιμόνων χαί δμοδόζων πληθυσμών, άλλ’ έπίοης 
χαί ή οΐχονομική αδτών Ινίσχυσις. Νομίζω δέ, οτι ήκιστα δυσ­
χερής τυγχάνει ή τοιαύτη ένέργεια. "Εχομεν πάντα τά πρός 
τοδτο μέσα Ιν τε τ^ άνεζαρτήτφ έλληνιχφ χράτει, ώς χαί έν 
Μακεδονίτη χαί ταΐς λοιπαΐς έλληνιχαΐς παροιχίαις.

Δι' έλαχίστης μερίμνης καί ένεργείας δύναται νά μεταστραφ·  ̂
ή νοημοσύνη καί ή δραστηριότης τοδ άπανταχοδ τής γής διε­
σπαρμένου έλληνιχοδ στοιχείου πρός τήν Μακεδονίαν, ής ή 
γεωγραφική τοποθεσία χαί τό Ιδαφος παρέχουσι πάντα τά 
μέσα τής έθνιχής έργασίας. Διά τής δεζιάς χαί οχοπίμοο δνι- 
σχύσεως χαί προαγωγής τών οικονομικών δυνάμεων τοδ *Ελ- 
ληνισμοδ, άνεο έλαχίστης θυσίας δύναται οδτος νά χατασΓ} 
Ιν βραχυτάτφ χρονιχψ διαστήματι άχαταγώνιστος δύναμις έν



Μαχεδονίο;,, έπιβαλλόμεοος οΐχονομιχώς, άλλ’ έπίβης χαί ήθι· 
χώς, χαί πνεοματιχώς, χαί πολιτιχώς.

Πρό τινων άχόμη έτών οί Έλληνες ήίαν ή Ιπιχρατοδοα οΙ· 
χονομική δύναμις τής Μακεδονίας. Έκτοτε τά πράγματα με- 
τεδλήθηααν άλλ' είς το5το δέν πταίει έπ: τοαοδτον δ Σλαοϊ- 
ομός, δαον οΐ ήμέτεροι. Έν Θεσσαλονίκη, τή πρωτεοοόση 
τοότη τής Μακεδονίας, έλληνικωτάτη άπ’ αΙώνων, εΐαήλασαν 
οί έκ τής φολής Ισραήλ, διεξάγοντες επίσης δεινόν καθ' ημών 
άγώνα καί εδρον τάς κόλας αόιής άναπεπτομένας. 'Η διαίρε- 
αις των Ιν τή πόλει ταότη δμογενών, άνεο λδγοο άδιάλλακτα 
μίση χαί πάθη, έξησθένησαν τδν ελληνικόν πληθυσμόν, τοότο 
δ’ Ισχεν έπίδρασιν καί έπί τής λοιπής Μακεδονίας. Τοότοο τοδ 
λόγοο Ινεκα τό έμπόριον περιήλθεν είς τούς Ίοοδαίοος καί τους 
Γερμανούς, Ιδίί̂  από τής κατασκευής τής μεγάλης σιδηροδρο­
μικής γραμμής Βιέν.ης—Θεσσαλονίκης.

01 Έλληνες, κατά τήν δμολογίαν τών έν τή Χερσονήσψ τοδ 
Αίμου εόρισχομένων ξένων, πολλά κέκτηνται πλεονεκτήματα, 
Ιδίο̂  έπί τοδ σταδίου τής οΐχονομικής έργασίας, άλλ’ από τίνος 
χρόνου, τό μέν δέν παρακολουθοδσι τάς έν τή οίκονομική έξε- 
λίξει τών λαών έπελθοόσας χαί δσημέραι έπερχομένας προό­
δους, τό δέ διότι δέν ένδιαφέρονται, οόδέ προσπαθοΰσι νά μετα- 
δώσωσι τοΐς άπογόνοις τήν οίκονομικήν αυτών έργασίαν, έν 
περιπτώσει πλουτισμοδ. Έπιτρέπουσιν αυτοϊς τήν θεραπείαν 
άλλοτρίων έργασιών καί έπαγγελμάτων, πολλάκις οδδενός. Τά 
τέκνα έπαναπαόονται έπί τής έργασίας τών πατέρων, ως έπί τό 
πλείστον άεργα καθιστάμενα χαί προσοδοφάγα. Τό φαινόμενον 
τούτο παρατηρεΐται πολλαχοδ μέν τών ελληνικών πληθυσμών, 
αλλά καί έν Θεσσαλονίκη καί έν Μαχεδονίτρ. Ουτω χατεστράφη 
ή έργασία τών γονέων, όπεισερχομένων είς αυτήν Ιουδαίων, 
Γερμανών, άπό τίνος δέ χρόνου χαί Βουλγάρων.



Ή  καταπολέμηοΐί τής χαταβτάσεως τβότης έπιτε^χθήοβται 
(ΐόνον διά τών προβπαθειών τής οΐχονομικής άνορθώσεως τής 
ββα^αλονίχης και τής Μακεδονίας.

Κατά πρώτον παρίαταται άνάγκη ιδρύ^εως ελληνικής τρα· 
πέζης έν Θεσσαλονίκη, διατηροόαης άμα καί Υποκαταστήματα 
πανταχοδ τής Μακεδονίας, Τό τοιοδτον οο μόνον δέν εινε δι>- 
οχερές, άλλα και έπικερδέστατον. Όποία τογχάνει ή οικονο­
μική σημασία τής Θεσσαλονίκης, ώς κέντροο έμπορίας, βιν» 
πααίγνωστον. Πέρι£ αότής Ιν Μακεδονίε ,̂ Ιν θριί.κη. έν θεσ- 
οαλίμ, έν ταΐς νήσοις το5 ΑΙγαίοο καί τή Μικρι  ̂ Ασίο̂  εκα­
τομμύρια Ιλληνικών πληθοσμών δραστηριώτατα έργάζονται, 
προκόπτοντα καί εοημεροδνια. Τπό πολλάς έπόψεις μέχρι τής 
στιγμής ταότης έν ταΐς χερσίν αδτών διατελεϊ τό έμπόριον τοδ 
άνατολικοδ τμήματος τής Μεσογείοο. Η Θεσσαλονίκη άρα δό- 
ναται νά εορη οο αμικράν οίκονομικήν ύποατήριζιν, σονεργα- 
ζομένη μετά τών δμογενών πληθοσμών. Ελληνική τράπεζα, 
ίδροομένη δπδ ομογενών έπιχειρηματιών έν τή πόλει ταύ:η καΐ 
σονετώς διεοθονομένη, θά έπιδληθή έν έλαχίστψ χρονικφ δια- 
ατήματι, πολλαπλασιάζοοσα τάς έργασίας αοτής καί τά κεφά­
λαια. Κάλλιοτα κατανοοόοι τοδτο οί έν τή πόλει έκείνη ήμέ- 
τεροι.Άπηοθόνθησαν άκό τριακονταετίας σχεδόν, καθόσον γινώ- 
σκω, είς τοός δοναμένοος· άλλ' αί ένέργειαι περιωρίσθησαν ά ιί- 
ποτε μέχρις άποπειρών. Ή  λόσις τοδ μεγάλοο ζητήματος ανε- 
δλήθη έπανειλημμένως καί άναδάλλεται καί θά άναδάλληται. 
Έ ν τοοτοις ήτο ζήτημα δλίγων Ικατομμορίων φράγκων.

*Η τύχη δεν εινε δοσμένης πρός τον Ελληνισμόν, άλλ’ οδ- 
τος καταφρονεί αδτήν άκατανοήτως. Ελληνική τράπεζα έν 
Θεσσαλονίκη ήδόνατο να παράσχη νέαν ζωήν είς τήν διεξαγω­
γήν τοδ έθνικοδ έν Μακεδονίτη άγώνος, δστις δέν εΐνε μόνον 
ήθικός, άλλά καί οίκονομικός. Τό έν τή πόλει έκείνη άπό τίνος
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χρόνοο λβιτοοργοδν όποκατάστημα βιεννβίας τραπέζη< καί ϊτ ι 
μάλλον ή έπίφθονος έργαοία Ιουδαϊκών τραπβζιτικών κα? Ιμπο- 
ρικών οίκων, κατακτησάντων έν βραχεί διατήματι χρόνοο τήν 
Μακεδονίαν, ήδόνατο νά διανοίξ·  ̂ τους όφθαλμους ίών Ελλή­
νων Ιπιχεφηματιών. Πόοα άπό Ιτών ήδη έγράφηοαν, άνεκοι· 
νώίθηθαν, διενηργήθησον, οονεζητήθηβαν έντδς καί Ικτός τοδ̂  
Ιλληνικοΰ κράτους περί ίδρόσεως τοιοότης τραπέζης ! οδδέν 
έγόνετο- 00 καταδείκνοται ή παρ' ήμϊν Ιλλειψις θετικού νοδ 
και οοδαράς έκτιμήοεως τών πραγμάτων. Εδαπανήοομεν, ίδιώ- 
ται καί κράτος, έκατομμόρια υπέρ έθνικών δήθεν άκοπών. Καί 
Ιν τοότοις έλάχιοτον πο3θοτόν του δαπονηθέντος χρήματος ήδό- 
νατό νά διατεθή υπέρ του ακοποΰ τούτου, μέλλον νά κοταστβ 
πρόξενον άνυπολογίίτοο έθνικής ώφελείας.

Προκειμένου περί οικονομικών καί χρηματιστικών θεμάτων^ 
γινώσκω, δτι δπάρχουοιν ο! δογμοτίζοντες, δτι τό χρήμα είν* 
κοομοπολιτικόν καί δτι ή Τδροίΐς πιυτωτικοΰ ιδρύματος δέν 
ϊχει πολλάς σχέσεις πρός έθνικά Ιδεώδη. Δέν σκοπώ νά σο- 
ξητήσω τούτο. Ά λλ ’ άποκρίνομαι άμέσως, βασιζόμενος έπί 
τών πραγμάτων καί τών οίκονομικών δεδομένων της Θεσσαλο­
νίκης καί τής Μακεδονίας, δτι ή ίδροσις έν τή χώρο}, τούτη έλ- 
ληνικής τραπέζης δέν έπιδιώκεται μόνον χάριν καθαρώς έθνι­
κών πολιτικών αΙτίων. Ή τράπεζα οδτη θέλει έπιτελέση μέ τδ 
άζημίωτον αυτής τόν έθνικόν σκοπόν. Σονετώς διευθυνομένη, 
δι’ ους λόγους πρότερον έξέθηκα, θέλει εδρη οτάδιον έργασίος, 
δηλαδή πελατείαν ευροτάτην, έν Μακεδονίο}, ύποστηριχθησο- 
μένη έκ συμφέροντος υπό τών οίκονομικών δυνάμεων τοΰ Ε λ ­
ληνισμού. Ουτω τό κέρδος τής τοιαότης τραπέζης έσται άσφο- 
λές· άναμφιδόλως δ’ έν τφ άνταγωνισμω αύτής πρός τά ξένα 
πιστωτικά ιδρύματα τής Μακεδονίας δέν θέλει υοτερήση. Οί έν 
αδτή όμογενείς, ένισχόοντες τήν τράπεζαν ταόττην, θέλοοαιν



ένιργ^ό έκ πεποιθήοεως, δτι οοδεμία ζημία θέλει έπέλθ-3 αδ· 
τοϊς, τουναντίον μεγίστη ωφέλεια, ητις πρ6ς το«ς οΙκονομιχοΧς: 
πλβονεκτημααιν Ιζει έξοίπαντος κοί έθνικά αποτελέσματα έπΐ 
των έλλγ|νιχών πληθυσμών.

Πρό τριακονταετίας περίπου, 6πότε ^ρζατο έν θεσαβιλονίκΐβ, 
καί έν Άθήναις ή σκέψις περί σοστάοεως Ιλληνικής Τραπέζης 
Ιν τη πρώτη τούτη πόλει, αν τοδτο άπεφασίζετο δι’ έλαχίστων 
κεφαλαίων, ή Τράπεζα αδτη θα ήτο τό Ισχορότατον τών πιστω­
τικών (δρομάτων της Μακεδονίας, οονεργαζόμενον μετά τών 
λοιπών οπέρ τοδ Έλληνισμοδ σολλόγων και σωματείων. Ή νέα 
Βουλγαρία, ητις οοδ’ οπηρχε κατά την έποχήν έκείνην, αμέσως 
κατενύησβ την σημασίαν Τραπέζης έν Θεσσαλονίκη καί πρ'-^δη 
εΙςΤδροσιν τοιαύτης έν Θεσσαλονίκη πρό τίνος χρύνοο. "Εθνος 
πτωχόν, αλλ* έννοοδν νά βαδίση έρρωμένως πρός τά πρόσω,, 
έπιλαμδάνεται πάοης εδκαιρίας, Τνα άποδείζη τήν Ιαοτοδ δρα­
στηριότητα· καί έπιτογχάνει· διότι τό μέλλον άνήκει είς τούς 
τολμώντας.

Ήμε'κ, οι έναδρονόμενοι έπί τοίς δισεκατομμορίοις των· 
άπαντοχοδ τής γής όμοεθνών, κατά τήν τελεοταίαν ταότην τρια­
κονταετίαν, καθ’ ήν Ιδίί̂  έζεδηλώθη δ έθνικδς κίνδυνος, δν δια- 
τρέχομεν, άπεδείζαμεν άπαράμιλλον νωθρίαν έν τή σαφεί άντι- 
λήψει τών πραγμάτων. "Εκτοτε έδαπανήθησα^ έκατοντάδες έκα- 
τομμυρίων οπό τής έπισήμου Ελλάδος υπέρ τών έθνικών δήθεν 
συμφερόντων. Συνωμολογηθηοαν δάνεια, ών ή άποτοχία πολλά- 
έκατομμορια έοτοίχισεν είςτού; απανταχού δμογενεΐς. Μέχρι τής 
σήμερον ’κανδν χρήμα διατίθεται υπέρ έποοοιωδών,δευτερευόντων 
σκοπών.Καί έν τοότοις μέ όλίγο εκατομμύρια, οοχί δωρεάν παρε­
χόμενα,μέλλοντα δ’ ίσως νά διπλασιασθώσιν έν βραχοτάτψ χρο- 
νικψ διαστήματι, αν έτελειτο ή προσήκουσα διαχείρισις καΐ 
λειτουργία δ Έλληνιομδς ήδύνατο ν' άνακτηοη ύπέροχον έν Μα-



-χβδον{(} οΐχονομιχόν χάρος, παραχωλόων πά'ΐαν Επιδρομήν άλ· 
λο^όλων στοιχβίων. *0 τι ηδχήβη από τοοοότοο χρόνοο άπα^α 
ή Μακεδονία, αονέατηααν δέ παρά τοΐς άρμοδίο'ς τάντες οΐ 
περί αδϊής μεριμνώντίς φιλοπάτριδες, δεν έλήφθη οπ’ δψει οπό 
τής κατατροχοόσης ήμάς άχηδίας. Καί ιήμερον, πρός τφ 
λοιπή) έχ προμελέτης άνταγωνιαμφ. ον υφιατάμεθα έν Μαχβ· 
δονίί ,̂ όφπτάμεθα έπίαης χαΐ οΐχονομιχόν, έν γνώ-^ει των διε- 
ξαγόντων αδτόν, οτι ή οΐχονομιχή ημών οποδοόλωιις είς ζένα 
κεφαλαία ίξει άποτέλεσμα Ααί την έθνικήν όποδούλωσιν.

Παντες οί είδότες τά έν Μαχεδονίο}, σφοδρώς χατακρίνοοσΐ 
τήν αβελτηρίαν περί τήν διεόθονσιν Ιντεόθεν των μαχεδονιχών 
πραγμάτων. Έλαχίατη ένέργεια γίνεται έπίαης πρός διάδοσιν 
έν τή χώρο̂  ταότη τών προϊόντων τής Ιλληνιχής βιομηχανίας, 
-οδδεμία δέ λαμδάνεται μέ.ιμνα περί άναπτόζεως τη; έπι^αλαβ· 
αίοο έπκοινωνίας, ήτις έπΙαης θά συνετέλει είς τήν οίχονομι· 
κήν πρόοδον τής χώρας. Η ατομική πρωτοδοολίο, ήης αομ- 
^υής τογχάνει είς τόν έλληνιχόν χαρακτήρα, ήης τθ’3θότον 
γενναίως έχδηλοδται πολλαχοδ της 'Γδρογείοο, διοτελεΐ άδρα- 
ν·'3τάτη. Τά άτομα άναχένοοσι την ώθηαιν αοτών από τοδ κρά­
τους, καί τοδτο πάλιν άπό των άτόμων. Καί έν τή> διαιλλήλφ 
τουτφ χόχλφ παρέρχονται ήμέραι πολύτιμοι,

Πρός τή έλληνιχή Τραπέζη άναγχαϊον έπίσης παρίστοται 
νά γείνη βχέφις περί τής έγγειου χτητεως έν Μαχεδονίΐ}. Γενεά 
Ιρχεται καΙ παρέρχεται, ή όλ μένει ι ί ί  τον αίώνα. 
Ό^είλομεν νά μβλετηαωμεν χοθ’ ολην αότής τήν οηματίαν τήν 
γραφικήν ταότην ρήιιν. Ή  εγγειος χτήαις είνε ή έμπεδωτάτη 
τών βάαεων παντός χοινωνιχοδ χαθεατώτος. Στ,μαίνει Ιν τή 
λειτουργίγ αυτής, οόχί μόνον τήν αφετηρίαν τοδ πλούτου, άλλ’ 
έπίαης καί τήν μονιμότητα, παρά τάς περιπετείας, αΤτινις 
^όνανται νά έπέλθωαιν έχ ποικίλων αιτίων. Λαοί, οτερουμενο^



Ιγγείοι) χτήσεως, ατεροδνται φιλοπατρίας, πρόθυμοι έκάοτοτ· 
νά υποκόψωαιν είς τήν πρώτην Ιπιδρομήν, εΙρηνικήν η πολβ- 
μικήν. Η Ιγγειος χτήοις, είτε τυγχάνει συγκεντρωμένη είς χεΧρας 
6λίιων ατόμων, εϊτε εινε διαμεμερισμένη μεταξύ τοΰ πληθυσμοί 
της χώρας, εκπροσωπεί τήν μεγάλην οίκονομικήν καί ηθικήν 
δυναμιν πάοης κοινωνίας.

Διά τής Ιγγείου κτήσεως δ Ελληνισμός ηδόνατο Ιπίοης 
νά έπικρατήση έν Μακεδονίΐ}, Δυστυχώς οφήκε ν απολεσθή καί 
έν τή εόκαιρίι̂  ταότη Ιδαφος Ινεργείας. Δεν θέλω νά Ισχυριοθώ^ 
δτι ή Ιγγειος έν τή χώρο{, ταύτη κτήσις δεν έκπροσωπειται ικα- 
νώς υπό του ελληνικού στοιχείου. Ουκ δλίγοι των ημετέρων 
δμογενών τυγχάνουσι κύριοι μεγάλων κτγ^μάτων έν τφ έσωτε- 
ρικφ* καί οΐ ήττον δ’ εύποροι δέν στερούνται έγγείου κτήσεως. 
Ά λ λ ’ έάν σοδαρώτερον καί προνοητικώτερον διεξήγετο ή έν 
Μακεδονίτη Ιθνική ένέργεια, Ιν των πρώτων ημών μελημάτων 
θά ήτο ή Τδρυσις έταιρείας, μέ τό άζημίωτον αυτής άποδλεποό- 
οης είς τον σκοπόν τοοτον, είς τήν έξαγοράν δηλαδή τών έν 
Μακεδονίτη άπαλλοτριοομένων κτημάτων, ήν ευκαιρίαν δέν πα- 
ρημέλησαν πολλοί εκ τών ξένων, καί Ιδίτρ έκ τών έποφθαλ- 
μιώντων τήν χώραν τούτην πρός έπίτεοξιν πολιτικών σομφέ· 
ράντων.

Είπον δτι ή έξαγορά μεγάλων έν Μακεδονίτη κτημάτων ου- 
δεμίαν θα παρείχε ζημίαν τοΐς άγορασταΧς. Πωλοϋνται βυθη- 
νότατα Ινεκα έλλείψεως έπαρκών κεφαλαίων πρός καλλιέργειαν, 
ή δ’ δοημέραι άναπτυασομένη συγκοινωνία καί τό γόνιμον τοδ 
Ιδάφοος θέλοοσιν έπενέγκη ταχέως τόν διπλασιασμόν τής άξίας 
τής έγγειου κτήσεως.

Δέν φρονώ άναγκαΧον ν’ άναπτύξω διά μακρών τά άποτε- 
λέοματα τών τοιούτων έπιχειρήσεων, αΤτινες είνε έξόχως κερ- 
δοοκοπικαί, άλλ’ ή έθνική αυτών σημασία εοται ανυπολόγιστος.



Μαχβδόνβς χωρικοί, οί άνήκοντβς Ιδίΐ} δΙί πληθυσμούς άΰτα· 
#οΰ; έθνικής συνβιδήσεως, προσλαμβανόμενοι άς καλλιερ· 
γηταί μεγίλοϋ κτήματος, άνήκοντος είς Έλληνα γαιοκτήμονα, 
βυρίοκοντες έν αοτψ πάντα τά μέσα της σοντηρήσεως καί της 
•δημερίας, Ιδίε̂  βόρίσκοντες Σχολεϊον καί Εκκλησίαν προς πνευ­
ματικήν, ήθικήν καί έθνικήν αδτών μόρφωσιν, Ιν βραχοτάτφ 
χρονικφ διαστήματι θέλουσι μεταβληθή είς Ινθουσιώδεις Έ λ ­
ληνας, άπόκαλυπτομένων αδτοΐς διά τής προσφυούς διδασκαλίας 
-τών αρχαίων έθνικων θεών, τού Ιδεώδους της μεγάλης ελλη­
νικής πατρίδος, ής μία τών άκροπόλεων υπήρξεν άπό παλαιού 
χρόνου καί ή Ιδία αυτών πατρίς, ή Μακεδονία.Ήτοιαότη έλλη- 
ψοποίηαις τού μακεδονικού πληθυσμού πραγματωθήσεται έντός 
βραχυτάτου χρόνου. ΟΙ βάρβαροι θέλουσιν άπέλθη έκ τής πε· 
ριμαχήτου γής. Ό δέ Ελληνισμός, άνασοντασοόμενος αδθις καί 
διοργανοόμενος κατά τάς πολυθρολότοος μακεδονικάς φάλαγ­
γας, θέλει έπιτελέση τήν εαυτού άποστολήν ίσχορώς, έρβιδόμε- 
νος έπΙ πασών τών δυνάμεων τής Μακεδονίας, οίκονομικών, 
φυσικών, ήθικών, έθνικών έπί τέλους.

Πόσοι έκ τών όμογενών, καί Ιδίφ έξ έκείνων, οιτινες έγκα- 
θίστανται έν ταϊς εδρωπαΤκαΐς μεγαλοΐϊόλεσιν, άπορροφώμενοι 
οπό τών κερδοσκοπικών έπιχείρήσεων, συναγελαζόμενοι έν τοΐς 
χρηματιοτηρίοις μετ’ Ιουδαίων καί παντός άποβλήτου συρφε­
τού, σήμερον κερδαΐνοντες καί αυριον καταστρεφόμενοι, Τν'άπο- 
περατωσωσιν ώς έπί τό πλεΐστον έλεεινόν βίου στάδιον ένπτω - 
χοκομείοις, νοσοκομείοις, ή καί διά τής αδτοκτονίας, ήδόναντο 
νά μελετήοωσι τό οίκονομικόν πρόβλημα τής Μακεδονίας έν 
δλη οδτού τή εδρότητι και τή σημασίβ̂  καί ν* άναλάβωσι τήν 
Ικμετάλλευσιν αδτής, υπό πάσαν έποψιν Ικανοποιητικήν τών φι­
λοδοξιών αυτών καί τών όνείρων τής κερδοσκοπίας, ύφ’ ής 
χατατρόχονται καί ής καθίστανται οΐχτρά θάματα έπί τέλους I



Μαχαρία ή ώρα / ’Ήθβλον πβισθή έκ τών πραγμάτων, οτι δ 
Έλληνιαμός, πρίις τ·ή διακρινο03Τ{] αδτδν νοημοοονη, κέκτηται 
δμα καί την άπαιτοομένην σοβαρότητα Ιν τ^ Iπιδιώξ6  ̂ τών ποι­
κίλων Ιθνικών σκοπών. Εοποροι, άλλα καί Ιπιχειρηματίαι δμ.ο· 
γβνεΐς, καθιστάμενοι γαιοκτήμονες έν Μακβδονίβ ,̂ Ιστωσαν βέ­
βαιοι, οτι δέν θέλοοσιν άναλάβη την έκμετάλλεοσιν Ιδάφους, 
κβιμένοο έν ταότη ή έκείνη τή νοσηρή ή μεμακροσμένη Ιπαρ- 
χίο̂  τής κεντρώας Ασίας, ή τής σκοτεινής Ήπείροο, ένθα μβλα 
ταδτα μεγαλοπράγμονες ΕδρωπαΤοι δέν διστάζοοσι ν’ αναλά- 
βωσι κολοσσιαίας έπιχειρήσεις, άπαιτούσας έκατοντάδας έκα- 
τομμορίων. 'Ά ν λάβωσι τδν κόπον ν’ άνοίξωσιν έγκοκλοπαιδι· 
κόν λεξικόν, ή έγχειρίδιον τής πρώτης στοιχειώδοος Γεωγρα­
φίας. θέλοοσι μάθη, οτι ή Μακεδονία είνε μία τών εδφορω· 
τάτων έπαρχιών. άν οδχΐ ή εοφορωτάτη, τής άνατολικής Εδ· 
ρώπης, πλοοσίωτάτη καί ποικιλωτάτη είς προϊόντα, έπι τής 
έπιφανείας τής γής καί έν τοϊς κόλποις αδτής ευρισκόμενα, 
διαρρέεται διά πολλών ποταμών, κίκτηται άσφολεστάτοος λ ι­
μένας, δάση, λειμώνας, άρα πάντα τά άγαθα τής άνθρωπί- 
νης εδημερίας. Παρέλιπον νά προσθέσω τελευταϊον. τδ σποο- 
δαιότατον δι’ αδτοός, δτι δηλαδή συγκοινωνεί καθ’ ίκάστην διά 
λαμπράς σιδηράς δδοΰ μετά τής κεντρικής Εδρώπης—τής Βου­
δαπέστης καί τής Βιέννης. Πάντα ταδτα δέν* είνε άξια λόγου 
πλεονεκτήματα νά κεντρίσωσι τήν έλληνικήν δραστηριότητα, 
δοναμένην νά έκδηλωθή λυσιτελέστερον έπί τών έμπορικών άγο- 
ρών τής Θεσσαλονίκης, τών Σερρών, τών Βιτωλίων, ή ΙπΙ τών 
άπαραμίλλων κοιλάδων, ας διοβρέχοοοιν 6 Άξιός καί δ Νέστος 
δ Στρυμών καί δ Άλιάκμων ;

Δέν νομίζω άνάξιον Ιδίας μνείας, τοδναντίον μάλιστα φρονώ, 
δτι δέον νά καταστή έθνικδν μέλημα ή προσήκουσα περί μετα­
στροφής ένέργεια τοΰ αΙωνίως άποδημητικοδ Έλληνος πρδς



τήν ηδλογημ.ένην τούτην *[ήν της Μοχεδονίας. Νό πειοθη & 
Έλλην νό τιορομ-ένη ό?ιό τήν οτέγην τών προγόνων, έ4ο- 
χολοοθών νά διόγη τόν αδτόν βίον, άντίχειτοι πρδς τόν ζωηρόν 
χαί Εομετάδλητον αύτοδ χαραχτηρα, δατις άπό πολοιτάτοο χρό­
νου διατελεΐ άποδημητιχός. βλάδην μέν ένίοτε, άλλ έπίοης χαί 
ο4 ομιχρόν χέρδος Ιπενεγχών ·1ς τό ίλληνιχόν γένος έν τή 
όπ’ αδτοδ έχμετολλεόοει ζένων χωρών χαέ χρησιμοιτοιήτει με- 
γδ̂ λων ήθιχών χαί πνεοματιχών έφοδίων χαί χιφαλαίων. Κοβη- 
χον ϊρα έχιδοίλλεται είς ημάς, λαμδάνοντας όχ' δψει τόν χορα- 
χτήρα χαί τά ίατοριχά δεδομένα τής ίλληνιχής φυλής, 4φοΰ 
δέν δονάμεθα νά περιορίσωμεν τάς άποδτ,ματιχάς αύτής ροχάς, 
νά χονονίαωμεν οδτάς χαί νά διεοθόνωμεν χρός τήν Μαχεδο- 
νίαν, έν ή λαμπρόν χαί ίχανοποιητιχόν άναπτόυυεται τό ατά ■ 
διον τής έργααίας χαί τής αμοιβής. Διά του μέσου τούτου χα- 
τορθοδμεν νά διασώσωμεν Ισχυρούς ελληνιχους πληθυσμούς 
άπό τού χινδύνου τής έζοντώσεως, ήν ιίφίσιανται ?ν τισι χώ- 
ραις τής Χερσονήσου τοδ Αίμου, έν Ρωμοονίφ, έν Σερβίορι 
Τνα παραλίπω ίλλας χώρας άπομεμαχρυσμένας, ώς ή με­
σημβρινή ΡωσσΙα, έν αίς έπίσης οί έχ τών βμογενών μετανα- 
στεύοντες άπόλλυνται έντός μιας γενεάς, χαί νά χαταστήσωμεν 
αδτοός χρηοιμωτάτους παράγοντας έν τή έθνιχή έπί τής 
Μαχεδονίας "έργασίφ. Τό θέμα είνε ευνόητον, οδδ' ϊχω άνάγ- 
χην εδροτέρας άναπτύζεως έπί τοδ παρόντος δ τι μόνον όφείλω 
προσθέτως νά σημειώσω, είνε δτι αί ένδειχνόμεναι μεταναστεύ­
σεις, μή πραγματουμένων τών ρηθεισών οΐχονομιχών έπιχειρή- 
σεων, δέν δύνανται νά λάβωσι πλήρη εδόδωσιν χαί έπιτοχίαν.

Πρός τή 'ίστοριχή νοθείφ χαί πλαστογραφΙμ δ Πανσλαυϊσμός 
Ιχρησιμοποίησεν έπίσης τήν παραποίησιν τών στατιστιχών δε-



δομένων, των άριθμών. Καί δέν Ιχβι ά'διχον. Ή πλαστογραφία 
τών ιστορικών κειμένων υποπίπτει εδχερώς εις τήν άντίλη- 
ψ ιν  καί δυσχερές, καί τολμηρόν, καί έπικίνδονον είνε τό έγ· 
χείρημα τοδτο. Ά λλ ’ ή πχραποίησις τών στατιστικών δεδομέ* 
νων, ιδίτ̂  δέ τών τοδ πληθοσμοδ, εινε ο τι εδχερές' ζήτημα 
στοιχειωδέστατων τής αριθμητικής πράξεων. Καί οδτως δ Παν· 
σλαοϊσμός, διά τής μεθόδου τής άφαιρέοεως, ήλάττωσε σήμερον 
τόν άριθμόν τών Ιν Μακεδονίτη Ελλήνων είς βαθμόν, έμποι- 
οΰντα κατάπληξιν δ.ά τους άγνοοδντας το πράγματα Πολλά- 
κις ήκουσα καί άνέγνωσα ξένους έπικαλουμένους, προκειμένου 
περί της χώρας τούτης, τους άριθμοός τού Ε&νβίθ^'β ί Ε πό ­
μενον. Έγκριτος καθηγητής τής Πολιτικής ΟΙκονομίος έν βελ­
γική πανεπιστημίφ, (έγκρατής άρα τής στατιστικής έππτήμης, 
αν μή καί τών όποχρεώσεων αύτής), δημοσιολόγος έλευθερό- 
φρων. υπερασπιστής τών άδικουμένων, Ιδίτ̂  τών πενομένων κοι­
νωνικών τάξεων έν Ευρώπη, Ιμελλβ νά εδρη άποδοχήν ώς πρός 
τάς οτατιστικάς οδτοδ περί τοδ έν Μακεδονίτη πληθυσμοδ απο­
καλύψεις. Τπολογίσας τόν ελληνικόν πληθυσμόν είς 55,000, 
έπιστεόθη παρά τινων αφελών. Καί είνε μέν αληθές, οτι αδτοί 
οί Βούλγαροι δέν τολμώσι νά έπικαλβσθώσι τό κόρος τοδ Βέλ­
γου δημοσιολόγου, οδχήττον μόλις έπιτρέπουσι νά ύπολογιαθ^ 
δ έλληνικός πληθυσμός τής Μακεδονίας είς διακοσίας χιλιάδας 
έν τοίς στατιστικαϊς αυτών πληροφορίαις, άς έμμέσως ή αμέ­
σως δημοσιεύουσι πρός φωτισμόν τοδ ευρωπαϊκού δημοσίου.

Ούχ’ ήττον καί έκ τών ήμετέρων ουκ όλίγοι άμφιθάλλουσι 
περί τών πραγματικών έλληνικών δυνάμεων έν Μακεδονίτη. Δια- 
τβλοδντες υπό τήν έπιρροήν ξένων δημοσιευμάτων, καταδιθά- 
ζουσι ιόν έλληνικόν πληθυσμόν αυτής είς τό έσχατον σημεΐον, 
έκ μωρού φόβου μή θεωρηθώσιν ώς σωβινισταί καί μεγαλοΓδεά- 
ται, διότι καί τοδτο είνε ίν  τών σημείων τής έθνικής ημών άτο-
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νίας χαϊ ρα3:ώνης. Οοτα» χινδονβόοοϊΐ νά πισϊ€03ω3ΐ χαΐ οΐ 
«λμηρότβροι, δτι δντως δ Ιλληνικδς πληθοσμό< της Μακβδο- 
νίας οποδβέ^τέρος, πxροιδxλλόμ^νος χρδς τδν βουλγαρικόν. 
Τοιβΰταβινβ τά άκοτβλέτματα τής έλλιποΰς ηαιδ909$α>ς, ή ; θύμα 
κατέοτη έπ' έίχάτων ή καθ ήμάς ελληνική γενεά Ιν τε τ-ή 
&λευθ«ρο(. κάΐ τή άλυτρώτφ πατρίδι.

Και έν τοόϊοις αυτά τά πράγματα, καΐ διά τού φακοδ τοδ 
βουλγαρικού μικροοκοπίου παρατηρούμενα, μαρτοροΰοιν, δτι δ 
έλληνιχός πληθυομδς τη; Μακεδονίας είνε ίσος τοδλάχιστον, 
άν μη υπέρτερος τού βουλγαρικού. Σέβομαι την άλήθειαν φρονώ ̂  
δτι λαοί, έστερημένοι τής άρετή; και τού αίσθήματος τής πραγ- 
ματικότητος, εινε προωρισμένοι εις απώλειαν ώς άεροδατοΰντες. 
Λοιπόν αυτά τά ίτμάγματα κηρόττουσι μ«γαλοφωνότατα, δτι κα^ 
κατά τήν στιγμήν ακόμη ταότην, καθ’ ήν έγένετο άπώλεια Ιλλη* 
νικών δυνάμεων Ιν Μακεδονίτη, τό Ιλληνικδν ατοιχείον δέν υστε­
ρεί, κατά τάς μαρτυρίας καί αδτών των Βουλγάρων.

Ασφαλώς θέλει κατανοηθή δ Ισχυρισμός μου ουτος έκ των 
έπομένων βουλγαρικών αποκαλύψεων περί Μακεδονίας.

Ό. κ. Β. Κάνταεφφ, Ιγκριτος Βούλγαρος ώς έκ τής άπο· 
στολής, δι’ ής ήτο έμπεπιστευμένος υπό τής έν Σόφιτ  ̂ κυδερ- 
νησεως καί τής Εξαρχίας ώς έπιθεωρητής τών έν ΜακεβονΙ^ 
βουλγαρικών Σχολείων, άφωσιωμένος είς τήν έθνικήν Ιδέαν καΐ 
τά συμφέροντα τής πατρίδας αυτού, μέλος δέ τυγχάνων του 
έν Σόφίνφ μακεδονικού κομιτάτου, έπανελθών είς τήν βουλγαρι­
κήν πρωτεύουσαν, άνέπτυξεν &ν δημοσίφ διαλέξει, τή 20  Άπρι· 
λίου 1899, τά κατά τάς έν Μακεδονίτη βουλγαρικά; ένεργείας, 
τήν κατάστασιν τής χώρας, τά κατά τόν πληθυσμόν αδτής, δπο· 
δείξας τόν τρόπον τής προσηλυτιστικής έργασίας. Οδ τού πα­
ρόντος ή πλήρης άνάλυσις τής πραγματείας ταύτης, πολλά δι-



ΪΜΧούίης ήμ4ς χ»ί άχοχοιλοχιοό^ης πίρί ιοό ιρόχοΐ) το5 ιι«4- 
π«3θαι χαϊ ένβργιΐν των Βοαλγΰίρων.

Κχί ίν πρώτοιί δ Βνόλγχρος φιλόχχτρις δμ,ολογεί τά Ιπό- 
μ»να, ί5 ι»  (ΐημβιώτεως : “Έ  ήγεμονίχ τής Βοολγχρίχς έν τή 
αημερινή »ότής χχτχοτοί'ίει χαί βέϋει δέν δόναται νά έξίχο- 
λοοβήη] έπΙ μχχρδν χρόνον άνβξοίρτητος χχί άιτολχόοοοχ ο ί. 
χονομιχής εδημιρίας. Μάλλον άφόρητος θά χαθιοτατο ή χχτοί- 
ατιοις «δτής χχί φχνταοτιχή ή Ιλεοθερίχ, Ιάν τις των Μεγάλων 
Δονίμεων προ-Μγγίογ, χρός αδτήν. Οόδέ χάλιν οί Βοόλγοροι 
τής ΜχχεδονΕας θά ήδόναντο ν' άναζητήοωοιν άλλαχοδ δχο- 
στήριξιν χρδς ^ελτίωτιν τής Ιαοτών χατχοτάτεως ή χχρά των 
ίλεοθΙρων άδελφων . . .  Διά τής χατατμήτεως (|) τ®ν Βοολ- 
γάρων μετά τδν ρωτοοτοορχιχόν χόλεμον τής άχελεοθερώτεως, 
ήρ'ιντο τά χχθήχχτα αδτών, ίτινω ε’.οέτι δδν ϊληίχν, διότι 
δφΙοτάΤΜ εΐοέτι δ μίγχς χερί δχάρξεως ώς ίθνοος οϊ|μχ1νον- 
τος χΕνδονος. Τδ 8ν ή ιιτο  τής βοολγχριχής χώρχς άιετέ- 
λεοεν έθνιχδν χράτος, τδ δ' ετερον ήμιοο άχέμεινεν εις χεί- 
ρονά τής χροτίρχς χχτάοταοιν, μέρος τομχεριελήρθη έντδς 
τών οερθιχων δρίων, μέρος έντδς τΟν ρωμνονιχών χαί τδ οη- 
μχντιχώτχτον, χινδονεόει ν’ άχολεοθή- άλλά χα! ή Ιλεοθέρχ ήγε- 
μονία είνε έχτεθειμένν] είς μεγάλος δοχιμοοίας, δέν δόνοτοι 
ν ’ άναιττοχθή χαλώς χχί μέχρι τοδδε δέν ήδονήθΐ] νά χχτχχτή 
Ισχορδν βοολγχριχδν χέντρον. Οί έλεόθεροι Βοόλγχροι, χερι- 
πχώμενοι δπδ έχωτεριχών διαμαχών, λήαμονοδοι τήν άλήθή 
άποοτολήν τής ήγεμονίας, ή θέτοοαιν αδτήν έν δεοτέριγ μο(ρΐ(. 
Ή  άνεχτογμένη βοολγαριχή τάξις χατήλθεν είς μιχρολόγοος 
διαμάχας, ωρμνιτε λαιμάργως χρδς άτομιχδν χλοοτιχμδν χαί 
έληαμόνησε τά ιδεώδη τοδ βοολγαριχοδ έθνους. Πρός τοότοις ή 
ίλεοθέρα Βουλγαρία έχρηυίμευοεν είς τήν άνεπτογμένην τάίιν 
τών άλλων τμημάτων τής χατρίδος ήμών. Τά ζωηρότατα χαί



(κανώτατα ατοιχεΤα έγκατίλιπον Γ?|ν γενέτειραν, ήλθον έν· 
τβδθα, πορεοόρθηααν όπό τοδ γενικοδ ρεύματος καΐ έλησμόνη·- 
σαν τά δοστοχήμοτα τών οικείων αύτών. Τό δέ Ιθνος άβολει- 
φθεν άνεί) δδηγών, έζετέθη είς με'ζονας Ιτι κινδόνοος... Αλλ* 
άπό τίνος χρόνοο παρατηρεΐται ένδιαφέρον τι περί τής 
των αδελφών των ζώντων Ικτός των συνόρων τής Μακεδονίας· 
Επιθυμητόν εινε μόνον νά χωρισθώοι τά ζητήματα ταδτα από 
τών κομματικών' φρονώ δέ. δτι έγγός έστιν δ χρόνος,καθ’ δν π ίς  
δρθοφρονών Βούλγαρος θέλει έννοήση, δτι ή άληθής άτομική εό- 
τοχία έζαρτάται έκ τής γενικής τοδ Ιθνους καί διά τοδτο κυρίως 
δέον νά θοσιάζωνται αί ύλικαί καί πνευματικαί δυνάμεις προς 
Ιπιτυχίαν τών έθνικών Ιδανικών . . . »

Βαρέθηκα τά δλίγα ταδτα προλεγόμενα τοδ έπιθεωρητοΰ τών 
Ιν Μακεδονίας βουλγαρικών Σχολείων, Τνα καταδείζω καί πά­
λιν, δτι οί λομδάνοντες τοιαύτας άποοτολάς έν τή χώρις ταύτη 
δέν εινε άπλοί υπάλληλοι, άλλ’ έμφοροδνται γενναίου φρονή­
ματος έν τή υποστηρίζει τής Ιδέας, υπέρ ής Εργάζονται. Τοδτο 
καταδειχθήσετοι Ιτι μάλλον Ικ τών Επομένων.

Σκοπός τής διαλέζεως ταότης ήτο δ Ισχυρισμός, δτι τό μεγα- 
λήτερον μέρος τοδ πληθυσμού τής Μακεδονίας εινε βουλγαρικόν, 
δευτερευόντως δέ καί τριτευόντως άντιπροσωπεόονται οί λοιποί 
πληθυσμοί. Έν τούτοις καί δπιοθεν τών άριθμών, άφαιρουμένων 
τών Ικ προθέσεως στατιστικών δπερδολών, καταφαίνεται διά τούς 
θέλοντας άμερολήπτως νά κρίνωοιν, δτι δέν είνε δ άριθμός τών 
έν Μακεδονίας Βουλγάρων τοσοότος, ώστε νά έπιζητή νά Ιπι- 
δληθή έπί τοδ πληθυομοδ τών λοιπών τής χώρας ταότης κα­
τοίκων.

Ό κ. Κάντσεφφ υπολογίζει τόν πληθυσμόν τής λεγομένης 
Μακεδονίας είς 2,280,000 κατοίκους. Έ κ τούτων δε τό 1, 
000,000 θεωρεί /3ουλγαρι«όί». «Α λλά  πλήν τών Βουλγάρων,



λέγβι, σποοδαϊον μέρος έν χώρι:  ̂ κατέχοοσιν οί Τοδρκοι χαΐ 
οΐ Ελληνες. Οί Αλβανοί, Βλάχοι καί Εβραίοι κατέχοθ3ΐ τρί­
της θέο6(ος σημασίαν καί κατ’ αριθμόν καί κατά ΟΛοοδαιότητα. 
Καί τούς μέν Τούρκοος, «οΓανες δέν θβωροΟσιν εαοτοός ώς |ν 
£θνος μετά τών Χριστιανών, άλλ' βινβ έχθροί αοτών,» οπολογί- 
ζει εις 520,000, είς τούς κυρίως*Ελληνας ιτροσφέρει τον άριθμόν 
200,000, εΐ καί ομολογεί οτι ή σημασία αδτών είνε αντίστρο­
φος «ρός την τών Μωαμεθανών. Αδτη δέ σο'ίσταται κυρίως 
ί ΐς  υπεροχήν τής άναπτό^εως. Τό έμπόριον, τά Σχολεία, ή 
Εκκλησία καί η θέρμη φιλοπατρία είνε παράγοντες, άνυψώ- 

σαντες τον Ελληνισμόν έν Μακεδονίιγ καί παραοχόντες αύτ^ 
έπιβλητικήν δυναμιν. Κρατεί οοτος είσέτι κυριαρχικήν θέσιν έν 

μεσημβριναίς έπαρχίαις, είνε δ’ άρκούντως Ισχυρός έν ταΐς 
πόλεσι Δράμας, Σερρών, Θεσσαλονίκης, Βοδενών, Βιτωλίων καί 
Καστορίας. Είνε δέ άζιοσημείωτον, οτι δ Ελληνισμός προοδεύει 
μάλλον έν Βιτωλίοις, δπου διατηρεί αξιόλογα σχολεία ή έν 
•Θεσσαλονίκη, Ινθα τά σχολεία αδτοΰ είνε παραλελυμένα. Ένφ 
δέ καθζροα Ιλληνικαί οίκογένειαι έν Βιτωλίοις υπάρχουσιν Ιπτά 
ή όκτώ μόνον, έν Θεσσαλονίκη ζώσι περί τούς είκοσακισχι- 
λίους * Ελληνας.

«Πλήν τών 200.000 Ελλήνων όρθοδόξων καί τών πατριαρ­
χικών Βουλγάρων,όνομαζομένων Γ ρ α ικ ό  μ α νώ ν , δ Έλληνι- 
σμός Ιχει είς τήν διάθεσιν αοτοϋ τό χυριώτερον καί πραγματι­
κόν μέρος τών Κουτσοβλάχων. Αί πλοοσιώτεραι βλαχικαί οΐ- 
κογέ·ιιαν έν ταίς πόλεσι καί ταίς κώμαις είνε φονατικώς παρα- 
δεδομέναι είς τόν Ελληνισμόν. Σχολεία καί φιλανθρωπικά κα- 
«ιδρύματα έν Μακεδονίφ σοντί)ροόνται έκ κεφαλαίων κουτοο- 
βλαχικών. Ή  πατριαρχική Εκκλησία, ήτις έγένετο πρόσωπό- 
ποίησις τοδ Ελληνισμού, διαθέτει άκόμη περί τάς 450,000 
Χριστιανών έχει έν άπάααις ταίς έπαρχίαις Αρχιερείς Ισχυ-



ροός διά τής πονηριάς αδτών, διά τών παραδόβηβν καΐ τής 
^ποβτηρίζιως ίκ  μέρους τών άρχών.

“Πολλά γιγονότα αο· ετέλΐ3αν έπ' έοχάτων πρδς χαλοίρωσιν 
τοδ Έλληνιομοδ. Ή  πάΑη μ ιναζύ τ&ν χαΐ τώ ν
*̂ ΡΛΑην<»ν προξένων, ή πτώ^ευτις καί ή παραλυοία τών Πα- 
τριβρχβίων,οδ ενβκα ή κατοίπτωοις τών Σχολβίων, δ έκπατριαμδς 
τής άνβπτογμένης τά^βως βΙς Άβήνας, ή άπορία τών κοριωτά- 
των έλληνικών Κοινοτήτων Σβρρών καί καΐ θεοοαλονίκης καΐ 
έπί τέλους & άτοχής τελευταίος πόλεμος τών *Ελλήνων. Οδχ 
ήττον δ Ελληνισμός διατελεΐ εΐοέτι σπουδαίος παράγων έν Μα­
κεδονίτη, οδδέ πρέπει νά όποτιμάται παρ’ ήμών. θέλει παραστή- 
βη άκ'.μη Ισχυρόν πρόσωπον έν τή μεσημβρινή Μαχεδονίτρ, 
άνάγκη δέ προσπαθειών πρός άποχωρισμόν τοδ βουλγαρικού 
στοιχείου, Γνα τεθή β'-ς την Ιμπρέπουοον αότφ τριτοβάθμιον 
θέαιν (μετά τους Βουλγάρους δτ,λαδή καί τους Τούρκους,,.

Μετά τάς περί Έλληνισμοό σκεψεις καί προτάσεις τοδ Βουλ­
γάρου προπογανδιστοϋ δεν εινε άνάβιον λόγου νά παραθέσω 
Ιντοϋθα καί τά περί τού Σερβισμοδ, βΙς δν άρνείται πάσαν έν 
Μακεδονίτρ δόνσμιν. " Ο Σερβιομός, λέγει, βίνε 4έν» φυτόν, 
μεταιρυτευθέν έπί τοδ μακεδονικού εδάφους, οδδ άνεπτύχθη μέ­
χρι τουδε.παρά τάς φροντίδας καί τος θυσίας, τάς υπ αύτοΰ κα- 
ταβολλιμένας. ΟΙ Σέρβοι δόναντοι νά ίχωοι καλώς ώργανω- 
μένην προπαγάνδαν έν Μακεδον ι̂ρ. άλλ δχι και έθνος, ή δέ 
σημασία αυτών θελιι Ιζακολουθή, έφ’ δοον υπάρχει καί ή ση­
μερινή πολιτική καί οίκονομ'χή άθλιότης. . . Εν Σκοπείοις οί 
Σέρβ οι δέν ήδονήθησαν νά κερδήσωσιν έδαφος· ή πολαιά }ΐρ«ε- 
«ομαι ή ί Κοινότης έμεινε τοιαότη, το δέ βουλγαρικόν έργον δέν 
άνέδωκε-, οόδ’ υπάρχει κίνδυνος νά Ινδώση.. . Εν τή μέση καί 
τή μεσημβρινή Μακεδονίτη δΣερβιομός δέν δόναται νά έχν, σημα­
σίαν,οόδεμίαν έκέρδησε κοινότητα,οδδέ πρόσωπα, οίχιιοθελώς είς



αδτόν προοκολληθέντα.. . Ή  δόναμις τοδ Σβρδισμοδ βα·3ίζβτ«ι 
τής σιδηροδρομικής γραμμής, τής σονδβοόοης την μέσην 

Μακεδονίαν μετά τής Σερβίας καί έπί τών χρηματικών θυσιών, 
τών καταβαλλομένων οκό τής σερβικής κοβερνήσεως, άδυναμία 
δ αύτοδ είνε, δτι στερείται τών συμπαθειών τών κατοίκων, 
παραδόσεων καί άναπτόζεως Ιοχυροτέρας τής βουλγαρικής* 
οδδ αυτή δέ ή Σερβία παρουοιίίζει τι έλκυστικόν διά τους κατοί­
κους τής Μακεδονίας· άλλ’ είνε έπικίνδυνοι αί βλάβαι. 5ς πα- 
ρέχει ημΐν διά τής Ιξαγοράς. Καλόν Ιν τοότοις είνε νά μή έκ- 
μηδενιαθ'ζ.

« Η ρωμουνιχή Εθνική χίρη9ΐ£ άνεφάνη δπό τήν έπιρ- 
ροήν τής βουλγαρικής έθνική; κινήσεως. Οί Βούλγαροι κατά 
τό ένόν έβοήθησαν αυτήν, άλλά δέν έπέτυχε. διότι ό κουτσο- 
βλαχικδς πληθυσμός είνε μικρός καί διεσκορ^ισμένος, τούτου δ* 
Ινεκο 6 Ελληνισμός κατέκτησεν έντελώς τάς καλητέρας δυνά­
μεις τών Κοοτσοβλάχων. Έν τή πόλει Βιτωλίων, Ινθα όπάρ- 
χείτό ίσχυρότερον κουτσοβλαχικόν στοιχεΐον,ίνθα λετουργεΐ ρω- 
μουνικόν Γυμνάσιον τών άρρένων, προγύμνάσιον τών θηλέων, 
έπάρχει δέ πρόξενος τής Ρωμουνίας,ή ρωμουνική κίνησις είνε 
άδύνατος. ΟΙκογένειαί τινες μόνον, οίκονομικώς καταπεσοδοαι, 
προσκολλώνται είς αδτόν χάριν ύλικών ώφελειών άλλ’ 6 λοιπός 
πληθυσμός, προεξαρχόντων τών Ιμπόρων καί τών συντεχνιών, 
φανατικώς είνε προσκεκολλημένος είς τήν Ιλληνικήν Μητρόπολιν 
καί τά Ιλλ'ηνικά Σχολεία. Μείζονα Ιπιτυχίαν έσχβ τό ρωμοο- 
νικόν Ιργον Ιν τισιν όρεινοίς ρωμουνικοίς χωρίοις, δτινα βλιγώ- 
τερον έπηρεάσθησαν ύπό τής έλληνικής Ιδέας. . ,

Μετά τήν τοιαύτην έκτίμησιν τών έν Μακεδονίο  ̂ διαφόρων 
φυλετικών δυνάμεων τών κατοίκων, ό ρήτωρ συμπεραίνει δια 
τών άκολούθων:

•1) ή ρωμουνική κίνησις είνε άνίσχορος.



"2) 6 Σερδιομός είνβ άνίβχορος καΐ άσήμαντος, άλλ έηιφέρει 
σπουδαία προσκόμματα είς την άνάπτοςιν τών Βουλγάρων.

“3) δ Ελληνισμός ?χει εΙσέτι σημαντικήν προοδευτικήν δό- 
ναμιν, κρατεί κυριαρχικήν θέσιν ένιαχοΰ της μ·οημδρινής Μα­
κεδονίας καί έξοκολουθεΐ σημαίνων έν τοις έσωτερικοΐς πράγ- 
μασι τού τόπου.

*̂ 4) τό μωαμεθανικόν στοιχεϊον παρουσιάζει άδόνατον άνά- 
πτυδιν, άλλ’ έπιδλητικήν φυσικήν δύναμιν, ήτις αυσσωματοο. 
μένη περί τήν αρχήν, κυριαρχεί τής καταστάσεως.

"5) Οί Βούλγαροι εινε τό Ισχυρότατον στοιχεϊον έν Μακ#· 
δονίί  ̂ κατέχοντες πρωτεύουσαν θέσιν, κυριαρχοΰντες Ιν τφ ^ο- 
ρείφ, μέσφ καί ανατολική τμήματι αυτού. Εινε ό σπουδαιότα­
τος τών παραγόντων, άλλ’ υπό τας οκ^μερινάς συνθήκας δέν 
δύνανται νά εινε άποφασίστικός παράγων, Ιπειδή απέναντι 
αδτών Τοτανται, εΐ καί κεχωρισμένοι απ’ άλλήλων, οί Μωαμε­
θανοί, 6 Ελληνισμός καί 6 Σερδισμός. . . »

Ταδτα διετύπωσε πρό τών όμοφρόνων τής βουλγαρική; πρω- 
τευούσης ό έν Μακεδονίΐ| έπιθεωρητής. Περιττόν νά είπω, όποία 
προσοχή πρέπει νά δοθή είς τά στατιστικά φαντασιογραφήματα 
τού άνθρώπου τούτου, δπως καί οί συμπατριώται α&τοΰ, στρε - 
δλοΰντος τους άριθμοός μετά τόλμης Προκρούατοο· άλ).ως τε 
εινε καί τόσον ευχερής ή προσθαφαίρεσις. Ά λ λ ’ άνεδημο- 
οίευσα άποσπάσμ»τα έκ τής διαλέζεως αυτού, 7να κατανοήση 
τό έλληνικόν, οτι αί έν Μακεδονίι  ̂ δυνάμεις αδτού, παρά τάς 
Ιπιγενομένας έκ τής αδιαφορίας ημών καί τής κακής διευθόν- 
σεως άπωλείας, εινε οημαντικώταται, άνομολογούμβναι τοιαύται 
καί παρ’ αυτών τών Βουλγάρων. "Οταν ό κ. Κάντσεφφ άνα- 
διδάζει τόν έλληνικόν πληθυσμόν τής Μακεδονίας είς 450 χ ι­
λιάδας, τί άρά γε πρέπει νά υποθέσωμεν, οτι άφαιρεϊ έκ τού 
ΐφαγματικοϋ άριθμού ;



Αλλ' άφαφου|ΐέν«ίν των άριθμητιχών δίδομένων. χαι αότδς 
δ Βούλγαρος δέν δόναται νά μή δμολογήογ] την έν Μαχ6δονίο( 
όκβροχήν τοδ 'βΑληνιβμοΰ, οδχΐ τών Ελλήνων, δν θιωρβϊ ώς 
«ρωτβόοντα όπό πνευματικήν δόναμιν. Τί ήδονάμεθα νά πρά- 
ξωμβν διά τής δονομεως ταότης, προαηκόντως αοντεταγμέ* 
νης χαί ωργανωμένης | Αλλ έκεΐνοι, βΙς οδς είνε ανατεθειμέ­
νη ή διβόθονοις τοδ άγώνος, έ£ άγνοίάς βεβαίως και άκριυίας, 
•ίνε οί μέγιστοι των έχθρών αδτοδ. «Ή  πάλη, λέγει δ Βούλγα­
ρος γνώστης των μακεδονικών πραγμάτων, μεταξύ άρχιερέων 
καί Ελλήνων προξένων είνε μία των άιρορμών της έξασθενήσβως 
τοδ Έλληνιαμοδ έν τή χώρο̂  ταύτη„. Δοστοχώς τό αύτό συμ­
βαίνει καί έκτύς τής Μακεδονίας.

Η έ'κθεσις αυτή έν πολλοϊς είνε εΙκών τών έν Μακεδονίιρ 
πραγμάτων. Άφαιρουμένων τών ποσοστών τής βουλγαρικής 
έπερφιλαυτίας καί τής έτί σκοπφ διαφημ'σεως, δ έν Μοκεδονί^ 
βουλγαρικός παράγων έρχεται τρίτος μετά τους Έλληνας καί 
τούς Τούρκους. Περί δέ Ρωμούνων δύναται νά γείνη δλιγώτερος 
λόγος ή περί τών Ιουδαίων τής Θεσσαλονίκης. Ή  έν Μακε­
δονίτη αδτών δπαρξις είνε φαινομενική. Τπήρχον β.ία ίως άλ­
λοτε διεσπαρμένα τινά λείψανα λαοδ αμφιβόλου έθνολογικής 
έννοιας· αλλά ταύτα έλαχίστην είχον ή έχουαι οχέσιν ρετά τών 
παραδουναβίων ρωμουνικών πληθυσμών, οίτινες έπίσης μόλις 
άπό τίνος χρόνου καταρτίζουσιν έθνικήν γλώσσαν καί συνείδη- 
σιν. Ή Ιλαχίστη δέ παραβολή τής γλώσσης καί τών έθίμων 
τών έπί τής Πίνδου καί αλλαχού διαιτωμένων κουτσοβλαχικών 
πληθυσμών καί τής τών κυρίως Ρωμούνων ούδεμίαν πιστοποιεί 
συγγένειαν γλωσσικήν ή φυλετικήν.

Καί έν τούτοις άπό τίνος χρόνου οΐ Βούλγαροι είνε οί πα- 
ρουσιαζόμενοι πρό τής Ευρώπης ώς οί έκπροσωποΰντες την χρι­
στιανικήν δύναμιν, τόν κα^ έζοχήν πληθυσμόν τής Μακεδονίας.



396

Έ χ τοδ δπ’ αδτών δπολογιζομένοο «ληθοσμοδ 1,200,000 χα· 
ϊοίχων δίδοοβιν ·1ς έαοτοδς 1,000.000, άλλ' έξβλβγχομένοο 
«οότοο άναχριδοός,πόσος πράγματι βουλγαρικός πληθυσμός όπο- 
λβίπβταί ; Έχ των έπομένων, βασιζομένων έπί άσραλβστέρων 
βτατιστιχών χαί άλλων έπιοήμων πληροφοριών, θέλ·ι χατανοηθ·5 
άχριδέστβρον ή πραγματική δύναμις τού Ελληνισμού τής Μα­
κεδονίας.

Πρέπει νά έννοήσωμεν, οτι λείπει άφ’ ήμών ή πεποίθησις είς 
τά ήμέτερα δίκαια, άλλως κατειλημμένοι έχ τού δικαίου ήμών, 
έμπνεόμενοι ύπ’ αυτού καί ζωοποιούμενοι, ήδυνάμεθα εδχερώς 
νά καταστησωμεν έχ ποδών του; άντιπάλοος. Οί έχθροί δέν 
άμφισδητούβι τήν ήμετέραν έν Μακεδονίο  ̂ δύναμιν. Δυστυχώς 
δέν θελομεν νά έννοήσωμεν, δτι ή δόναμις αυτή είναι δίκαιον.

Εϊνε δύσχολον νά καθορισθή άκριδώς δ πλτ^θυσμός των έν 
Μ,αχεδονίφ οΐχούντων, ώς και αί έκάστου τών λαών, έζ ών άπο- 
τελεΐται, δυνάμεις μη όπαρχοόσης έπισήμου στατιστικής τής 
Τουρκίας. Αλλ’ ύπ’ δψει ακριβείς όπως δήποτε πληρο­
φορίας περί τών έν Μακεδονίτη πραγμάτων.

Ή λεγομίνη σήμερον Μακεδονία Ιιοικητικώς διαιρείται είς 
τρία βιλαγιέτια χαΙ έν μουτΐσαριφλίκιον, εις τά δποΐα δμως πε­
ριλαμβάνονται χαί χώραι, τοπογραφιχώς άνήχουσαι είς τήν 
*Αλβανίαν.

Έχ τών βιλαγιετίων τούτων, τό μέν τής Θεσσαλονίκης, 
{χον έμβαδόν 35 450 τετραγωνικών χιλιομέτρων, Ιχει όλικόν 
πληθυσμόν 1,200,000 κατοίκων, τό δέ τού Μοναστηριού μέ 
έμβαδόν 19,800 τετραγωνικών χιλιομέτρων έ (̂ει πληθυσμόν 
600,000, έζ ών 600,000 Έλληνες, 750,000 Τούρκοι, οί δέ 
έπίλοιποι Βούλγαροι, Σέρβοι καί ' Αλβανοί* τό μουτεσαριφλί- 
χιον Σερβίων μέ έμβαδόν 7 .500 τετραγωνικών χιλιομέτρων 
Ιχει πληθυσμόν 150 000 κατοίκων, έζ ών 70,000 Έλληνες
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χαι οί λοιποί Τοορχοΐ’ τό (έ βιλαγιέτιον Κοοσοφοπιδίοο μ̂ ' 
ίμ.ζαδόν 24,000 Μτραγων^χών χιλιομέτρων εχβι κλτ^θοομόν 
750,000 χατοΐκων πρβγματιχής πανοπερμίας, διιχδικοόμενον- 
οπό των Σέρδων, τών Αλβανών, οΤτινβς άθρόοι κατά χιλιάδας 
•Ιαήλαβαν άπό τίνος χρόνοο βΙς τον νομδν τοότον. ώς καί 
τόν τών Βιτωλίων,τών Ελλήνων καί τών Βοολγάρων.Πιθχνώς καί 
ή Στατιατική αδτη να είνβ Ιν τισι πλημμελής, 1δίΐ| ώς πρός τ0¥ 
άριθμόν τών Τούρκων, νά βίνβ δέ άνώτερος δ τών Βοολγάρων. 
Ά λλα  ποό μένουαιν οΐ φαντασιώδεις αριθμοί αοτών, δι«κδι> 
χοόντων ώς ^ιον τό μεγαλήτερον μέρος τής Μακεδονίας ; Δο · 
στοχώς όμως οί αριθμοί οδτοι οδ μόνον πιστεύονται οπό τών 
έξ έπιπολής έξετοζόντων τά έν τή χι^ιρ ταύτη σομβαίνοντα, 
άλλ’ ώς έπί τό πλεΐοτον έπικαλοδνται αύΛ τά εδρωπβΐκά, έπί· 
σημά τε καί ανεπίσημα, γραφεία.

Διότι δεν έσκέφθημεν νά καταστήσωμεν κατά μήκος καί 
πλάτος γνωστά τά κατά τήν Μακεδονίαν Ιντός καί έκτός τής 
Ελλάδος, άφίνοντες τήν φροντίδα ταύτην βΙς τούς έχθρούς 
ημών, τό πολύ πολύ είς τούς τών μελετών τού­
των. οιτινε; δέν δύνανται νά καταληφθώσιν ύπό τού άπαιτοο* 
μένοο ένδιαφέροντος καί ζήλοο πρός οπεράσπισιν τών άμφισδη· 
τοομένων ελληνικών δικαίων. Καθ’ οαον γινώσκω, έν 'Ελλάδτ 
ίν  μόνον έδημοσιεύθη έλληνιοτί βιδλίον περί ΜαΗίόονίας, εθνι­
κόν, ά^ιανάγνωστον,εύγλώττως άποκαλύπτον τοΐς καθ’ ήμαςΈλ- 
λησι τήν πατρίδα τού Μεγάλου Αλεξάνδρου καί τού Άριστο- 
τέλουςΣ τατιστικά  δημοσιεύματα έλάχιστα έκοινοποιήθησαν 
παρά τινων αρμοδίων, καί ταΰτα είς στενότατον κύκλον, άνεο 
τής προσηκούσης έξηγήσιως πρός πλήρη κατανόησιν. Ούτως ή

1 Μ α κ ε δ ο ν ί α  Μβλίτη οικονομική, γεωγραφική, ίοτοριχή.('Έκδοβις 
Δευτέρα τής Εταιρείας του “Έλληνιομοϋ„ 1896.)



Μακεδονία διατελβΧ ίβ ντα  ΐηοο^ηϋιχ παρ' ή|λΐν οί 
πλεΧ^τοι θεωροδ^ιν αοτήν βουλγαρικήν, καί μέχρι τοιοότοο ο ψ  
μεΐοϋ, ω-ϊτ» χαθά έπληροφορήθην επ’ έοχάτων βΙοαγγελεύ; πκ- 
ρομεθορίου τή Μακεδονίε  ̂ έλληνικής πόλεως καθήκον ένόμ’<3ΐ 
νά παραΓήρήογ) είς τάς έν τή δικαοτική αοΓοδ δικαιοδοσίι:  ̂αρ· 
χάς νά παόσγ] τού λοιπού ή τών έκ Μακεδονίας έρχομένιυν 
έμοεθνδν δνομα^ία ώς Βουλγάρων !

Διότι ή Μακεδονία ήτο καί εινε έλληιική. Πρέπει νά πει- 
οθώμεν περί τουτοο, άλλ* Ιδίο̂  πρέπει νά έργα^θώμεν πρός 
άποδίωξιν τών άλλοφόλων νά εϊπωμεν. προκειμένοο περί τών 
Σλαόων καί τών λοιπών έπιδρομέων, ο τι Ιδροντοφώνοο' δλ· 
λοτε οί Ιταλοί, μέχρις ου έπετευχθη ή Ιπίκλησίς των :Ραονα ΐ  
Βα}'1}αΗ.

Ου τοΰ παρόντος νά έπιχεφήοω πλήρη άνάλυσιν καί έπι· 
ακόπητιν τών έν Μακεδονίι^ έθνικών δυνάμεων* παραπέμπω είς 
τό ήδη μνημονευθέν βιδλίον. Οΰχ ήττον δέν κρίνω άακοπον νά 
παραθέτω άπότπατμα έκθέτεως περί τών έν Μακεδονίτη πραγ­
μάτων, γραφέν δπ' άνδρός, γινώακοντος τά κατ' αδτήν. αί 
βκέφεις καί αί κρίτεις εινε άναγκαΐον νά ληφθώτιν υπ’ 0'}ει. 
*Ινα άγωνιοθώμεν έν τφ μέλλοντι, πρέπει πρωτίοτως νά κατα· 
νοήαωμεν τάς ήμετέρας δυνάμεις, ώ ; αυται διατελοοοι καί έζε· 
λίσσονται, καλώς ή κακώς, νά έπωφεληθώμεν καί νά χρητ μο- 
ποιήτωμεν τό τε άγαθόν καί τό μή τοιοδτον αυτών οτοιχεΐον. 
Μόνον διά τοδ τρόπου τούτου θέλομεν έπικρατήση καί πάλιν.

*Ή  Μακεδονία, διαιρουμένη είς τρεΧς νομούς, περιέχει ώς 
Ιγγιττα (2 ,000.000) δύο έκατομμύρια κατοίκων. Ό πρώτος 
καί πολυπληθέττερος νομός,δ τής θεαταλονίκης, έξαιρέτει όλί· 
γων χωμοπόλεων καί αύτών μικτών, εινε καθαρώς Ιλληνιχός 
Ή  Χαλκιδική, άριθμοότα άνω τών 100,000, οδδένα έχει 
Σλαΰον, έκτος 159 οΐχογενειών όθωμανικών, αιτινις βιοΰσιν έν



τη ι χωρΛίοις (μαχαλάδβί) άπομιμονωμέναι. Ή  θι-ίοολονίχιτ^ 
Ιχ;!, ϊνω των 120,000 χατοίκών, Ιχτός δέ τοδ Ιοοδαΐκοδ ατοι- 
χδίοο ο? λοιποί «ίν« ^Ελληνες κοί "Οθωμανοί, ίλάχιατοι δέ 
Σ'.αόο'- Εν θδ'ίοαλονίκη βίνβ άληθές, οτι τό Ιουδαϊκόν ατοιχεΐον 
χατέχί’. τό ίμπόριον, καί βΙς αδτά δέ τα βιοτεχνικά έπαγγέλ- 
ματα έηιδοθέν, απειλεί νά δποοκελί5·:ο όλοαχερώς τόν έκεΐ 
Κλληνιομόν. παρακμάσαντα Ιπαιοθητώς. Δέν θέλω ν’ άνεύρω 

τό οΤηον τής μιταδολής ταότης, άφοδ έν τή οημερινή καταοτοί- 
οίι τυ.ν κοινωνιών τό χεφ/λαιον διρχει καί διευθύ.'8ΐ.’'βχον τάς 
«τ.γάς εις ολα τα κέντρα τής Εδρώπης καί δια τής άλληλο- 
6ο>,θείας «ργαζόμινον κατώρθωοε νά παραγκωνία·^| τό έλληνι· 
κόν οίοιχεΐον. Βεβαίως ό Ελληνισμός, μή ών Ιμπορικώς μορφω­
μένος καί οστερών δπό Ιποψιν κεφαλαίων, ήττήθη κατά κράτος. 
Α λλα τό έπιχειρηματικώτατον τοδτο στοιχείον θριαμβεύει καθ* 

δλον τόν κόσμον, κατέχον σήμερον τήν πρώτην θέοιν οίκονομι· 
κώςκσί έ^μετολλεοόμενον τας ζωτικάς δυνάμεις δλων τώ’ν έθνών 
Ιικ'μενον δέ ήτο, δτι έν θδοσαλονίκτβ ουρρβΰσαν, ήθελε κατα- 
κτήοη καί ταότην. Καί πάλιν όμως δ έκεϊ Ελληνισμός, έάν 
λαδή τ·ς δπ’ 0ψει τά γλίσχρα μέσα, άτινα διαθέτει, κατέχει 
θέοιν απέναντι των Ευρωπαίων άζιοπρεπή, άποτελών στοιχείον 
προόδου καί έκπολιτισμοδ. Αί νότιαι καί νοτιοδυτικά: έπορχίαι 
ίχουσι πληθυσμούς έλληνικούς, διότι οί .ΊίΐΗρο^λάχοι εινε Έ λ ­
ληνες γνήσιοι. Εις τάς περιφερείας τών πόλεων Νιαούσαης, 
ΣιατΙστης, Κοριτσάς, Ρρεδενών και Ελασσώνος εύρίσκονται 
καί Όθωμανοί, λαλοϋντες τήν Ιλληνικήν, δπως καί οί γνησιώ- 
τατοι Ελληνες. Εν άπωτίρω δέ μέλλοντι, έπότβ σύστημα αδτο· 
διοικήσεως ήθελεν είσαχθή έν Μακεδονίί^, τό όθωμανικόν στοι- 
χεΐον θά προτιμήση Ιλληνικήν διοίκησιν παρά σλαυϊκήν. 
Σέρραι καί αί περί αδτήν κωμοπόλεις έχοοαιν άκμάζοντα Ε λ ­
ληνισμόν, άφοδ καί αί είς τά βουλγαρικά σύνορα κείμενοι πό-



λβις Μιλένιχον χχΐ ΣτροόμνίΜα Ιχοοαν μέν τό πλιίστον τίδν 
χατοίχων βοολγαροφώνοος, οδχί όμως χαΐ Βουλγοίροος, χαΐ 
βοαΓηματιχώς έργαζόμινοι οΐ Βοόλ*̂ αροι χαΐ οί Σέρβοι χατώρ· 
6ω?αν πολλά, Ιν(ρ ήμ»ΐς οί *Ελλην·ς άφίνομιν, οχως προο- 
δβόωσιν Ι9»η ίοτιμα μέχρι της χθές. Ά λ λ ’ οδχ’ ήττον δπάρ- 
χ«ι χβφός, άνδρδς δέ Ιμπνεόμβνοι όπδ άχραιφνών αίσθημά* 
χων δόνανται νά άναστηλώσωσι χαί σώσωβι τό γόητρον τοό 
έν Μαχβδονίί  ̂ Έλληνισμοδ.

“ΕΙς τόν νομόν Β'.τωλίων έχτός τών χαθαρώς Ελλήνων 
■όπάρχβι καί πληθοσμός, λαλών τήν έλληνικήν μετά λέξιων 
άλδανιχών χαί βλα/ιχών, καθαρός όμως προς τά αίσθήματα 
Ιλληνικός, διότι έχ τών Βιτωλ’ων χαί τών περιχώρων κατάγον­
ται δλοι οί μεγαλέμποροι Έλληνες Μαχεδόνες, οι ζώντες έν 
•Οδγγαρίί ,̂ Ρωμοονίβ ,̂Αδατρίι  ̂ καί πολλοΐέν Κωνσταντινοοπόλει, 
οπό τό δνομα Μα*$όονό6λαχοι Καί είς αδτά τά Σχόπεια χαί 
χαί Βϊλβισά χαί Ιντός τής Μητροθίτσης αΐ τάζεις τών έμπό- 
ρων, έπιατημόνων, κτηματιών είνι Έλληνες, αί δέ ιΐς  τά χωρία 
ζώσαι πατριαί βλαχοποιμένων Ιμφοροδνται έπΙσης έλληνιχών 
αΙσθημάτων.

"Άφοδ ή Ρωμοονιχή προπαγάνδα έθοοίαζεν άφθονα χρή­
ματα κατ’ ?τος πρός διατήρηοιν φανταστικών σχολείων, ό δό 
Μαργαρίτης, μισθοδοτών μερικούς άέργοος ώς διδασκάλους καί 
χαταδροχθίζων κολοσσιαία ποσά δι’ ίδιον λογάριθμόν, δέν χα· 
τώρθωσε τίποτε καί περιήλθεν έχί τέλοος ·1ς τήν δοσμένειαν 
τών Ρωμοόνων πατριωτών, έν αδτή δέ τή Γεροοσίτ  ̂ γενομένης 
έπερωτήσεως άπεκαλόφθησαν τά μυθώδη ποσά, άτινα διετίθεντο 
άοχόπως, πώς νά μή παραδεχθή τις, δτι δέν υπάρχει αίσθημα 
πατριωτισμού μεταξύ τών έν Μακεδονίτη Ελλήνων ; Διότι μέ 
δλα τά κεφάλαια καί μέσα, άτινα διαθέτουσι τά άντίπαλα στοι 
χεία παρά τή κυβερνήσει τής Τουρκίας, ό έχει Ελληνισμός,



^νιο οόδδνός α^ηρ(γμα^ος, ά'νιο οδδβμκίς Ιξω«ριχής δονοίμβως, 
διατηρβί 7 γομνάοια τίλ^ια, πλβίστα ήμιγομνάσιβ κβ? άναρίθ- 
μητ* 3χολαρχ«ΐα κβί δημοτικά οχολβία καί ιΐς  τά μκρότιρβ 
χωρίδια άκόμη, τέκνα δέ αδτοδ, διαακορπιαθέντα έν διαφόροις 
κέντροΐί, άνιδβίχθη^αν καταλαδόντα θέαβις Επιζήλους ϊν τβ ταϊς 
έκιοτήμαις καί τ<ρ έμπορίφ.,,

Ά λ λ ’ ή δχβροχή αδτη τοδ έλληνικοδ πληθοσμοδ της Μακε­
δονίας δέν καταδείκνονται μόνον κατ’ άριθμόν, ή κατά γλώα- 
ααν, ή κατ’ οίκονομικήν ένέργβιαν, έκδηλοομένην έντός καί 
έκτός τής χώρας διά τής έμπορίας καί τής βιομηχανική; δρα- 
στηριότητος τών Ελλήνων κατοίκων πιοτοδται έττίβης έκ τής 
οίκονομικής αδτών δονάμβως έντός τής χώρας. Είναι πλέον ή 
βέβαιον, δτι οί μεγαλήτβροι τών γαιοκτημόνων τής Μακεδονίας, 
μετά τοός Τοόρκοος, βίνε οί ^Ελληνες. ΕΙς αδτοός άρα κατ* 
έβοχήν άνήκιι τό μακεδονικόν ίδαφος, τών ολαοϊκών πληθο- 
βμών, κατά μέγα μέρος, διατελοόντων μέχρι τής αήμερον έν 
μοίρο̂  δουλοπαροίκων, άπό αΙώνων τοιοότων προβληφθέντων 
είς τό έδαφος, μετά την πάροδον τών πολεμικών αδτών κατορ­
θωμάτων. Άτυχώς έλλβίπουοιν άκριβεΐς πληροφορίαι περί της 
όπεροχής ταότης τοδ έλληνικοδ παράγοντος έν Μακεδονίτη, 
τούτου δ’ ένεκα άναγκάζομαι νά παρέλθω τό άντικείμινον τοδτο, 
εΐ καί παρέχει μέγα δι' ήμάς διαφέρον.

Αλλά μεΐζον ετι διαφέρον ένέχει ή οτατιοτική τής έκπαι- 
δβύοεως. Έξ αύτής εΙκάζεται οδ μόνον ή κατ’ άριθμόν έπβ- 
ροχή τών Ελλήνων, άλλά καί πιοτοδται διά τών πραγμάτων 
ή πνευματική αυτών δόναμις. Έκ τής παραβολής τών άριθμη- 
τικών δεδομένων, τών δημοσιεοθέντων ύπό τών οίκείων οτατι- 
οτικών γραφείων τών διαφόρων λαών, έρανίζομαι τά έπόμενα 
πορίοματα, χαρακτηριστικά ού μόνον τής πνευματικής ύπερο-



χής, άλλα χοί τής άρίθμητιχής τοδ έλλτ,νιχοδ πλήθοσμ,&δ έν
τή χώρίί ταότγ,.

Κατά :ά δίδομένα τής οπδ βοολγορίΛών γραφβίων δημοοιιο- 
θδίβης ατατιατικής τών έν Μακεδονίο  ̂ λειτοοργοόντων βοολγα* 
γικών σχολείων, όπάρχοοσι ΰήμερον έν Μακεδονίτη 4 5 0  περί­
που σχολεία κχί γραμματοδιδαακαλεία, άριθμοοντα μαθ>)τάς 
καί μαθήτριας 25,113.

Ά λ λ ’ ή στατιστική τής έλληνικής παιδείας παρουσιάζει 
άριθμους άδροτέρους υπό πάσαν Ιηοφιν. Καθ’ ολην τήν Μα­
κεδονίαν δπάρχοϋοι ΙβΟΟ έλληνικά σχολοία, οΐ δ’ είς αυτά 
φοιτώντες μαθηταί άνέρχονται εΙς 6 0 ,5 3 5 . Αειτουργοδοιν Ιπί· 
σης έν διαφόροις πόλεσι τής Μακεδονίας 7  γυμνάσια, Ιν δ̂  
μόνον βουλγαρικόν.

Έ  αερδική στατιστική παρουσιάζει έπίσης αριθμόν 10,000, 
4νί}> ή ρωμοονική 8,000.

Έ κ  τών στατιστικών τούτων δεδομένων, πολλά τών οποίων 
εινε ακριβή, Ιπεται, δτι έν μέν τοίς σχολείοις τών μή έλληνι- 
κών πληθυσμών τής Μακεδονίας φοιτώοιν έν συνόλφ 42,000^ 
έν δε τοίς Ιλληνικοίς 6 0 ,6 3 3 .

Τί δηλοί δ άριθμός οδτος ; κατά πρώτον όπεροχήν τοδ πλη­
θυσμού τοδ ελληνικού στοιχείου, άλλ’ έπίσης καί υπεροχήν τής 
έλληνικής δυνάμεως, πρός τοίς άλλοις, καταφαινομένην καί 
διά τής έκπαιδεόσεως, ής τό πρωτιίον άείποτε μέν έσχεν δ έλ 
ληνικός κόσμος, άλλ’ ήτις, πρός έπίτέλεοιν τοδ προορισμού αό· 
τής, καιρός εΤνε να όργανωθζ σκοπιμώτερο.ν καί λυσιτελέοτερον.
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Έ ζ δσων έοημείωσα μέχρι τοδδε, συμπεραίνω, δτι δ Ιν 
Μακεδονίι^ Ελληνισμός, παρά τάς άτυχίας καί τάς απώλειας,



(ϊς οπέοτη Ιδίΰ̂  κατά τό δεύτερον ^μισο τού αΙώνος, διατελεζ 
μέχρι της στιγμής ταότης ίκανώς Ισχορός, ώστε εοδοκΐμως 
V αντιοτη καί ν άνταγωνισθη πρός τούς έχδροός αύτοδ, δια- 
φεύγων τούς έπικρεμαμένοος κινδύνοϋς. Ά λλ ’ ένφ κέκτηται το- 
σαϋτα φοσικάκαίήθικά πλεονεκτήματα, ταύτα φέροοσιν άτομικόν 
μέλλον ή γενικόν, έθνικδν χαρακτήρα. Τπερέχων καί έπιδαλ- 
λόμενος ως άτομον, έλαττούται καί έζασθινεΐ ώς σύνολον. Λίκ 
γινώσκει νά έκτιμήοή τάς περιστάσεις, δέν εϊνε χαιροβχύβος, 
αγνοεί, οτι η ίνύτης άποτβλίΐ τήχ όνναμίν. Τά θεμελιώδη 
ταύτα έλαττώματα τής φολής δέον νά καταπολεμήσωμεν παντί 
τρόπφ· 1δίι( νά κατανοήσωμεν, ότι ίνεο μεθόδου έν ταϊς 4νερ- 
γείαις ημών ούδέν θελομεν κατορθώση, κατά πάσαν δέ πιθανό­
τητα θέλομεν στερηθή έδάφοος καί έν τφ μέλλοντι.

Εγραφον πρό τίνος χρόνοϋ:
•  “ άρχει Ελλάς, γεωγραφικώς, ίστορικώς, έθνολο- 

γικώς μαρτοροομένη καί κινοομένη, έκεϊ καί δ άγων δέον νά 
διείαχθή μετά πάσης πίστεως καί έλπίδος- δποο λαλεΐται ή 
έλληνική γλώσσα, έκεϊ πρέπει νά έπιδιωχθή πάση δονάμει ή 
διεκδίκησις τών έλληνικών δικαίων. Τά δίκαια ήμών τογχά- 
νοοσιν έπί το,σούτον έναργή καί άναμφισδήτητα, αί δέ δονάμεις 
τού έθνους, ηθικαί τε καί ύλικαί, εϊνε τοσοϋτον Ισχοραί καί άκ- 
μαίαι, ώστε άναντιρρήτως θέλει έπέλθη ή νίκη. Εκείνο μόνον, 
δ περ έπιδάλλεται πρός έπιτοχίαν, εϊνε ή οοδαρά καί μεθοδική 
ένέργεια τής τε έπισήμοο καί τής άνεπισήμοο Ελλάδος. Μέχρι 
τής σήμερον ή ένέργεια αδτη όπήρξεν άστοχος, ούχί δέ ή 
προσήκουσα, ή όπό τών πραγμάτων καί τών έθνικών άναγ- 
κών έπιβαλλομένη. Πολιτεία καί Ιδιώται έπλανήθημεν, πάρε- 
ξετράπημεν άλλ’ ήδη καιρός νά καταστώμεν σοβαροί καί πρα- 
κτικώτεροι, νά μεταχειρισθώμεν τήν πρέπουσαν πολιτικήν πρός 
καταπολέμησιν τών ήμετέρων έχθρών. Πρό τών τελευταίων
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ίήνιχών άϊοχημάϊων ήσςιν οδτοι θραοβΙς μέν, άλλα μάλλον έ ϊ ΐ-  
φολαχτικοί. Ήδη κατέστηιαν τολμηρότεροι και αϋθαδέβτεροι.

« Κατ' έξοχήν ή προσοχή τοδ έλληνικοδ χόομοο πρέπει νά 
οτραφή πρός ϊήν Μακεδονίαν. Έν τή χώρε  ̂ ταότη μέλλει νά 
διεέαχθη Ιδίι̂  ό έθνικός άγών, ή δ' αΙαία αότοο όπέρ των ήμε- 
τέρων σομφερόντων διεξαγωγή τά μάλιστα θέλει σοντελέση πρός 
έχίλοαιν τοϋ έθνικοο ζητήματος. Οί έχθροί ημών έν τή Μακι - 
δονί(  ̂ πρωτίστως ά/έλα6ον ν' άποδείξωσιν, οτι όπερτεροδσιν 
έθνολογικώς τε καί ηθικώς. Πρός καταπολέμησιν αδτών καλοό- 
μεθα άρα ν’ άγωνισθώμεν, άνταποδίδοντες τά ισα, μεταχβιριζό- 
μενοι πάντα τά μέσα, άτινα μεταχειρίζονται. Οδτοι είνε άκατά- 
πονοι, δεν φείδονται οίοαδήποτε τρόπου, θεμιτού ή άθεμίτοο- 
άρχει οδτος νά φέρη είς τήν έπιτοχίαν. "Ας πραζωμεν καί ημείς 
τό αοτό . . .

«  ΠραΐΜίως πρέΐίΐ νά ουγχινήου ή(ΐάς »* ί ®Ρ*>!
αοίαράν χαί λελογιιρένην ΙνέργίΜν ό χΙνδυνος, δϊ διχτρέχοοίΐι 
τά έλληνιχά οΐ)μφέροντα έν ΜχχιδονΙίρ χοιί Θρ4χι|). Καθ' έχά- 
οτην έρχονται πληροιρορίαι πίρί τού τρόχοο, χαθ' δν οί Βούλ­
γαροι διαχτφΙΙονται τήν Ιθνιχήν αότών πολιτιχήν έν τή ΙδΙο, 
χώρι, χαί ταίς όμύροις έλληνιχαις, ας τινας άναχηρύττοοαι 
ροολγαριχάς. Όαημέραι χαταχτώαι, διά πολιτιχής δείιάς χαΐ 
μτθοδιχής έργαζόμινοι, πολλάχις μάλιατα ϊχονττς οομμάχοος 
4χ«1ν005, οΐτινις ώφειλον, μ.ριμνώντες χερί τών Ιδίων αομφί- 
ρύντων, νά βΐνε φιιδωλότίροι χαί χρονοητιχώτεροι. Λέν λέγω 
ύχίρδολήν, 1αχοριζ6μ.νος, 6 τι ή έϊίατώοα χρόοδος τής Βουλ­
γαρίας όιρίίλκαι οοχί τοαούτον ίΐς  τήν Ιδίαν των χαιοίχων 
χν«οματιχήν χαί έθνιχήν ίχανύτητα, όαον τδ μέν είς τήν διίιάν 
χολιτιχήν ένέργίΐαν τής χοδιρνήοίως, τύ δέ ίΐς  τήν ίένην σον- 
δρομήν, τήν 4ν·ΐ) λύγο» χαρααχίθΓιααν αοτή άχό τής διά 
41νων αιμάτων χαί θοαιών ίδροθ.ίοής ήγιμονίας. Α ληθώς, ή



λεγομένη άναγέννησις της Βουλγαρίας, ή άναγνώριοις χαΐ άνα- 
χήροξις τοδ Βοϋλγαριορ,οδ, ώς σημαίνοντος παράγοντος έν τ^ 
έλληνιχ·§ Χερσονήσψ, ώς δικαιοομένοο να χαταλάδτβ χώρας, 
ουδέποτε δπαρξάοας '^υλγαριχάς, χαί ίτ ι πρός, νά χαταοΓή 
θαλάσσιος λαός, δ μέχρι τής στιγμής ταότης. χερσαίος, τούτο 
τυγχάνει κατόρθωμα τής συγχρόνου διπλωματικής τέχνης, φίλο- 
δοζησάσης νά έργασθή μετά ζήλου, αζίου χρείττονος όποθέσεως, 
υπέρ των βουλγαρικών άζιώσεων καί φιλοδοξιών κατά των έλλη- 
νιχών δικαίων. *Η Ιδέα τοδ παμβουλγαρισμοδ, του έχδουλγαρι- 
σμοΰ τής έλληνιχής Χερσονήσου, δέν είνε γνηοία βουλγαρική, 
άν δέ σήμερον έπιδιώκηται μετά τοσαότης σκοπιμότητος, άπο- 
δοτέον τούτο είς την έκάστοτε διέπουσαν τά πράγματα τών 
Βουλγάρων και την έθνικήν ένέργειαν δεξιάν πολιτικήν.

« Αρνοϋμαι έθνικήν σημασίαν είς τάς βουλγαρικάς άξιώσεις. 
Α λλά δέν άρνοδμαι καί την υπό άλλας έπόφεις σπουδαιότητα 
αυτών καί τόν ώς έκ τούτου έπικρεμάμενον κατά τών έλληνικών 
δικαίων καί συμφερόντων κίνδυνον. Έν τοότοις & κατ’ έξοχήν 
κίνδυνος κεΐται έν τή ήμετέρο̂  άδρανείι̂  πρός πλήρη αύτοΰ κοτα- 
νόησιν, άλλ’ αμα καί έξεόρεσιν τών καταλλήλων τρόπων πρός 
έπιτυχή καταπολέμηαιν. Τό πρόγραμμα τοδ Βουλγαρισμοΰ εινε 
σαφές, καθαρόν, έπιδέξιον, μη διστάζον. Δι’ αυτόν δέν υπάρχει 
ηθική αρχή, έθνική άξιοπρέπεια* πάντα είνε θεμιτά, άρχει, δτι 
θεραπεύονται αί έπιθυμίαι αύτοΰ, οί σκοποί, τά συμφέροντα. 
*0 βχοπός ί^αγνίζα  τά μέδα. Τό ιοιοδτο έπρεπε νά κατανοή- 
οωμεν άπό μακροδ χρόνου, άφ’ δτου τή είσηγήσει καί τή διεο· 
θύνσει άνθελληνικής πολιτικής Ιπελάδετο τοδ καθ’ ήμών άγώ· 
νος, έκκλησιαατικου κατά τό φαινόμενον, πράγματι δμως έθνι- 
κοδ, γεωγραφικού, ίστορικοδ. ΟΤ τε θεωρητικοί και πρακτικοί 
άπόστολοι καί έκτελεσταί τοδ βουλγαρικού προγράμματος, άφ’ ής 
ημέρας έκήρυξαν αυτό, δέν έπαύσαντο μεταχειριζόμενοια πάντ



τά μέσα, θιμιτά χαί άθέμιτα, προς έξ^ντωσιν τοδ Έλληνισμοδ, 
Δοστοχώς ή μέχρι τοοδβ έθνιχή ήμών ένέργβια, παρά τάς αγα- 
θβς χαί άπ6 φιλοπατρίας άπορρβοόσας προθέοβις τής τβ έπισή- 
μοο χαί τής άνεπισήμοο Ελλάδος, δέν άπβδβίχθη άγαν πρα· 
χτιχή, παραδαλλομένη πρός την τών Βοολγάρων, τοότοο δ Ιν«χα· 
δέν έπήλθί τό έπιδιωχόμβνον άποτέλβσμα. Όμολογητέον έπί· 
οης, δτι χαί αότοί οί δμογβνβίς τών άμφισβητοομένων Ιλληνι- 
χών έπσρχιών, χοίπβρ έγγότβρον τοδ έθνιχοδ κινδόνου διατβ· 
λοδντβς, δέν χατενόηοβν αδτόν, ώς Ιδ·ι, οδδ’ έπβδβίδαντο τήν· 
προοήχοοσαν ένέργβιαν πρός χοταπολέμησιν.. . ΑΙ ήμίτβραι 
δονάμβις, έχκληοία,έχπαίδεοσις,ηθική καί οίκονομική άνάπτοζις,. 
•Ινβ τοιαδται καί τηλιχαδται, ωστβ δέν είνβ δυσχερής ή χατα- 
πολέμησις τών έχθρών. Ό δ’ άνταγωνισμός τών ευρωπαΐχών- 
οομφερόντιβν εινβ τοιοδτος, ώστε σκοπίμως καί έπιδβζίως δια- 
χειριζόμενοι την έθνιχήν όπόθεσιν, έργαζόμενοι υπέρ αοτής μετ’ 
ένθοοοιαομ&δ χαί πρακτικοδ πνεύματος, ήθέλομεν έντός βράχο- 
τάτοο χρονικού διαστήματος άπό άμονομένων μεταδληθ-ή βΙς 
Ιπιτιθεμένοος* χαί οδ μόνον τοότο· ήθέλομεν προαελκόοτβ τήν· 
έμπιοτοαόνην χαί τήν έχτίμησιν πολιτικών δυνάμεων, εύρισκου- 
σών έν ήμίν άξιόλογον σύμμαχον.

«  Πολλοί τών έν τή όποδουλψ Έλλάδι δμοφύλων χατεπλά- 
γησαν έκ τής συμφοράς τοδ τελευταίου πολέμου, θεωρήσαντες: 
«δτήν ώς άπαίσιον οΙωνόν, δλέθρια μέλλοντα νά ίχη άποτελέ- 
σματα έπί τής περαιτέρω Ιστορικής έζελίξεως τοδ Ιθνοος. Οδδέν 
τούτου άτοπώτερον. Ή  έλεοθέρα Ελλάς διατελεΐ άληθώς ίν  τινι 
χρίσει* γινώσχομεν τίνων αΙτίων Ινεκα αυτή προήλθεν. Α.λλ 
οδδαμοδ παρατηροδμεν τό έλάχιοτον σημεϊον, τό δονάμενον 
V* άπελπίση ημάς καί άποθαρρόνη. Βραχύτατου χρόνου πεφω­
τισμένη καί προνοητική διοίκηοις, ποιαί τινες μεταρρυθμίσεις 
δν αδτή, βτ^ατκοτική σύνταξις χαί δργάνωσις τοδ Ιθνοος χαΐ



«Ιχονομική ΐίάξις αίροι>σι πδν πρόσχο{ΐμ.α Ιν τή προόδψ της 
^θνιχης ζωής Εϊμβθα δ λαός τών μεγάλων περιπετειών, τών 
μεγάλων χαταατροφών, άλλ’ έπίοης χαιτών μεγάλων νιχώνχαί 
■βριάμδων. Άγνοοδοι τοοτο οί έν ΜαχεδονΙβ̂  χαΐ θρ^χη; χαί 
δε-χνονται τοσοδτον περιεσχεμμένοι και άτολμοι, καλούμενοι είς 
%6ΐιη^ν Ενέργειαν; 'Εστωοαν βέβαιοι, οτι ή φωνή καΐ ή έπί- 
χληαις τοδ διχαίοο αύτών δέν θέλει παρέλθη απαρατήρητος.

«  ΕΙσίν οί μισοδντες ήμάς, άλλ’ έπίοης ιίοι χαί οΙ ένδιαφβ- 
ρόμενοι. Ινεχα πλατωνικών σομπαθειών ή θετικών αομφερόν- 
των. Ώμεν βέβαιοι περί τοότοο. Όφείλομεν δέ να γινώοκωμβν, 
δτι οιγώντες, μαρτοροδμεν άναγνώριοιν τών προπετών άξιοίοεων 
τών ήμετέρων έχθρών, ένφ Ιζ»γειρόμενοι, άποδειχνόοντες διά 
τών πραγμάτων τάς άξιώοεις αοτών άβαοίμοος χαί έθνιλογι- 
χώς, χαί ίστοριχώς, καί ατατιστιχώς, προοφέρομεν μεγάλην ύπη- 
ρεοίαν είς τόν έθνιχόν αγώνα. "\ν ή έλεοθέρα Ελλάς διατελεΧ 
κατά τήν στιγμήν ταύτην άνΙσχορος, δ Ελληνισμός, έν τή εύ- 
ροτέρα̂  αύτοδ δράσει, είνε ίσχορός, παραβαλλόμενος τοδλάχι· 
στον πρός τούς έχθρούς αύτοδ χαί άνταγωνιστάς.» *

Τό μέλλον τοδ Ελληνισμού χείται έν τή Μαχεδονίε .̂ ΟύαΙ 
ήμΐν, αν δέν άντιληφθώμεν τοότοο χαί δέν έργασθώμεν πάση 
δονάμει να χαταστώμεν ικανοί χαί Ισχοροί οπδ πάσαν έποψιν 
πρός διβχδίχησιν χαι έζασφάλισιν τών έν τή χώρε  ̂ ταότη ήμε­
τέρων δικαίων. Κατέδειξα σοντόμως τάς ποικίλας δυνάμεις 
ημών έν Μακεδονί;: ·̂ άνεο δέ της άναπτόζβως αδτών χαΐ τής

ί .  Προοοχή Εΐ5 τήν Ιλληνιχήν Χεραονησον ('Ελληνιεμος. Φ«6ροι>β- 
^ιοςτοί) 1898).
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Ινιοχόσβως, οδΒέν δόναται νά έπέλθ·}} γ9νναΙον. Α λλά  «ρωτί' 
βτως δφιίλομεν νά γινώσχωμβν, Ζ τι δέν θέλει έπιτιοχθ'ζ ή 
ΙνέργβιΒ ήμών δλλως ή διά τής τηρήσιως τοδ σημιρινοδ χ«θβ- 
οτώτος, προβηχδντως μ6Τ«ρροθμ?ζ&μένου χαί ββλτιοομένοο. *0 
Έλληνιαμός χατά πάσβν οτιγμήν. έπισήμως τε χαί άνεπιαή· 
μως, τυδτο χαί μόνον πρέπει νο Ιχη πρόγραμμα — τήν χατα- 
πολέμησιν των βοολγαριχών άξιώαεων περί ριζιχής τροποποιή- 
σεως τού ύφιαταμένοο πολιτεύματος δι' έτέρου, οχοποδντος νά 
προβδιδάοτο τάϊδια των έχθρών οομφέροντα. Ή  πείρα τής Άνατο· 
λιχής Ρωμολίας δέον νά φωτίαιβ ήμος χαί διδαχή περί τοδ έπι- 
χειμένοο χαχοδ, έν ^ περιπτώ-ει ήθίλε τόχγ; πραγματώσεως τό 
περιδόητον β χίό ιο ν  ιώ ν  ί ν  Μ α χίόονία  μ ιτ α ρ ^ ν & μ ΐβ ίω ν . τό 
άπό τριετίας έχάοτοτε προτεινόμενον δπό των έν Σόφ.ορ βουλ- 
γαριχί&ν χομιτοίτων τιρος τάς εδρωποϊχάς χοδερνήαεις. ΌφεΙ- 
λομεν νά χατανοήβωμεν χαί νά διοχηρόξωμβν, δτι χατεπατήθη- 
βαν άνοοιώτατα έν ’Λνοτολιχή Ρωμολίδ  ̂ τά δίχαια τδ>ν μή 
βουλγαροφώνων πλτ,θοομών, τών 'Κλλήνων χαί τών Όθωμα- 
νών, ν’ άποδίίξωμεν τούτο διά τών προγμάτων, έπιχαλοόμενοι 
την παρέμβασιν τής Ιπιοήμοο Εδρώπης Δέν Ισχορ'ζόμεθα, ο τι 
ή ασφάλεια, ή τσξις χαί ή εδνομία χοριορχοοσιν έν Μαχεδονίορ* 
δυστογώς ή έν αδτή διοίκησις τυγχάνει έλλιπής· πολλάχις οί 
πληθυσμοί $νεο λόγοο καταπιέζονται οπό τών μεταβατικών 
ατρατ ωτιχών σωμάτων. Ά λλ ’ δτι συμβαίνει έν "Ανατολική 
Ρωμυλίορ χατά τών Ιλληνιχών ΙδΙφ πληθοσμών. είνε άπερίγρα- 
πτον Ή  γλώσσα, ή έχχλησία, ή έθνιχή σονείδησις τοδ Ελλη­
νισμού καταπολεμούνται άγριώτατα, παραβιάζεται ή θρησκευτική 
έλεοθερία, ή δέ καθιερωμένη πολιτική Ισονομία αμφισβητείται, 
καθ' έχάστην. Τοιαότην τάξιν πραγμάτων άπειλεΧ νά έγκατα- 
στήσ^ χαί έν Μαχβδονίτρ ό Βοολγαρισμός, ένή  περιπτώσει ήθ·- 
λ·ν έπιτεοχθή τό περιλάλητον αδτοδ Σχέδιον τών Ηεταρροθ{ίΙ·



α«ων. Ό Έλληνιομός. ίχων 6π’ δφει τά |λέχρι τοδίε γβνόμβνα, 
χαθήχον Ιχ«ι νά διαμαρτορηθ-β χατά της τοιαότης βδτονομίας, 
έίΕβπβιλοόσης πρόρριζα χαταοτροφήν 4πό τ^ς χώρ»?, ήν έχλέϊ- 
σαν μεγάλοι αύτοδ πρόγονοι. Άποχαλόπτων $1ς τήν έπΙσημον 
Εδρώπην τήν πραγματιχήν χατάστασιν της Ανατολικής Ρω · 
μολίας, δέον νά παραστήση τά δ(χαια αδτοό έν Μαχεδονίι  ̂ ής 
τό τρίεον μόλις τοό πληθοιμοδ χατέχοοσιν οί Βοι^γαροι χαΐ ο  ̂
λοιποί Σλαδοι.

Ά λλ ’ οδτως ένεργ&ν πρός άμοναν χαί άπόχροοσιν τίύν πο· 
λεμίων αύτοό άαό τοο μαχεδονιχοο έδάφοος, όφείλει νά χατα· 
δβίζη διά των πραγμάτων, διά της έθνιχής έπίσης έν τή 
χώρ«  ̂ ταύιη Ιργβσίας. δτι τυγχάνει άξιος των προγόνων αότοδ 
χαί των δικαιωμάτων. Μετά ζήλου χαί σθένους άναλαμβάνων, 
ή μάλλον αυνεχίζων, τδ Ιργον αότοΰ, τής ήθιχής, πνευματικής 
χαί οΐχονομιχής Ινισχόσεως τής Μακεδονίας δς Ιχη πάντοτε όπ* 
δφει, δτι τά μεγάλα Ιστορικά Ιργα δέν τελούνται μόνον διά τού 
άχαδημαϊκοΰ κηρύγματος, διά τού ηθικού προσηλυτισμού, χρεία 
πρδς τοότοις νά χρησιμοποιηθή καί ή ύΛιχή δύναμις, 6 μέγας 
έν τφ βίφ των λαών παράγων, τή μεσολαβήσει τού όποιου έξοο- 
δετερούται πάσα άντίθετος ένέργεια χαί άποκαθίσταται πλήρης 
ή Ιπιζητοομένη τάξις.

Διά τοιαότης μόνον ένεργείας λυθήσεται έπέρ τού *Ελληνι· 
σμού τδ πρόβλημα τής Μακεδονίας.





Γ.

ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΒΟΓΛΓΛΡΙΑ

“Εν έχ τών σομ,ΐϊτωμάτων τής ήθικής χρίσιως έν τφ βίφ παν­
τός άτόμ&ο ή λαοδ ειν& πρδς τοΐς 3ίλλθ(ς χαί ή έγχαΐοίλεφς 
έαοΓοα, ή απιστία είς τόν έθνιχόν δαίμονα, 6 δισταγμός περί τοδ 
μέλλοντος. Καταλαμβάνεται έχ φόβοο, χιαρίς να γινώσχη «ά 
αίτια, χωρίς νά δπολογίζιβ τά άποτελέσματα. Ό Ελληνισμός, 
μετά τινας άτοχίας, έφ’ αίς δέν δόναται νά θεωρηθή άνβύθονος, 
χατελήφθη έχ μεγάλης άθομίας χαι άπαισιοδοζίας, άφ’ ής δέον 
νά θεραπεοθή, ινα μη περιπέση βΙς χείρονα χατάστασιν. θέλει 
έπιτεοχθή τό τοιοδτο, μόνον έν ή περιπτώσβι άνοιλάβη τό άπο* 
λεσθέν θάρρος χαί μετά τή; έμφότοο αότ^ ένεργείας διεζαγάγη 
τόν έθνιχόν άγώνα σχοπιμώτερον χαί γενναιότερον. Πρωτίστως 
πρέπει νά πιστεόση είς έαοτόν, άλλ’ έπίσης νά έμφορηθή έν γ|| 
διεξαγωγή τοό όπέρ τών έθνιχών διχαίων άγώνος αοτοδ της άν· 
τιπαθβίας έχείνης χαί τοδ μίσοας, ο5 έμφοροδνται χαί οί άντί- 
παλοι αοτοδ χαί ο περ είνε σήμερον τό σποοδαιότατον αότών 
έφόδιον χαί μέσον.

Έμφοροόμενος τοιοότων Ιδεών, φρονώ, οτι οδτε νά σχεφθή 
έπί στιγμήν δόναται ό Ελληνισμός πρός σονεννόησιν ή συνερ­
γασίαν μετ' αότών. Τό πρόσφατον ιστορικόν παρελθόν τής Χερ­
σονήσου τοδ Αίμου, ό πόλεμος, 6 καθ' ημών διεξαγόμενος μετά.
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μίμους χαί πάθοος μέχρις ίζοντώ^βως, δέν έπιτρέπβι εΙς τήν 
Ιηίττ)μον Ελλάδα νά προϊέλθη βΙς οίανδήποϊε οϋνβννόηαιν 
μ·τά λαοό, οο τδ χατ' έζοχήν μέλημα χαί πρόγραμμα, φανβρ&ς 

δημοβ( (̂ χηροττόμενον, βινε ή έξόντωαις τοό Έλληνιαμοδ, «Ις. 
δν τ̂ δη οδ ομιχραν Ιπήνεγ»* βλάβην. Ό Ιϊανολαοϊαμός, έν- 
ααρχωθείς έπί το5 παρόντος δν τή 1δέτ( της νέας Βοολγαρϋας, 
έργάζιται δι' αότής μετ' άιιαραμίλλοο δι4ιότητος' δέον δέ νά 
γινώίχωμεν, οη πάια χαθ’ όπόχριοιν προσχώρηιις αοτοδ πρός 
ημάς τογχάνει ύποπτος καί ώς τοιαότη άζία μελέτης. Έπανει- 
λημμένως μέχρ( τοδδε έ4ηπατηθημεν οπό τοδ Πανσλαοΐαμοδ, 
έπα^βιλημμένως ^ιθάνθημεν τήν έπιβοολήν αοτοδ χαί τήν δο· 
λιότητα, οίαδήποτε δ’απόπειρα σονεννοήοεως μαρτυρεί άπλότητα 
ήμ&ν χαί ακρισίαν, άν μή έγχατάλειψιν τδ>ν έθνιχών έν Μαχε· 
δονίί:̂  δικαίων.

Επίσημος πολιτικός τής Ελλάδος άνήρ. έν Βουλγορίίΐ} πα- 
ρεπιδημών, άπεπειράθη πρό τινων έτών νά συνδιαλε)ςθή έν £ό· 

μετά τοδ τότε πρωθυποοργοδ τής χώρας ταότης περί τών- 
μαχεδονιχών πραγμάτων. Οότος άνεχοίνωσεν άμέσως τά τής 
σονδιαλέ4ως βΙς τόν Σοολτάνον καθ' βν τρόπον σονέφερεν α0τ^ 
χαί ώς άντάλλαγμα Ιλαβεν όπέρ τών Βουλγάρων δυο έχχλη· 
σιαστιχά βεράτια έν Μακεδονίας. Τοιαότη εΐνε ή βουλγαρική, 
πίστις.

Πρός τοότοις, τών Βουλγάρων ά4ιοόντων λιμένα·μακεδονικόν 
έπί τοδ ΑΙγαίου, άδόνατος αποβαίνει πάσα μετ’ αότών οονεν- 
νόησις. Τό τοιοδτο θά ήτο ίσον έθνιχή προδοσίας· είνε Ιδέα σε- 
σηπότων έγχεφάλων.

Περιττόν δέ κρίνο» νά εΤπω χαί πάλιν, ο τι πλέον ή οίπαξ 
έπα·έλαβον,δτι ή πολιτική τών Βουλγάρων έν Θρ4^η χαί έν Μα­
κεδονίας άπό τεσσαρακονταετίας δέν εινε πολιτική έθνιχή αότών, 
άπορρέουσα άιϊό τής Ιδίας άντιλήφεως τών πραγμάτων. Ε?ν·



ξένης πολίΐαης, ήτις ουδέποτε βεβαίως θέλει αονθη·> 
χολογηοη μετά το5 Έλληνι^μοό, οό ή έξόντωβις χατέβτη τ^ 
πρόγραμμα α&ιης άπ’ αΙώνων.
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*0 μέγας χίνβονος τοό 'Ρλληνιομοο, 4 απειλών τό παρόν- 
αότοδ χαί τό μέλλον, προέρχεται σήμερον κορίως Ιχ τής χώ· 
ρας ταότης, τής Βοολγαρίας. ’Όπισθεν αότής ένεθρεόει αονω - 
μοτών 6 Πανσλαϊσμός. Μόνον οΐ τυφλοί δόνανται νά μή βλέ· 
πωσιν. Ό Πανολαοϊσμός έκπαλαι πολεμεΐ κατά του Ε λλη ­
νισμού έξ ένστίχτου. Πριν ή ό χόριος αυτοό αντιπρόσωπος, 
ρωσσιχή αδτοχρατορία, λάδη πλήρη Ιστορικήν οονείδηαιν, δ· 
Πανσλαοϊσμός ήτο ήδη χεκηρογμένος έχθρός τοδ Ελληνισμού. 
Άρχαίον ρωσσιχόν χρονικόν μετά ζωηρότητος περιγράφει τόν· 
άχαθΐχτον πόθον τοδ Σλαόου προς χατάχτησιν τής Κωνσταν­
τινουπόλεως χαί τήν όποχατάστασιν αδτοό είς την έλληνιχήν αδ- 
τοχρατορίαν. ΟΙ πόθοι οδτοι εόρίσχουσι σύν τψ χρόνφ πληρεστέ- 
ραν πραγμάτωοιν διά της πολιτικής του Μεγάλου Πέτρου χατ 
τής Αικατερίνης τής Δευτέρας, βαπτιζουαης τόν Ιγγονον αό­
τής Κωνσταντίνον καί άναχηρυττοόσης αδτόν βασιλέα τοδ Βυ­
ζαντίου.

Ήδυνάμην νά γράψω τόμον δλόχληρον, άν έσκόπουν ν’άφη- 
γηθώ, έρειδόμενος έπΙ τών ιστορικών δεδομένων, έν πάστς λε- 
πτομβρείβ̂  τήν πρός ήμδς τούς Έλληνας άπιστον πολιτικήν 
τοδ Πζνσλαυίσμοϋ. Οδδέποτε έοχέφθη είλιχρινώς περί ήμΔν, 
είλικρίνειαν υποκρινόμενος. Όσάκις έν τψ παρελθόντι έγίνετυ- 
λόγος έν ταϊς ένεργείαις αυτοΰ περί Χριστιανών, χαταδυνα- 
στευομένων έν τή όθωμανιχή αύτοχρατορίιρ, ένοδντο κυρίως ο&



2λβόοι. Οί 'Ελληνδί δπήρζαν δργανα μάλλον ί] σχοπός τής 
. 'ίχμηδβνίοκος το5 ύθωμανιχοό κράτους.

Ουδβίς άγνοδΐ, δη ή έν Ιτβι 1769 έξέγβρσις κατά τοδ τοορ- 
■χικοδ ζογοδ τής Πίλοποννήσοο, τής Χέροοο Ελλάδος, τής 
Κρήτης καί άλλων τμημάτων του Έλληνικοδ, διά σλαοΐκών 
ένβργ«ιβν έποκινηθείσα, βοροδοα δέ δργανα δμοεθνείς, έμπβ- 
-φορημένυυς τοδ αΙαθήματος τής έλεοθερίας, παρ’ δλίγον νά 
βοντελέσή είς την έξαφάνισιν τής έλληνικής φυλής από τών 
πρώτων αυτής κοιτίδων, έγκαταλειφθείσης όπό τών δποκινητών, 
ίπιζητησάντων διά τής περίφημου Συνθήκης τοδ Κουτίουκ 
ΚαΤναρτζή άποκλειοτικά τά λάφυρα τής νίκης, άποοπασάντων 
άπό τής όσμανικής κυριαρχίας τάς περί τόν Εοζεινον χώρας, 
παραδόντων δε τάς έν τφ Αιγαίφ πελάγει κατεχομένος ευαρίθ­
μους καί μικράς έλληνιχάς νήσους.

Ή  οουλτανική κυδέρνησις διενοήθη, μετά την έπανάστασιν 
τών Ελλήνων έκείνην, την σοδαρωτέραν άπό τής ά^ώσεως, νά 
6έση τέρμα είς τάς έπανειλημμένας έ^εγέρσεις διά τής μεθόδου 
τής έζοντώσεως τοδ έλληνικοδ γένους.

Εότυχώς ή έπίκαιρος μεσολάδησις του μεγάλου Διβρμηνέως 
τοδ όθωμανικοΰ στόλου Νικολάου Μαυρογένους Ισωσε τόν Ε λ ­

ληνισμόν τής Πελοποννήσου καί τής χέρσου Ελλάδος άπό τοδ 
άνδραποδισμοδ, οστις άπηγγέλθη κατά τής κεφαλής αδτοΰ δπό 
τοδ έκμανέντος έπί τή έζεγέροει τών Ελλήνων Σουλτάνου.

Ά πό τοδ καθ' ημάς αΙώνος ό Ελληνισμός έξεγείρεται ζωηρό­
τερος καί οθεναρώτερος, άλλά καί ή κατ’ αυτού άντίδρασις τοδ 
•Πανσλαυΐσμοδ βιαιοτέρα. Ό μυστηριώδης δσον καί άπιστος οδ· 
τος πόλεμος είνε ή κατ’ έζοχήν άφορμή τής συγχρόνου κακο­
δαιμονίας τοδ έλληνικοδ γένους. Πάντες οί λαοί τής Δόσεως, 
άσχέτως πρός θρησκευτικάς διαμάχας ή πολιτικάς πεποιθήσεις, 
οομπαθοδοι πρός τόν ελληνικόν άγώνα. Παρά τοΤς σλαοϊκοϊς



λαοϊς έμοίόξοις χαί ών οΐ πλδϊατοι δφείλουοι ΐά  ζώπυρα 
τοό πολιτιομοΰ τ·̂  έλληνιχ:^ Όρθοδοξίί},, οοδεμία έχδηλοδϊαι 
συμπάθεια· διότι, ώς λέγει συγγραφεύς τις, Ελληνισμός είνβ̂  
η ίπονάστασις, ήΐλευθερία,τό φως, ή πρόοδος της Άνατολ·^ς„*· 
έντεύθεν τό χατ’ αότοϋ μίσος.

Εν πάση άποπείρε  ̂ διαχανονισμοΰ τών πραγμάτων της τοορ- 
χιχής αδτοχρατορίας γίνεται λόγος περί Χριστιανών, άλλ’ οϊ 
χατ’ έξοχήν υποατηριζόμενοι τυγχάνουσιν οί Σλαδοι.

Ο Ελληνισμός είνε ή οπόχληρος φυλή, ήτις δέον να έχλί- 
πη πρό τής μεγάλης, τής χοομοϊστοριχής τού Σλαοϊσμοΰ έμ- 
φανεΐας, είς δν ανήχει τό μέλλον έπί τών· χωρών, αΐτινες φέ- 
ρουσι τό δνομα αδτοδ και την δόζαν.

Εκρογείσης τής Ιλληνιχής έπαναστάσεως, καταδικάζεται: 
αδτη έπισήμως υπό τοδ Αλεξάνδρου, άποχηρύττοντος χαι τόν 
Γφηλάντην χαρακτηρίζεται δ’ αυτή ώς ίρνησις τών δογμάτω^  ̂

τής Ι ε ρ ό ς  Σ ο μ μ α χ ί α ς .  Έν τή συνόδφ τής Βερόνης 
άποδιώκονται οπό τοδ αυτού Μονάρχου οΐ "Ελληνες πρβσδευταί,. 
άποστολέντες πρός έπΙχληοιν αδτοό όπό τού Ιλληνιχοδ ϊθνοος. 
Οταν ή φωνή τών Έοπερίων λαών Ιξαναγχάζ·η τάς χριστιανι- 

κάς κυβερνήσεις να λάβωαιν οίκτον είς τα δεινά τών Ε λ ­
λήνων καί νά αώσωσιν αδτους άπό τοδ ολέθρου, ή ρωσσική 
πολιτική έν ΛονδΙνψ περιορίζει τά σύνορα τοδ νέου κράτους,, 
έπιδεικόοοσα πλατωνικόν έκάατοτε ένδιαφέρον, άλλ’ ούδέποτε 
ζωηράν ύποστήριξιν πρός έπαρχή αυτοδ χωρογροφικήν οδξησιν 
καί ένίσχυσιν. Έν Ιτει 1830 μόνος δ Πάλμεροτων κηρύσσε­
ται υπέρ τής προσαρτήσεως τής Κρήτης είς τήν Ελλάδα. *Η 
δέ Ρωσαία άδιαφορεϊ· έπιφυλάασεται νά δείξη ολον αέτής τό έν­
διαφέρον έν τ·ή συνομολογήσει τής Συνθήκης του Αγίου Στε­
φάνου, έπιζητοΰσα διά τήν Μεγάλην Βουλγαρίαν Ιλληνικωτά- 
τας έπαρχίας, α(αι ή Θρ4κη καί ή Μακεδονία.



Έν ΪΜΐ 1853 ή ρω53οςή πολιτική άναλχμιδοίνδΐ τήν δπβρά- 
■βπιαιν τών Χρι^τκχνίον τή; Τοΐ)ρκί«ς· άλλα τοιοότοος έννοβΙ 
πάντοτε τοός Σλαόους, ους άναλα[ΐ6άνει ν’ άπελευθερώιη άπό 
της Τψηλή; Πόλης καί το6 οίκοομιενικοό Πατριαρχείοο. Δέν 
διατάζει $έ νά κηρόζη τοότο έμμέαως κατά πρ&τον, άμέαως μετά 
ταδτα. Έν τή Συνθήκη τών Παρισίων, έν Ιτει 1856, οόδεμία 
μέριμνα λαμθάνεται περί τών δικαίων της Ελλάδος, ήτις έζε* 
τέθη, σονταχθίϊία τή ΡωοαίΕ̂  καί προκαλέαααα τήν μήνιν της 
Αγγλίας καί τής Γαλλίας.

Μέχρι τής έποχής έκείνης δ κατά τοδ Έλληνιαμοδ αγών 
τών Σλαύων ήτο δποολος, κρύφιος. Ά λ λ ’ άπό τής περίφημου 
βονδιαλέζεως τοδ αύτοκράτορος Νικολάοο πρ6ς τόν Σέϋμοορ 
έπιχόνεται φώς. Ό Σλαοΐαμός δέν διστάζει νά καταστή είλι» 
χρινής' έζωθεΐ τους Βουλγάρους είς άποστασίαν κατά τοδ οΐ- 
χουμενικοδ Πατριαρχείου, χαρακτηριζομένοο ώς έχθροδ τοδ 
Σλαυϊσμοδ. ’Κν δε τή Μόσχο}, τή ίερο} αότοδ πόλει, χαλεΐ τδ 
περίφημον {9νογ^Λφιχί)ν Σ υ νίδρ ιο ν  ή έ^νογραφικι^ν Ιχ· 
9 ίθ ΐν  τών Σλαύων, προ τών ποικιλώνυμων τοδ όποιου άντι- 
προαώπων κηρύττεται τδ δόγμα τής παναλαοΤστικής πίστεως, τοδ 
ένιαίου έθνους υπό τήν αΙγίδα της μεγάλης Ρωσσίας, ψαλλομέ- 
νου τοδ πολυθρυλήτοο ^^μ^^οί ποιητοό Όβ^^αν^ηβ : *^Ά· 
κόμη Ιν βήμα, καί άνήκει είς σέ τδ σόμπαν, ώ πολυαγαπημένη 
μου Ρωσσία ! ■ . .»

Κατά τδ άζιομνημόνευτον τούτο Συνέδριον ή Κωνσταντινού- 
πολις άνακηρόσαεται σλαυΐκή πόλις. Έν τφ έπισήμφ σομποσίφ, 
τψ δοθέντι είς τά χίλια περίπου μέλη τοδ Συνεδρίου τδ δψο> 
λόγιον, έν χαθαρωτάτη σλαυϊκή γλώοση συντεταγμένον, περιε- 
λάμδανε προς τοίς άλλοις καί τάς απόψεις τών πρωτίστων 
σλαυϊκών πόλεων, Μόσχας, Κιέδου, Πράγας, Λεοπόλεως, Βε­
λιγραδιού καί Κωνβταντινουχόλίως . . .  Ή  παρά τδν Βό·



βπορον Ιχί αΙώνας Ιλλη«κή ηόλις καΐ πρωτβύοοσα Ιλάμδανβν 
ίπιβήμως, 4*ό τοός άλαλαγμοος τοδ ένθοοσιαβμοδ τών άταν- 
ταχόβιν βορρεοίάντων σομποτών, τό ^πίιημον κδρος σλαοϊκής 
ιτρωτβοοόσης . . .

Τοιοότων προθέσεων έμφοροδμβνος κατέρχεται άπό τών πά· 
γων τοδ Βορρά δ Πανσλ.αοΐσμός και άπδ τών στβππών τ^ς Σι­
βηρίας έν βλφ αότοδ τφ ^γχφ, απειλών νά καταχλόση τάς κοι* 
λάδας τής έλληνικής Μεσημβρίας, άπληστος, ώς ή λευκή 
άρκτος, ήτις καθ’ δσον τρώγει, κατά τοσοδτον καί πεινι}, ώς 
Ιλεγεν δ ΔεμαΙτρς.

Εϊμεθα μικροί κατ’ αριθμόν, άλλα μεγάλοι κατά τδ δίκαιον, 
καί κατά τάς ίστορικάς όπηρεσίας, άς προσηνέγκομεν είς τό Αν­
θρώπινον γένος."Ας μή δειλιάσωμεν έπί τφ κινδόνφ, §ν διατρέ· 
χομεν. Ή νίκη πάντοτε άνήκει είς τοός τολμηρούς καί τοός 
Αγωνιζομένοος.

Τοιαδτα άνελογιζόμην καί έμονολόγοον θερινήν τινα έοπέ- 
ραν, καταλείπων μετά τινων ήμιρών διαμονήν τήν βουλγαρικήν 
πρωτεύουσαν. Άντελαμβανόμην τοδ κινδύνου, δν διατρέχει δ 
Ελληνισμός από τής πόλεως ταύτης, ήτις κατέστη άπό τίνος 
χρόνου τό κυριώτατον κέντρον καί όρμητηριον πάσης κατ’ 
αύτοδ δολοπλοκίας καί έπιθέσεως. Ά λ λ ’ οόδαμώς έκαμπτό- 
μην προ τοδ κινδύνου τούτου, βαθυτάτην τρέφων πβποίθηοιν 
περί τής δριστικής νίκης, αρκεί μόνον νά κατανοήσωμεν τά 
έπιβαλλόμενα ήμΧν καθήκοντα. Ό Ιλληνικδς κόσμος έκινδύ- 
νευοε πλέον ή &πα4 έν τη ιστορική αότοδ σταδιοδρομίιρ, αί δέ 
οημβριναί περιπέτειαι, παραβαλλόμεναι πρός παλαιοτέρας, είνβ 
έλάχιοται.
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Έ ν τ·8 άπδ Κωνσταντινοοπόλβως έρχομένη άμαξοατοιχί(^, 
έφ’ ής έπέδαινον, χαταλείπων τήν βοολγαρικήν πρωτεόοοαβν, 
οοναντώ Ιγκριτον "Ελληνα πολιτεοόμενον, τοχόντα της εδχαι- 
ρίας νά «αροοαιαοθ'^ προ τοδ Σοολτάνο» και ν’ άποσπάαη άπ6 
τοδ στόματος αδτοϋ ζωηράς όπέρ τών έν τ·{) οδτοκρατορΙ«ί δμο- 
εθνών φράσεις. Πείθομαι ιΐς  τάς βίλικρινεΐς προθέσεις τοδ χο· 
ρίοο τοδ Γιλδίζ, άλλ’ έπβθόμοον αδται νά έξβδηλοδντο π ρ α γ- 
μ α τ ι κ ώ τ ε ρ ο ν .  Λ,οθέντος ηδη τοδ κρητικοϋ ζητήματος, ή 
μεταζύ άμφοτέρων τών κρατών διάστασις ήδόνατο νά άρθ|), 
άλλ’ όπδ τόν δρον ένισχόσβως τοδ έλληνικοδ στοιχείοο, τοδθ’ 
δ περ μάλλον οομφερει καΐ τή κρατοόση έν τή δθωμονική αδτο- 
κρατορίι̂  τάζει . . .  ^

Νομίζω, δτι ή έπικαιροτέρα σήμερον πολιτική μεταζό Ελλή­
νων και Τοόρκων θά ήτο ή π(^οα^γγιύ^^. Καί
δέν διστάζω νά εΥπω, παρφδών τδ περιδόητον τοδ Νοταρά λό· 
φιον : "Προημώ εό τουρκικόν βαρ^κι άπό τό βονλγαξ^ιιών 
καΛ πάκι.»
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III

ο  ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΣ ΕΝ ΣΕΡΒΙΑ ΚΑΙ ΟΓΓΓΑΡΙΑ

■Απεμοιχρονόμιιν Η Βοολγορίας οδχί δΐ)3θρέ(3ΐως· χ»- 
ιενίοον, 8τι ίγχαιέλειπον έχ6ρ«4ν ϊδιιρος, χώραν, ης οί * ί-  
ταιχοι, Ικ πεΜίθήαεως ^ έ{ ύ*οι?ο/ίί, διεΕώγοιχ,ιν άχό τίνος 
χρ4νοο ιροδερώτατον χατά ιοό Έλληνιομοό πόλεμον. Τοόιο 
έλαχίοτοος όχ των ήμετέρων "λανθάνει, τό χοτ’ έμέ δέ φρονώ 
οτι τ] άνίδροαις βουλγαριχοό χράιοος έν τ^ ΧΕραονήαφ τοό Α ί­

μου, ϊχοντος τό γνωοτόν αιίιοδ πρόγραμμα, έχπροαωπβϊ διτ)νβ - 
χή κίνδυνον τών ίλληνιχών υομφερόνιων. Άρχει νά παραμείνγ) 
■τις έπ δλίγον μόνον χρόνον ίν τ^ χώρφ ταόιγ), "να πειοθ^ ίχ  
των πραγμάτων, δη χειμαιριχή εΐ,ε, οΰχί μόνον ή υοζήττ|(ης, 
άλλα χα! αυτή η ακέψις περί Ιλληνοδοολγαριχής συμπράζεεες 
έν τφ μέλλοντι. ΜΙ τήν πεποίθχυιν ταότην μετέδαινον εις Σερ- 

•βίαν, έπιθομών ν’ άντιληφθώ χαί τών κατ' αοτήν, ^ης δι’ Ικα­
νών δεαμών Μϊδέεται πρίς τήν Ελλάδα, εΐ χαί άνεφόηααν 
δΙ πλέον ή δπαί άφορμαί ψοχρότητος χαί διχοαιαοίας τών δύο 
χωρών, όπάρχοοσι δέ τοιαϋται χαί οήμερον, οέχ -ζττον δ ι' 

έλαχίστης αγαθής προαιρέσεως χαί ένεργείας δόναται ν’ άρθή 
άπδ τοϋ μέυου πάυα άφορμή διαοτάοεως,έπέλθγ) δέ υυνεννότ,σις 
ιια ί οόμπραζις δόο λαών.’Ολίγαι όποχωρήαεις έχατέρωθεν έπί τ^



ά̂<3βι τής λογιχής χαί τοδ διχαίοο, χαί ή έλληνοιβρδιχή οονεν 
νόηίΐς, μ.ή άντιπραττοόσης τής Ρωμοονίος, ητις δέν Ιχει άν- 
τί$6τα πρός ήμάς χαέ τοός Σέρδοος οομφέροντα, τοδναντίον> 
«•έπιδάλλβται οδτή ή προσχώρη^ις, δόνατσι νά ένιοχώαη τον έ λ -  
ληνιχόν παράγοντα Ιν τή Χβρσονή^φ τοδ Αΐμοο, έν δ'.καιο·30ν·β, 
χαΐ Ιαότητι δικαίων οονεργαζόμινον μετά τών τμημάτων αδτής; 
έκβίνων, αηνα τών οδτών Ιδβών έμφοροδνται.

*Εν προηγοομένη έποχή οί Σέρδοι ή ίαν λογικώτιροι Ιν ταΐς: 
έίνολογιιιοιϊς αόιώ» Ιδέαις *αί ά ζ ιώ ίίίΐν . Ά λ λ ’ όιδ ιήν έ κ ρ -  
ροήν τζς γνωοιής πολιιι»ή« «ατίλήφθη^αν ιιαί ο5ΐ'κ όπδ ιθνι· 
ιιής όπ6ρφρο30ντ]ς, άζιοδντες νά ίδράνωαι μέγα 3«ρ6ικδν κρά­
τος, μονονοοχί προδαΐνον μέ/ρι τϊ)ς θεοοαλονίκης.

Α ί Ιδέαι ο ό ι«  κ«ι· έζοχ-ήν οονο>φ1οθν|3αν 4ν τφ περιιονόμιρ. 
■ϊί*·γροφι*φ ιυίνοκι ιης Μακεδονίος, εοό όιό τής μειαλοοιρδι- 
»ής έΜίρεΙος 'Ο μλαϋναί δημοοιίοθίντος, έν φ άποκαλόκτον ■ 
τ »  τά σχίδια ταόιαι. 'Γτοαιάντβί τήν ίπιρροήν τών έκιρίτοιν- 
■ςοάτοιν Ιδεών οί Σέρδοι, ηρίαντο ίρκοζόμενοι μ·τά κολλοό ζή- 

,  λοο, άίίοϋ δμολογοομένως χρείττονος όποβέοεως.
Δέν προδχίνοοοιν οί Σέρδοι μέχρι ιοο αημεΐοο Ιχείνοο, είς ό 

ιροδαιίνοοιιιν οί γείτονες οδτών χο! άνταγωνιαταί άπό τίνος- 
χρόνοο, οί Βοόλγχροι. Είνε εδχρεπέοτεροι έν ταίς ένεργείοις 
α-ίτών, εΐ χαί χοτέλοδεν ένίοος έκ' Ιαχάτων άχοχλειοτιχδν 
*νβδμ«, Δέν μετ«χειρΐ:οντχι τήν δολοφονίαν ώς μέοον χρο- 
οηλοτιομοδ, Οδχ ήττον οί ένέργειοι ούτών δέν χοροχτηρίζον- 
τατ ύχδ πλήροος νομιμότήτος. Τχοσχελιαθέντες δχδ τοδ- 
Ηονολοοΐτμοδ χάριν τών Βοολγόρων, θεωρν,θέντων χοτολ- 
λχ,λοτέρων πρός τόν Ιχιδιωχόμενον έν τή Χεροονήοφ τοδ Αΐμ,οο 
οχοκίν, ένδμιοαν δτι εϊνε έκιτετραμμένη οδτι,ϊς ή χρήσις κο- 
ρομοΐων τοίς Βοολγοροις μεθόδων. Ίδίφ τήν βοολγιριχήν μέ- 
βοδον ίτ,τοδοι νά έφορμότωοιν έν τφ έχχληαιοοτιχφ ζητήμοτι,,



πβρ άιιό τίνος χρόνου Ιργιίζονται νά προκαλέοωοιν έν τ ι »  
;|ΐακεδονιχαΐς έιταρχίαις,Ιδίο  ̂ταΐς βΙς την Σερβίαν σονορεοοόσαις;  ̂
έν αίς οπεριαχόβι δ αερδιχός πληθοσμός. Δέν έννοώ δποίαν 

■βέλοοαιν έχ τοιαότης ένεργείας χροοΛοριοθή θβτιχήν ώφέλειοη» 
έν Μακεδονίί^. Τό βέβαιον εινε, δτι έπ’ έοχάτων ή έν Κωνσταν- 

-τινονχόλει σερβιχή πρεσβεία, όποστηριζομένη ένίοιε χοί οπδ τ©ν 
Τοόρχιβν, χολώς γινωσχόντων το Λιαίρει κ«1 βααίλ6υ$, χ«- 
τώρθωσε νά έπιβληβ·  ̂ έπί τοδ οΐχοομενιχοϋ Πατριαρχείοο, 7ν« 
ιτροβ·̂  τοδτο είς την έχλογήν Σέρβου άρχιεπισχόποο έν 
έπορχίι^ Ραχοπρεσρένης χαί ηδη άπαιτεΐ τοιοδτό τι χαί διά τήν 
έπαρχίαν Σχοπείων. Ά λλα  δέν άρχει τοδτο μόνον. Οΐ Σερδοι 
χατελήφθησαν έκ μεγαλομανίας. Όνειροπολοδοι χαΙ οδτοι το 

;βασίλειον τοδ μεγάλοο Στεφάνοο Δοοσχιάν, έπιχαλοδνται τοδς 
έπιχούς θρύλους τοδ Μάρχο· Κράλιεβιτς, τό μεγαλοσερβιχόν 
παρελθόν, έν τ̂ ) ποιήσει μάλλον όριστάμενον ή έν τή ίστοριχ^ 

'ίτραγματιχότητι, πρός έμπέδωσιν τής φυλετικής αυτών δονά· 
•μεως έν Μαχεδονίο}, άποπομπήν δ’ έ$ αύτής Ελλήνων τε χ«^ 
Βουλγάρων. Τό σχέδιον δντως είνε μέγα χαί γεννοΐον, άλλα 

.λείποοσιν άπ* αυτοδ τά στοιχεία χαί αί δυνάμεις τής πραγμα- 
τώσεως, δηλαδή έπαρχής σέρβικός πληθοσμός έν Μαχεδονίι .̂ Μέ 
-τόν όλίγον πληθοσμόν, δν διαθετοοοιν έν τοίς μαχιδονοσερβιχοΐ; 
-τμήμασι, δέν χαταχτάται τόσον ευκόλως χώρα, οπό πάσαν Ιπο 
'^ιν υπερτεροδοα την Σερβίαν, Ιδίμ ώς πρός την πνευματικήν 
■ονάπτυζιν χαί υπεροχήν.

Καί έν τοότοις, δέν όποχωρούσιν 6ν ταΐς ένεργείαις αυτών, 
ουδέ διστάζουσι νά προβώσιν είς ποικίλας θυσίας, εΐ χαί ή χατά- 
στασις των δημοσίων οΐχονομιχών δέν έπιτρέπει τοιαύτας ρ εγαλο · 

'δωρίας. Έρρωμένως έργάζεται πρός τοδτο ή έταιρβία τοδ Αγίου 
^Ιάββα, ής προΐσταται δ πρώην πρωθυπουργός χαί προσωπικός 
ιφίλος τού βααιλέως Νιχολάγιεβιτς {είρήσθω έν παρόδφ, έχωυ



οδζογον ΈλληνΙδα), λδίΓΟοργβΐ δέ προς τδν το^οδτον σκοπόν κά£ 
^ίαίτβρον τμήμα έν τφ δποοργβΐφ τών Έζωτερικών. Δαπανων- 
τες σήμερον οΣ Σέρδοι άρκε^όν χρήμα, δόνανται νά προσηλοτί- 
σωοί τινας έκ τών κομαινομένων πληθυσμών τής Μακεδονίας^ 
άλλ’ έν ή περιπτώσει ήθελε διακοπή ή πρός τά ίίυομα ή τά^ 
κοινότητας χορηγία ; Ασφαλώς θά έπήρχετο ή έπάνοδος το» 
οφχαίοο καθεστώτος.

Πρός έμπέδωαιν τών Ινεργειών αυτών οί Σέρδοι, κατ’ άπο- 
μιίμησιν τών Βουλγάρων, όνέφεόόνται οερδικήν Εκκλησίαν έ̂  ̂
Μακεδονίί^, δηλαδή άρχιεπισκοπάς έν Θεσσαλονίκη, έν Σέρραις^ 
Ιν Βιτωλίοις καί άλλαχοΰ, έν παντί διαμερίσματι, έν φ  παρβπι· 
^ημοΟσι καί τινβς δεκάδες Σέρθων. Τούτο καλείται βιρ^ιπό»^ 
δίκαιον έν Μακεδονίί^. Περιττόν νά ε’ίπω, δτι έ'ν τισι διαμερί^ 
σμααι, πραγματουμένης τής αΐτήοεως τούτης, οί ποιμένες Ισον- 
ται πολυαριθμότεροι τού ποιμνίου. 'Τπό τοιαυτας συνθήκας και 
ρλέφεις βεβαίως οδδεμία δόναται νά έπέλθη ουνεννόησις έν τ-β 
Χεραονήσψ τού Αίμου μεταξύ τών διαφόρων αυτής κρατών, 
άφοδ τοσούτη έπικρατεί τόφλωσις καί φιλαυτία, προκειμένοο^ 
οέχΐ περί τής λύσεως, άλλά τής κατανοήσεως στοιχειωδέστατων* 
^λετικώ ν ζητημάτων.

Έφρόνοον πάντοτε, καί έξακολουθώ φρονών, οτι πάσα ^  
δυνατή Ιπρεπε νά καταβληθή ένέργεια πρός την έλληνοσερβικήν 
«ροσέγγιαιν. Δυστυχώς οι Σέρβοι, τό μέν έλαυνόμενοι έχ. 
ΐεεγαλομανοΰς πολιτικής, τό δέ καθιστάμενοι όργανα άλ- 
λοτρίων ραδιουργιών, οιτινες από τίνος χρόνου διευθόνουσι τή> 
πολιτικήν αύτών ένέργειαν, προβάλλουσι τοιαότας αξιώσεις έν Μα- 
χεδονίφ, ώστε ΐ^θίσταται έπί τού παρόντος δυσχερεστάτη, εΐ μή̂  
Αδύνατος, πάσα πρός αύτούς συνεννόησις.Έκπροσωπούμενοι όπ** 
Ασήμαντου πληθυσμού έν τή χώρο̂  "̂ Λύτη, φρονοδσιν δτι δυνανταε. 
να δημιουργήσωσι τοιοδτον αυθαιρέτως διά τής ίδρόσεως όλ^



γων σχολείων καί τινων έπισχοιτών, χωρίς ν’ άναλογίζωνται, 
οκάαψ άνοίγκην Ιχοοσι της ηθικής καί πνευματικής σονδρο· 
μής καί ένισχόσεως τών περί τ6 οικουμενικόν Παεριαρχεΐον.

ΑΙ σερδικαί άξιώσεις διετυπώθησαν κατά τά τελευταία ταδτα 
Ιτη ποικιλοτρόπως—δι’ έκκληαιαστικών φυλλαδίων, δι’ ιστορι­
κών καί έθνογραφικών μελετών, διά στατιστικών πληροφοριών, 
διά γεωγραφικών πινάκων περί τών έν Μακεδονίι  ̂ δυνάμεων 
καί δικαίων τών Σέρβων άλλ’ ένίοτε καί δι* άπρεπους πολι» 
τείας πρδς τους λειτουργούς του οίκουμενικοδ Πατριαρχείου. 
Ένιοι τών Σέρδων φιλοτιμοδνται ν ' άντιγράψωσιν έν τοότφ τούς 
Βουλγάρους· εύχομαι νά μή υπερδώοιν αδτοός, διότι έαυτοος 
μάλλον θέλουσι βλάψη την γεραρον έκείνην Ιν Κωνσταντι- 
νουπόλει δόναμιν, ήτις τοσαΰτα άπό αιώνων κατειργάσατο ύπέρ 
τών Σλαύων, έπί 0λιγωρ(<φ πολλάκις τών ίλληνικών δικαίων 
καί συμφερόντων.

Διότι δέν άμφιδάλω καί ούδείς συνετός καί Ιντιμος άνθρωπος 
δόναται ν’ άντίφρονή, οτι, αν έν τ-ή Χερσονήσψ τοδ Αίμου πε- 
ριεσώθη παρά τοΐς σλαυΐκοΐς πληθυσμοΐς τό χριστιανικόν αί­
σθημα καί θρήσκευμα, αν οί Σέρδοι, οί Βούλγαροι, οί Ρω- 
μοδνοι δέν ίτονρπίνβαν, όπως υπέστησον τό τοιοδτο άπώτερον 
τής Κωνσταντινουπόλεως οίκοδντες λαοί, Βόσνιοι, Έρζεγοδί- 
νιοι, Άλδανοί, τοδτο όφείλεται Ιδίο̂  είς την μεγάλην έπιρροήν, 
ήν από τής άλώσεως έξήσκησεν έπί τής πολιτικής τής Τ φ . 
Πόλης τό οίκουμενικόν Πατριαρχεΐον. Άφ^^γοόνται τά χρονικά 
τών μέσων αιώνων τό επόμενον γεγονός, μαρτυρούν άείποτε 
την υπεροχήν, ήν έξασκεί ή πνευματική δΰναμις έπί τής πολεμι­
κής Ισχύος καί έν μέσψ τών βαρδαρωτάτων έποχών καί άν·



θρώπων. Προδαίνοντος τοδ βαΰίλέως ίών 03νων Άττίλβ χατά 
τής Ρώμης, έστίλη πρδς τον φοδιρόν χατακτητήν ο Ιιιίοχοπος 
οδτής πρδς άποτροπήν άπό τής διςώοίως τής πόλεως. Ό κα· 
ταχτητής όπεχώρηοε καί ή Ρώμη έοώθη. Τοιοδτό τι δέ σονέδη 
καί «λέον ή απαζ κατά τούς θυελλώδεις αΙώνας τδν μετανα- 
οτεόοεων τών βαρβάρων δ άρχηγδς τής πνευματικής Ιζουοίας 
νά διεκδική και ν' άπολαόη μεγάλου κύρους παρά τφ άρχτ^γφ 
τής πολιτικής Ιξου^ίας.

Μωάμεθ δ πορθητής, άλωθείοης τής Κωναταντινουπό 
λιως, προοηνέχθη άγριώτατα προς πάντας τους υπερέχοντας 
τοδ Βυζαντίου, άλλ’ έφείοθη μόνον τού οίκουμενικοδ Πατριάρ 
χου, ον και άνέδειζεν αυθωρεί άρχηγόν τών Ρωμαίων, Ε λ ­
λήνων καί τών αδιοΐς δμοθρήοκων τής ίδρυθείιης νέας αυτο­
κρατορίας. “Εκτοτε ή δύνομις τοδ Πατριαρχείου, παρά τάς 
περιπετείας καί τάς συμφοράς τοδ δουλωθέντος γένους, διβτέλβι 
ίκανώς Ισχυρά, ώστε νά έπιβάλληται κατά τό μάλλον ή ήττον 
έπί τών Σουλτάνων, έπ' άγαθφ ου μόνον τών έλληνικών, άλλα 
καί τών λοιπών δρθοδόζων πληθυσμών τής αυτοκρατορίας. «Ό  
οικουμενικός πατριάρχης, ϊγραφε πρό τίνος χρόνου, άλλόθρη· 
σχος συγγροφιός, οσον καί άν ήτο ανίσχυρος, έξεπροσώπει Ιν 
τοότοις μίγα τι, τήν ένότητα τής θρησκευτικής πίστεω; τών 
ήττηθέντων, έν ή συνινοόμενοι οί υπό τον αδτόν ζυγόν κυπτον- 
τ·ς λαοί ινρια^ον εία ίτι πατρίδα. Αι άρχαί καί αί πεποιθήσεις 
είνε δόναμις, έφ’ οσον Ιχουσιν άντιπρόοωπον, διότι οί λαοί δέν 
άποθνήσκουσιν, Ιχοντες αρχηγόν. Ό δειλό; ίερευς, δ σήμερον 
μέν διά σκευωρίας αναγορευόμενος, ουριον δέ άνατρεπόμβνος 
διά συκοφαντίας, διετήρει παρά μυριάσιν ανθρώπων, διασπα- 
ρέντων καί μονωθέντων υπό τής κατακτήσεως, τον δεσμόν τοδ 
δμοθρήσκου,δστις έμελλε νά καιαστή ποτι δεσμός φιλοπατρίας*.

Τοιοδτος έγΙνετο διά τους λαούς τής Χερσονήσου τοδ Αίμου,



«νβζαρτήτως φολή; καί γλώοαης, διά της θρηιχβυτιχης μόνον 
Ιδέας χαί Ινόυηϊος, δ έν Κωνσταντινοοπόλδΐ Πατριάρχης (Πκ- 
-*ριαρχίί? Ροαμαίων^ ροόμ Πατριγί,’ £θνάρχί]ς, μιλέτ μπαιί), 
ΐϊβριδληθίίς 6πό τοδ Σοολτάνοο δι' όλων των προνομίων, ών 
άπήλαοδν έπι τής προτέρας έλληνιχής διοιχήοεως, προολαδών

καί άλλα, άφορώντα εΙς τον κανονισμόν Ιδιωτικών τινών 
«σχέσεων, καί Ιδίο̂  είς τούς γάμους, τά διοζ«)για, τάς διαθήκας 
■καί άλλας οΐχογδ.ειαχάς σχέσεις.

Προ τής άλώσεως οι σλαυϊχοί πληθασμοί τής Χερσονήσου, 
■υποταχθέντες όπό την τουρκικήν διοίκησιν, οόδενός άπήλαοον 
προνομίου, ήρκει, οτι ?ζων έν τή αυτών θρησκείι ,̂ ήν και πολλοί 
Ιγκατέλιπον, χσριν έγκοσμίων συμφερόντων. Ά λλ ’ άναγορευ· 
■6έντος τοΰ οικουμενικού Πκτριάρχου Εθνάρχου Ρωμαίων, οομ- 
περιελήφθησον όπό τήν προστασίαν αυτού χαί οί Σλαύοι καί οί 
Ρωμοδνοι, προς τούτο δέ κατηργήθη κατά τον παρελθόντα 
αΙώνα καί τό αυτόνομον πατριαρχείον τοΰ Ίπέκ. Τί άλλο έσή- 
μαινε τούτο ή τήν δύνσμιν, ήν έδεπροσώπεί έν Τουρκίο  ̂ τό οΐ- 
κουμενικόν Πατριαρχείον ; Πώς ϊέ  διεχειρίσθη ταότην ; Μαρ- 
-τυρεί ή Ιστορία· μαρτυρεί διά πολλών δεδομένων ή πολιτική έ- 
■κείνη, ή μεταδαλοϋσα γνώμην μόνον από πεντήκοντα έτών, ένφ 
•πρότερον άλλως προοεφέρετο πρός τό οίκουμενικόν Πατριαρ- 
χεΐον, θεωρούσα αυτό ώς υπέροχον δόναμιν, τήν κυρίως άντι- 
προσωπεόοοσαν τους χριστιανικούς πληθυσμούς τής τουρκι· 
κής αυτοκρατορίας. “Ηδη πάσαι αδται αί εδεργεσίαι έλησμονή- 
θηοαν, καί τό Πατριαρχείον καταγγέλλεται υπό τών πληθυσμών 
τούτων ώς ή ζώσα άρνησις τής έθνίχότητος αυτών, τής πατρί- 
δος, τής προόδο·̂ .

Η σόγχυσις τών έθ νικών ορών συνεπιφέρει μοιραίως καί τήν 
•ισόγχυσιν τών γνωμών. Έπεθόμουν ό δέκατος Ι-ατος αΙών νά



έ*βραίτ&ο δδγβνέοτβρον και ήθικώτερον τλν «τορικέν αοτο» 
βίον.

Ό  προϊ3τοίρ.ενος τής έν Βελιγραδίψ προπαγάνδας τοδ 'Αγίοι^ 
Σάδδα, δ ^δή μνημονεοθεις Νικολάγΐιδιτζ, μοί ώμολόγησεν, 
οτι ή έν τή μέσγ] καί τή μεοημδρινή Μακεδονίι  ̂ σερδική Ινέρ- 
γβια διεέάγετοι Ιδίο̂  κατά των Βοολγάρων. Ίδρόθηοαν άρα έν 
θεσβαλονίκγι, έν Σέρροις καί άλλαχοδ τής Μακεδονίας οερδικά 
σχολεία προς τον άποκλειοτικόν σκοπόν τής καταπολεμήσεως 
τών βοολγαρικών ένεργειών. Τοδτο τυγχάνει άλτ,θές μόνον μέχρί- 
ΐΐνός σημείου. Καί έν τή πρώτγ; τών πόλεων τοότων καί άλλα· 
χού, άπό τής ίδρόσεως τών σερδικών σχολείων, οοδαραί συγ­
κρούσεις έπήλθον μεταξύ Σέρδων καί Βουλγάρων, τό σύστημα 
τής δολοφονίας έφαρμόζεται υπό τών βουλγαρικών προπαγάν­
δων καί κατά τών Σέρδων, δσον καί κατά τών Ελλήνων, έ\̂  
γένει δέ ή φυλετική αντιπάθεια έκδηλούται παρά τοΐς δμοφύλοις: 
τοότοΐ€ λαοίς δσημέραι βιαιοτέρα, παρά τάς προσεγγιστιχάς 
ένεργείας άλλοτρίας πολιτικής. Ά λλ ’ ή αυνεννόησις έσται δυσ* 
χερεοτάτη, έν οσφ άμφότεροι οί λαοί φλέγονται οπό τής άσδέ- 
στου έπιθομίας πρός έπικράτησιν έν Μακεδονί(φ. Φρονώ δυσχε· 
ρεστάτην, εΐ μή άδόνατον, την συνεννόηοιν, Ινεκα τών ύπερδο· 
λιχών εκατέρωθεν αξιώσεων, εΐ καί 6 βαιιλεός Αλέξανδρος^ 
Ιρμαιον παραδόξων αΙτίων, διοτελεΐ δυσμενέστατα προσωπικώς. 
διατεθειμένος έπί του παρόντος πρός πάσαν έλληνοσερδικήν 
«ροσέγγισιν, πρός αυτήν τήν Ελλάδα. Ά λλ ’ δ χρόνος παρέρ­
χεται καί μετ’ αδτοΰ παρέρχονται καί Ιδιοτροπίαι, καί προκα­
ταλήψεις, καί άντιπάθειαι πρό τών οπερτέρων πολιτικών ουμφε-  ̂
ρύντων. Τά δέ συμφέροντα τής Σερδίος έπιδάλλουσι μάλλον 
«ροσέγγισιν αύτής πρός τήν Ελλάδα ή πρός τήν Βουλγαρίαν*



Εόαπόδδίκτον τοότο. 'Ως εχοοσι τά πράγματα, Σερβία κ«Γ 
Βουλγαρία εΐνε αδύνατον νά αονυπάρ^ωσιν Ισχυροί σλαυϊχαί δυ­
νάμεις έν προσβχεΐ ^ άπωτέρψ μέλλοντι. Κατ’ άνάγχην ή μ ί«  
βίλει δποχωρήογ) είς τήν ίλλην. Όπότιρος έκ τών δύο φυλε­
τικών παραγόντων τοΰ τμήματος τούτου τής Χερσονήσου τοΰ- 
ΑΓμοο, 6 Σερβισμός, η 6 Βουλγαριομός, κέκτηται άδρότερο τά- 
στοιχεΐα τής προόδου και τής έν τφ μέλλοντι Ισχύος ; Τά έζω- 
χερικά δεδομένα τής τελευταίας ταύτϊ]ς βίκοσαειίας συνηγοροοσ  ̂
βεβαίως υπέρ τοΰ Βουλγοριομοΰ, οδ καταπληκτικώς έζεδήλώθτ ,̂ 
ή φυσική και ηθική δύνομις έν τή διεξαγομένη ύπ’ αύτοΰ δη­
μιουργική έργασίφ. Ουδείς άγνοεΐ έν τοότοις, οτι αί βουλγα­
ρικοί έπιτυχίαι, εν τε τφ πρός τούς Σέρβους πολέμψ καί έν τ^ 
εΙρήνη, δφείλονται οδ σμικρόν, τό μέν εις τήν ύποστήριζιν, φα* 
νεράν η κρυφίαν, τών διευθυνόντων σλαυϊκών κύκλων, τό δά- 
είς τήν φιλότιμον ένέργειαν τών Βουλγάρων ηγεμόνων, και έπί 
τέλους είς τήν Ισχυράν Ικδήλωσιν τοΰ βουλγαρικού φρονήματοςΓ 
φυσικού πορίσματος τών πραγμάτων, αμα τή έγκατοστάοει τοΰ- 
νέου καθεστώτος.

Αλλ οδδείς οιδε τί τέζεται ή έπιοΰσα. Παρά τήν οϊγλην, 
ήν έμποΐδϊ μέχρι τής στιγμής ταύτης ό Βουλγαριτμός, ήρ£αντο· 
άπό τίνος χρόνου έπιφαινόμενα σημεία εθνικής κοπώσεως καΐ 
άτονίας. Ως ανέπτυξα ήδη, παρά τήν στρατιωτικήν σύνταξιν- 
τής Βουλγαρίας, οίκονομική δυσφορία κατατρύχει τήν χώραν* 
στρατός δέ δεν υφίσταται άνευ χρήματος, Αί ώραϊαΐ ήμ/ρα» 
τής εθνικής έξεγέρσεως, τών μεγάλων έλπίδων, παρέρχονται 
προ τής πραγματικότητος· άν δέ στερηθή ή Βουλγαρία τοΰ μό­
νου αυτής εγκαλλωπίσματος, του στρατεύματος, ουδέν άλλο 
άπομένει αυτή ή χιμαιρική '/ίί'α , άψυχος έννοια, δυ-
ναμένη νά Ιμπ^έη καί νά ένθουσιάζη μόνον τους αποστόλους



•̂ νοί τ&ος ρήτορας τών έν Σόφιο̂  ?>ργανοομένων μαχεδονιχών 
οονβδρίων χοί σολλαλητηρίων.

Ούτως ή Βοολγορία, η χατά τήν στιγμήν ταότην θΐωροαμίνη 
ώς όπερέχοοία, ΘΙλει κατέλθ·ί] είς ίιη ν μετά τής ΣϊρδιΧς μοί­
ραν. Έν τοιαότη δέ περιπτώαει Ι :ι μάλλον θέλει έπιταθή ή μ·* 
ταζό τών δόο λαών έχθροπάθεια.

Εΐνε αδύνατον να λησμονήο·  ̂ ή Σερδία τήν περιφρύνηοιν ήν 
■ύκέοτη παρά τού Σλαυϊομοό, προτιμήιαντος αυτής τήν παρεί· 
οακτον Βουλγαρίαν. Τό κράτος του μέλλοντος, τό περ'θρυλού- 
μενον, Ιδίε̂  έπί τής αιδηράς διοική·5βως του μεγαλοπράγμονος 
Μιλόοχη Όδρένοβ'.τς, ώς προωριυμένον νά έγχαταοτήτι;) έν τ^ 
Χεροονήοψ τοΰ Αίμου νέαν τάζιν πραγμάτων, χαθι^τάμενον 
νοτιο^λαυϊχδν Πεδεμόντιον, έκηρόχθη αίφνιδίως ύπδ τών άνττ- 
προοώπων τής σλαυϊχής Ιδέας άνάζιον νά πρωτοοτατήσγ; έν 
τή Ιοτοριχή αδτής έργαοίτ .̂ Περιττόν νά έπαναλάδω τους λό- 
-γους τής τοιαότης άποφάιεως* τό βέβαιον εινε, οτι από 
τής έποχής έκείνης μεγάλη άδυσοος ήνεφχθη μεταξύ Βουλγά­
ρων καί Σέρβων, ήτις έν τή πρώτη εύκαιρίβρ έξεδηλώθη έν Ιτει 
1885. άμα τή καταλήψει τής Φιπποοπόλεως, διά του σερβο- 
ίολγαρικοΰ πολέμου, δπότε καί πάλιν τό ολαοίκόν αϊοθημα έξε- 
δηλώθη ύπέρ τοδ περιουοίου λαού.

Ή έπιλθοΰοα ήττα τών Σέρδων κατέατηοε τήν Ιχθραν μάλ­
λον αδιάλλακτον, Καί έγένοντο μέν άπόπειραι συνδιαλλαγής, 
άλλ' ούδέν έπήνεγκον μόνιμον αποτέλεσμα· δυσκολον δέ νά 
4ηέλθγ|. Οί βίδότες εινε πεπειομίνοι περί τούτου. Ό Σέρβος 
μισεί τόν Βούλγαρον, οστις έπίσης περ'.φρονεί αυτόν. Μήλον 
τής έριδος εινε ή φυλετική υπεροχή, άλλ’ ΙδΙο̂  ή Μακεδονία, 
-ήν άμφότεροι διεκδικοϋσιν, δημιουργοόντες ίοτορικάς περγαμη· 
-νάς, οτατιστικάς καί πάν δ τι δύναται να σοντελέση είς τήν ένί- 
•οχυσιν τών εθνικών αξιώσεων.



— Τί ζητδΪΓ6 έν Μοικβδονίί  ̂ ; ελεγε τών ήμερων Βοόλ- 
γκρος πρ^ς £έρ6ον φιλόπα:ριν. ’ΕκεΙ ή χοιροτροφία δίν εορί- 
0X81 πολλά ατοιχβία άναπιό^εω;;. Ό  Ιξχγριωθείς έπΙ εή δδρεε 

Σέρβος δπέμνηιεν εις τόν λαλοδντο, οτι οί Ομοεθνείς αό· 
τοδ πάντοτε ήγωνίιθη^αν όπερ τής αλαυ'ίχής άνεςαρτητίας, οττ 
Σέρδος έπε πολλούς αΙώνας έοήμαινεν έιιαναότά^ην χχΐ δη. 
Ο’ Βούλγαροι έν ε:ει 1876 πχρέδιδον είς τούς Τούρκους τά οπλβ, 
ατινι ει^ον δώτ:;) εις αύτού; οΐ Σέρδοι προς έπανά^τα-^ιν κατά 
τού Σοολτάνοο· καί επί τέλους κατέληςεν εΙπών, οτι αν δ Σέρδος. 
είνε καλδς χοιροδουκύς, δ Βούλγαρος έ̂ ε̂ι άνάγχ·^ν αυτού . . 
Μικρού δείν νά λύιη  τήν διαφοράν ή αύτοδικία.

Τοιοότψ τρόπψ έκδηλοΰντοι τά φυλετικά μεταξύ Σέρβων καί 
Βουλγάρων μίση. Ούδεμία δύναμις κατά πάσαν πιθανότητα θά 
χαταοΓή Ικανή νά συνδιαλλάξη ούτούς. Ή  καί άν έπηρχετο· 
ουνδιαλλογή, αυτή θά ήτο προσωρινή. Ρώασος αυγγραφεύς 
Ισχυρίζεται, δτι πρό τίνος χρόνου ή Ρωσσία, “θελήσοσα νά 
φέρις συνεννόησιν μεταζύ των σερδ.κών καί βουλγαρικών άςιώ- 
βεων, έζεπόνησε σχέδιον διαμελισμού, δι’ ου θά παρεδίδετο υπό 
τήν βουλγαρικήν έπιρροήν μέγα μέρος Σλοόων Μακεδόνων, λα· 
λοόντων τήν σερδικήν γλώσσαν, έκτός τών Ελλήνων καί Κ,οο- 
τοοδλάχων. Οί έν Βελιγραδίψ ήσαν έτοιμοι νά ουμφωνήσωστ· 
καί ουμμαχήσωσι μετά τών Βουλγάρων, όπως έμποδίσωσι τήν 
βΙς Μακεδονίαν κάθοδον τής Αόστρίας„. Αλλά καί ή συνεν- 
νόηοις αδτη έματαιώθη, ούδ’ είνε τοσοΰτον εδκολον νά έπέλθγ}. 
τοιαύτη, παρά τάς φιλοσλαυΐκάς προσπάθειας τών ένδιαφερο* 
μένων μεσιτών. Έ φ ’ οσον οί Σέρδοι θεωρούσε τούς έν Μακε­
δονίτη Σλαόους δμοφύλοος, οί δε Βούλγαροι ωσαύτως, αδύνατον 
-νά έπέλθη συνεννόησις. 'Η μεταζύ τών δύο δμοφόλων διαμάχη 
θέλει έζακολουθή, άμφοτέρων άντιθέτως εργαζομένων. Έζαπτο- 
μένων οδτω τών φυλετικών παθών μεταζό Σέρδων καί Βουλ—



-γοίρων, δ Ελληνισμός δύναται σποοδαίως νά έΐϊωφεληθ· ,̂ ένι- 
οχόων τάς έν Μακεδονία δυνάμεις αότοδ καί σόν τω χρόνφ 
καθιστάμενος διαιτητής τών διαμαχομένων, ιδίο̂  δέ διά τής έκ- 
κλησιαστικής αότοδ όπεροχής καί τών λοιπών μέσων, ατινα 
όπέρ πάσαν άλλην Δόναμιν είνε ικανός νά διάθεση έν τή χώρο̂  
ταότη.

Αρκεί νά μεταδή τις από Βουλγαρίας είς Σερβίαν, καίτ’άνά- 
καλιν, 7να κατανόηση την μεταξύ τών δόο λαών όφισταμένην 
ψυχρότητα, κινδυνεόουσαν νάπροδή μέχρι ρήξεως. Ά λλ ’ έν περί· 
«τώσει ουγκροόσ^ως Σέρβων καί Βουλγάρων, τίς εσται δ νι­
κητής ; Βεβαίως τά μέχρι τοδδε έξωτερικά φαινόμενα οονηγο· 
ροδοιν όπέρ τών δευτέρων. Ή διοίκησις αότών εΤνε όπό πάσαν 
ϊποψιν ανώτερα τής τών Σέρβων, οΤτινες παρημέλησαν τά έθνικά 
συμφέροντα, Ινεκα άγόνων έσωτερικών διαμαχών, άπολέ- 
σαντες οδτω πολύτιμον χρόνον σοβαράς προπαρασκεοής. Μέγα 
δοσιύχημα έπίσης διά την Σερβίαν ύπήρξεν δ Ιπί ίκανήν 
σειράν έτών βασιλεόαας αυτής Μιλάνος, δ ^κπεφνλιβμ^ι»οδ 
οδτος ’Οβρένοβιτς, έπανειλημμένως καταστάς ήρως σκανδάλων 
ιτολιτικών καί οΐχογενειακών, έπί τινα δέ χρόνον ζηλώσας τήν 
Ιόξαν παρισινού βονλ$βαρ6ι^ρην Ήδη καί πάλιν δ άντί τοΰ 
οιοδ αότοδ παραιτηθείς ήγεμών, ουχί άνευ άποζημιώσεως άπό 
τού σέρβικου ταμείου, άναφαίνεται έπί τής σκηνής, άναλαμβά- 
νων τά καθήκοντα τοδ αρχιστρατήγου. Μέ τοιαότας δοκιμασίας 
καί απογοητεύσεις δ πρώτος βασ.λβος τής Σερβίας συνήλθε 
κατά πάταν πιθανότητα είς έαυτόν, έπιζητών ήδη νά πράξη 
δ τι έπί τοσοδτον χρόνον βασιλεύων παρημέλει, είς πολλάς 
αμαρτία; περιπεσών.

Καταλιπών, ώς είπον, τό σερβικόν στέμμα είς τον υιόν αυ-



τοδ, μιετέβη εις Π3ΐ(/ΐσίοος, άΧλ’ δ^ον χαί άν είνε εδάρεβτος 6 
βίος τής γαλλικής πρωτεοοό^ης δι’ έ^ορίατοος ή παρητημιένοος 
ηγεμόνας, δεν έγοήτεοσεν έπι μαχρόν χρόνον τόν Σέρδον βασι­
λέα. Πολλά αίτια, καί Ιδία̂  τό πρώτιστον, τό φοδερώτατον, ή 
Ιλλειψ'.ς χρήματος καί πίστεως, άνέιττοζβν Ιν τή φοχή αότοδ 
νοσταλγίαν πρός τά βουνά καί τά δάση τής γραφικής 
πατρίδος, καί μι^ τ&ν ημερών .6 Μιλάνος, άποφιυγων καί τάς 
ένοχλήσεις άδιακρίτνν δανειστών, έπέστρεψεν βΙς Σερδίαν, έν ^ 
έλάμδανε τήν αρχηγίαν τοδ σερδικοδ στρατού. Φαίνεται, δτι 
δέν διεξάγει άναξίως τήν ΙμπιστεοθεΙσαν αδτφ λειτουργίαν. Ε ρ ­
γάζεται νυχθημερόν υιτέρ άνασυντάξεως καί διοργανώσεως τοδ 
έθνικοδ στρατού, πρός τόν σκοπόν τής Ιπανορθώσεως τών έν 
Πιρότ καί Σλιδνίτζη ατυχημάτων. Έν Νύσση, Ινθα Ιχει στήση 
τό στρατηγικόν αότοδ άρχηγεΐον δ Μιλάνος, είνε δ πραγματι­
κός βασιλεύς τής Σ-ρδίας, διευθόνων αυτήν κατά τό δοκοδν, 
άνατρέψας πάντα τά κοινοδουλεοτικά καθεστώτα.Έτελειοποίησβ 
τό πρό τινων έτών γενόμενον πραξικόπημα τοδ υίοδ δι* 
αυθαιρετωτέρας διοικήσεω;, ήν δέν δυναταί τις βεβαίως νά χα ­
ρακτηρίση ώ ; άσόμφορον τή Σερδίφ. Κράτος, έν διαπλάσει 
διατελοδν, μή πληρώσαν έτι τόν εθνικόν προορισμόν καί άφιέ- 
μενον είς έσωτερικάς διαμάχας, άποσονθετικάς τών έαυτοϋ 
δυνάμεων, δέν εΤνε δυνατόν νά τελεσρορήση Ή Σερδία κατβ- 
νόησεν άπό τίνος χρόνου τό απόρρητον τής όπισθοδρομήσεως 
αυτής, καί ήδη διά τοδ Αλεξάνδρου καί του Μιλάνου προσπα­
θεί νά άρη τά αΥτια. Αγνοώ, ά ί θά έπιτόχη, ή θά Ιπανέλθη 
βιαιοτέρα ή κοινοδουλβυτική άντίδρασις.

'Όπως δήποτε κατά τήν στιγμήν ταότην μεσουρανεί καί πά­
λιν δ άστηρ τοδ Μιλάνου. Έ ν Νυσση δέν δίατελεΐ δ στρατιω­
τικός μόνον, αλλά καί δ πολιτικός αρχηγός τής Σερδίας. Ή  
Σκουπτσίνα συνεδριάζει εν τινι αστική αχολή τής πόλεως, νο-



μοθδτοδοα κατά τσς Ειοταγος τοδ ορχιβτρατήγοο. ΟοδίΙς έκ τών̂  
βοολδϋτών 8ΐν5 Ιπιτδτρομμένον νά ?ρχητ»ι βίζ οονάφπαν μεθ* 
οίοοδήτιοτβ έκ Βδλιγραδίο» ή ίίλλοθϊν έρχομένοο ξένου, καΐ 
Ιδίίί Σέρδοο ριζοσπάστου, ινα μή υποοτ·ζ Ιπήρϊΐαν οίονδήποτε, 
Τά μεγάλα πολιτικά κόμματα καί αΐ πκλαιοί Ιν Σϊρδί^ 
ροαί έξοϋδετερώθησαν από τίνος χρόνου οπό τήν παντοδυναμίαν 
της βϊΟ'.λικής πρωτοβουλίας, ή* αί αότορχικαί ροπαΐ ουδενΙ 
είνε άγνωστοι, καί έν τοότοις οόδείς τολμ^ σήμερον ν’ άντι* 
στρατεοθή. Πρω%ποοργός Ιμπεπιστιομένος τής νέας ταύτης τά· 
ξεως είνε ό 'Έλλην αποστάτης Βλάδον Γεώργιβιτς, καταγόμε­
νος <έχ τού μακεδονικού χωρίου Μπλάτσι, τέκνον γνηΰί<ον 'Κλ 
ληνών γονέων, άποκατασταθεντων έν Βελ-γραδίψ. Π,/ώην Ια­
τρός, πρώην διηγηματογράφος, πρώην διπλωμάτης ό Μαχεδών 
οδτος είνε δ έμπιστος, αλλά καί τό νευρόσπαστον τοδ βασιλέως 
Μιλάνου. Ούτως ό Ελληνισμός, αν κατά τους τελευταίους 
τοότους χρόνους δεν διεκρίθη έπί ^$όχψ τινί αρετή, δόνα 
τχι νά καυχηθή, ότι έιτρομήΟευσεν ικανόν αριθμόν πολιτικών 
άνδρών εις τα κράτη τής Χεραονήοοο τοδ Αίμου. Είνε πλέον 5) 
βέβαιον, ότι τά συμφέροντα ημών καί αυτών είνε αντίθετα, πο· 
λεμιώτατα. Ά λ λ ’ δ άποστάτης δεν στενοχωρείται. Εδχαρι- 
οτείχαι, ότι θεραπεύονται οί προσωπικοί αυτού πόθοι κκί αί 
φιλοδοξίαι.

Τό άνορθωτικόν οότοδ πρόγραμμα δ Μιλάνος ένεκαίνιοε διά 
πολλών περιορισμών. Μονονοοχί κατήργησε τήν δημοτικήν αυ· 
ττδιοίκησιν καί περιώρισε τγ,ν έλεοθερίαν τοδ τόπου, οστις έπ 
έσχατων είχε προβή Ιν Σερβία είς τό μή περαιτέρω. Ά^λλ’ έρ· 
γάζετα: μιτά ζήλου υπέρ τής οικονομικής άνοπτόξεως τοδ τό­
που, ΕΙ καί αμφισβητούνται δέ οί όπηρεσίοι ουται οπό τών άν- 
τιθ'έτων, βέβαιον είνε, οιι επήλθε ποια τις άνόρθωοις, ΙδΙορ είς 
τά τής στρατιωτικής όργανώσεως Λεν φρονώ, οη εινε ευχερές
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«ρδς «ραγμάτωιιν τό πρόγρομμα τοδ Μιλιίνοί) — ή σύνταξις 
Ισχορά; στρατιωτιχής δονσίμβως πρός Ιπανόρθωσιν τής αίοχύ· 
νης τοδ 1886. Ά ) λ ’ έάν έπιτόχ^ζ, έον οΐ άπόγονοι τοδ Κράλη 
Δοοσχιάν χαταδάλωσι τούς άπογόνοος τοδ τσοίροο Σομβώνος  ̂
ποιά τις τροποποίησις ένδεχόμΗνον να έπέλθτβ δν τή πολιτιχ·  ̂
τών χρατών τής Χερσονήσου τοδ ΑΤμοο.

Οι Σέρδοι έν γένει δέν στβροδντοι πλεονεκτημάτων άλλα 
χατέχονται άπό τίνος χρόνοο έχ φιλοδοξίας, δΐαφθιιροόσης τάς 
άγοθάς αύτών Ιδιότητας. "Αδηλον ποδ στηριζόμενοι, ύπερθεμα· 
τίξουσι σήμερον καί οδτοι έν ΜακεδονΙο̂ , χηρόττοντες αότήν 
σερδιχήν. Ήδόναντο νά έπιδιώξωσιν έθνικος καταχτήσεις, έργα· 
ζίμενοι ούχί έν τή χώρο̂  ταύτη, τή μή άνηκούοη αύτοΐς. άλλα 
παρά τοίς λοιποϊς δμοφόλοις, τοΐς ύποχόπτοοσιν υπό την αδ· 
οτροοϋγγριχήν διοίκησιν, οιτινες δσημέραι άπορροφώνται καο 
έκλείποοσι πρό πολιτισμού οπερτίροο καί Ισχοροτέροο. τοδ γερ­
μανικού καί τοδ ούγγρικοδ. Έν τούτψ χείται τό καθήκον τής 
Σερδίας.

Δυστύχημα ύπήρξε διά τό έν Σερδίφ καθεστώς ή διπλωμα­
τική σύτής παλιμδοολία. Η πολιτική τής χώρας ύφίσταται 
χαθ έχάστην διακυμάνσεις· σήμερον αποκλίνει προς την αύ· 
στριακήν επιρροήν, αδριον πρός τήν ρωσσικήν. Έ κ τής άτέ* 
χνως μάλιστα διεξαγομένης τούτης πολιτικής ή Σερβία οδ ομι- 
χράς δπέστη έπ’ έσχατων ζημίας, οίκονομικάς ιδίΐ}, άπό μέ­
ρους τής ΑδστρΙος. ήτις φιλοδοξούσα νά κατέλθη ιΐς  τήν θ*σ- 
σαλονίκην καί τό ΑΙγαΐον καί νά κατακτήση πάντας τούς Νο­
τίους Σλαύοος, ήτο έκπαλαι, εινε καί θα εινε έχθιστάτη πρός 
τά κράτη τοδ Αίμου, παρεμβάλλοοσα πάσαν δυνατήν άντίδρα 
σιν πρός προαγωγήν σδτών καί άνάπτυξιν. Ή  ρωσσιχή πολι­
τική έπίσης, διά τούς ίδιους )όγους, ήκιστα ουμπαθιΐ πρός τήν 
Σερβίαν, ένδιαφιρομένη μάλλον υπέρ τής ήγ?μο\ίας τών Μού­
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ρων’Ορέων χαίτήςΒοολγαρίας,έχ 3ΐϊ3τήμ.ατο; δ άντ'.δρώίχ προς 
πά3αν έν Σιρβ-^ πρόοδον. Ή πολιτική αοτη δέν 8ΐν6 βίδαζως 
«λοοιτδλής προς τήν μ,εγάλην ολα’)ίχή'' Ιδέαν, ή ; πρόγρα|*μ.α 
τυγχάνει ή έπί τό αυτό οογχέντρωίΐς πάντων των μελών τής 
οΐχογενείας όπό τό 3χήπτρον καί τή-» αίγιδα τής μεγάλτ^ς 
Δυνάμεως τοδ Βορρά, τής μόνης Ιοχυράς ν' άντιπροίωπεόογ) 
έπαρχώς τήν ολαοϊκήν φυλήν. Ουτω τό οερδιχόν κράτος είνβ 
προγεγραμμένον χαί Ιδίίγ ή βα^ιλευουοα δυναοτεία. Είοίν οί 
φρονοΰντες, οτι ό νοτιοολαυΐαμος δόναται νά ενιοχοθή οδ σμι- 
χρόν έν τψ μέλλοντι, άν ή6ελεν έμπιοτεόοη τάς τόχας αότοδ 
βΙς τόν ηρωικόν ηγεμόνα τής Ταερναγόρας, παρέχοντα είς τόν 
αγώνα αυτού άιταραμίλλους μαχητάς Τό βέδαιον καί άςιον με­
λέτης εΐνε, δτι μετά τήν κατά τό παρελθόν Ιτος έπί^κεψιν τής 
Πετρουπόλεως ό Βούλγαρος ήγεμών έπεοκέφθη ’είτα καί τήν 
Κετίγνην. "Αγνωοτον τί έρρήθη μεταξύ άμφοτέρων καί τί διε· 
τάχθη νά ρηθή. Ό  τι μόνον γινώοκω είνε τό τεμάχιον τού 
Λόγου τού Ήγεμόνος πρός τήν Σοδράνιε περί τής εδ:υχ-ο5ς 
ταύτης έπισκέψεως :

*̂ Τά φιλικά αΙοθήματα, ατινα αυνδέουοι τήν Βουλγαρίαν μετά 
τού Μαυροδουνίου καί αΐ πολύτιμοι προοωπικαί αχέτεις μέ 
παρεκίνηοαν, όπως έπιοκεφθώ κατά τό θέρος τούτο τόν Κ υ­
ρίαρχον τού γ-.νναίου μαυροβουνιωτικοΰ λαού, θέλω  τηρήοη 
άνεξάλειπτον τήν άνάμνηοιν τής θερμής υποδοχής, ής Ιτυχον 
παρά τή αδελφή καί ένδόξφ Ικείνη χώρα,,.

Ώς εχοοοι σήμερον τα σέρβικά πράγματα, ή κατά τής χώ·ρας 
ταύτης έκδηλοομένη άντίδρασις των τε Αόστριοκών καί των Ρώσ· 
οων,Ιδίτ^τών πρώτων, προσπαθοόντων παντί τρόπφνά έξουδετε;ρώ- 
οωσιν αυτήν πάσης ένεργείας Ιν τοις σερδικοΐς διαμερίομαοι τής 
Αυστροουγγαρίας, Ιπιδάλλει, Τνα ή Σερδία, αντί τών ματαιίων 
καί άσκόπων αυτής ένεργειών έν τή μέση καί τή μβσημδρινή



■Μικεδονίο ,̂ Ιν ή οοδείς ΣΙρβος υπάρχει περιορί'3-η την Ινέρ- 
γειαν αυτής έν τοΐς τμ,ήμααιν έκείνοις, έν οΓς Ικπαλαι έπεκράτεί 
χό σ»ρ6ικόν οτοιχβίον, διά πονηριάς δέ υποκατέ^τη εις α,δτ6 
τό βουλγαρικόν Έ  Σερδία, τοιαότην πολιτικήν μετερχομένη 
χαΐ δρέγουυα την χεΐρο ουτής προς την Ελλάδα, δόναται νά 
ιτορηθή έν τφ μέλλοντι μεγάλα ωφελήματα. Τά δε παράτολμα 
υχέδια, έφάμιλλα προς τά βουλγαρικά, ή κατάκτησις τοό 
μ,βγίοτου μέρους τής Μακεδονίας, ή κατάλγ,φις λιμένος αυτής

τφ ΑΙγαίφ καί δ τι άλλο όνειροπολεΐται υπό τών Μεγα- 
-λοσέρβων, έκθέτει μέν τήν σερβικήν μεγαλοπραγμουόνην άπ6 
τοΰ σοβαρού είς τό γελοίον, δημιουργεί δέ διαστάσεις μετοξδ 
λαών, οιτινες, από αΙώιων συναγωνιοθεντες' υπέρ τής άπε- 
λευθερώσεως τής Χερσονήσου τοό Αίμου, προσήνεγκον άπαρα- 
μ,ίλλοος υπηρεσίας είς τήν άποκατάστασιν αυτονόμου έν αυτή 
-χαθεστώτος. Τό καθεστώς τούτο ά : προσπαθήσωσιν άμφότεροι 
■οι λαοί νά έμπεδώσωσιν έπί κοινφ αγαθφ, αλλά καί έπ' άγαθφ 
■τού πολιτισμού.

Οΐ τε Έλληνες καί οί Σέρβοι συνεδέθησαν προς άλλήλοος 
ί ιά  κοινών θυσιών. Ή έλληοοβρβική συμπραζίζ δέν είνε μέ- 
λημα του τελευταίου τούτου καιρού.Άπό τεσσαρακονταετίας ήδη 
ιτλέον ή απαζ διεβήχθησαν διαπραγματεύσεις καί ένέργειαι 
κατεβλήθησαν. Δυστυχώς έκάοτοτε έπήλθον δυσχέρειαι καί 
«ροσκόμματα. Ου τοΰ παρόντος ή συζήτησις περί τοΰ άντικει-

I "Οτε ίϊρϋΒΤΟ ή βουλγαρική έζαρχία, 8έν ήρώτηααν τοές ^^λαόους 
τή ς Μαχίδονίας, αν είνβ Εέρ6οι, Βλάχοι ή Αλβανοί, άλλ’ ήριότων αύ— 
τούς, αν ήσαν Βούλγαροι ή "Ελληνες χα\ ούπ» «όντας τούς μή “Έ λ ­
ληνας ύπίταξαν τφ  Έξάρχιρ, ϊχτοτβ δέ ή Εξαρχία χατεοτη ίδρυμα «ο - 
λιτιχον, σχοπύν θίμενον τύν έχδοολγαρισμον τής Μακεδονίας χοι τής 
θράχης, (Ν. Δ ο υ ρ ν ι υ β ώ ,  ή βουλγαρική Προπαγάνδα έν Μακεδονία 
κα ι τύ μαχεδονικδν ζήτημα).



|»&νοο τοότοο, ητις βλάβην μάλλον η ώφέλιιαν ί^δβλι προ- 
χαλέσιρ άμφοτέροις. Τό γβ νδν ^χον, έπι6άλλ·ται οπό των» 
«ρβτγμάτ»ν ή σόμπραξις οοη}, πρός τοίς άλλοις περιορίζουπβε 
τήν χαταχΓητιχήν βοολιμίπν των γβιτονβοόντων μεγάλων κρα­
τών, ών τό άνόιΕον πρόγραμμα δαημέροι καθίσταται έναργέ- 
στιρον, σονιστάμβνον τϊς την βιβίαν η εΙρηνικήν δποδοόλωαιν 
πληθοομών, χεκτημένων πάντα τά πλεονεκτήματα και τά προ­
σόντα λαών έλεοθέρων.

Κατά τήν Ιν Σερβίβ̂  διαμονήν μοο, είτε έν Νόσσγ, είτε έν* 
Βιλιγραδίφ, πλέον ή άπαξ Ιλαδον άφορμήν νά αίσθανθώ τό 
δλγος, δ πβρ τοσοδτον κατέδαλβ τήν φοχήν μοο έν Βοολγαρίι^, 
τοδ όσημέραι προδαίνοντος ίπ φ ν λ ιβ μ ο ϋ  τών έλληνικών έν τή 
χώρβ̂  ταδτη Κοινοτήτων. Έν Νόσση, έν Βελιγραδίφ καί αλ­
λαχό» τής Σερβίας πολοάριθμοι όπήρχον όμογενείς κοινότητες^ 
όκ Μακεδόνων καί Ήπειρωτών Ιδίβ̂  άποτελοόμεναι, μονονοοχ  ̂
άχλιποδσαι κατά τήν τβλεοταίαν τριακονταετίαν. Σήμερον όνό- 
ματα έπισώ^ονται έκσερβισθέντα ή έκσερδιζόμενα, οί δ' έπιζών- 
τες Έλληνες δοημέραι άπομακρόνονται έκ τών έθνικών αοτών 
παραδόσεων, άδιαφοροόντων τοδ οίκοομενικοδ Πατριαρχείο»- 
καίτής Ιλληνίκή; κοβερνήσεως. Φρίττω, κατά καθήκον σημειών· 
όνταοθα. δτι έν Νόσση δπήρ4ε προξενικός πράκτωρ τής Ε λλά­
δος άνθρωπος, καταχρααθεις παρά τών έν τή πόλει xα6τ^^ όμο- 
γβνών δεκαπέντε χιλιάδας φράγκων, έπ’ έσχάτων δέ φωραθείς: 
καί προδότης. Τοιοδτος άνθρωπος όποιον ήδόνατο νά έμπνβόση, 
αίσθημα έθνισμοδ παρά πληθοσμοϊς, μακρόθεν μόνον γινώ- 
οκοοσι τά κατά τήν Ελλάδα ; Οί πολλοί προσέρχονται είς τοδ^ 
ξένοος" οί ύπολειπόμενοι άδιαφοροδσιν.



*Ελ θρ4Λ·»]ί- Η Ήπβίροο, έχ Μαχβδονίας χατήγοντο ίλ · 
Ιλοτβ οΐ πρόχριτοι τής Σβρδίας. Ή  νέ* Ιατοριχή μ,εταμόρφωί^ς 
^βτέδβλβ τά πράγματα χαι οί άπόγονοι τών γβνών Εκείνων, τ6- 
λιον έχαερδισθέντες, κατέστησαν ώς έπί τδ πλεΐστον ο\ πρώτα- 
γωνιβται τής νέας τά£εως τών πραγμάτων, θέλω ποιήση έπΙ 
τοδ προχειμένοο τοότοί) εδρότβρον λόγον έν τφ προσεχεί χε· 
φαλαίψ. Α λλά δέν δύναμαι νά μή έχφράσω, περατών τάς περί 
-ϊερδίας οοντόμοος σημειώσεις, καί πάλιν τήν λύπην μοο. 
Τόσος νοδς, τόση ένέργεια δέν ήτο δυνατόν νά χρήσιμο- 
•ποιηθώσι κατ' άλλον τρόπον ύπέρ τών έθνικών συμφερόντων ; 
ΚαΙ δέν εινε άπαίαιον ν* άντιλαμδάνηταί τις έν τή πράγματι· 
•κότητι, υτι μέγιστοι έχθροι του Ελληνισμού άνεδείχθηοαν ως 
ίάπί τό πλεΐστον κατά τά τβλιοταΐα ταϋχα ίτη αδτοί οί Ελληνες;

*0 Ελληνισμός κατά τους παρελθόντας αΙώνας, καί Ιδίφ 
■άπό τής άλώσεως, έδβδήλου τήν έβνικήν αυτού ένέργειαν, οδχί 
-μόνον έν τή Χερσονήσφ τοδ Αίμου, ητις ήτο τδ κατ’ έδοχήν 
στάδιον τής άχαθέκτοο δράσεως ττ,ς καταδληβείσης φυλής, 
•άλλα και έν ταις περικειμέναις χώραις. Συντετριμμένος καί 
-όπδδουλος έν τή Ιδίφ πατρίδι, κατέλειπε τδ Ιδαφος αύτής, 
προς άλλους λαούς μεταφέρων τό άχοίμητον καί άσδεστον πδρ 
■τής έλληνικής μεγαλοψυχίας καί μεγαλοπραγμοσυνης. Έκάστη 
έν τή κυρίως Έλλάδι καταστροφή, μερική ή γενική, συναπέφερ» 
σιαί τον άχοόσιον έκπατρισμόν δμοεθνών, μή δυναμένων νά συ- 
νεχίσωσι βίον άδίωτον οπό τάς φριχτάς τοδ έξανδραποδισμοϋ 
συνθήκας. "Οσον καί αν ήτο προσφιλές τό πάτριον Ιδαφος, , 
σφδ; δ συνεδέοντο ουτοι έζ άμνημονεότοο χρόνου, κατελίμπανον 
(βδτδ έξ άνάγκης, άνταλλάσσοντες άντί τής ^ίνης γής —  τής



Οοτως άττξτελίοθηοαν χατά τοός τβλεοταίοος τοι>· 
τους αΙώνας πολυάριθμοι Ιλληνιχαί Κοινότητες, περιθάλποοοατ. 
έν τοίς άδότοις τής έθνικής ψοχής τήν ίεράν ιδέαν της. 
άναγεννή'36ως. Έν τψ άνταγωνισμφ το5 Ελληνισμού πρός τοός. 
λαούς, τούς φιλο^ενοϋντας αύτόν, χατίσχοεν οπο πάσαν Ιποψιν 
οοτος, ατε χεκτημένος μείζονα ψυχικά πλεονεκτήματα, οπό 
πάσαν δ ϊποψιν έπρωτοστάτει. Ό τοιοδτος Ικπατρισμός έστέρβι. 
μεν τήν αιυχησασαν πατρίδα δραστηριωτάτων χαρακτήρων» 
ολλ ησαν τοιαϋτοι αΐ περιστάσεις, ώστε άν οί έκποτριζόμενοε. 
παρέμενον έν ιή γενετείρο}, ουδέν θά ήδύναντο να πράζωσιν υπέρ, 
αέτής. Εν ή δέ Τςβρςκτώσει θά έτόλμων νά έπιδείξωοιν άνεζάρ- 
τητον καΐ ελεύθερον ήθος, ήθελον άμειιρθή διά τής άγχόνης.

Ενεκα των αφορμών τούτων έγκατέοτησαν καί υπό τήν έπιρ- 
ροήν τής ατομικής πρωτοβουλίας του "^Ελληνος ηύδοκίμησαν· 
καί προώδεοσαν αι άπό τής έλληνικής πατρίδας παροχθεΐσατ. 
αοται Κοινότητες. Γνωστόν το7χάνει οτόσας υπηρεσίας προοή- 
νιγκον οί των κοινοτήτων τούτων δμογενεΐς, μή έπιλοθόμενοΐ- 
τών έθνικών αυτών υποχρεώσεων,είς τήν ελληνικήν ά-αγέννησιν. 
Εν έκ των σπουδαιότατων κεφαλαίων αυτής είνε ή ένέργειχ 

τών Κοινοτήτων, ών δεν έγράφη δοοτοχώς βΙσέτι ή Ιστορία καί: 
αΤτινες, καί περ μεμονωμέναι καί ασύνδετοι πρός άλλήλας, συν- 
•δίοντο έξ ένοτίκτοο πρός τήν ολην Ιδέαν του Ελληνισμού, 
χωρίς αί νέαι συνθήκ» τού βίου, δν οπεδέχοντο, ό πλούτος^ 
αί τιμαί νά μεταδάλωσι καί έπ' έλάχιοτον τό εθνικόν φρόνημα · 
καί τήν πρός τήν γενέτειραν άφοσίωσιν.

Π,^έπει νά έπισκεφθή τις τάς χώρας έκείνας, έν αις έγκατε- 
οτησαν, τόν τελευταίον πρό τής άναγγεννήσεως αΙώνα,αί Κοινό* 
τητες αυται, νά έπιοκεφθή ο ν  έχ τού βίου αυτών υπελείπεται,. 
καί Ιδίΐϊ τάς Εκκλησίας, ιν’ ν^τιληφθή τής προτέρας ακμής. 
Ή  έλληνική Ισχύς καταδείκνοτα' έν δλη αυτής τή ένεργείι .̂



Τό θέαμα τούτο λαού, χαι έν τ·̂  ^χάτη ταπείνωνε·. Ιμφο- 
ροομένοο τής Ιδέα; τού μεγαλείου χαί μή άπογοητεοομένοο έκ 
των δοκ'.μααιδν, μέ έ£έτιληζε πολλσχοϋ μέν τής Ανατολικής 
Ευρώπης, αλλά καί έν Ουγγσρίίΐ. Ή  γειτνία^ις τής Μακε­
δονίας ιιαρεΧχεν εις τους πληθυσμούς αύτής, τους υφιστα­
μένους τά δεινά τής δουλείας, την εδκαφίαν τής μετανα- 
στιόσεως, τής δημιουργίας νέου Ιθνικοΰ έδάφους Ιν τή χώρφ 
ταότη τών Μαγυάρων, ή ; την φιλοξενίαν Ιπεζήτουν οί άπόκλη 
ροι τής Ελληνικής πατρίδος. Τοσαότης δε τιμής άπήλαυον οί 
Έλληνες παρά τοϊς πληθυιμοΐς τοότοις,ώστε πλέον ή άκαξ άπε· 
δόθη καταγωγή Ιλλκνιχή βΙς έπηημοχάτους Ούγγρους πολίτας. 
Καί έντεϋθεν άναμφιδύλως ό θ,>ϋλος, καθ §ν δ μέγιστος καί 
έναρετώτατος τών συγχρόνων Ούγγρων πολιτικών, δ Φραγκί­
σκο; ΌβαΤί, καιήγ=το έκ Μακεδονίας.

Παρακολουθών κατά την άτοδημίον μου τήν έξέλιξιν, τήν 
σταδιοδρομίαν, τάς ποικίλας έν γένει πιρίΛετείας τής Ιλληνικής 
φυλή; έν τή δουλεία αυτής, ένόμισα, δη καθήκον εΤχον μετά 
τών λοιπών κρατών, τών άνηκόντων κυρίως είς το σύστημα τής 
Χερσονήσου τού Αίμου, νά έπισκεφθώ καί τάς έν Οογγαρίφ 
έλλην-κάς Κοινότητας, ουνεχιζούσας ότό τινα Ιποψιν τήν δρά. 
σιν τής ήμετίρας φυλής Ιν τή Ανατολική Ευρώπη. Πανταχοδ 
σονή/τησα Ιρείπια. Έκ τή; Κοινότητας τού Σεμλίνου μόλις εδ- 
ρον τρεις ή τέοσαρας έλληνιχσς οίκογενιίας· δ μεγαλοπρεπής 
αότής ναός μετά τής κοινοτική, περιουσία;, οπερδαινουοης τος 
εκατόν χιλιάδας φιορινίων, θά περιέλθη, ώς περιήλθ* τοσούτων 
άλλων ελληνικών Κοινοτήτων ή περιουσία,είς τούς Σέρδους, είς 
ών τήν Ικκλησιαστικήν δικαιοδοσίαν. Ιλλειψει Ιλληνικής ιεραρ­
χίας. υπάγονται αδτοι. Έν Νεοφότφ (Νθΰ58.ίζ), έν φ υπήρχε 
ποτέ ακμαία δμοεθνής Κοινότης, ό τελ ιυτβ ίΐ'ί ^&λλψ, Ρο1ΐ· 
Ιίυ, είνε κατά τήν στιγμήν τούτην . κορυφαίος τού κόμματος



Γών έν Ουγγαρί^ Σέρδων. Οίϊτω; δ Έλληνημός παρέχει παν- 
ταχοδ ϋπϊρμίίχοΰς έθ/ιχδ)ν ιδιών, μηδδμία' «χοοιών προς 
τδν αχέιιν, έπιλανθχνομένοος των παραδόσεων ^ϋλής, ή ; άδι>· 
νατοδσι νά έπτιμήσωσι πλέον τό μιγαλεΐον καί τάς έπιδαλλομέ- 
νας όποχρεώσεις.

Εκ των πολοαρίθμων Ιλληνικών Κοινοτήτων τής Οόγγαρίαί 
έπισώ^ονται σήμερον, τέλϊον ΙκπεπτωκοΙαι, έλοχισται. Ά ζια ι 
Ιδίας μνείας $ινε ή τής Στεφανοοπόλεως (ΚΓΟηβΙι&ίϋ, ΒΓαδβο), 
άκμαία ίλλοτε έπΐ φιλογ.νείί^ κεκτημένη δε σημαντικόν κληρο­
δότημα πρός σοντήρησιν Ιλληνικής Σχολής. Τίς μεριμν^ περί 
ϊοοτοο; Επίσης ή έν τή πρωτεοοόσις τή; Οογγαρίας πλουοιωτάτη 
"βοοδαπεσταία όρδόδοζος Κοινότης τών'Ελλήνων καί Μακεδονο- 
6λάχων„, άτοτελοομένη έ ; Ελλήνων καί Μακεδονοδλάχων τήν 
καταγωγήν,έκκλησιαστικώς δ’ άμφοτέρων Ελληνογλώσσων,αότο- 
διοικεΐται,έκλέγε αδτοπροαιρέτως τοό; δόο έλληνογλώσοοος έφη· 
μερίοος αοτής καί υπάγεται αότογνωμόνω; καί οίκειοθελώς όπό 
τήν σερδικήν έπισκοπήν τής “Βοόδας καί Σεντ-Ένδρέ.,, Καί 
τοδτο,διότι ουδέποτε οφίστατο έν Οόγγαρίτ  ̂ ίΑληνική ίεραρχια, 
ϊκπαλαι δέ δόο μόνον όρθόδοδοι ίεραρχίαι ύπήρχον,ή ρωμοονική 
καί ή σερδική.

Αλλ ήτο δόσκολον άρά γε τό έν Κωνσταντινοοπόλει Πα· 
τριαρχβΐον νά έλάμδχνε τήν προσήκοοσαν μέριμναν περί τής 
κατά τό ένόν σοντηρήσεως των έλληνικών Κοινοτήτων τής Ουγ­
γαρίας, αιτιν·ς άλλοτε άνήρχοντο είς τριάκοντα οκτώ, κεκτη- 
μέναχ μεγάλην περιοο τίαν έκ κληροδοτημάτων χάριν φιλανθρω­
πικών και έκπαιδεοτικών ιδρυμάτων ) Μ*τά τάς έπανειλημμένας 
έκκλησιαστικάς διενέξεις καί άποστασίας Ρωμουνων καί Σέρ* 
6ων, έκδηλωθέντος τοσούτου αυτών μίσους κατά των ήμετέρων 
πραγμάτων, δεν είχε καθήκον τό Πατριαρχείον, σομπραττού · 
αης καί τής έπισήμοο Ελλάδος, νά λάδη πάντα τά προ-



^ιήχονεα μέτρα πρός σωτηρίαν τών 6αημέρχι, έχ τη<; ήμ·τέ> 
ρας Ολιγωρίας, έχλτιποοσών έλληνιχών Κοινοτήτων ; Ή οογ· 
γριχή χο&έρνηστς 3ίλ.λως τε, μή εδνοΐχώς διατεθειμένη άκό τίνος 
χρόνοο πρός τε τοο; Σέρδοος χαί τοός Ρωμούνοος έπί τή άρ· 
νητιχή αοτών χοΧιτιχή έν τψ βασιλείφ τού Άγίοο Στεφάνοο, 
πιθανώς νά μή έδίστα^εν, έπιτρέποοσα τήν έγχαθίδροσιν έλληνι- 
χής Έπισχοιτής έν Οόπ«ρ^<ϊ· οοζήτησιν τήν Ιδέαν
ταότην,έπιχαλοόμινος τήν γνώμην τών άρμοδίων/ίβως δεν είνβ 
δυσχερές τοότο. Καί φρονώ, δτι οόδέν εινε δυσχερές είς τδν 
βοολόμενον ν’ άγωνισθή, χαΐ Ιδίο̂  έν ή περιπτώσει έχ τοδ αγώ­
νας τούτου μέλλοοσι να προέλθωσιν ωφελήματα, άντάξια τοδ 
έπιδιωχομένου σχοποΰ.

Ή  έθνιχή συγχέντρωσις άπεδείχθη έχάστοτε Ισχύς* άλλ' 
ούχ ήττον, δέν δύναται νά θεωρηθή εξαντλούμενος δ λαδς Ιχεϊ- 
νος, ούτινος μέλη χαταλείπουσι τό παίτριον έδαφος πρός ευρό· 
ΐέραν σταδιοδρομίαν. Δέν διασπαται εύχερώς δ δεσμός μεταζο 
Μητροπόλεως χαί άποιχιών, άρχει αυτή νά μεριμν^ περί αά· 
τών, θεωρούσα ώς ^5ια μέλη. Δυστυχώς έν τή πολιτιχή άνα- 
γεννήσει χαί άποχαταστάσει τής Ελλάδος δέν έμελετήθη σοδα- 
ρώς τό πρόδλημα τούτο.

Έγχαταλειφθεΐσαι α? άποιχίαι είς τήν τύχην αυτών, έλη- 
σμόνησαν τήν Μητρόπολιν. . ,

Ημέραν τινά, χατά τήν έν Ούγγαρίο} διαμονήν μου, έπε- 
σχέφθην εν τινι πόλει αυτής τήν Έχχλησιαν τής έλληνιχής 
Κοινότητας.

Ό  θυρωρός έν άμφιδόλφ έλληνιχή γλώσση χαί προφορ4 μοί 
διηγήθη τά χατά τήν αρχήν, τάς περιπέτειας χαί τήν δσημέραι
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προδαίνοϋοαν Ιχλδίφιν τ?̂ ς Κοινότητος έχδίνης, :ζς οί πρόγονοί 
αοτοδ οπηρ^αν ίδροταί, ο5ϋος δέ διατδλδί έκ των τβλδϋταίων, 
διόπ τά τέκνα αι>τοΰ, ίρρενά τβ καί θήλβα, οδδέ λέξιν Ιλληνι· 
κήν γινώ^κοοίΐν, ένχδλώί έξοογγρισθέντα. — Τ ί τα &ίλ$ιξ ; 
αντ^ ^ταδ'δ ή . . .

Μδτ’ ολίγον προσηλθδ καί ο προϊστάμενος τής Κοινότητος 
καί έπίτροπος τής Εκκλησίας. Πληροφορηθείς περί τής έθνι· 
χότητος, είς ήν άνήκον, μέ περιεπτύχθη σχεδόν παραφόρως ώς 
άδδλφόν, Η αποδημίας πολοχρονίοο έπανελθόντα. Άπεπεφάθη. 
κατά πρώτον νά σονδιαλεχθή μετ’ έμοδ είς τό μητρικόν Ιδίωμα» 
άλλ’ έπειδή τοδτο ήτο δοσχερές, μέ ήρώτησεν αν δύναμαι νά 
σονεννοηθώ μετ’ αυτοδ γερμανιστί.

ΈπΙ τή καταφατική άποκρίσει μοο δ στερηθείς τής μητρικής 
γλώισης δμογβνής με παρέλαδεν έξερχόμενον τοδ ναοδ, δδηγή- 
αας με βίς τόν παρακείμενον προγονικόν αοτοδ οίκον.

Μέ είσήγαγεν εΙς οΐθοοσαν, πλοοσίως ηδπρεπισμένην. Μικραί 
καί μβγάλαι εΙκόνες άνηρτβντο έπί τών τοίχων αοτής. ^Ησαν 
έκ τών πρώτων δ Αλέξανδρος 'Γψηλάντης, δ δεσμώτης τοδ 
Μα^1£ .̂^ζ, Ρήγας δ Φερροϊος, δ Καποδίστριας, δ βασιλεύς 
Όθων καί τινες σκηνογραφίαι τοδ Ιλληνικοδ άγώνος. Κατε­
λήφθην I ; ίεράς συγκινήσεως έπί τή θίιγ τών έθνικών τούτων 
άναμνήσεων, Μέ προαέδλεφεν δ εόγενής ξεναγός, ένφ δάκρο 
άνέδλοσεν από τών γεροντικών όφθαλμών του.

— Άπώλεσα σχεδόν τήν γλώσσαν τών γονέων, μοί δίπ*· 
περίλοπος, προσθείς μετά πολλής βραδύτητος, μή στεροομένης 
χάριτος: — ](ρόΐΊ0$ ών ί ν  ^αρ^άροιρ.

Βλέπεις, δτι ή τραχεία ούγγρική προφορά, εΙς ήν από δεκαε­
τηρίδων βΙθίσθην, δέν έφόνεοσιν ολως τό έμμιλές τής φωνής 
μου, μοί είπε περιφιλαύτως. Καί εν τούτοις δέν άπώλεσα τό- 
β^οθημα, παρά τάς απογοητεύσεις, άς έπανειλημμένως ύπέατην



ενέχα της φίλης πατρίδας. Εαρίοκομαι περί την δόσιν τοδ βίοο^ 
αλλά τό ίνδαλμα τών πρώτων ημερών τής νεότητάς μαι> δια- 
τίλεΐ τό αυτό. Έν μέαφ ξένου πληθυσμού παρέμεινα Έ λλην.

Καί μοί διηγήθη το τού βίου του, ατινα έκθέτω έν συντομί(φ 
άνευ σχολίων.

—  Ό πατήρ μου χαί ό αδελφός αυτού, οιηνες κατήγοντο 
έχ Μακεδονίας, αμα τή έκρήξει τής ελληνικής έπαναστάσεως, 
κατέλιπον την εδμάρειαν αυτών έν τφ πατρικφ οϊκφ τής Πέ- 
στης χαί άπήρχοντο εις την Ελλάδα, ιν’ άγωνισθώσιν υπέρ αό- 
τής, ώς έπραξαν τό τοιοδτο τοσοδτοι άλλοι Ικ τών ομογενών 
τής διασποράς. Μετ’ αυτών είχε συναπελθη καί ε "βΑλην γοΦ 
’ΟλύμΛυΐ» Λιαρκοδντος τοδ άγώνος, έφονεύθη δ θεΧός μου .̂ 
ήρωϊκώς μαχόμενος, δ δέ πατήρ μου, φεισθείσης αδτον τής 
σφαίρας τού έχθροδ, περισωθείς έκ τή; μεγάλης έχατόμβηςί 
ήν προσήνεγκβν ή έλληνική φυλή προς άπελευθέρωσιν τμήμα­
τος αυτής, προωρισμένου νά αυνεχίση τό ιστορικόν Ιργον τών 
αιώνων, παρέμείνεν έπί τινο χρόνον έν τή έλευθέριφ Έλλάδι,. 
ιτροσληφθείς εις την πολιτικήν αυτής υπηρεσίαν οπό τοδ Καπο- 
διστρίου καί μετά ταδτα υπό ιής βαυαρικής άντιδασιλείας καί 
τού βααιλέως 'Οθωνος. Εύδοχίμω; παρέμείνεν υπηρετών μέχρτ 
τοδ Συντάγματος τοδ 1843. Γινώσχεις την άποφίΐάία έκείνην 
ημέραν, καθ' ήν διεχωρίοθη το ελλληνικον γένος είς αύτόχθο-

1. 'Π Ζήση; Γωτηρίου.Αλησμόνητος τμεινεν έν Πέστβ ή ήμέρα τής 
κατββόσεως βότοδ ιΐς  την έιτανοστήοοοανΕλλάδα.Φερων έλληνιχήν Ιν· 
δυμααίαν, ύπδ πολλών δ’ ομοεθνών παραχολουθουμίνος, μετέβη έφιππος, 
ειςτινα  τών πλατειών τής πολεως. ΈχεΤ. έν μέσω πολλοΰ πλήθοοςΈλλή- 
νω ν χο'ι Οόγγρων, εστησεν όμοίωμα Τοόρχου, πιρπολήσας αίιτδ δπδ τάς 
έπεοφημίας τοδ πλήθοος, έν αυγχινήσιι σονοδεόσαντος μέχρι τών πολών»· 
τής πόλεως τοδς άπερχομένοος "ΕλΛηνος πρδς άπελευθέρωσιν τής πα— 
τρίίος.



■ναί καί ίτι^όχ9ονας. Άγ/οώ δποία σατανική έηίνο'.α «ροό- 
κοίλβσβ τό ψήφισμα τής Σονιλεύσεως Ικείνης, άλλα νομίζω, 
-δτι οηήρξε τοότο το κοριώτατον κτύκημα κατά τής μεγάλης 
Ιδέας τής έθνικής «νότητος τής Ιλλτ,νικής φολής. *0 πατήρ μοο 
ίξεδιώχθί] έκ τής έλληνικής υπηρεσίας ώς Ιτερόχθων μετί τινα 
χρόνον. Κατελήφθη έκ δυσθυμίας καί έπανήλθε πάλιν είς τήν 
ηδλογημένην ταυτην γήν των Μαγΰάρων, βορών τους πατρικούς 
φίλους, οΤεινες παρέσχον εΙς οδτόν πάντα τά μέσα τής έργα· 
σίας καί τής προόδου. Άναχθείς βΙς υπέροχον περιωπήν, τι- 
|ΐηθίίς ποικιλοτρόπως έν τή γή ταότη, δέν παρβσόρθη όπό των 
τιμών, οδ5’ έλησμόνησε τά όνειρα τής πρώτης νβότητος, τήν 
καταγωγήν αυτοΰ, ώς έπραξαν τούτο τοσοΰτοι άλλοι έκ των έν- 
ταύθα καί αλλαχού δμοβθνών. Δέν έμνησικάκηοβν έπί τή άχαρι- 
οτίΰ( τής έλευθέρας πατρίδος' τοδναντίον πλ«ον ή άπαξ έπεμψ· 

-τόν δδολόν, έν έκάσττς αδτής ανάγκη. Άπέθανε πλήρης ήμε· 
ρών, ένθυμοόμενος πάντοτε τήν πατρίδα, χωρίς νά ίχη τό θάρ­
ρος νά τήν έπανίδη. Τελευταίος αυτού λόγος ήτο νά παραμβίνω 
σταθερός έν τ<ρ έθνισμφ των προγόνων μου.

Έτήρηια τήν τελευταίαν Ιντολήν τού γεννήτορας· ήμην τό 
{ιόνον αδτοΰ τέκνον, άποσυρθιίς έν τή ώραίε  ̂ ταότη πόλει τής 

^Ουγγαρίας, έν ή άπό πολλοϋ καιρού όφίστατο Ιλληνομακεδο- 
νική Κοινότης, ής κατέστην ο πρόεδρος. Οι πλείστοι τδν ομο­
γενών, ίδρυταί καί τέκνα τών ιδρυτών τής Κοινότητος, άπήλθον 
έκ τού κόσμου τοότου, χωρίς νά λησμονήσωσι τήν γενέτειραν 
«δτών, άλλά θλιδόμενοι πάντοτε διά τήν δυστυχή αύτής μοίραν. 
Δυστυχώς τά τέκνα αύτών, ύποστάντα τήν έπιρροήν ξενικής παι· 
δεύσεως, άπογοητευθέντα Ικ τών έπανειλημμένω ' έθνικών σφαλ- 

;^ιάτων καί ατυχημάτων, κατελήφθησαν έξ άδιαφορίας πρός τάς 
•άθνικάς υποχρεώσεις. 'Βξ$μαγααρία9ηβαν. . .

Παρακολουθώ έκ νεαράς ηλικίας τά έν τή έλευθίρι^ πατρίδτ
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χαΐ Γή έλληνιχή Άνατολ·ή άηο δϊχάδων »τών αομδβίνοντα^ 
Σφάλματα, σφάλματα. . . , Δέν βΙσέρχομαι ιΐς  λβπτομεριίας^ 
φρονων οτι είνε ίχαιρ&ν νά οάς ένοχλή^ω χατο τήν στιγμήν- 
ταότην. Παρατηρώ μόνον τά έξης :

*Οτε κατά τάς «ρχάς τής τετάρτης δεκαετηρίδος τοδ οιώνος 
τοότοο άποκατέατη ή Ελλάς είς βαιΐλειον μι πεπολ'.τιομένην 
κοδερνησιν, οί πλεΐστο; τών εόρωποικών λαών ήσαν άγνεστοι 
χαΐ καταφρονημένοι. Τί ήτο ή Οίγγαρία, ή Ιταλία, ή Βοημία 
πο6 όπήρχεν ή Ρωμοονία, ή Σιρδία, ή Βοολγαρία ; Τά τρία 
μαίλιστα ταδτα κράτη έκοδερνώντο περισσότερον ή δλιγώτερον 
από τούς 'Κλληνας, προσεδλεπον δε, παρά τάς καταδαλλο· 
μένας προς άπομάκρονσιν αότών ραδιουργίας, προς τον αστέρο- 
τών Αθηνών. Έ  Ισωτιρική πολιτική σας τους άπεμάκρυνε, 
μεταδαλοΰσα είς έχθρους τούς λαούς τούτους καί μετ' αυτών 
καί τάς χυδβρνώτας έλληνικάς οικογένειας, ακτίνες έπιλαθόμενατ 
τών έθ-ικών τ.αραδόσεων, άπεοτάτησαν, βαπτιοθεΐσαι Ιν τή κο- 
λυμδήθρτ  ̂τού Ρωμουνισμοϋ, τοΰ Σερδισμοϋ, τοό Βουλγαρ’.σμο» 
καί γενόμεναι φανατιχώτεραι.

Τό έλεόθερον κράτος, αντί νά περιλαδη έν τψ προγράμματα 
τής έργασίας δλον τον Ελληνισμόν, παρενόησε τό πνεύμα αυ­
τού καί την αποστολήν, τόν άπ$χ^ριρωαίρ, αντί νά τον ϋ νγ -  
Μίρτρώα^. Καί γνωοίζετε ποια υπήρξαν τά όργανά του ; Φρι­
χτόν είπείν: οι Ιθνίχοί αντιπρόσωποι. . . Μή στενοχωρήοθε διά 
τάς έκφράσεις μου. Γινώσκω τά πάντα, διότι έπεσκέφθην έπα- 
νειληαμένως τήν υπόδουλόν πατρίδα καί τάς πανταχοδ ελληνι · 
χάς Κοινότητας, χωρίς νά λαδω ποτέ τό θάρρος νά Ιπισχεφθώ  ̂
τό πολυθρόλητον άστυ, τό όποιον εν τουτονς θά ένθυμηθώ, απερ­
χόμενος έκ τοό κόσμου ιούτου. Είμαι άγαμος — ίσως χάριν 
τής παιρίδος, προσεθηχβ περιλόπως . .  .»

Έοιωπήσομεν .άμφότεροι. Μετ' ολίγον παρετίθετο ή τράπεζα.



^οΰ?α άφορμήν νά παραδοθώμεν άμφότεροι εΙς έμπι^τευτικω- 
τέρας αο.διβλέζεις, 5ς δέν δόνίχμαι νά άνογριϊψω χατά τήν 
βτιγμήν ταότην.

Μειά τό πέρας τοδ γεύματος, Ιξηγέρθην προς άναχώρηοιν. 
*0 Ι£οχος Έλλην μέ οϋνώδεο-ίε μέχρι τοδ σταθμού τοϋ οιδη- 
ροδρόμοο,δποο άπεχωρίσθημεν, Ιναγχαλισθέντες άλλήλους οδελ- 
■^ικώτατσ.

Τελεοταΐος λόγοςτ&ο ήτο — δ Θε'οζ^ίίΰΦΟΐΐ την ΈΧλάβα...
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ο ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΣ ΕΝ ΡΩΜΟΓΝΙΑ
IV

Τπο μ.ε(ζονος Ιη κίΐταλαμβάνεται θλίψεως δ "Ελλην, |πι- 
σχεπ:όμενος την Ρωμοονίαν. Τ-ς αγνοεί τάς δύο παραδοονα* 
6ΐοϋς ΉγεμονΙα?, τ ψ  Βλαχίαν καί τήν Μολδαοΐαν, μέ την 
ελληνικήν αι>ϊών π>(δϊυ7ΐν, τάς ελληνικός Ιδέας, αιτινες έθί· 
ραπεόοντο έν ταίς χώροις ταόταις μετά τού οδτοό ζήλοο καί 
διοφέροντος, μεθ' οδ εθ-ραπεόοντο καί έν τοίς λοιποϊς έλληνι- 
κοΐς τμήμα3ΐ τής Χερ3ονή·3οι> τοδ Αιμοο; Δεν κείται άττώτε· 
ρον ημών 6 χρόνος, καθ’ δν τό έλληνικόν ατοιχείον ήτο τΟ 
κρωτεονν έν τή χώρε  ̂ ταύτη, μεταδίδον τον φωτισμόν τής 
ελληνικής παιδε05εως είς τούς κατά εκατοντάδας χιλιάδων άριθ. 
μοομένοϋ; ομογενείς πληθυσμούς καί είς τούς Ιθαγενείς, φίλο· 
τιμουμένου; νά παροοσιάζωνται ώς “Έλληνες. Έγνώρισα έν τ-β 
παιδική ηλικίες μου 'Ρωμοόνοος οπουδαοτάς έν τοίς έκπαιδευ - 
τηρίοις τής ελληνικής πρωτευούσης· ήσαν ήναγχαομένοι νά έκ 
μανθάνωσι καί νά γινώσκωοι τήν ελληνικήν γλώσσαν, τ ί  μάλα 
χρησιμεόουσιν αύτοίς έν τή Ιδίο̂  πατρίδι, έν ή κατ' έ^οχήν έπε- 
κράτει καί έδέσποζε, κοινωνινώς καί πολιτικώς, τό ελληνικόν 
οιοιχείΟΛ
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Έν μΐί̂  Υ3νε4 |ΐ»τδδλ.ήθη·3αν τά πάντχ. Κ.αί διακρίνείαι ρ.έν 
μέχρι τής στιγμής ταότης ό Ελληνισμός διά πλδίστων αοτοδ 
αντιπροσώπων, Ιδίο̂  έν τή οιχονομική Ινεργ ί̂ο ,̂ άλλ αυτή τυγ­
χάνει δειλή Λαι περιωρισμένη έν παραβολή προς την παλαιοτέ- 
ραν Έ  νέα Ρωμουνία, άφ’ ής ημέρας σονενωθεϊσαι μετωνομά- 
σθησαν ου:ω ; αί δυο παραδουνάβιοι ήγεμονίαι, ή Βλαχία παί ή 
Μολδαυία, χατέστη χαί άναχηρυττεται υπό πάντων τών καλώς 
τά κατ’ αυτήν γινωσχόντων, ή κατα^ό^ρα ταΰ Ελληνισμού. 
Έν τί|> χωνευτηρίφ αδτής έχλείποοσιν όσημέραι χαί άφομοιούν- 
ται, ουγχωνευόμε^οι μετά τών Ιθαγενών, ελληνιχώτατοι πληθυ­
σμοί. ών ενιοι πρό μιας μόλις γενεάς ήλθον χαί έγχατέοτησαν 
έν τή χώρο|. ταότη.

Ό έχ'ρυλισμός ουτος τού Ιλληνιχοο Ιθνους είνε υπό πάσαν 
Ιποψιν αλγεινός· μαρτυρεί τήν λιποψυχίαν αυτού, ευχερώ; πολ- 
λαχοΰ χαταοληθίντες έκ των έπισκηψασών δυσχερείων χαί απο­
γοητεύσεων χατελήφθη άπαράσκευον έκ τών ατυχημάτων καί 
ήδη νομίζει, οτι περισώζεται, χαταφεόγον προς ζένους πληθυ­
σμούς, άνάλγητον χαί άναίοθητον υπό τι·»ας έπόψεις χαθιστά- 
μενον, μή διστάζον νά ρίψη μετ’ αυτών τόν λίθον τής απο­
δοκιμασίας χαί τού αναθέματος, τού έζ αίσχράς κερδοσκοπίας 
άπαγγβλλομένου υπό τών ήμετέρων έχθρών, κατά τών πατέρων 
αυτού

Είνε θλιβερόν τό θέαμα τούτο λαού, άπαρνουμένου χαί άπο- 
δοχιμάζοντος τους γεννήτορας, μή διστάζοντας νά συντε- 
λέση εις τήν έζόφανσιν άτίμων κατ’ αυτών συκοφαντιών πρός 
πορισμόν έλαχίστου κέρδους. Πωλεΐ τήν τιμήν χαί τήν οπόλη- 
ψιν τής πατρίδας άντί ποσού, όλιγωτέρου καί τών τριάκοντα αρ­
γυρίων.

Καί θλιβερώτερον ακόμη διά τήν τιμήν τού έν Ρωμουνίο{, 
Ελληνισμού, οτι οί μεγαλήτεροι τών έχθρών αυτού δεν είνε οί



«αΧαιοΙ Ιθχγδνδΐς, Βογιάροι ή Τ^χράνοι, άλλ’ Ικφολοι “̂Ελλη_ 
•ν·ς, πρό μ·.α; ή δύο γίνδών έγκαϊ»ι:αθέι»Γδς έν τ·5 χώρβ̂  ταύτίβ. 
Συμβαίνει μάλ-αια ένίοτε έχ τούτων τινές, κχταλιπόντες τήν 
πατρίδα πρό δέχα ή δέχα πέντε έτών, έκμανθάνο/τεςτήν γλίδα· 
σαν τής χώρας, λαμδάνοντες δημοσίαν οπηρεσίαν, νά οποχρί- 
νωνται όλοτελώς τόν Ρωμοδνον, άποφεόγοντες νά μεταχειρι- 
αθώ3ΐ τήν γΧώ33αν τών πατέρων έν ταΐς πρός τοά; χθές όμοβ- 
•^νδΐς σονδιαλέξεοιν.

Άναγράρω τά οομδαίνοντα. Έπιχαλοδμαι τήν έθνικήν άν- 
•τίληψιν τών έχτρόιτων τούτων φαινομένων, τήν δραιν διά τοδ 
«ρείττονος τρόκοο. Ό Έλληνΐ3μός έν03η3ε πολλαχοδ. Καί Ιν 
ϊή  χατα3τάσει ταύτη δέν δΐ3τάζει, έχ συμφέροντος καί μόνον, 
■ν’ άπαρνηθή τήν παλαιάν έθνικήν πίστιν.

Κατήγγειλα τήν έχ τών κυδερνητικών χόχλων έπιδαλλομένην 
■αποστασίαν έν Βοολγαρίο .̂ Οί έν τή χώρτ  ̂ ταύτγ; δμογενείς 
αναγκάζονται νά δποκύψωσιν είς τήν βίαν. Α λλά  τίς έκδιάζβι 
αδτοός ένταδθα; Επικαλούνται πρός άπολογίαν οίκονομικά 
συμφέροντα, οδ ενεκα καταλείπουσι τήν έλληνικήν έθνικότητα 
ή τήν όθωμανικήν υπηκοότητα, διότι πολλοί έκ τών Ελλήνων 
τής Ρωμουνίας κατάγονται έχ τών υπό τήν Τουρκίαν έλληνικών 
χωρών, καί άποδέχονται τήν ρωμουνιχήν. Έστω καί τούτο· 
άλλά τίνος λόγου ενεκα ή πολιτογρχφιτ]σις νά συνεπιφέρ·η καί 
τήν έθνικήν άποστασίαν ; Ιουδαίο· και Γερμανοί κατά χιλιάδας 
πολιτογροφοΰνται έν Ρωμουνίο ·̂ καί έν τουτοις, οι μέν πρώτοι 
παραμένοοσι, παρά του; διωγμούς, οδ; δφίστανται, μετά ζήλοο 
προσηλωμένοι εις τά Θρησκευτικά δόγματα τών πατέρων, οί 
δέ δεύτεροι μένουσι πάντοτε Γερμανοί. Μόνοι οι Έλληνες 
δυστυχώς υποδάλλονται οικειοθελώς ε ΐ; τήν άπεμπόλησιν ταό- 
την τής έθ^ικής ψυχής, του τιμαλφεστάτου τών αγαθών παντός 
τιμίου ανθρώπου.
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Πρέ δωδβχαετίος Ιγνώρισα ένταόθβ νέον Ήπειρώττ^ν, προσ- 
6λθδ\χα 7να μετάαχτι; ταό πολέμοο. Ματβιωθέντος τούτο», απήλ- 
βεν δίς ΡωμοονΙον, μή γενόμενος δεκτός έν τΐζ οπηρεοίί  ̂ τοϊ>· 
οποοργείοο των Έςωτΐρικών. Κκτά την στιγμήν τβύτην διατε· 
λβΐ Γενικός Γραμματεύς το» οποοργείοο τών Έζωτερ κών τής 

Ρωμοονίας, έκ τών ίμ^ί^των γενόμβνος τού πρωθ-ίττοοργοδ 
Στοόρτζα. Ζητοδνται βαρύτατα ανταλλάγματα διά τήν παροχήν* 
τών τοιοότων θέσεων. ΚαΙ τί άλλο βαρότερον άντάλλαγμα τής. 
Ικποιήοεως τής έθνικής οονειδήσεως, τής αποδοχής το» ανθελλη­
νικό» κηρύγματος ; Καθά πληροφορούμαι, δ νεοφώτιστσς Ρ«>μοδ 
νος διπλωμάτης αποφεύγει νά αονδιολεχθή μετά τών πρώην> 
δμοεθνών έν τή γλώσοη τών πατέρων αύτοδ.Και έν τούτοις, καθ’ 
ήν στιγμήν πρό δωδεκαετίας μέ άπεχαιρέτιζε, μεταβσίνων είς: 
Ρωμουνίαν, μοι ώρκίζετο, δτι οδδέποτε ήθελε διαπράξη τοιοότον- 
ϊγκλημα.Ι"Φαίνεται, δτι οΐ έθνικοί ορκοι διαγράφονται από τής. 
ψοχής τοό άνθρωπο», δπως και οί έρωτικοι δρκοι . . .

ΤοχιΙως έμνημόνεοσα ένός παραδείγματος έκ πλείστων τοι- 
αότης έθνικής λιποφ»χίας καί αποστασίας. Ζητήσατε τούς κα· 
ταλόγοος τών λειτοοργών τής δημοσίας ύπηρεαίας τής Ρωμοο­
νίας, τών μεγιστάνων τής αύλής τοδ βασιλέως Καρόλου. Τά 
δύο τρίτα, εΙμή τι πλέον, φέροοσιν έλληνικά, γνωστότατα όνό- 
|ΐατα. Καί ουτοι δέν άμφισβητοδοι τοδτο· ούχ ήττον σήμερον»* 
καλοδνται Ρωμοδνοι, καοχώμενοι μάλιστα έπί τψ εθνική» βα— 
πτίσματι. Πάντες σχεδόν δέν έδίστασαν, έν τφ ζήλψ αότών, 
νά προσκολλήσωαι ρωμοονικάς καταλήγεις εις τά έπώνομα πρός. 
άποφογήν όπονοίας περί τών νέων διαθέσεων.

*Εκ τών τοιοότων άποστατών Ιοτρατολογήθησαν έν Ρωμο»· 
νίί^ τά άνθελληνικώτερα στόιχεϊα, μετά φανατικό» ζήλο» σονερ- 
γοζόμενα μετά τών Ιουδαίων καί τών έκ Τραοολδανίας Ρωμοό­
νων κατά τών Ελλήνων καί παντός Ιλληνικοδ. ΕΙνε άπίστεοτοι^
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*ϊθΰτο· χαί έν ΐοότοις αληθές. Τοιοότον άΐϊδτύφλω·3έ τινας τδν 
έν τή ταότη έγχαταιταθέντων ομοεθνών τδ οομφέρον,
<ώστί μετ’ αναισχυντίας πρωταχοόστοο οδ μόνον άρνοόνται τό 
ίτάιριον δ'νομα, άλλα και δνευ βίας κηρύττονται οί μέγιστοι 
των Ιχθρών τής Ελλάδος.

Έν Ρωμοονίτ  ̂ζώοιν οί μισελληνικώτατοι τών Ελλήνων. Ουχ 
ήττον δφ*ίλω να Ομολογήσω μετ’ άκρας εοχαριστήσεως, οτι έν 
τή χώρο|. ταότη εδρον έπίσης καί τούς πατριωτικωτάτοος τών 
«Ομοεθνών. Κατά μυριάδας είνε διεσπαρμένοι άνά τάς παρχδοονα- 
•δί'ϋς πόλεις,ώ; καί έν τφ έσωτερίχφ τής χώρας.” Εμποροι,γαιο­
κτήμονες, έπις'ήμονες.έκμισθωταί κτημάτων, έκπροσωποόσι κατά 
την ς·ιγμήν ταύτην Ισχυρότατον στοιχείον, πράγματι κοινωνικήν 
-καί πολιτικήν δόναμιν, έν Ικάστη στιγμή λαμδανομένην δπ’ ίψει 
οπό τής κοβερνήσεως,παρα τήν προς αδτοός δυσπιστίαν καί απο­
στροφήν. Επιβάλλονται κατ’άνάγκην, ώς έπιδάλλεται τό πνεύμα 
Ιπί τής ύλης, ή ενέργεια έπί τήςάδρανείας· διότι, άν δ’ Ελλην ως 
ούνολον υστερεί πολλάκις, ώς μονάς, ώ ; άτομον, είνε απαράμιλ­
λος. Εν ή δέ περιπτώσει δέν κάμπτεται ή σπονδυλική αύτο» 
στήλη υπό τήν πίεσίν τής ανάγκης καί του συμφέροντος, έκδη- 

λοΧ εθνικόν χαρακτήρα άπαράμιλλον βαίνει πρός τόν σκοπόν, 
αδιαφορών προ τών προσκομμάτων θά έκριζώση πάντα βράχον 
άντιστάσεως. θά Ιαοπεδώση τό έδαφος, θά καταστήση αδ;ό στά· 
διον ένεργείας, 7να ίδρυση τδ μίγαρον αυτού, μνημεΧον άδαμά- 
οτου χαρακτήρας.

Τοιοΰτος έ\δηλοοται δ "Έλλην έν Ρωμουνίο ,̂ όπως καί πολ- 
λαχοΰ τού κόσμοο' ουδαμώς κάμπτεται προ τών έχάστοτε παρ· 
«^βαλλομένων κατά τής ένεργείας αδτοό προσκομμάτων. Τοότοο



το>6 λό^ΰο ενβχα δίν απελπίζομαι περί του έθνιχοΰ μέλλοντος. 
έποχωρήοτβ ϊσως Ιπί τινα χρόνον, άλλο βεδαιώθητε, οτι ή υπο» 
χώρηοις οοτη ϊέν θά είνβ διηνεχής. θά  έποναλάβτβ ουθ ς τήν 
σταδιοδρομίαν αοτοδ· θά προχωρήο-ς* θά νιχήο· ·̂ διότι έπί τοδ· 
άετώματος τοδ ίοτοριχοδ οΐχοδομήματος τοΰ Ελληνισμού ευρί- 
σχεται γεγραμμένον :

“Κ^ν με «ράγης έπί ρίζαν, όμως τ̂ι καρποφορήσω, 
δσσον έπισπεΐσαί σοι, τρά’̂ ε, θοομένφ. .

Τό γε νδν Ιχον, δ Ελληνισμός όφίσταται έν Ρωμουνίι^ σο- 
6αράν χρίσιν, άζίαν μελέτης χαί άντιλήψεως υπό των αρμο­
δίων. Έτο άλλοτε άχμαιότατος, ουγκεντρών πάσαν ήθιχήν καί· 
όλιχήν δόνσμιν της χώρας ταότης, Ιφ’ ής αμέσως ή έμμίσως 
έχάστοτβ έπεδολλετο· σήμερον έν τοότοις υποχωρεί, ή δόναμις. 
αδτοο Ιλαττοΰται, παρακμάζει έν γένει,πορά την μερικήν δυνα- 
μιν, ήν έκδηλοϋσι μέχρι τής στιγμής ταότης οδκ Ιλίγοι των·· 
δμοεθνών. Εντεύθεν οί φόβοι, οί χαταλαβόντες αότους, μετά 
φρίκης προσβλέποντας την ήμέραν τής έντελοΰς καταστροφής^

Τίνα εινε τά αίτια τής υποχωρήσεως ταότης τοΰ Ελληνι­
σμού έν Ρωμουνίφ ; Δέν λείπουσιν αΐ έζηγήσεις. Τό μέν ή άν · 
τίδρασις των ρωμουνικών άρχών κατά παντός ελληνικού δ ιχ 
νομοθετικών καί διοικητικών κωλυμάτων, τό δέ ή άνά μυριά­
δας κάθοδος τών Ιουδαίων, έπιδραμόντων είς ^,ν Ρωμουνίαν^ 
Ινεκα τοΰ διωγμού αυτών άλλαχοδ τής Ευρώπης.

Έ ν τή χώρΐ} ταυτη εόρίοκουσιν ουτοι οτάδιον ποικίλης έρ· 
γαοίας, μετά κυνισμού διατρανύύντες τά Ινοτικτα τής φυλής, ών 
?νεκα κατέστησαν Ικπαλαι τοσοδτον βδελυροι καί τοσοΰτον έπί- 
φοδοι Ό λεγόμενος '^ντίατιμίτιομόζ^ καταλαδών από τι\θ£ 
γ^ρόνου τους εδγενεοτάτους καί έλευθερωτάτους τών ευρωπαϊ­
κών λαών, δστις δεν εινε γέννημα τών καθ’ ήμάς καιρών, άλλ^ 
άκ αΙώνων άναφαίνεται οπό διαφόρους μορφάς, είνε άποτέλε-



σμα άναγ^αίον της ένεργείβς τής «εριπλουωμένης φολής έν τβΙς 
χώροις έν οίς έγκαθίιταται. Πρδς τοΐς ίλλοις ατάδιον τής έρ- 
γααίας αδτής κατέστη από τίνος χρόνου ή Ρωμοονία. καΙ 1δ(<ί ή 
Μολδαοί», ητις, έξελιουομένοο έν αυτή τοδ Ιοοδαΐχοϋ βτοιχείοο 
κατά την μέχρι τοδδε γεωμετρικήν πρόοδον, άντιθέτως πρδς τό 
κατ’ αριθμητικήν μόνον πρόοδον άναπτοοσόμενον Ιθαγενές, θέλε  ̂
έν βραχυτάτφ χρονικφ διαοτήματι καταοτή πραγματική Παλαι­
στίνη,

Καταλαβόντες τήν χώραν τσότην οί Ιουδαίοι, ΙγΙνωσκον, 
δτι ει^ον ν’ άνταγωνισθώσι πρός τό από αίώνων κρατούν έλλη- 
νικόν ατοιχείον. Έν δέ τή έγνωσμένη αυτών πονηρίτρ δέν έδοσ· 
κολεόθησαν νά μεταχειριοθώσι πάν μέσον, θεμιτόν καί αθέμι­
τον, πρός έ^όντωσιν των άντιπαίλων αυτών. Ουτω οονεδάλοντο 
καί οί αποδιοπομπαίοι οδτοι τής εδρωποϊκής κοινωνίας είς τον 
κατά τοδ Έλληνημοδ πόλεμον έν Ρωμουνίορ. Πολεμοδοιν αότόν 
διά τής ρερδιοοργίας, τής δολιότητος, τής προδοσίας παρά τοίς 
κοβερνώιι κόκλοις. Ά λ λ ’ έπίσης κέκτηνται καί έτερον πλεονέ 
κτήμα, οδ στερούνται οί 'Έλ)ηνες, τήν οόμπραζιν, τήν άλληλο- 
βοήθειαν τών όμοφόλων, οδ 2>εκα δ λαός οδτος άπ αΙώνων 
κατέστη άήττητος.

Κατά τοιοότοΰ έχθροδ είνε δυσχερής δ άγων Εντεύθεν δ έν 
Ευρώπη βίαιος διωγμός αδτών, — Πώς δυνάμεθα ν* άνταγω- 
νισθώμεν πρός τους Ιουδαίους ; έλεγέ μοι έγκριτος δμογενής Ιν 
τίνΐ ρωμουνική πόλει. Εργάζονται οδτοι διά παντός έχθέσμου 
τρόπου· άνολαμβάνουοι κολοσσαίας Ιπιχεφήοεις, υποστηριζόμε· 
νοι όπό τών δμοφόλων αδτών, έν γνώσει τής άποτυχίας. 
αυτής δέν ΘΙλουσιν ίζέλθη ζημιωμένοι, τουναντίον άφελημένοι. 
*1Ι χρίΟϊχοπία εΐνε τό πρώτιστον παράγγελμα τής Ιουδαϊκής κα- 
τηχήσεως· θεωρείται υπό τινας επόψεις Ιερόν έργον τοδ λαοΰ 
τούτου — νά έζοπατηση τόν αλλόφυλον, νά καταδροχθίοη τήν



περιουσίαν αδτοδ. Εντεύθεν ή 6π6 τήν αΙγίδα τών νό[ΐων πρίο- 
δος τών άνθρώπων τοότων, μή διστβζόντων νά μετέλθωσι τδν 
μάλλον έπονείδιατον τρόπον χτήσεως χέρδοος.

Μέ τοιαότην μέθοδον έργαζόμενοι οί Ιουδαίοι, χατϋ)ρθο>σιν 
νά δβσπόσωσιν οΐχονομιχδς τή; Ρωμουνίας, νά Ιχτοπίσωσιν 5ρα 
τό ελληνικόν στοιχεΐον. Έκ τών στατιστικών δεδομένων τής 
έμπορικής χινήσεως τής Μολδαυΐας, τό Ιμπόριον τών σιτηρών 
εόρίσκεται είς τάς χεΐρας τών Ιουδαίων ύποσκελισθίντων τών 
Ελλήνων, άλλ' έν τή οίκονομ.χή αυτών δρμή εθηχαν ήδη τόν 
πόδα καί Ιπί τού Δουνάδεως, φιλοδοξουντες τήν κτήσιν ναυτι­
κών δαφνών οΐ τέως χερσαίοι καί άθαλάσσωτοι· ήγόρασαν 
έπ’ έσχατων οδκ όλίγα μεταγωγικά άτμόπλοια, άνήκοντα τ ΐω ; 
βΙς "^Ελληνας, δσημέραι όποχωροΰντας Ιν τή ποταμοπλοΐα  ̂ τοΰ 
Δουνάβεως.

Βεβαίως τά τοιαΰτα φαινόμενα δέν εΐνε τοσοΰτον απελπιστι­
κά, δσον έκ πρώτη; άπόψεω; υποτίθενται.Ό Ελληνισμό;, παρά 
τάς τελευταίας αυτοδ άπωλείας, διατελεΐ οημαίνων οικονομικός 
παράγων, τοόλάχιστον έν τφ Δουνάβει. Όφείλομεν έν τοότοις 
νά Ιχωμεν υπ’ δψει, δτι οδτος, πρό τινΟς έτι χρόνου,ήτο έ ; όλο- 
κλήροΰ έλληνικός, άλλα δυστυχώς δέν ήδυνήθη, οσον Ιδει, νά 
έπωφεληθή τών νέων έν τφ ποταμφ μεταρρυθμίσεων. Ουχ 
ήττον, ή κίνησις τή ; έλληνική; ναυτιλίας και κατά τό παρελθόν 
^τος εινε εδχάριστος άπό έθνικής άπόψεως.

Έ ν ίτει 1898, κατ’ έπίσημον στατιστικήν, άνέπλευσαν τόν 
Δοδναβιν τά έόή; πλοία :

Γερμανικά 27. — Αδστριακά 142. — Βελγικά 4. — Βουλ­
γαρικά 1, ιστιοφόρα 4 . — Δανικά 5. — Ισπανικά 1. — Γ αλ­
λικά 34. — Αγγλικά 446, — ΈΑΑΑτ^νιχά ιστιοφόρα 80 , ά τ· 
μόηλοια 143. — Όλλανδικά ίστιοφ. 3, ατμόπλοια 7. — Ιτ α ­
λικά ίστιοφ. 4, άτμόπλοια 81. — ΐίορδηγικά άτμόπλοια 4 . —



Ρωμοονικα ί^τιοφ. 11, αιμιόπλοια 38. —  Ρωσαιχά ίιτιοφ 2 λ, 
ατμόπλοια 119. — Σ^μ,ΐϊΑά 8. — Τοορπικά ίσηοφ. 2<>2, άτ- 
μόπλοΐΊ 40 .

Οο:ω; ή Έ λ λ ϊ ;  χ-χτέχί. -ιή'ΐδρον έν τφ Ιοονάδϊΐ τήν ίε'>· 
τέραν μετά τήν ’ ,Α,γγλίαν θέιιν, ήγοομένη τής .4διτρίϊς, τής 
Ιταλίας χαι τή ; Τοϋρχία;. ην.ς 5».λοτδ δίοτιραν θέ-ϊ ν̂ έν
τή Ιμποριχή κ'.νήτΐΐ το5 Λουνάδΐω; δ·.α των οιι̂  δθυααν'.κήν 
■σημαίαν πλοίων, των πλείττων ?ίντων Ιλληνιχών. Κα? έχδηλοδ- 
ται μέν οο σμίχρα ή δόναμ-.ς τοδ Έλληνιαμοδ, οδ;( ήττον απδ 
τίνος χρόνοο ή πρδοδος αδτοό ϋπεχώρηιεν, ενεκα τών εΙρημί* 
■νων αίτιων

Νομίζω, δτι δ Ιν Ρωμοον(ο{, Έλληνιαμδς ήδόνατο ν’ ανακίψη 
τήν πρ6; τά κάτω φοράν αδτοδ, έγίνωσκε ν’ άναοονταχθή 
καί να διοργανωθή έπί τών νέων βάιεων τής κοινωνικής τοδ 
-καθ’ ήμάς οΐώνος προόδου. Οδδέ δοαχερές. οδδ’ άκατόρθωτον 
δίνε τοδτο. Αί μεγάλοι καί ίκανώς εύποροι ΙλληνικαΙ Κοινότη 
τες τής Ρωμοονίας καθήκον Ιχοοσι καί οομφέρον να σονεννοη* 
θώσι — τή μεαολαθήοει καί τή αονεργαοίο  ̂ τών αρμοδίων, προς 
-γενικήν κοινοπραζίον τών τε έκ τή: έλεοθέρος καί τήτ άλυτρώ 
τοτ ποτρίδος κοτογομένων δμοεθνών οδτω δόναται ν’ άποτελε· 
<5θή κοινοτική τις Συμπολιτεία, 3κεπτομένη και έργαζομένη 
κατά τό αυτό έθηκόν πρόγραμμα καί διεζάγοοαα τήν αδτήν 
κοί'.ήν ένέργειαν, ήν βόχερεοτάτην καθίστηοιν υπό πάααν ϊπο· 
^ιν ή συγκοινωνία. Τή: Ινώσεως ταότης καί τής άλληλεγγύης 
κατορθουμένης, ή άνοσύνταςις καί άναδιοργάνωσις τοδ 4ν τή 
;χώρο| ταότή Έλληνιβμοδ δόναται νά έπιτεοχθή κατ’ ευχερέ- 
ατατον τρόπον.

Πρώτον μέλημα τών έν Ρωμοονίτ  ̂ ομογενών ίσ ;ω  ή διοργά 
■νωσις τοδ έκπαιδεοηκοδ τών ελληνικών Κοινοτήτων συστήμα­
τος, λαμβάνοντος πραγματικωτέραν Ιξέλιζιν καί όπόίτασιν, αώ·



ζοντος μάλλον η φθδίροντος τό έλληνικον πνεδμα, Ίδροαις εν 
τινι τών έλληνικών κέντρων μεγάλου έθνικοδ λυκείου, δυνομένοο 
έπ^τυχώς ν’ άνταγωνιοθ·^ πρ6ς τά έν χώρο̂  λειτουργοδντα 
τοιαΰτα Ιθαγενή ή ξένα, άνταποκρινομένου προς τος άξιώσεις 
τής αυγχρόνου κοινωνικής προόδου. Τά τέκνα τών Ελλήνων 
δέν θά είνβ έξηναγκαιμένα νά προσέρχονται είς τά σχολεία 
ταΰτα, ώς Ιπί τό πλείστον προς τφ έκπαιδευτικφ διεξάγοντα κα^ 
Ιθνικόν προσηλυτισμόν, ποτιζόμενα ούτως Ιν τρυφερή ήλικίι^ τά 
νάματα τής άδιαιρορίας καί τής κοτοφρονήσεως παντός έλληνι- 
χοΰ. Πρός τψ ανωτάτψ τοότφ έκπχιδευτηρίφ, προεισαγωγικά" 
αυτου και συμπληρωτικά, δέον νά ίδρυθώσι καί πανταχοΰ τών 
έλληνικών Κοινοτήτων τά προσήκοντα εκπαιδευτήρια, προφυ- 
λάσσοντα τήν Ιλληνικήν νεότητα από τών πλεκτανών του ξενι­
κού προσηλυτισμού.

Ά λλα δέν αρκεί μόνη ή παίδ8υσι^, δοον καί άν είνε έθνική 
καί τελεσφόρος, νά έντείνγ; τάς δυνάμεις τού Ελληνισμού έν 
Ρωμουνίΐ}. Δέον πρός τούτη να συνταχθή' καί όργανωθή ή οΐ- 
κονομική τών έλληνικών πληθυσμών λειτουργία, καθισταμένη 
ικανή ν’ άντογωνιοθή πρός τους ξένους, καί Ιδ(ο(. τους Ιουδαίους· 
Πρός τούτο δ' είνβ αναγκαία ή προσήκουσα χρησιμοποίηοις τών 
έλληνικών κεφαλαίων διά τής ίδρόοεως μεγάλης έν Ρωμουνίςφ 
τραπέζης, σκοπόν Ιχοόσης τήν υποστήριξιν τής έθνικής έρ- 
γασίας, γεωργικής, έμπορικής, βιομηχανικής, ναυτιλια­
κή ;, Διά τού τρόπου τούτου είνε βέβαιον, οτι αί οίκονομικαί 
δυνάμεις τού Ελληνισμού έν ιή χώρε  ̂ τούτη θά λαδωσι τήν 
προτέραν Ιντοσιν καί έξάπλωσιν. Τό ελληνικόν γόητρον θέλει 
ουθις άνογεννηθή καί έπικρατήση, άναγνωριζόμενον παρά τε 
τών ξένων καί τών Ιθαγενών, ών τοσούτον ήλοττώθη από τίνος 
χρόνου ή πρός τόν ελληνικόν παράγοντα έμπιστοούνη.

Δέν νομίζω έπιβαλλόμενόν μοι ν’ αναπτύξω τό άντικείμβνον*



Παρά πάτων αναγνωρίζεται ή ανάγκη των μεταρρυθμίσεων τοι>· 
των έν τψ βίφ τών έλληνικών Κοινοτήτων τήί Ρωμοονίας. Δίν 
λείπει ή δόναμις, λείπει ή άπάφασις.

Πρόχειρον παράδειγμα ή έπ' έσχάτων γενομένη Ιν Βοοκοο* 
ρειτίφ μετ’ αστραπιαίας ταχύτητος, τιμώσης τούς άναλαβόντας 
την πρωτοβουλίαν καί την όπστήρι4ιν, Τδρυσις ελληνικού ναοΟρ 
πρεσβευτικού μεγάρου καί σχολείων.

Ό μεταβαΓνων έζ Ευρώπης εις Ρωμουνίαν νομίζει, οτι συνε­
χίζει την πορείαν αυτού έπί εδάφους, από αιώνων ώργανωμένου- 
καί πεπολιτιομένου· έλαχίοτη διαφορά, Ή Ρωρουνία οπό πολ· 
λάς έπόψεις ανήκει από τίνος χρόνου εις το σύστημα τών δυτι­
κών ευρωπαϊκών κρατών, όοημέραι φιλοτιμουμένη ν' αφομοιω· 
θή πμός αυτά, νά τά παρα’κολουθήση, νά καταστή έφάμιλλος. 
Είνε ά£ιος έκτιμήσεως δ τόπος ούτος, τοσαυτος καί τηλικαόιας. 
έπιτελέσας προόδους έν διασιήματι μιας γενεάς, άφ’ δτου διά 
τού βασιλέω; Καρόλου εισήλθεν εις νέαν περίοδον κοινωνικού 
καί πολιτικού βίου.

Προ τριάκοντα ακόμη έτών ή Ρωμουνία, υποτελής ούσα τ·̂  
Τουρκίίγ ηγεμονία,έθεωρεΐτο χώρα, άσχετος πρίς τον πολιτισμόν 
καί την πρόοδον. Δεν υπήρχε λαός, ή έκπαίδευσις αυτού ήτο 
γση καί τό μηδέν, ή δε χώρα άπετελεΐτο έ4 ευαρίθμων γαι­
οκτημόνων, Βογοάρων, καί τής πανσπερμίας τών 4ένων έκ· 

• μεταλλευτών. Οίκτρά ήτο ή οίκονομική κατάσταοις τού τε έν 
ταΐς πόλεσι καί τοις έ4οχοϊς διαβιούντος Ρωμοόνου, μόλις δυ 
νομένου νά πορίζητσι το πρός τό ζήν δι’ άχατοπαόατου έργα- 
αίας, καθιστομένου ερμαίου φαυλοτάτης κερδοσκοπίας* ή δό 
διοίκηοις άνα4ία παντός λόγου, χαταοτρέφουοα μάλλον ή προσ-



^ι6(ίζοϋ3α τα -ιομφέροντα των λαϊκών τάξεων. Καί Ιςεδηλοοτο 
μέν άπό τίνος χρόνου, καί 1δ({̂  άπό τοδ έτους 1848, ροπή τις 
πρδς βελτίωοιν τών σχέτεων τής χώρας, προς πρόοδον οδτής 
καί άνίίπτυίίν, αλλα βραδύτατα έτελεϊτο π^άια πρόο5ος. Δ·α τής 
ένώυεως των δύο ήγεμονιών Βλαχία; καί Μολδαυΐας, άποτβ- 
λβααοών τήν Ρωμουνίαν, καί τής αναρρήιεω; του ήγεαόνος 
Κοόζα είς τήν υπάττιν αρχήν, έπήλθεν εδρυτέρα βελτίων.ς, έπ·- 
νεχθΐ’.οών πολλών μεταρρυθμίσεων Ιν τή έσωιεοική τά'ει τοδ 
νεότευκτου κράτους. Αλλ* έκεΐνο τό γεγονός, δ περ ατετέλεσε 
περιφανή σταθμόν προόδου δια τήν Ρωμουνίαν^ εινε ή μετά 
τήν Ιςωσιν τού Κοόζα άνίρρησις είς τόν ηγεμονικόν αδτή: θρό· 
νον Ποώισοο ήγεμονόπαιδος. το'5 Ικ τοδ οικου των Χοεντζόλ- 
λερν Καρόλου έν ?τει 1866.

Δύναμαι είπεΐν,δτι είς τόν άνδρο τούτον Οφείλεται κατ’ έζοχήν 
ή άναγέννησις τής Ρωμουνίας,ή άνόψωσις αδτής είς τήν περ:ω- 
πήν, είς ή ; διατελεΐ οήμφον ώς κράτος πεπολιτισμένον καί γεν - 
ναϊον έπιδιώκον σκοπόν. Ο Κάρολοί, ώς Ρωμουνος μονάρχης, 
τυγχάνει Εκπληκτικόν παράδειγμα τή; ευεργετικής έπ ρροής. ήν 
δόνατο- νά Εζασκήση πεφωτημίνο; ήγ^μών, ά/αλαμδίν ωνν» 
διοίκηση χώραν, έστερημένην των προσηκόντων στοιχείων τοδ 
φωτισμού καί τή; άντιλήψ^ω; τή; καταστάσεω; αυτής. Παν 
ο τι έγενετο έν Ρωμου -ίτ̂  όφ-ίλεται άποκλειστικώς είς τήν 
δρθοφροσόνην, είς τήν σιδηράν δντως ένέργβιαν, μεθ’ ής Ιπβ. 
δίω«8 τήν πραγμάτωσιν τού μεταρρυθμιστικοϋ αυτού Ιργου.'Γπό 
τήν ^ποψιν ταότην δόναται να καταλεχθή μεταξύ των Επιφα­
νέστατων πολιτικών μεταρρυθμιστών τοδ δέκατου Ενάτου αΐώ- 
νος, πράγαατι τέλειος τόπος Μονάρχου, χρησιμοποίησα; τήν δό- 
ναμιν αυτού είς τήν άνάπλαοιν, τήν ίσχόν, τό μεγαλεΐον τής 
-ηιέας πατρίδος,

Δέν διήλθον τά πρώτα τού Καρόλου Ιτη ήρεμα καί ανέφελα



ίΟΖ

έν χ·̂  χώ(:.ί:̂  των κακοσυ^ειθιομένων βοιιαρων καί λοιπών έκμβ- 
χαλλίϋχών τής Ρωμοονίας. Δοαδιοίκητοι πολιτικοί έμάδες, άζι- 
Οΰ-ίαι, οιι άνίίπροοωπεόοο^ι τήν χώρον, πορενέδαλλον είς τή>̂  
διοίκηοιν αδτοό πάν δυνατόν πρόσκομμα. Άιδενέ'ίτερος τόν- 
χαρακτήρα ήγερών θά όπεχώρει είς τάς κακός εςεις τδν αν­
θρώπων τούτων, ή θά πορτ5;τεΙτ& τό άκάν9ι^ον στέμμα τής Ρω- 
μουνίας. Ούτε τό πρώτον, ούτε τό δεύτερον Ιπρο^βν. Ένεκαρ- 
τέρηιεν, άναλαδώ^ μετά μεγάλου ζήλου τήν Ιπίτεοζιν τού άνα- 
τεθ-ντος αύτψ Ιργου. Κατίοχοοε κατά τών προσκομμάτων, έπι- 
δληθβίς εις τήν Ρωμουνίαν, ίζασφαλίσας τάςιν. έργοσίαν, πρόο­
δον, γενόμενος οΐτι ος τής πολιτικής και κοινωνικής αυτής πα­
λιγγενεσίας.

'ΙΙ Ρωμουνία έστερεΐτο τών πάντων κατά τήν είς τόν θρόνον* 
άνοδοσιν τού Καρόλου. Άπό τής πρώττ;ς ήμέρας, άφ’ ής άνε- 
λάμδανε τό στέμμα, ήρχετο τής δημιουργικής έργασίας. Μετερ- 
ρυθμιζε τήν εσωτερικήν διοίκησιν κατά τό εύρωπαϊκόν σύστημα, 
ωργάνου τά οίκονομικά, ανέπτυσσε τήν συγκοινωνίαν τής χώρας, 
διά κατασκευής σιδηροδρόμων, ενεκα τής εύθηνία; αυτών διευ·· 
κολυνόντων τήν μεταφοράν άνθρώπων και προϊόντων, έδελτίο»· 
τήν έκπαίδευσιν, μονονοοχί έλλείπουσαν άπό τού λαού, έν ένί 
λόγψ έπραττε πάν δ τι ήδόνατο νά καταοτήοη ανεκτήν τήν κα· 
τάστασιν αότοΰ ώς ανθρωπίνου ύντος. Ά λλ ' έκεΐνο, έφ’ ου 
κατ’ έζοχήν έπέστησε τήν προσοχήν αυτού καί τήν μέριμναν δ· 
δημιουργικός ήγεμών, ήτο ή σύνταξις καί ή όργάνωσις πραγμα­
τικού στρατού, δυναμένου νά κατοστήση τήν Ρωμουνίον ισχυ­
ρόν περάγοντα έν τφ συστήματι τών κρατών τής Χερσονήσου 
τού ΑΤμοϋ. Δέν ύπήρχε πρότερον στρατός, στρατιωτικοί παρα­
δόσεις, φρόνημα· οί άςιωματικοί έχρησίμιυον μόνον είς τάς πα­
ρατάξεις τών έορτασίμων ημερών, ίππότοι τών αιθουσών τοΰ· 
Βοοκουρεστίου, άμφίδολον εχοντε; τήν έννοιαν νοΰ καθήκοντος..



'*Αλλ’ οπό τήν δρ33τι>;ρίαν προ'ΐωπ'.χήν διβύθονοιν του Καρόλοο, 
πβρίορίιαντος με^ά πολλής δεζιόυητος πά^αν τών φαεριών άνεε- 
νέργειαν, αδεοδ πρώεοο παραιχόνεος εό παράδειγμα εής έκπλη- 
ρώιείος εο3 καθήχονεος, έν μ·4 δ ϊχχ ϊ:^  καεήρείαθκ] εοιοδτος 
6 ρωμοονιχδς οεραεός, ωοεε έν Ι:ει 1877, Ιν τή πολοθρολήεφ 
ΜΧΉ Πλεόνας, 6 ρωμοονιχός στρατός, άνδρείως άγωνισθείς 
ύπό τόν ήγεμόνα Κάρολον, οονετέλεαεν ιΐς εήν νίκην τών ρωσ· 
σικών οπλών. Άπδ τής ημέρας έκείνης ή Ρωμοονία έξησφά- 
λ'.αεν Ιαοτή περίοπεον θέσιν.

Ό βασιλεύς Κάρολος, διότι έν τή Σονόδψ τοδ Βερολίνο» 
άνεγνωρίσθη βασίλειον ή Ρωμουνία, έδρεψε πλοοσιοπαρόχως 
τούς καρπούς γενναίων αγώνων, Έκτοτε ή δοναμις αοτο» 
κατέστη έπικρατεστέρα έν τή νέο̂  πατρίδι, άνογνωρισάση τόν 
κατ’ έξοχήν δημιουργόν τής πολιτικής αοτής και έθνικής ϊσχόος. 
Καί σήμερον ή Ρωμουνία διεκδικεΐ τήν πρώτην θέσιν μεταξύ 
τών κρατών τής Χερσονήσου τοδ Αίμου, μετά δικαίας φιλαυ­
τίας κηρόττουσα Ιαυτήν πρόσκοπον τοδ πολιτισμού τής Δύσεως 
έν τή Ανατολή, άςιοδσα καί να πρωταγωνιστήση.

Οπως ή Βουλγαρία καί ή Σερδ'.α έπιζητοδσι τήν άνάπτυξιν 
πής έαυτών δυνάμεως άναλώμασι τοδ Ελληνισμού, οδεω καΐ ή 
Ρωμουνία. Έδημιοόργησε καί αυτή κατά τήν τελευεαίαν εικο­
σαετίαν τήν Ιδέαν μεγάλης Ρωμουνίας,μονονουχί έπεκεεινομένης 
καθ' άπασαν τήν Μακεδονίαν. Ευάριθμος πληθυσμός, άπό αιώ­
νων έγκατεστημένος Ιν τισι τών έλληνικών χωρών, μή καεαλι- 
πών εΙσέτι τάς νομαδικάς αυτού διαθέσεις, τόν μέν χειμώνα 
έγκαθιστάμενος έν ταΐς πόλεσι, τό δέ θέρος άνερχόμενος είς τα 
δρη, έδαπτίσθη ρωμουνικός δπό τινων πρωτοτύπων έθνολόγων



τής Ρωμοονίας, αονεπικοόροος λαμβανόνςων Ευρωπαίους τινάς, 
«α: 15ίο̂  Γερμανούς, σοφούς, περί ών καί αλλαχού ειπον τα δέ- 
οντα, μετ αυτού δέ καί αί ελληνικαί χωραι, 5ς από αΙώνων 
κατοικεί. Δυστυχώς ό πληθυσμός, δν διεκδικοοσι σήμερον οί 
Ρωμουνοι, ου μόνον ουδεμίαν Ιχει πρός αυτούς γλωσσικήν ή 
έθνολογικήν σχέσιν καί συνάφειαν, άλλο καί μετά πρωτοφα­
νούς επιμονής διατελεΐ στερρώς προσηλωμένος είς την ελληνι­
κήν ιδέαν έν Μακεδονίτη, παρασχών υπέρ αυτής περιφανείς υπη­
ρεσίας καί θυσίας, κοθα καί παρά τών ήμετέρων πολεμίων δμο- 
λογεΤται. Αλλ ενεκα πολιτικών συμφερόντων καί όπολογισμών 
ή νέα Ρωμουνία, προεζάρχοντος έν τούτψ τού βασιλέως Καρό­
λου, έσκεφθη να δημιουργήση ρωμουνικόν ζήτημα έν Μακεδο- 
νίτ{, αρα έντή Χερσονήσψ τού ΑΓμου, ρωμουνικους πληθυσμούς 
αλυτρώτους, πρός τόν σκοπόν άνταλλαγμάτων έν ένδεχομένη 
διανομή τών λειψάνων τοΰ Ιν Ευρώπη όθωμανικού κράτους.

Μεγ/λοπράγμων πολιτική υπό πάσαν Ιποψιν άλλ’ είνε δυ­
νατή πραγματώσεως;

Ελλην άποστατης, δ Απόστολος Μαργαρίτης, άνελοδεν έπί 
μ.ισθψ τόν άνόσιον αγώνα ν’ άναδείζη την ρωμουνικήν Ιδέαν έν 
Μακεδο/ίφ. Λεν ήτο δόσκολον να ύποστηριχθή. Ή τουρκική 
κυβέρνησις, ήαύστριακή πολιτική, ομφότεραι εχουσαι συμφέρον 
έν τή διαιρέσει τών έθνών τής Χερσονήσου, ή βουλγαρική έπί 
Τβλους προπαγάνδα,ού ομικρόν ύπεστήριζαν τος ρωμουνικάς ένερ· 
γείας, ως κατ έςοχήν σκοπούσα;, ούχί την κατάκτησιν τών έν 
Μακεδονίας ψευδορωμουνικών πληθυσμών, άλλα τήν βλάβην τών 
Ιλληνικών έν αδτή δικαίων.Ούχ ήττον τά πράγματα εινε πολλά- 
κις ύπέρτερα τών προσωπικών πόθων. Παρά τάς κολοσσαίας δα- 
πάνας, είς α ; οπεδλήθη χο ρωμουνικόν κράτος πρός δημιουργίαν 
έθνικών δικαίων έν Μακεδονίας, ή Ιδέα διατελεΐ μέχρι τής σή­
μερον χιμαιρική. Οι λεγόμενοι Μακεδονορωμοΰνοι ή Κουτΰό-



ιοβ

βλαχοι, μάλιστα οΐ έζ αό:ών άνεπ:ογμένοι πλτ,θΰσμοί, διατε- 
λοδσι μέχρι τής σήμ?ρον ΙλληνίΛώτατοι, μή σαγηνευόμενοι δι” 
οΐϋϋνδήποτδ παγίδων ή όποσχέίεων. Ταδτα Ιχων όπ' δψει κοί 
οΐχτείρων τήν άποτόφλωσιν τών τε έπισήμων χαί τών ανεπισή­
μων χόχλων δ πρόεδρος τίδν μοκεδονορωμοανιχίδν ένεργειών 
ϋδρέχιας, Γερ&υσιοσιής χαί Καθηγητής έν Ρωμοονίι^, δεν Ιδί· 
οτασ» πρό τινο; χρονοο διά τής έαοτοδ υπογραφής έν έφημερίδο 
τοό Βοοχοορεοτίου ν’ άμφισδητηογ; τήν σκοπιμότητα τών ένερ­
γειών τοότων, έπαισθητών χαθισταμένων μόνον έπί τοδ δημοσίου· 
ταμείου τοδ ρωμουνιχοό χράτοος, διότι τό Ιθνος γινώσχει περί, 
τών έν Μακεδονία αδελφών δσα χαί περί οίουδήποτε άλλου- 
4ένοϋ λαοδ.

’ Αρχοδσι προς τούτο ό Απόστολος Μαργαρίτης χαί ό ίζιος 
βοτοδ εταίρος Γουσταδος Βάϊγονδ, καθηγητής έν τφ πανεπιστη· 
μίψ τής Λειψίας.

Έν Βοοχοορεστίψ ευρίσκει από τίνος χρόνου ^πί'σηαον 
άποδοχήν χαί υποστήριξιν χαί άλλη νέο ιδέα, ή άλ6ανιχή.”Οπως 
υπάρχει μαχεδονορωμοονιχόν, ούτως δπάρχει χαί άλδανιχον 
(σχιπηταριχόν) χομιτάτον, έξ εδορίθμων προσώπων άποτελοό- 
μενον, θορυβωδώς μάλλον ή πραχτιχώ; Ιργοζόμενον όπερ τής 
άλδανιχής Ιδέας χαί χατο τοό Ελληνισμού, δν έπΙσης ή αυτή 
αισχρά πολιτική κηρύττει τόν μέγιστον έχθρόν καί τών Α λ ­
βανών, δπω; έγένετο τοιοότος τών Βουλγάρων, τών Σέρδων  ̂
χαί τών Ρωμοόνων. Τποτίθίτοι δτι τό δημόσιον ταμεΐον 
τής Ρωμουνίος δέν είνε ξένον προς τήν ύποστήριξιν τοό κο­
μιτάτου τούτου, άποτελουρένου κατ’ έξοχήν έχ φυγοδίχων παν­
τός φυράματος. Ως είπαν, έργάζεται θορυβωδώς μάλλον ^ 
θετιχώς· περί έπιτοχίας οοδείς λόγος. Ά λλ ’ δπως δήποτε μαρ* 
τυρεί κα* τό φΐινόμενον τούτο το έν τή έπισήμφ ΡωμοονΙι  ̂ κρα­
τούν ανθελληνικόν π.εύμα.



Ό ανθδλληνισμός τών έπιιήμων ρωμοι>νιχών κύκλων δίν 
χρονολογείται από τής χθές· παρουσιάζει νοσηρόν φαινόμενον 
άπό τής έθνικής έζεγέρσεω; τοϋ λαού τοότοο, όπως και τοΰ 
βοολγαρικοδ. Γποόλως και έπιδεζίως έκηρύχθη παραίτιον τής 
δουλείας αδ:οΰ καί τής κακοδαιμονίας τό οΙκουμενικόν Πα- 
τριαρχβίου, καί Ιδίι̂  οι έπί ηνα χρόνον έν Ρωμοονίΐ| ήγβμονεό» 
σανιες Φαναριώτβι. "Ο τι αίσχρον καί άνόσιον δόναται νά 
φαντασθή ο ανθρώπινος νους, έρρήθη καί έγράφη κατά τών αν­
θρώπων τούτων, ών τινες μάλιστα, διά του φακού τής άλη- , 
θοδς ιστορικής έρεύνης Ιζεταζόμβνοι, υπήρξαν ευεργέται καί 
μετορρυθμισταί, πρώτοι είσαγαγόντβς τά αγαθά τού πολιτισμού 
έν τή υπό τών έντοπίων Βογιάρων κατατρυχομένη έπί αΙώνας 
ταύτη χώρο .̂ Καί έπήλθε μέν ποια τις άντίδρασις κατά τών αν­
θελληνικών Ιδεών,πρωταγωνιστούντων έγχρίτων λογιών καί ίοτο· 
ριοδιφών \ άλλ’ αί προλήψεις, καί μάλιστα αί έθνίκαί, δεν έκρι·

1- Μεταξ!) τών νέων άν^ρών έν Κ,ωμουνία;, τών ονολαδοντων τήν 
άνορθϋί3;ν τής ίοτορίχής άλ^,θϊίβ:, δικαίως κατα/.έγεται εκ τών πρώτων 
6 έν τώ ηβνεπ’.ατημίω τοό Βουκουρεατΐοϋ καθήγ·Γ,τή  ̂τή ί Ίατορίατ χ. Ν'. 
^ ο^ ρα , γράψας έ.ι’ έσχατων άξιολογωτάτην άπολ'-γίαν 6πέρ τής φβνα- 
ρ'.ωτικής δωιχήσεως έν τή χώρα τβότβ : «Περί τής ύπδ τους Φανβριώ- 
ριώτβς ρωμοονιχής μορφώοεως (!,& ΟοΐΕατα βοιηΐη& βυρί ί£ΐη&- 
ΓίοΙίβ, 18ΐ^ύ). ’ ϋ ν  τή Ι^ελέτυ το5 ιστοριοδίφου τούτου εξαγνίζεται διά 
«εισηχωτάτων έπιχειρημάτων ή διοίχησις αύτη. Ό ς 6 ουγγραφεύς όμο- 
λογεΐ, ουνιάοοων τό έργον αυτού, “προδεσιν είχε ν ' άνορΟώσή τούς Φο- 
ναριώτας χα; έκτών έστιγματισμένων άνδρών τών ίοτορικών εγχειρίδιων 
νά πλαοή έντιμο πρόσωπα . . .  Το έργον τής άνορθώσεως έστι π α τ ρ ι ω ­
τ ι κ ό ν .  . . Οί φ ^ ν ι ριώτο! ήσαν άνθρωποι μεμορφωμένοι, εύμοιρουντες 
δ* έηιμεμε/.ημενης ανατροφής·, πεπροιχιομένοι διά διανογ;τι»ών και ήθι- 
χών προσόντων χο'ι άνήχοντες εις διαπρεπείς καί επίλεκτους οίκους, δέν
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ζοδν:*ι τοίΰΟΓον δδχόλως, καΙ μάλιοτα έν ή πβριπτώσεί Ιπι· 
διώκονται διά τή? όιιοΘίλψϊίος αοτών έθνικά η πολιτικά οομ- 
τρέροντα. Τό άνθΐλληνίκον ρ$δμα έζακολοοθεΐ και θά έζακολοο- 
θ-ή έπί μακράν Ιτι χρόνον έπιχρατοόν καί έν Ρωμοονίο ,̂ έφ δσον 
τά έθνικά οομφέροντα θά διέπωνται Ιν τοϊς πλείοτοις τφν κρατών 
τής πΐριμαχητοϋ Χερσονήοοο όπ αλλοτρίας πολιτικής, έκμ·- 
ταλλεοομένης τούς λαούς αύτών παντι τρόπψ, θ-μιτφ και άθβ- 
|ΐίτφ·

Είνε γνωατόν δπόοον άπαιοίως έξεδηλώθη δ ρωμοονικός 
άνθίλληνιαμδς κατά την έ'κρηξιν τής ελληνικής Έπαναστάσεως, 
τό πρόγραμμα τής δποίας, τό πρόγραμμα τοδ Ρήγα, περιελάμ- 
6ανε και τήν άπελεοθέρωσιν τής Μολδοβλαχίας, έν ^ κατά 
πρώτον έδημοοιεύθη τό κήρογματού Τψηλάντου.Ό έθνικός άγων 
έπροδόθη οπό τών Ρωμοόνων, μή αιΒεοθέντων καί νά βοηθή- 
σωοι τούς Τούρκους. Έκτοτε σοατηματική ένεκαινίοθη ένέργβια 
κατά παντός Ελληνικού, άλλ’ Ιδίτ̂  έπετίθη αοτη από τοδ δεο· 
τέροο ήμίαεως τοδ βΙώνος τοότοο διά τών ραδιουργιών ξένης 
Ανθελληνικής πολιτικής, γινωυκοόοης νά έκμεταλλεόηται πάααν 
έθνικήν αδυναμίαν. Ό άνθελληνιομός ουτος διετρανώθη βιαιό- 
τερον Ιτι διά τής έκκληοιαοτικής πολιτικής τοδ ήγεμόνο; Κουζα, 
"Ελληνος έκ μητρός, καταδιώξαντος μετ' άγρίας ορμής πάν 
ο τι ελληνικόν, καί πρός έπίμετρον δημεύυαντος το έν τή χώρι  ̂
τούτη ευρισκόμενα μοναστηρικά κτήματα, ών αί πρόσοδοι άπό

τ,το δι^ναΐόν νά μ.5ταμ·)ρρωθώ3ΐν εί? τοο; τερατώδεις εκείνο'α; τύτΐ5ΐ>ς 
ιώ ν  Καιαάρωντής ποραχμής, μονον διότι ε> ν  Ιν τφ Φαναρίω Ιχείνιρ, 
ένθα εί>ρίσχετο πάν'δ τι δ έλληνιχος χόαμνς έχέχτητο έκΧεχτδν χαι οιτοο- 
δαίον Ιν τε πολιτεία χα\ τή χοινωνία„ . . . Πλείονα άναγνώτω δ βοο- 
λδμενος έν τφ νεωοτί Ιχδοθέντι άξιολο'γφ βιδλίφ το5 χ. Θ. Μοοχοπούλο» 
έν Βοοχοορεστίφ : Ο ί Φ ο ν α ρ ι ώ τ ο ι ά π ο λ β γ ο ό μ ε ν ο ι  έ χ  τ ο ϋ



.·α!ώ,α.ν ή „ ν  ,
^Λανθρ.»π.χώ, , « ί  ίχ χ ,,δ ,„ ,« ^ , ' ρ^

»  ττ, «λ»τρώ Γ ψ · Ε ω δ .  ·0  ίν 6 .ο ,-  ή γ ^ ,ώ . Μν έ δ ί , . α , .  ν4
Ρ η χειρ» 6π. των χτ,,ράιων τοάιων, ρηδένα φτδτιθείς θειον 
η ανθρώπινον νόμον.

ί£ ,Γ ΐ“1  “ '■ ίϊ«> ν .τθε ί,α  αδτ, χολ™ ή
■έΐαχολοοθετ μέχρ. τής οήμερον χαί δχό τή, ίίλλως τ . χεωωττ- 
σμένήν δ,οίχηο,ν τοό βχο,λίως Καρδλοο. Λδνο,μα. εϊ^εΧν 8ττ 
χατεττη ψοχω ,« Ιν τή οογχρδ,φ Ρωμοο,Ι,, άριθμοότα άτ». 
χω μεταξο τδν χοριωτάτων α,δτής θομίτων άρνη,εχίτρτδας 
Έλληνας, οχερδχίνοντας τοό; έχ Τρχνοολβχ.Ιας Ρωμοόνοος

ΓωΓ δ'“'=λεοά,ης με,ελλη,^
Χωτατ,ς χοοτρεχχής ,τολττεχής χαί τοό; Ίοοδχίοος, μή αΐδοο-
μ έ «» ς  V ά.ο,θεματί:ωτ.ν έ , άγενεττάτ^ πτ.ρ=.φορί τοός γονείς

ΓτρίδοΤ '==■« Ρ"*μ=»*«ήί

■Αγνοώ, ί ν  θέ έί,χολοοθήτγ, Ιχί ,τολόν ?τι χρόνον λυματ. 
νομενητ,ν εθν.χήν οονείδή.ν τ » .  Ρωμοόνων ή ά.θελλήΓ,ώ 
αοτη ψοχωτες, εότοχώς χροτέδχλε μόνον τοό; έκοήμοος 
XX. χολ.τεοομ4νοος χόχλοος, δ.ότ. 6 ιθαγενή; ρωμοον.χό; λαός 
φ.λ„ωτατα αείποτε δ.άχε.τα. πρό; τοό; Έλλήνα;, παρά τάς 
χχτ αοτων ρ,δ.οοργία;, ·Αδ,πτά,τω; φρονώ, πρό; τό ,ομφί- 
ρον αοτό τή; Ρωμοονία;, δτ. ή άπό τή ; πολ.τ.χή; αότή; άπο- 
χχτατταοεω; ανθελλήν,χή πολ,τ.χή αότήν χατά πρώτον οό αμτ- 
χρόν βλάπτε,. Καθήχον ?χε, νά μελετήτ„ τό Ιθ.,χόν αότή; 
ε.ρό6λήμα, ρ ίπ ™ „ τό βλέμμα Ιπί τοό γεωγραφ,χοδ πίναχο; 
^ ςΕ όρω πη ; Επί τρδ αημείοο, 4φ· οό εόρίαχετα, ή λ Ιξ«  
Ρε.μον.Ια, έπ,πλανάτα. τ,χ,ά, όφείλοοοα νά προχαλία^ τήν με-

ϊ  νΤ'ν”'“? ’ρ »  " ί '  Ρωμοννίας
. ε λλήνιομό;, άλλ οί πίρ,ί αότή; ένεδρεόοντε; λαοί.
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βΐ 3λαόοι 4»οιιέρωθίν, οί ΑόυτριΜοί, οί Οδγκροι. Έ χ ιϊ χΓιται: 
έ  προγματιχδς χίνδονθ€, οδχί δέ έν άηωτέρερ Ελλείδι, ης τά· 
τίχνα άίίχοτ· όπήρ5«ν έχ των δρχατηριωτοίιων χχρχγόντων τζς 
ρωμοονιχηΐ δι>νοίμ.βως χαε προόδοο, ηθιχής τε χ χε  ϋλιχήτ.

Ή  4ίσχοπος χαΐ ίίδιχος χαταδίωξις τοδ Έλληνιαμοδ. έν μοί- 
ρι( Ίοοδχίων τεβειμένοο διά τής λήψεως χχντδς νομοθιιιχοδ. 
* « ί διοιχητιχοό μέτρο», ®ί χχτ’ αδτοό άντενέρκειχι ίν Μαχεδο- 
ϊίι} χαί Άλδανί:}, ή αονεργα»·» μετά πάντων των ήμετέρων 
έχθρων ίνεο αομφέροντος, τήν ΡωμοονΙαν μόνον θέλει βλάφτρ. 
Έ »τω  βεδαίοι περί τούτο». ΤοδναντΙον ή μετ’ πύτοό είλιχρινής. 
οόμπραξις θέλει δημιοοριήαΐΒ 1»χ»ρί>ν ούμμπχίν χοί παράγοντα, 
άν τή Χεροονήοιρ τοό Αίμο», δονάμίνον νά φανή ΐοως έν δε- 
Βομένγ) ατιγμή λίΡή '̂ί’·®̂ έπωφελής, έν ή περιπτώαει ή βο»- 
λιμία των παραδοοναδίων γειτόνων, όποοτηριζομένων οπό φα­
νερών ΐ  χροφίων έχθρων, έπωφελοομένν) των περιατάαεων, 
^δόνατο νά διαχοδεόαγ) τήν πολιτιχήν οοτής χαί ιοτοριχή> 
Μκάοτααινν



Ε Π Ι Λ Ο Γ Ο Σ

"Αν δ 'Ελληνιομδς εδρβ τον μέγητον αδτοδ έχθρόν κατά 
τον αΙώνα τοδτον έν τφ Παν3λοοϊ3μφ, πρός βν διεξάγει φο­
βέραν γιγαντομαχίαν, δοστοχώς άπό τίνος χρδνοο εδθόνεται 
πρός τοίς άλλοις και αοτός δ Υδιος έπί ταΐς άπωλείαις, άς διρί- 
οταται. Τούτοο ενεκα είνε καιρός να ρηθ-̂  ή αλήθεια, νάκατα- 
νοηθή ή κατάίτα3ΐς των έθνικών ημών δονάμεων καί σχέσεων 
πανταχοδ, οπού τό ελληνικόν γένος διατελεϊ έγκατεστημένον. 
^Εξαιροομένων τών πληθοσμών, τών διεσπαρμένων Ιδίο̂  έν τοϊς 
παραλίοις τής Μικράς Ασίας καί κατοικοόντων τάς παρακει- 
μένας αυτή νησοος, οιτινες προοδβόοοσιν δσημέραι αδτομάτως, 
δινεο γενικωτέρας ένεργείας, άδρανοόντων τών αρμοδίων, άλ- 
λαχοδ τής ελληνικής Χερσονήσου, έν Θρ4κη, έν Μακεδονίι^ 
έν 'Ηιτείρφ καί καθεξής, δ Ελληνισμός δεν κατώρθωσε νά έκ· 
δηλώση οΓαν ήδό^αιο ένέργειαν, άπορρέουσαν από τών φυσικών 
καί ηθικών αότοδ πλεονεκτημάτων.Δισταγμός, αδιαφορία, απαι­
σιοδοξία κατέλαδον μέγα μέρος τής ελληνικής φυλής, οποα 
αδτη καί αν διεξάγη τόν περί όπάρξεως άγώνα. Αγνοώ πώς 
νά χαρακτηρήσω τήν τοιαότην ψυχικήν κατάστασιν έν αΙώνι, 
καθ’ δν ή άνθρωπότης βαίνει πρός τήν πρόοδον, μή φειδομένη 
μόχθων καί ταλαιπωριών πρός έπίτευξιν τοδ σκοποΰ αυτής. 
■Φυλαί, δπό πάσαν έποψιν όποδεέατεραι,βαίνουσι πρός τά πρόσω.



Ιίονονοοχί κατβλείίτί,ϋσαι ήμάς διποθεν, ένφ λογικόν ψ ο  νΑι 
Ιπωνται.

Εσται η οποχώρηοις οοΓη προσωρινή, ή προέρχθται έχ κ «— 
μάτοα, Μτόιυιν τών τφΜ ΐίων ιτρ6ς έβναήν άνοιδίωικν άγώνων,, 
ο8« *ίΐτε6ιίλομεν άρχομένοί) τοό αΙΟνος ; Τοότοο δέ ιΐίιρίρχο. 
ρ-ένοο, θέλομεν άναλΐδ^ αοδις τήν προτέραν πίοτιν καί ρώμην· 
πρδς έίακολοδθηαιν τ-ής Ηνικής αιαδιοδρομίας ; Α λλά  θά είνε, 
τδτε καιρός ; ή 6 αημερινός άπωλέαθη έπί μαιαίφ ;

ΓκέδειΙα ποια τα ο ιτιά, τά συντελοδνεα οϋ αμικρόν είς τήν 
Ιπίταοιν της έθνικής άποκαρτερήσεως—ή έαωτερική κατοίαυασις 
της έλεοθέρας Ελλάδος κατά τάς τελευταίας τοότας δεκαετηρί­
δας καί οι μετ αδτής σομπράττοντες καί οολλειτοϋργούντες. 
ίβεικοί παράγοντες — ή Έκκληαία καί τό Σχολείον.

Πάντες οι ομογενείς, οί ψυχρότερον ημών καί άμεροληπτό- 
τιρον ΙξετάΙοντες καί παρακολουθοϋντες τήν ίξ ίλ ιίιν  τών έθνι* 
κών πραγμάτιον, ίμοφώνως αποδέχονται ταϋτα.

Αποτέλεομα της χαλαρώοεως τοδ έθνικοδ αίοθήματος: 
τών Ελλήνων βίνε Ιδίμ δ κοβμυπολιτιομόί, δ καταλαδών 
πλείατοος τών δμογενών, μή διατάζοντας άνευ λόγου νά κη- 
ροχθώσιν άποβτάται, άποδεχομίνους τήν πρώτην έθνικήν Ιδιό­
τητα, ήν καί μέταδάλλουαιν, εδθύ; ώς ήθελεν έπιδάλη τοδτο 
νεώτερόν τι αυμφέρον. — Τά βυμφίρονζά μου ϋ ν  (ιΐίτρ{- 
η ν β ί  να λέγα>ι,αί καί τά φα ίναμαι "Μ λην. Ούτε εις, ούτε 
δύο παρουσιάζονται καθ' Ικάστην ώς τοιοδτοι. Ό αριθμός αό- 
τών ^ ΐγ ίώ ν .
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Νομίζω, οτι Ιν από τά έλαττώματα τής φυλής ήμών πάντοτβ: 
μέν, αλλ 1δ(({ χατά τόν τ§λβοταΐον τοότον χαιρόν, έντός χα£



έχτός τής Ελλάδος, είνε ή 3ίχρα έπιείχεια. ήν δειχνόομεν πρίς 
τοος ποραδαίνοντας τά Ιθνικά καθήκοντα και εδρότερον πρός 
τιοδς άρνοομένοος τόν έθνισμόν αότών. Σογχωροδμεν αότοός, 
προαπαθοδμεν μάλιοτα καΐ νά τοός διχαιολογήαωμεν. Δέν ή- 
κοοοα κατά τά τελεοταία ταδτα Ιτη τοοοότων άτοχημότων καΐ 
αποστασιών, πολλάκις μέχρι προδοσίας προβαινοοσών, τήν πα­
ραδειγματικήν τιμωρίαν Ιθνικοδ τίνος άποοτάτοο, έζ Ικείνων, 
οΤτινες άγνώμονες δειχθέντες προς τήν πατρίδα αότών, δέν ήδέ- 
σθησαν νά όπηρετήσωσιν αντί κέρδους τους Ιχθροός αυτής καί 
διώκτας. Δέν Ικηρόχθησαν έκτδς παντός νόμου.*Άν τοδτο συνέ· 
δαινεν απο4 ή δίς. δέν ήθελε τολμ4 δ πρώτος άσυνείδητος 
κερδοσκόπος νά έξέρχηται δημοαίι ,̂ έχθρός τής πατρίδος.'Αν δέ 
τό τοιοδιον εινε υπό πάσαν Ιποψιν βδελυρόν, προκειμένοο περέ 
άνθρώπων, μή έκτελοόντων υψηλήν έθνικήν διακονίαν, καθίστα­
ται έγκληματικώτατον, έν ή περιπτώσει 6 αποστάτης Ιζέρχετατ 
από τών κόλπων τής Εκκλησίας ή τοδ Σχολείου, προδίδων τά 
Ιθνικά ταδτα φροόρια πρός κτήσιν μισθού άνωτέροο, ή πρός κο­
ρεσμόν ταπεινών παθών, θέλω εόχαρισ^θή, άν πληροφορηθώ, 
δτι έθνική τιμωρία (Ι*γιιζ Ν&όίοη&Ι ]τΐ3ϋζ) Ιφηρμόσθη Ιπί άν· 
θρώπου, προδώσαντος τά ιερά τής πατρίδος διά τής ενεκα συμ­
φέροντος Ιγκαταλείψεως αδτής.

Είνε γνωστή, δσον καΐ βδελυρά, ή λογική τοδ άρνησιθρήσκου
__έθνικοδ ή θρησκευτικού. Εόρίσκει έπιχειρήματα δικαιολογη-
τικά τής Ιπονειδίστου πρά^εως. Δεν διστάζει ένίοτε νά έπικαλε- 
οθή καί αδτό τό συμφέρον τής πατρίδος.

Πρ6 τινων έτών νέος τις έπιστήμων, γεννηθείς καί άνατρα* 
φείς έν Άθήναις έκ γνωστών γονέων, χάριν άσημάντου κέρδους 
αποδεχθείς τά δόγματα τού καθολικισμού έν Ρώμη, έδικαιολο 
γείτο έπί τή πράςει ταότη.ένώπιον ομίλου ομοεθνών, δτι προέδη



«Ις τό διάβημ,α τοδτο οπέρ τών σομφβρόντων τοδ Έλληνισμοό, 
αδτής τής ’Ορθοδοξίας ! ..

Ό άποστάτης γινώβχει νά εόρίίχ-^ πάντοτε προφάσεις. Έν 
Βοϋλγορίοι., έν Σερδίοί, έν Ρωμοονίιφ έπίχαλεΧτσι το προσωπιχά, 
τά οΐχογενειοχά οότοΰ σομφέροντα, ατινο εινε έχτεθειμένα είς 
χαταοτροφήν, όποσχόμενος, οτι θέλει έπανέλθ-ξ) είς τον έθνισμόν 
αότοΟ, πορερχομένου τοδ χινδόνοο. Ενίοτε έπιχαλεΧται αυτά 
τά συμφέροντα τής Κοινότητας χαί τών ομοεθνών έν γένει. 
Εορίσκων διά τών τοιοότων διχαιολογιών την έπιείχειαν, καθί­
σταται σόν τή) χρόνφ χονικώτερος καί θρασύτερος. μεταμορφοδ· 
ται είς φανερόν πολέμιον τών πατρίων χαί ένθοοσιώδη θαυμαστήν 
τής νέας πίστεως. "Αν τοχόν μάλιστα χοταλάβη δημοσίαν θέσιν, 
μεταβάλλεται άποτόμως καί είς κατάσκοπον χαί διώκτην τών 
τέως δμοεθνών, προστατών πολλάχις χαί φίλων. ΛησμονεΧ την 
οίκογένβιαν αοτοδ, πάντας τοδς παλαιούς δεσμούς, δεν λαλεΐ 
την μητρικήν γλώσσαν χαί μετά τής μητρός, διότι φοβείται τήν 
οχιάν αοτοδ, δηλαδή τήν από τής δημοσίας θέσεως απαλλαγήν. 
Πρώτη αότοδ μέριμνα έπίσης είνε να τροποποίηση τό οΐχογε- 
νειακόν έπώνομον έπί τό βυφονότίρον, δηλαδή κατά τήν κατά- 
ληξιν τοδ ίθνοος, είς τοδ δποίοο τήν γλώσσαν χαί τον έθνισμόν 
ίβαηχίο^χΐ

Αποκρύπτω τό πρόσωπον έξ αΙσχύνης πρό τοδ άπαισίοο

1 ΈΒημερΐς έλληνιχή, Ιν Φιλιπηουηιολει Ιχδιδομένη, αί “Είδή^ει^ τοδ 
Αίμου», εγραίρε προ τίνος χρδνου τά έξή; :

«Ο'ίτε ό χώρος, ούτε ό χρο'νος μας Ιπ'.τρέιτουοι οήμερον νά άνοζητή- 
οωμεν το οΓτιο τή : άμελείος ήμών χοΐ άδ'.ορορίας είς οτι ά'ρορδ τήν 
έξωτερ’.χήν ούτως είπεΐν έβνιχήν ήμών ποράοτατιν. άν π. χ. ουται δφεί- 
λωντοι είς ουμφεροντολογιχήν ύοτεροβουλίαν ή είς ιρυοιχόν ελάττωμα· 
δ ίν δυνάμεθα δμως χοΐ νά μή οημε’.οίοωμεν αΰτάς δημοτίο. *Λλλ’ έλη- 
αμ·)νήαομεν| ότι πρδ τούτων ύιτάρχη πορ’ -ή ά ν  Ιλλειψις σπουίχ'.οτέρα 
χοι χινδυνωδεοτέρα διά τά ουμφέροντα χαι τήν ζωτικότητα τής φυλής



■τοότοο θεαίμοτος των έθνικών αποστασιών. Ά λλ ’ Ιχω καθήκον 
-ν’ αναζητήσω τά αιττα, νά καταγγείλω ταότο. Καί δυστυχώς 
ίέ ν  είνε δυσχερές τούτο. Κίνε πλέον ή βέθαιον. οτι είς τάς 
■άθρόας άπό τίνος χρόνου έπελθούσας αποστασίας, άναντίρρητον 
άποτέλεσμα έθνικής λιποψυχίας, συνετέλεααν, ώς μή ώρειλεν, 
•οδκ δλίγοι τών Ικ Κωνοτα''τινουπύλεως καί Άθί;νών άντιπρο* 
οώπων της έκκλησιαοτικής καί πολιτικής αρχής.

Οί παράγοντες τής εθνική; ανατροφής όφείλουοι νά χατα· 
νοήσιοσι τούτο. "Οσον καί άν ήθελαν θεωρηθή οπερδολικά τά 
κατά τής δράσεως αυτών καταγγελλόμενα, δεν στερούνται βά· 
σεως. Οι ποικίλοι λειτουργοί τής Εκκλησίας καί τής Πολι­
τείας, οί μυαταγωγοί τής έθνικής μορφώσεως δεν Ιμφοροϋνται 
τού προσήκοντος σθένους προς την άναγκαίαν ένέργειαν. ’Κργά- 
ζονται τνηίΑ&ί μόνον, οσάκις έργάζοντοι, πρός έκτέλεσιν τοδ 
έαυτών καθήκοντος, άλλα περί τής οδσίας άδιαφορούσιν. 'ϋ  δι­
σταγμός αδτών περί τού έθνικού μέλλοντος ου ομικρόν συνα- 
ποφέρει καί τον δισταγμόν τών ομογενών  ̂ ου; έκλήθησαν νά 
φωτίσωσι καί νά διαπαιδαγωγήσωσιν. "Απαράμιλλος είνε ή 
έθνική ζόμη* αλλά λείπουσιν οί πλάσται. Τοιοότους ήδόναντο νά

ήμών, εινϊ V  «οτη ή ιι*ρά τοΐς «λείατβις τών *Ελλήνων τίι γένος έν- 
ταδθα χατοίκων ελλειψις τής βΊνειδήσεως τής έθνικοτητος α'ίτών.

“ ίολμώμεν δημοοί  ̂ νά τδ διαχ-ςρόξωμεν πρός αίσχος ήμών, δτι εις 
Ιποχήν, καθ' ήν κα'ι αδτοί οί Αθίγγανοι δίν δέχονται ν’ άτιοκρόψωσι τήν 
έθνικοτητό των, οί ενταύθα "Ελληνες, οόχι ιτάντες βεβαίως, αλλά πάν­
τως οί πλεΐστοι, έρωτώμενοι, είτε έν δικαστηρίοις, είτε ότδ τών έκτελούν· 
των τήν άιιογραφήν τών κατοίκων τού κράτους, άποκρύπτουσι τήν εθνι­
κότητα αυτών, έγγραρομενοι ώ ; Βούλγαροι, έναι πολλοί τούτων κατάγον­
ται έξ αυτής τής θϊσσαλίος, τής έλληνικής Μακεδονίας καί δή καί τής 
Ηπείρου* ύπάρχουσι παραδείγματα τούτου, δυνάμενα νά Ικπλήζωσι καί 
τόν μάλλον ονοίαθητον ές ήμών. 'Α,λλά καί πλέον τούτου. ΙΙο'σαι έλλη- 
νικαί οίκογένειαι χάριν τού Βουλγάρου γαμβρού των δέν Ιξεβουλγορίσθη- 
οαν όλο'χληροι ;»



*αραγάγω3ΐ μόνον ήΈ^κληοία χαΐτδ Σχολεΐον.Άλλ άμφότεροε 
οοτοι οί έθνιχοί παράγοντες άποδειπνόοντοι δοστοχώς δσγ,μέραε- 
έχ τών πραγμάτων, δτι τογχάνοοσι κατώτεροι τής άποατολής 
αότών.

Ούτως άπωλέσθηοαν, Ιδίο}, κατά τδ δεύτερον ημιοο τοδ α1ώ· 
νος τούτοι), προώρως και άδό^ως, οοκ δλ(γοι ελλτ^νικωταται 
τέως Κοινότητες καί δαημέραι άπόλλονται ή κινδονεόοοοι ν ά· 
«ολεοθώοιν αί ύπολειπόμεναι, ενεκα Ιλλείψεως προνοίας τών 
άρμοδίων. Αί δε περιοοοίαι αυτών περιέρχονται ε\ς ξένους πλη- 
βοομοός,άν καί τινες ή-ίαν διατεθειμένοι υπέρ έθνικών Ικπαιδευ- 
τικών σκοπών.

Τΐ< έμερίμνησε περί τούτων ;

Περατών ένταΰθα τάς σημειώσεις μου, ε·. μή τι άλλο, έπι- 
ϊίαλοΰμαι την προσοχήν τών ' δμσεθνών. θά αποζημιωθώ, α\τ 
Ιξβγείρω έν τή ψοχή^άδτών έλάχιστον ποοοστδν τοΰ άλγοος, "δ 
χαθ’έκάστΓ,ν ήσθανόμην. περιπλανώμενος άπδ έρειπίοο είς έρεί- 
πιον τής έλληνικωτάτης πρότερον Χερσονήσου, κηρύττων την 
πανελλήνιον Ιδέαν, προσπαθών νά συντελέσω είς την σωτηρ(α^  ̂
χαί μιάς μόνης Ιθνικής ψυχής, έκ τών κινδονβοοοσών ν ' άπο- 
λβοθώσιν ενεχα τής ήμετέρος ολιγωρίας.

Πρώτιστον μίλημα ούχ ήττον ψιρονώ τών δυνσμένων νά σον- 
τελέαωσιν είς την Ιθνικήν άνόρθωσιν την βελτίωσιν τών πραγμάτων 
έν τή Ιλευθέριγ πατρίδι.Έδώ, πρδς τό κέντρον,ούμπας δ Ελλη­
νισμός έχει τα βλέμματα έστραμμένο. Ενταύθα εορίσκεται τ6 
σφυγμόμετρον τής έθ.ικήςζωής καί ογιείας. Ημών προοδευόν- 
των, ένισχυομένων, ευτυχούντΐην, τιμωμένων παρακολοοθεε. 
χαί συμμερίζεται την πρόοδον ημών κχί την εύτ)χίαί σόμπαν^



τή Ιλληνικόν. Τό έναντίον Ιπιφέριι ι̂λέθρια άποτελέοματα έκΐ' 
ϊης έζελίξεως τής έθνικής ψοχής, έκί τής πίστεως αυτής πρδς 
«ό μεγαλεϊον καί τήν υπ03τασιν τής κατρίδος. Τοδτο κατεδείχθη 
κρό τριετίας.

Ένθομοόμεθα πάντες τον ένθοο3ΐασμόν, τον καταλαβόντα τ6· 
άπανταχοδ Ελληνικόν έπί τή έπιτοχεί διεξαγωγή των όλομπια· 
κών αγώνων, προκαλείάση τα συγχαρητήρια τού πεπολιτισμέ- 
νοο κόσμου. *0 Ελληνισμός κατελήφθη έξ άπαραμίλλου φρονή­
ματος, ο περ Ιτι μάλλον έκορυφώθη έκ τδν πρώτων θρυλημά­
των περί τών έπιτυχιών του ελληνοτουρκικού πολέμου. Έν Ρω- 
μουνί(^, έν Σερβίο̂ , έν Βουλγαρίο},, πανταχοδ τής ελληνικής δια— 
σποράς, πλεΐατοι ένεφανίζοντο ώς "Έλληνες, θεωροΰντες τούτο 
καύχημα καί τιμήν. Μετ’ ολίγον . , . Ή  παρά τα σύνορα υπο- 
χώρησις Ιαχεν άμεσον αντίκτυπον τήν υποχώρησιν του έλληνικοΰ 
φρονήματος έν τή πέραν τών συνόρων Έλλάδι.

Ουδέποτε θέλω λησμονήοη τήν παρατήρησιν γηραιού Κεφαλή 
λήνος Ιν τίνι πόλει τής Ρωμουνίας. Φιλοπάτριδες ομογενείς, έχ 
Μακεδονίας καί Ηπείρου Ιδίιγ καταγόμενοι, φκτειρον τήν όση- 
μέραι έκδηλουμένην έθνικήν άπογοήτευσιν καί αποστασίαν τών 
^ ω  Ελλήνων, αδξηθεΐσαν Ιδίο̂  μετά τά τελευταία· δυστυχή 
γεγονότα.

*0 παρατυχών Κεφαλλήν έστράφη προς με, λέγων :
—  Πάντα ταΰτα αληθή· άλλ’ ή αιτία εύρίσκεται έκεί κάτω, 

έν τφ κέντρφ τοό Ελληνισμού. Έλληνοφρονήοατε σείς, προο- 
«αθήαατβ νά καταστήτε άξιοι τοό Έλληνισμοδ αντιπρόσωποι,καί 
βα έπανέλθη πάλιν ή προτέρα κατάστασις τής έθνικής πίστεως. 
καί έργασίας.



ΤΣΤΕΡΟΓΡΑΦΟΝ

Έσημείωοα άρχετά περί τοδ κατά των Ελλήνων ένεργοο- 
^ένο!) δίωγμ,οδ έν Βοολγαρίί?. Δέν διότάζω νά αναγράψω έν· 
-ταδθα, έν τφ τέλει τοδ βιβλίο'^, τδ τελεοταΐον γεγονός έκ τοδ 
διωγμοδ τούτοο, ώς έδημοδίεόθη έν τή ελληνική έ^ημερίδι τοδ 
Βοοκουρεατίοο, τή ^'Πατρίδι,, :

“'Γ'ρίίτανται από αιώνων ελληνικά έν Μεσημβρίες σχολεία. 
Σονίσ:ανται δέ ταδτα έ ; Άρρεναγωγείοο μέ 5 τάζε ς καΐ 
Παρθεναγωγείου μέ 4 . Βούλγαρος ούδείς υπάρχει έν Μεσημ­
βρίας καί ομω; λειτουργεί πλήρες βουλγαρικόν Άρρβναγω- 
γεΐον, πρός δέ καί Νηπιαγωγεϊον, δ περ, συστηθέν τό παρ­
ελθόν έτος, ήρζατο ποιουμενον θραδσιν βΙς τά μικρά Έλλη- 
νόπαιδα. Οί Μεσημβρινοί, καθ' ο πτωχοί, δέν εινε είς θέσιν νά 
ουντηρήσωσι νηπιαγωγεϊον, μόλις δέ καί μετά βίας σοντηροδαι 
τό άρρεναγωγεϊον. Εύνόητον τυγχάνει διατί κατά πάντα τρόπον 
πιέζονται οί ’  Έλληνες καί τίς ό σκοπός τοδ βιοίου έκδουλγα- 
ρισμοΰ αυτών. Ούδεμίαν βδόν έστρωσαν οί Βούλγαροι από έτών, 
και τοδτο Τνα όί έλληνικοί πληθυσμοί μένωσι μεμονωμένοι καΐ 
πτωχοί, ένφ οί δυστυχείς συχνότατα υποβάλλονται είς άγγα- 
ρείας καί τακτικώτατα πληρόνουσι τούς φόρους διά τάς οδούς. 
Έάν δέ τι-ς τολμήση νά έγείρη φωνήν διαμαρτυρίας, ζυλοκο- 
πεϊται βανδαλικώς καί παντοιοτρόπως καταδιώκεται. Ή  κατά· 
στάσις οδτη από ημέρας εις ημέραν έπιδεινουται καί οί ελλη­
νικοί πληθυσμοί τής Μεσημβρίας ύφίστανται μαρτύρια άνή· 
Λουστα. Αυτή λοιπόν είνε ή έκπολιτιστική τών Βουλγάρων



Αποστολή χαί οδτω χηροόνται τδρθρα τών οονθηχών χαΐ χατά: 
τοιοϋτον τρόηον έννοοδαιν οί Βούλγαροι νά αδτονομήσωσι τήν 
Μβχεδονίαν χαι νά διοιχήοωοι ξένους λαούς ; Καί διά \ά μ.ή. 
αναφέρω άλλα γεγονότα, μβριορούντα άριδήλως περί τής χα· 
ταπληχτιχής ταύτης τών Βουλγάρων ταχτιχής χατά ξένων πλη­
θυσμών. οάς αναφέρω χαί τό δβ τό γεγονός,λα6όν χώραν ο?χά· 
τως χαί προχβλώ τόν άμφιδάλλοντα νά μέ διάψευση.

“ Τήν ΙΙην Μοίου τρέχοντος, έορτήν τοΰ Κυρίλλου χαί Με­
θοδίου, ήν οί Βούλγαροι μεγολοπρεπώς έορτάζουσιν, έγένετα' 
τελετή χαί έν τή έν Μεσημβρίες βοολγοριχή αχολ,ή. Τήν ιερο­
τελεστίαν έπηχολούθησε λόγος τοΰ διευθυντοϋ τής σχολής, έξά- 
ραντος τήν διά τους Βουλγάρους σημασίαν τής ημέρας έχεί- 
νης. Κατόπιν οί μιχροί Έλληνόλαιδες Ιψσλαν ^σματα χαί άπήγ- 
γειλαν διάφορα ποιήματα, πάντα βοαλγαριστί, έννοβίται, έξοί- 
ροντα τόν ηρωισμόν χαί τά χατορθώματα τών Βουλγάρων χατά 
τών προαιωνίων χαί μόνων τοΰ βουλγαρισμοό έχθρών. τών Ελ. 
λήνων. Κατά τάς διηγήσεις τούτος, αΐ όρδαί του Κροόμ χαί τοΰ- 
Συμεώνος τού Μεγάλου, τού φοβήτρου τοΰ Βυζαντίου, παρήλα— 
βαν πρό τών τειχών τής Κωνσταντινουπόλεως, οπού έξελθών δ 
*£λλην Αύτοχράτωρ τοΰ Βυζαντίου. Ιπεσε γονυκλινής προ τοϋ- 
ήγέτου τών Βουλγάρων, δν παρεχάλβι νά λάβη τόν χρυσόν του, 
άλλά να φεισθή τοΰ θρόνου του. ( ριο ) ί ί ^̂ λ̂. χτλ.

'^Έν τέλει μία διδασχάλισσα τοΰ παρθεναγωγείου, οΰχί 
αμέμπτων ηθών, έγερθεΐσα έπέθηχε τήν σφραγίδα τοΰ χατά 
τών Ελλήνων ύδρεολογίου, έχφωνήσασα λόγον μεστόν ύβρεων 
χαί ουχοφαντιών, δι’ ών άπεχαλοόντο οί Ελληνες αυτολεξεί 
άπατοιώνες χαί διεφθαρμένοι, ή δε φιλολογία των μη'ομινή.

“Σημειώσατε δέ οτι πάντες οί μαθηταί άμφοτέρων τών φύ­
λων βίνε Έλληνόπαιδες, έξαιρουμένων μόνον τών παίόων Ιόο %



•τριών κοδδρνητικών όπαλλήλων, καί τοότων Ιχόντων μ.ητέρας 
•έλληνίδας.

*̂ Οί παρεορβθέντβς βΙς τήν τελετήν, πάντες Έλληνες, κατη- 
γανοίκτηοαν καί διαφοροτρόπως έζεδήλωσαν τήν άγονάκτηοιν 
καί άποδοκιμααίαν αυτών. Τινές μάλιστα έν δίκαιος παραφορ4 
καθήψαντο της διδασκαλίοσης καί καθ’ δδόν, άλλ’ άνεφάνη δ 
«ροστάτης αδτης, νεαρός αξιωματικός, Έ λ λ η  ν ! δ’ έκ Μακ·· 
δονίας, διοικών τάς παραλίους τελωνοφυλακάς, άπειλήσας διά 
ξυλοκοπήματος καί διωγμού πάντα, δστις ήθελε τολμήοη να έκ- 
δηλώση τήν κατά τής προστατεοομένης διδασχαλίσσης δυσα· 
ρέσκειαν.Οδαί δέ είς τόν χίπτοντα είς χβίράς του ! Ξολοκοπεΐται 
μέχρις αναισθησίας, χωρίς νά δυναται νά εδρη οδδαμου ίκανο- 
ποίησιν καί δικαιοσύνην,,.

ΠΑΡΟΡΑΜΑΤΑ

άντί γράφε
θ’ άνθίσταταιΣελ. 142, στίχ. 17 θ’ άνθίστατο,

» 310, » 30 γενικής, ξενικής
» 357 , » 10 Δεμαίτρς, Δεμαΐτρος



ΠΙΝΑΞ ΤΩΝ ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΩΝ

Π{)ό τ η ς  Κ ω νό ταντννο ιτ«ό λ ; :ω ς
_ Ή  Κωνοτανηνοόπολις πρωτεύοϋαα τοδ Έλληνιομοϋ. ~Τό οΐχοομβνι-

-χον Πατριαρχείον.—Δύνβμιξ α')τού__Έΰνική άδράνεια. -  Έ  Κωνσταν-
τινούηολις ·κα\ ή αλαοϊχή πολιτιχή. — Τδ ίοτοριχδν πρόβλημα τή^ Κα»ν- 
οταντινοοπδλεω;. —Τδ μέλλον αοτής. 1.

II
Ό  Έ λ λ η ν κ ίμ ο ς  καχ ή  ν έα  Ι ίο υ λ γ α ρ ία .

Α'.
Ή  ν έ α  Β ο ο λ γ α ρ ί α .

ίΐιπι τοΟ Εδξεινοο Ποντοο. — Βοολγαρική έξέγίρτ.ς χατά τδν οΙώνα 
■τοοτον. π ο 6 ο λή οδτ·ήξ χα'ι προοταα(β. — Ίοτοριχή έπιαχοπησις τής 
^οϋλ-ζαρι,χης έγχαταοτάοεως Ιν τ^ Χεροονήσω τοό Αΐμοο. —Ή  διοβήΛ 
τοϋ ΜεγΛοϋ Πετροο. —Ό  Πβνσλαυ'ϊσμδς χβΐ ή Νέα Βοολγαρία. —’ΐΐΐξέ- 
γεραι; τω·ν Βοολγαρων χατά τοό οίκοομενιχού ΓΙοτρ;αρχείοϋ — Τδ Σχέ· 

ϊ πολειχο^ χαι γι λ.ϋνθ'Λχι  ̂ τη·Λ 'Αυρλ»»
λ;_, . . . ,
γαριών. 37

β'.
Δ( ( ΐ >γ μδ5 τ ο δ Έ λ λ η ν ι ο μ ο ό  έ ν Β ο ο λ γ α ρ ί α .  

Βοϋλγοριχο'ι β ιι^πραγιαι έν 'Λνατολιχή Ρωμολία. —Δικτατορία Σταμ- 
«ολωιρ και δ δ(ωγ|^5 τών Ελλήνων. —'ΕθνίχαΙ τοδ Έλλην.σμοϋ δόνα- 
,μει, , Κκχληοια, ί,χολεΐον, άντιπρο^ωπεία του έλευΟέροο χράτοος)· άπο- 
τοχια αοτων εν τή διεξαγωγή τής εθνικής ένεργείας, — Φ:λ·.ππούπολις· 
«ρπογη ναών χαι μονών. — Στενήμαχος· εθνικόν φρονηάο - ' α  διά τώ ν 
•«ίκ^γενε'α* έπ:δ;ωκομένη διίαλοσις ιής έλληνικής

Γ'.
Ή  π ρ ω τ ε ό ο ο σ ο  τ ή ς  Β ο ο λ γ α ρ ί α  ς.

Εθνική και πολιτική οημαϊΐα τής βοολγαριχής πρωϊεοοόαης. —Χαρα- 
*τηρ του ^Ιουλγαριχοδ λαού -  Κοινωνικά ί,θη. -Έ χπαίδευαις έν Βοολγο- 
ρι«·— Διοικητική οργάνωαις και ή έξ αυτής πρόοδος. 159.

Δ'.
'Ο Ή γ ε μ ώ ν  τ ή ς  Β ο υ λ γ α ρ ί α ς  

Δυναστεία καί πολιτικά κόμματα. — Εθνική πολιτική Ήγεμόνος — 
Αρασις αοτοο μετά τήν δολοιρονίαν τού Σταμπολώφ.-Σχέοεις τών κομ­
μάτων προς τον Ηγεμόνα. -  Πολιτικά τβ^^. _  Ό Κοινοβουλευτισμός 1 ν



422

Ε'.
Σ τ ρ ο τ ο ς χ α Ι  0 'ίχ ο ν ο μ . ιχ ή  χ α τ ο σ τ β ο ι ς  έ ν  Β β ο λ γ β ρ ί ιρ  

Ή  Βουλγαρία οτρατιωτιχίιΜ χροτο;. — Οΐχονομιχβ άχοτίλεσμοτα.— 
*Επιχ6ΐμϊνη χτώνεοιίξ 201.

ΣΤ'.
'ΙΙ Β ο α λ γ α ρ ί α  έ ν  Ε ο ρ ώ π )]

Τΐονολα'ήοτίχοί ?ιοφημίσίΐς όπέρ τής Βοϋλγορίος.—Μεμελετη-
μένη δϋοφήμηοις τού 'Ελλτ^νίομοί). — Άχοστολοι τού ώλοο'ϊομοδ Ιν Εϋ- 
ρώττυ·- Εξαγορά τοϋ ε^ρΐϋκβ'ίχοϋ τύχοϋ. 221.

Ζ '.

’ Ε θ ν ι χ ό ν  Π ρ ό γ ρ α μ μ α
*0 Βοϋλγαρισμός χαί ή ΜαχεδοΜίο.—Έθνιχή χολιτίχή τής Ιν Κων- 

οταντινοοπόλει βοολγαριχής Εξαρχίας. 237.
ΐ ΐ ' .

Σ λ α 0 ο & ο !> λ γ α ρ ι X α Ι Έ ν ε ρ γ ε ι α ι  εν  Ι ί α χ ε ό ο ν ί α  
*11 Μεγάλη Βουλγαρία χαί το χομιτάτα τής Σόφιας· — Βοολγαριχαλ. 

βιοιοπρογίαι έν Μαχεδονία χατά τών Ε λλήνων.—Δολοφονίαι.—Επίση­
μος χα: ανεπίσημος προσηλυτισμός. 'Ί’ά περί μοχεδονιχής οότονομία^ 
χαι περί μεταρρϋ^^μίοιων Χχέδια χαΐ νηφίσματο τών βουλγαριχών χομι- 
τατων.—Ό  ’ Αθως καί αί ίπ ' αυτού σλουϊχοι ένέργειοι 251.

θ '.
Τό Ι λ λ η ν ι χ ό ν  μ έ λ λ ο ν  έ ν Μ ο χ ε δ ο ν ί α  

'Η Μαχεδονίο έλληνιχή χώρα.—Άνάγχη έθνιχής έργασίας κρός άπο'- 
χρουοιν τών βουλγοριχών ενεργειών.—Τό μέλλον τού Ελληνισμού έν τ^. 
Μαχεδονία. — λίτοτιστιχή του πληθυσμού. — Κοταστασις τού έλληνιχοά- 
παράγοντος· δποχωρήσεις, ά'.λ’ οϋχΐ χοι άπελπισίο. 203.

1*.
Ε λ λ η ν ι σ μ ό ς  χ α ι  Β ο υ λ γ α ρ ί α  

Κίνδυνος τού Ελληνισμού έχ Βουλγαρίας χαί Ιίλαυίσμού. 351.
111

Ό  Έ λ λ η ν χ τ ί _̂ι6ς έ ν  1ΐε^>6ία κ α ι Ο υγγαρ ία
Αξιώσεις τών Σέρθων έπί τής Μαχεδονίας. Ένέργειοι χομιτάτων — 

Μίσος χατά τών Βουλγάρων. -  Ή βίοιλεια έν Σερδία χο\ τό άνορθωτι- 
χόν βότής πρόγραμμα.—Έπιδαλλομένη έλληνοσερόιχή οΰμπραξις. 3ό1,

IV
'Ο 'Ε λ λ η ν ί ί ί^ ό ς  έ ν  Ρ ω α ο νν ία

Πολιτιχή πρόοδος τής χώρας.— Ο βοο.λευς τής Ρωμουνίος χαι ή πο- 
λιτιχή αυτού. — ϋτρατιωτιχή όργάνωσις Άνθελληνιομός έν Ρώμου— 
ν ί^ . '  Άποιτοαίαι Ε λλή νω ν  αίτιο. — Έλληνιχή φιλοπατρία έν Ρωμου- 
νίιγ. Προπογάνδοι χατά τού έλληνιχού έθνους. — ϋλληνορωμουνιχή, 
ιεροσέγγισις. 381.

* Ε « ίλ ο γ ο ς  411·
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