
βντες πρας τοιαυτος μειαφνσιχοίς μελέγας. 'Ι Ι  πίση* 'ιΐν ή θρησκεία έπαγγέλλεται νά 
ένιδονση εις τάς ’ψΐ'χας Τ">ν άνΟρ ίιπων δβσν να διαδοΟη εις ητί'ς πολλούς καΐ να συν- 
τηρηθή ακράδαντο; Ιν τσΐς συνειδήσεσιν αυτών. Οί δέ πολλοί ουτοι ούτε ασχολούν­
ται ούτε δύνανται να άσχολη'>ώσιν είςτά περί φύσεως τήςθεότητος ζητήματα, περί των 
σχέσεων αυτή; προς τον άνΟρο)πην, περί τής μελλούσης ζωής, και τά τοιαύτα. “Οθεν 
ανάγκη τά δόγματα τής θιρησκείας καΙ αί άιχαΙ αυτής καΐ Ιπαγγελίαι να συνδεΟιυσιν 
άναποοπάστως, ούτως εϊπεΐν, μετά τ«>ν καθημερινών εςεων και υποχρεώσεων τοΰ βίου 
τών πολλών. Τούτο δέ διατράττει ή εκκλησία διά τών Ιξωτερικών αυτής διατυπιλσεων. 
Λέν υπάρχει θρήσκευμα εν τφ κιίσμφ τούτιρ άνεν τοιούτων διατυπώσεων" ήμποροΰν 
νά είναι αλλού περισσότεροι, άλλου όλιγ,ίιτεραι, άλλ’ ύψίστανται απανταχού, κα'ι Ιδίως 
καθιερ όΟησαν ού μόνον παρ’ ήμΐν τοΐς άνατιιλικοίς λαοΐς, καί πολύ μάλλον παρά τοΐς 
χαΟολικοΐς, αλλά μέχρι τίνος καΐ παπά τοΐς Λιαμαρτυρομένοις, οϊτινες πλειοτερον τών 
αλ/,ων φιλοσοφοΰσι περί τον χριστιανισμόν. Ούδείς λοιπόν άνθρωπος, αν ύχη θρη­
σκείαν τινά θετικήν και προ πάντων εάν είναι χριστιανός, δικαιούται νά χατακρίνη 
άπολυτως τήν τοιαυτην τοΰ χριστιανισμού διαμόρωωσιν" άλλ’  άφ ετέρου άνογκη νά 
(ίμολογήσωμεν δτι παρήχθηοαν Ιπι τού προκειμένου καταχρήσεις και παρεξηγήσεις, 
τάς οποίας ύ ευλαβέστερος τΰιν χριστιανών δεν δυναται νά Επιδοκιμάση. Αί έορται ίπολ- 
λαπλ,ασιάσΟησαν τοσούτον λόστε καθ' έκαστη^ ημέραν Ιτελεΐτο ή μνήμη ένός ή πλειό- 
ναιν όσιων ή μαρτύρων· αί θρησκευτικά! άκ ιλουθίίοι άπέβησον μακροταται, εκ δέ τού­
του οί μέν προσευχόμενοι εις αΰτάς τακτικ·ώς άπησχοληΰντο έπι ώρας πολλας Ικ τών 
βιωτικών αυτιών έργων, οί δέ μή προσεςχόμενοι Ισυνήθιζον είς τήν αδιαφορίαν περί 
την Ικπλήρωσιν τών θρησκευτικιών καθηκόντων.

Εις τήν πολλαπλασίασιν ταότην τιών ιεροτελεστιών συνετέλεσαν καί τινες κοινωνι­
κά! άνάγκοι τοΰ τότε κόσμου. Αί μόνοι κοιναι ψοχαγωγίσι ήσαν τά δημόσιο θεάματα 
κα! ιδίως τ'ι ίπποδρύμιον' διότι δεν τολμώμεν νά κητσλέξωμεν μεταξύ αυτών το θέα- 
τρην. "Οστις «νέγνωσε τά Ανέκδοτο τοΰ Προκοπίου ήξεύρει όποΐόν τι ήτο κατ’  Ικεΐνβ 
τοΰ χρόνου τό θέατρον, Ιν ι'ι δεν ΐδιδάσκοντο ούτε τρτινφδίαι ούτε χωμφδίαι άρχοΐαι 
ή νεώτεραι άλλα μίμων άρρένων τε καί θηλέων α’ σχρολογίαι κοί αίσχροπραγίαι. 
Ευτυχώς εις τά θεάματα ταϋτο δεν παρίσταντο γυναίκες και οΰδέ άνδρες πολλοί έκ τών 
χαριεστέρων τής κοινωνίας τάξεων άλλα συνήθως δχλος μόνον κοινός κπΐ συρφετωδης. 
Τά ιπποδρομικά θεάμιτα ήσαν βεβαίως τΐιυχογωγικώτερα διά τε τήν θέαν τοσούτων 
αρχαίων και μεταγενεστέρων καλλιτεχνημάτων χα! τήν υπέρ τών άγωνιστών αμιλλαν, 
κα! τά πολιτικά πάθη χαΐ συμφέροντα, τά όποΐ..·. αυτόθι άπεκαλυπτοντο χα! συνε* 
κροόοντο, Ά λλ ’ οί Ιπποδρομικοί άγώνες Ιτελοΰντο έκ δ αλειμμάτων μόνον, χα! ενίοτε 
διεκόπτοντο Ιπι ετη, έ'νεχα πολιτικών ή οικονομικών /.όγων. Πλήν δέ τουτου ουβ εν 
τοΐς ίπποδρομίοις προσήρχετο συνήθιος τύ γυναικεΐον φΰλον. Κοινον λοιπόν απασης τής 
κοινωνίας Ιντευκτήριον δεν υπήρχε τότε εΙμή ή εκκλησία, είς ήν συνέρρεον οι άνθρωποι 
ού μόνον ϊνα άπενθΰνωσι τάς δεήσεις ούτιών προς τόν Ύψ ιστον καΐ τήν Θεοτόκον καΐ 
τοΐς πρωταθλητος τής πίστεως άλλο και ϊνα κοινωνήσωσι προς άλ/.ήλους. Η  κοινωνία 
θύτη ήτο μεμετρηαένη, διότι χωριστά μέν ϊσταντο οί άνδρες, χωριστά δέ οί γυναίκες, 
είς τόν Ικτοτε καλοόμενον γυναικίτην' άλλ’ οπωσδήποτε Ικάτερον τοιν φύλων ήρχετο 
κατ’  Ιδίαν είς οίκειοτέραν τινά σχίσιν, Ικ δέ τούτου οί συναθροίσεις Ικεΐναι ελαβον 
ολως ίδιάζοντα χαρακτήρα. "Αμα ή εκκλησία Ιγένετο τό μόνον κοινόν Ιντευκτήριον 
τιον άνθράιποιν, παρήχθη ή ανάγκη τοΰ νά «ΰξήσωσιν αί άφορμαί τής συνεντεύξεως. 
.Αί εορταί έπολλα.πλασιάσθησον τοσοΰτον ιόστε πορεχτός τών Κυριακών κοί τών μεγο-
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λων ίίροτελεοτί'ϋν ιώ ν  Χριστουγέννων, τής Άναστάσεως *αΙ τής Άνολήψεως, χοθ* 
έχάστην ήμέρον Ιτεί.είτο ή μνήμη ένός ή πλειόνων άγιων, οσίων, μαρτύρων· αΐ δέ Ορη- 
σκευτιοίαΐ άχολοιιθίαι άπέβησον μαχρότατοι. Έ ν  πολ?.αΐς τών άχολουθιών τούτων, 
ιδίως έν τφ  δρθρφ, έν τφ εσπερινφ, εχ διαλειμμάτων και έν αυτή τή θείρ λειτουργίρ, 
οί προσερχόμενοι συνδιε/.έγοντο, μικρόν προσέχοντες εις τά άπό τοϋ ίεροϋ βήματος 
απαγγελλόμενα ή ψαλλόμενα ρήματα. '.Λμα δμως Ιπήρχετο έπίσημός τις τής ακολου­
θίας στιγμή, οίον ή άνάγνωσιςτοΰ Α π ο σ τ ό λ ο υ  χα'ι τοΰ Ε υ α γ γ ε λ ίο υ ,  ή μ ε γ ά λ η  
τ ώ ν  ά χ ρ ά ν τ ω ν  μ υ σ τ η ρ ί ω ν  έ ξ ο δ ο ς  καΐ άλλαι τινές Ιξαίρετοι ευχαΙ και προσευ- 
χαί, πάσα δμιλία κατέπαυε, πάντες δε μετ’  εύλαβείος και κατανύξεως ήχροώντο τών 
ιερών λογίων καί ρσμάτων, χαί πολλοί συνοπήγγελλον αύτα χαί συνέψαίλον. “Οταν δέ 
άναλογισθώμεν 8τι ταΰτο πάντα συνέβαινον καθ’ Ιχάστην, καί ού μόνον άπαξ άλλα 
δίς τής ήμέρας, πρωίαν χαί εσπέραν, ένίοτε δέ χαί δι’  όλης τής νυχτός έπΙ τών λεγο­
μένων παννυχίδων, Οέλομεν λάβει έννοιαν τινα τής ανυπολογίστου έπιρροής ήν είχε 
τότε ή εκκλησία οΰ μόνον Ιπί τής θρησκευτικής άλλα καί έπί τής κοινωνικής χαί ψυ­
χολογικής ούτως είηεΐν διαπλάσεως τής κοινωνίας. 'Η  επιρροή αύτη ένησκεΐτο Ιδίως 
επί τών γυναικών, αϊτινες ούδαμοϋ άλλου δυνάμεναι νά συνέλθωσιν άθρόαι ωφε­
λούντο πολύ μάλλον τών άνδρών Ιχ τής αφορμής τούτης τών συνεντεύξεων" καί πλήν 
τούτου πολλαί τών προσευχών, οίον οί άδιάλειπτοι προς τήν Π α ν α γ ί α ν  δεήσεις 
καί αΐ προς τήν ψ υ χ ή ν  άποσιροφαί τοΰ μεγάλ.ου κανόνος, Ιπενήργουν ΐσχυρότερον 
είς τάς εύπαθεστέρας αυτών χορδίας. Τινές μάλιστα τών προσευχών έφαίνοντο ιδίως 
προς αδτάς άπευθυνόμεναι" μήπως περί τά τέλη τής ακολουθίας τοΰ ά κ ο θ ί σ τ ο υ  ή 
Ικκλησίη δεν ανέκραζε" «Γυναίκες άχουτίσθητε, σκιρτήσοτε, χορευσατε, μετ’ εΰφροσύ- 
>νη; ζίσατε' 6 Γαβριήλ τή παρθένφ, χαράν κομίζων Ιπέστη, εις Ναζαρέτ νΰν τήν πό- 
»λιν, χαράς τά εΰαγέλια» ( ') . Πάσα ψυχαγωγία κοινωνική έζητεΐτο ούτωςίν τή Ικκλησίφ. 
'Η  έξωτερική τοΰ θεάματος μεγαλοπρέπεια καί αί έξ αύτοΰ παραγόμεναι πνευματικοί 
χαί ήθικα! συγκινήσεις, τά πάντα συνετέλουν εις τό νά φέρωσιν άδιακόπως τά πλήΟτι 
πρός τον ιερόν Ικεϊνον χώρον. Έχει καί μόνον ήδύναντο νά άθροισθώσιν αί γυναίκες 
μή συνδιαλεγόμεναι μέν εϊμή προ; άλλήλας άλλα θεροπεύουσαι ένταύτφ έ'να τών κυ- 
ριωτάτων έμφυτων αυτών πόθων τοϋ νά έπιδειχθώσιν εις τό έτερον φΰλον. Έχει 
ε/άμβανον άφορμήν νά συρρέωσιν οί άνδρες συνεχέστερον ή πανταχοΰ άλλ.οΰ, συνδυά- 
ζοντες τήν Ιχπλήρωσιν τοΰ θρησκευτικού αίσθήματος μετά τής πληρεστέρας Ινασκήσεω; 
τών κοινωνικών αυτών διαθέσεων.
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ί"  Ταΰτα παρεξηγήθησαν ύχό χινων άγαν εϋοίβών θεωρούμενα ώ ; άναφερόμενα εις τάς 
μοροφδρου;, άρα .τληιιμελώς χυτό τοΟ συγγραφέως τής Ιστορίας ταΰτης έκτιίΙέμενα ώ ; εις τάς 
γυναίκας καθόλου απευθυνόμενα. Επειδή δέ καί ό εύσεβεοτατο; καί εις τά τής ’Κκκληηίας 
καί καθόλου εις τά .τάτριο λίαν άφωσιωμένος φίλος Άλέ|ονδρος Μωραίτίθης άπέδωκεν είς τόν 
συγγραφέα τοιαύτην τινά παρονόησιν θεωροΰμεν προσήκον νά παρατηρήσωμεν ΰτι ναι μέν ούχί 
καλώς καί -τροσηκόντως έγράφησαν ένταΰθα τά περί γυναικών άλλα σύγχυσι; τών γυναικών 
καθόλου πρός τάς μυροφόρους δέν έγένετο. Πλημμελώς πάντως έχει τό παρά τοϋ συγγραφέως 
γραφόμενου οτε ή ανωτέρω φδή (ούχί .προσευχή) ψάλλεται είς τό τέλος τοΰ άκοθίστου ύμνου. 
Λεν ψάλλεται έν τφ άκαθίστψ δμνιΐ) άλλ' έν τφ έΙαποστειλορίφ τοΰ Σαββάτου τής Κ' έβδομά- 
δος τών Νηστειών. Κατά τοΰτο δ ουγγραφεύς δέν εΰρίσκετοι έν τή άχριβείφ. "Αλλά δέν είναι 
αληθές ίίτι ή ανωτέρω φδή άναφέρεται είς τάς Μυροφόρους. 'Η πρός τάς Μυροφόρους φδή ή 
ψαλλόμενη έν τφ Έξαποστειλαρίφ τής Κυριακής τών Μυροφόρων έχει <Ιιδε· «Γυναίκες άκουτί- 
σθητε φωνήν άγαλλιάσεως· τύραννον 'Αδην .πατήσας φθοράς έξήγειρος τόν κιισμον. Λράμετε



Ή  πρύς τά όργανα τών παθών το\5 Σωτήςος, χαΐ προς τά λείψανα τών μαρτύ­
ρων *αΙ ιώ ν πατέρων τ%  έκκλησίας εΟλάΙίεια ητο βεβαίως αίσθημα σεβαστόν, αλλά 
εις ταΰτα πάντα άπεδόθη δΰνσμις θαυματουργός, και τούτο ένφ πολλάκις μέν ήδύνατο 
να άμφισβητηθή ή γνησώτης τών αντικειμένων έκείνων, πολλάκις δέ αναμφίβολον 
ήτο δτι Ιγίνετο ανόσιος αυτών ποραποίησις και εμπορία. 'Ω σούτως ή δι’  εικόνων δια- 
κόσμησις τών έκκλησιών ητο μέν Ιπιτηδεία νά ύποθάλπη την ευσεβή άνάμνησιν τών 
ιδρυτών κα'ι τών άθλητών τής πίστεως, άλλ’ ούδέν ήττον ευλογοι ήσαν αί προς αί'τονς 
προσευχαί, ώς μεσίτος τών δεήσεων τος όποιας οί κοινοί τών ανθρώπων απηύθυνον 
είς το 'Υπέρτατον Ό ν . Μετ’ όλίγον όμως ή διάκρισις αύτη μεταξύ τής απολύτου λα­
τρείας. τίίς δψεαομένης είς μόνον τύν Θεόν, καΐ τής σχετικής, ήτις απευθύνεται μέν καΐ 
αύιη είς τον δημιουργόν τού Παντός άλλα διά τής μεσολαβησεως τών Ικ/εκτών αυτού 
σκευών, Ιξέ/.ιπεν εις τάς συνειδήσεις τών πολλών, 'Ι Ι  άμεσος τών αγίων λατρεία επε- 
σκίασε τό πςός τό 'Υπέρτατον Ό ν  αίσθημα επί τοσοΰτον ώστε Ιπί τέλους αύται καθ’ 
έαυτάς αί τών άγίων εΙκόνες Ιτιμήθησαν πολλάκις ώς θαυματουργοί· οί άνθρωποι 
ήσπάζοντο αύτάς, Ιπέθετον επί τής κεφαλής, προσήγον είς τά όμματα καί είς τό στή­
θος. έποίουν Ινώπιον αυτών τό σημεϊον τού σταυρού, έγονάτιζον, προσεκύνουν και Ιν 
γένει άπέδιβον είς αΰτάς όλα τά δείγματα τής άμέσου λατρείας, II ου οί Ιουδαίοι καί 
οί μωαμεθανοί κατήντησαν νά όνομάζωσι τούς χριστιανούς είδωλολατρας.

.\1 πολυειδεΐς αίται καταχρήσεις χίλ παρεξηγήσεις ίπενήργησαν ολεΟρίως είς τον 
εθνικόν, είς τον κοινωνικόν, είς τον πολιτικόν βίον. Έ ν φ , καθώς πολλάκις ειπομεν, 
τό ίσχυρότατον ήθικόν τού έθνους Ιλατήριον ήτο τότε ή θρησκεία, τό έλατιιριον 
τούτο έφθείρετο δσημέραι διά τών ατοπημάτων, τά όποιο παρεισέφρησαν είς 
πολλούς θρησκευτικούς θεσμούς, τό δέ Ιθνος περιέπιπτεν έπΙ μάλλον καί μάλλον 
είς ποικίλην υλικήν, ηθικήν καί διανοητικήν εκλυοιν. Μέγα αυτού μέρος εντελώς 
άφηρεΐτο διά τού μοναστηριακού βίου άπό τής ενεργού και πρακτικής κοινω­
νίας, τού δέ περιλιπομένου έν ταύτη μέρους ή δραστηριότης περιεστέλλ.ετο διά 
τών καθ' υπερβολήν πολλαπ/.ασιαοθέντων καί άλλοιωθέντων θρησκευτικιον τύπων. 
Λέν ήμποροϋμεν νά εΐπωμεν ότι οί άνθρωποι αυτοί δεν εΐργάζοντο διότι και 
ποικίλην βιομηχανίαν είχον, καί Ιμπορίαν, καί ναυτιλίαν, καί στρατόν καί διοί- 
κησιν, άλλ.ά βεβαίως διετέλουν Ιν άργίφ τό ήμισυ τού ολου Ινιαυιοϋ. Αρκεί νά 
ρίψη τις Ιν βλέμμα είς την «Έκθεσιν τής βασιλείου Τάξεως», τήν άπυδιδομένην 
εις τόν Κωνσταντίνον τόν ΙΙορφυρογέννητον, καί είς τήν περί τών οφφικίων πρα­
γματείαν τού Κουροπαλάτου, ΐνα καταπλαγή εκ τής πληθύος τών δεσποτικών καί θεο­
μητορικών εορτών, τών Ιορτών τών μεγάλοιν άγιων, και πον πολιτικών πανη- 
γύρεων, καθ’ δς πάσαι αί κοινωνικοί τάξεις, άπό τής δνωτάτης μέχρι τής κοτωτάτης, 
οπηοχολοΰντο ΰπό διαφόρων Ικκ/.ησιαστικών, αύλικών καί δημοτελών τελετών. Καί 
αύται ήσαν αί μεγάλοι, αί Ιπίσημοι, αί κοινώς ύπό δλου τού έθνους τελούμενοι ΙορτοΙ, 
οί δέ είς μνήμην άνοριθμήτων μαρτύρων καθιερωμένοι δεν Ιπονηγυρίζοντο μέν εΙμή 
κατά τόπους, άλλά διά τήν πληθύν αυτών συνετέλουν ωσαύτως είς τήν τού δλου έθνους 
αργίαν. Ό ποια  διαφορά καταστάσεως πρός τήν ύπό τού αποστόλου Παυλου παρογγελλο- 
μένην, λέγοντας είς τούς θεσσαλονικεΐς" «αύτοι γάρ οΐδατε πώς δει μιμείσθαι ήμάς οτι...
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ονδέ δωοίαν (ϊ( τ̂ον εφάγομεν παρά τινο;, άΠ ’ εν τψ χότιφ καί μόχΟφ, νύκτα καί ήμε­
ρον Ιργαζ'ίμενοι. . .  καί γάρ δτε ήμεν πρός ύμδς τούτο παρηγγέλί.ομεν τμέν, δ η , εΐ τις 
οδ θίλει εργαζεοΟηι, μηδ’  Ισθιέιω’ άκούομεν γάρ τινπς έν νμίν περιπατοΰντας άιά- 
κτως, μηδέν Ιργοζομένβυς, άλ/,ά Λεριεργαζομένους. Τοΐς δέ τοιούτοις παραγγέλΡ.ομεν 
» ι ι παι,ακαΛοΰμεν διά τοΰ Κνρίου ήμΛν Ίηποΰ Χριστού, ϊνα μετά ήσνχίης εργαζόμε­
νοι τον εαυτών άρτον Ιαθίωσιν», Οί δέ πολυάριθμοι έκεΐνοι τής λατρείας τύποι δεν 
συνεπήγαγον μόνον τήν αργίαν καί τά ποικίλα καί ολέθριο αυτής ΙπακυλουΟήμστα 
άλ/.ά κατέπνιϊαν προσέτι νό πνεύμα τής αρχικής τού Ιησού διδασκαλίας. 'Η  θαυμα­
τουργής δύναμις ή άποδοθεΐσο είς πλεΐστα τών ιερών αντικειμένων παρήγαγε τήν 
δοξασίαν δτι άρκεί νά φέι.η τις μεθ’  ΙαυτοΟ ή παρ’ έαυτψ εν τών άντικειμένων Ικεί- 
νων ινα άπαλλαγή παντός κινδύνου καί, τό δεινότερον, πάσης ηθικής ύπυχρειόσεως.
Ετι οπό τοΰ τέλους τής 4 έκατονταετηρίδος ό άγιος Ιωάννης ό Χρυσόστομος κατεδί- 

καζε τήν τοιαύτην εξιν /έγων' «αΐ γυναίκες καί τά μικρά παιδίσ αντί φυλακής μεγάλης 
ευαγγέλια Ιξαρτ<ιΐσς τού τραχήλου καί πανταχιΰ περιφέρουσιν, δπου περ αν άπίωσι>, 
Τό αυτό συνέβαινε και ώς προς τάς εικόνας τών πρωταγωνιστών τής πίστεως' <ώς έν 
απσσι τοΐς τών έργοστηρίων προπυλαίοις εικόνας ηίτψ βραχείας άναστήσαι, ιστορεί ό 
θεοδιυρητος περί αγίου τινός άνδρός, φυλακήν τινα σφίσιν οΰτοΐς και ασφάλειαν εντεύ­
θεν πορίζοντας». Καί ή θαυματουργός αύτη δύναμις μετεβιβάαΟη από τών Ιερών αντι­
κειμένων είς ετερα ήκιστα Ιερά δι’  ών οί πολλοί οίωνίζοντο καί φαρμακείαις και κλυ- 
δωνισμηΐς καί Ιπψδαΐς έχρώιντο Ιν μέση εορτή τοΰ Πάσχα, ως έκτραγφδεΐ ό Χρυσόστο­
μος. Τό δέ χείριστον, καί οί Ιερείς μετεχειρίζοντο καί ΰπέτρεφον τά τοισΰτα άτοπήματο, 
θιο ή έν Λοοδικείφ σύνοδο; ήνογκάσθη νά όρίση δτι <ο& δει ιερατικούς ή κληρικούς 
μάγους ή Ιπαοιδοΰς είναι, ή μαθηματικούς ή άστρολόγονς, ή ποιεΐν τά /εγόμενα φυλά" 
κτήρια». Γελευταΐον, άν ό'χι προ καιρού, τουλάχιστον εΐ; τούς χρόνους καθ’ ους περί 
την παρούσαν ιστορίαν εύριοκόμεθα, οί προλήψεις αύται ΙπΙ τοσούτον Ιξετραχηλίοθη- 
σαν ώστε ό χρονογράφος Θεοφάνη; ιστορεί δτι Ιν ετει 716, πολιορχουμένης τής Περ­
γάμου υπο τιϋν μωαμεθανών, οί κάτοικοι τής πόλεως τούτης κατ' είσήγησιν μάγου τινόδ 
άνέτεμην γυναίκα Ιπίτεκτι και λαβόντες τό βρέφος καί έπ'ι κοκκάβου Ιψήσαντες είς 
τήν τοιαύτην Οεοβδέλνκτον θυσίαν πάντες οί πολεμεΐν βουλόμενοι τά μανίκια τής δεξιάς 
χειρός αυτών κοτέβαψαν>, έξ ου γνωστόν ήδη είναι δτι δεν διεκωλύθη ή υπό τών πολε­
μίων αλωσις τής πόλεως. Τήν πίσνιν λοιπόν διεδέχθη ή δεισιδαιμονία, ή δεινοτέςα 
δεισιδαιμονία· διά δέ τού συνδυασμού τής αργίας κα'ι τής δεισιδαιμονίας έξελύονιο 
πάσαι βι δυνάμεις τής άνθρωπίνη; δραστηριότητος, τόσφ μάλλον δσφ ή Ικποίδενσις 
ητο κυρίως εις χεΐρας τών μοναχόιν, οΐτινες παρεκτός δλίγων εξαιρέσεων άνέτρεφον τήν 
νε)λαίαν κατά τάς ημαρτημένα; Ικείνας δοξασίας. Καί, ώς νά μή ήοκονν πάντα ταντα 
τά δεινά, ή Ικ-κλησία άπέκ/ειε τής κοινωνίας τών ορθοδόξων τούς αίρετικούτ, καί 
αυτοί οί αστικοί νόμοι κοτεβίβαζον αυτούς εις τάξιν ύποδεεστέραν τής τΰιν δρθοδόξων 
τάξεως, Ιξ οΰ παρήγοντο νέαι άφορμαί ΐ|θικών διαιρέσεων χαΐ διενέξεων, ών τά ό/,έ- 
θρια άποτελέσματα Ιλάβομεν ήδη άφορμήν νά ίστορήσωμεν διά μοκρώίν.

Έ ν  τούτοι; ή κοινωνία εκείνη δέν είχε περιέν.θει είς τοσαύιην εκλυσιν ώοτε ούδε- 
μίο αυτής μερίς νά μή Ιχη τήν συνείδηοιν τού κινδύνου τον όποιον ετρεχε καί τής 
άνάγκης τού νά προνοήση περί τής σωτηρίας αυτής. ΙΙρό καιροΰ πολλοί Ιν τφ άνατο- 
Λίκφ κράτει εΐχεν Ιδίως επιστήσει τήν προσοχήν είς τό θρησκευτικόν ζήτημα καί είς 
τά άτοπήματα τά όποια προέκυπτον Ικ τών παρεισαχθεισών εις τινας Ορησκεντικοι-ς

_____________ ΟΛΕΘΡΙΑ ΤΩΝ ΠΑΡΕΞΗΓΗΣΕΩΝ ΤΟΥΤΩΝ ΑΠΟ^^ΕΛΕΤΜΑΤΑ
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θεσμοί-ς καίαχρήσεων, “Ετι ΙπΙ Ζήνωνος τοϊ3 βασιλέως, περί ΐά  τέλη τής 5 έκατονταε- 
τη.ιίύος, ό Φιλόξενος, επίσκοπος τής έν Συριςι 'Ιεροπό/.εως, άπεπειράΟη νά κατάργηση 
τάς είκυνας Ιν τή εκκλησιαστική αυΓΟΰ διοικήσει. Έ ν  τή επομένη εκατονταετηρίδι 
δ βασί'.εΰς Μαυρίκιος ήΙ)έ'.η νε νά περιστείλη διά διαφόρων περιοριστικ ύν διατάξεων τήν 
άκατάσχετον ορμήν τών ανθρώπων πρός τον μοναστηριακόν |5ίον. 'Ο  τού Μαυρίκιου 
διάδοχο; Φωκάς, ϊνα άναζωπυρήση τό μάχιμον τοϋ λαοΰ πνεύμα, άπεφήνατυ δτι οί Ιν 
πολέμφ πίπτοντες Ιςομοιούνιοι πρός τούς μάρτυρας τής πίστεως. Έπειτα ό τού Φωκά 
διάδοχος "Ηράκλειος ήγωνίσθη πολυειδώς και πολυτρόπως νά καταστήση πρακτικόν καΐ 
Ινεργόν οσον Ινεστι το θρησκευτικόν αίσθημα. Μικρόν προ τού Λ·:οντος ό (βασιλεύς 
Φιλιππικός έμε/.έτησε τήν κοτάλυσιν τής τών εΙκόνων λατρείας· /άγεται μάλιστα δτι καί 
ρητόν νόμον κατ’  αυτών Ιξέδωκε τφ  713. Όλόκληροι φυλαί, όλόκί.ηροι κοινότητες 
διεμαρτΰροντο κατά τή ; υπερβολικής τών Ικκ ,ησιασακών τύπων άναπτύξεως. "Οτε έν 
τή 12 εκατονταετηρίδι έγένετο ή μεγά/.η γερμανική έπιτήν Ανατολήν σταυροφορία, οί 
Αρμένιοι ύπεδέχθησον τούς Γερμανούς ω ; φίλους διά τήν μεταξύ αυτών περί πολ/.ά 
θρησκευτικά ζητήματα ύμοφροσύνην, β’ Αρμενίοις γάρ και Άλαμανοΐς επίσης ή τών 
αγίων εΙκίνων προσκύνησις άπηγόρευται, /Ιγει ό Νικήτας ό Χωνιάτη;, καΐ αΰ.α  ά'ττα, 
δρθοδόξοις χριστωνύμοις απόβλητα, ούτοι σφαλλόμενοι τοΰ δρθοϋ τη.ιοΰσιν ως Ιν- 
νομα». Ό τ ι  δέ τούτο συνέβοινεν ά.τό τών χρόνων εις ου; εύρισκόμεθα (') έςάγειαι ού 
μόνον Ικ τής προθυμίας, μεθ’  ή; οί Αρμένιοι Ι| άρχή; ήσ.τάσθησαν τ ή ' μεια·,ρύΟμι- 
σιν άλλα καί έκ τοΰ δτι έν Άρμενίμ παρήχθησαν Ιν τή 7 καί 8 εκατυνταετηι.ίδν αιρέ­
σεις έπιχειρήσασαι τολμηρητάτας περί τόν χριστιανισμόν καινοτομίας, και ιδίως ή τών 
λεγομένων ΙΙαυλιανιτών αϊςιεσι;, οϊτινες κατήντησαν ούδένα ν ’  άπιΐδέχωνται Ιξωτερι- 
κόν ιτί; λατρείας τύπον άρκ ιύμενοι είς τήν Ιρμηνείαν τοϋ Ευαγγελίου και τής ά,ό.ης 
καινής Διαθήκη;. Ουδέ πεοιωρίζετσ ή κοινωνία αίαη είς τάς τοιαύιας περί μόνον τό 
θρησκευτικόν ζήτημα ένεργείας. Έ ν  τή 8 Ικαχονταετη^ίδι καί μέχρι τών μέσων τής 9 
υποφαίνεται όλόκλη ,ιον ου μόνον Ικκλητιαστική; άλ .ά καί κοινωηκής μεταρρυ'Ιμί- 
σ εω ;( ’ ) σύστημα Ιπιδιωκίμενον μετ’  επιμοη-ι; μαρτυρούση; ίίτι δεν ήτο εργον βασι­
λέων ϊόιον ή καί δλίγων τινών άλλων άνθριόπων ά 'λ ' δτι ποοέκ 'ψεν έκ τών σπλάγ­
χνων αυτών κοινωνίας ήτις έμελέτησε πρό καιρού τό ζήτημα υφ ' δλος ούτοϋ τάς επό­
ψεις καΐ έμόρφωσε περί αυτού δοξασίας και πεπ.ιιθήσεις, τάς όποιας ήγω'ίσθη νά βάλη 
εις πράξιν. Τφ  δντι ή περίοδος αύτη έπωνυμεϊται συνήθως από τής ε’ κονομαχίος, οΐ>χι 
δι’  άλλο ε’ιμή διότι ή τών ε’ κίνων κατάλυσις, προσβαλοΰσα τάς περισσοτέρας έξεις καΐ 
τά πε.Ίοσόιερο συμφέροντα, κατέπληξε ζωηρότερον τήν φαντασίαν τών άνθριί πων καί 
έπεσκίασε πάντα τά λοιπά γεγονότα. Καθ’ δσον δμως δυνάμεθα νά κρίνωμεν έκ των 
άτελών είδήσεων δσαι εις ήμάς περιεσ.όθησσν δέν προέκειτο ήδη περί μόνη; τής τών 
εικόνων καταλύσεως ά/Λά και περί πλείστων άλλων θρησκευτικών αμα καί κοινωνικών 
μεταβολών, και κοινωνικών μάλλον ή θρησκευτικών. Ή  μεταρρύθμισις έηιβαλοΰσα 
χεΐρα τόλμη,ιάν Ιπι πάντα τά έλαττώματα, δσα ΰπέσκαπτον τήν υλικήν, τήν ήθιχήν, τήν

{') οι Αρμένιοι ήτοι ή άρμενική εκκλησία οΰδέ.τοτΒ άπεβαλε τάς εικόνας ά.τό τής έκ- 
κληοίας. Περιττόν δέ νά εΐ.τωμεν ότι κατά τούς χρόνου; τοΰ Νικήτα τοΰ Χωνιότου έτι οί Γερ­
μανοί (’ Λλπαανοί κατά Νικήταν), δντβ; άκραίφνώς Κα&ολικοΙ, σύμπαντες έτίμων τάς εικόνας, 
ώ ; μέχρι νΟν οΐ Καθολικοί αΰτάιν. Άλλ’ ένταΰ&α 6 λόγος περί τής κυρίως προσκυνήσεως, ήτοι 
άοπασμοϋ ή χαιρετισμού τών εικόνων, όστι; δέν είναι λίαν συνήθης παρά τοϊς Ά ρη-νιοις.

(*) .ΜεταρρύΟΜίάιν ώνόμαοαν τό έργον τών «είκονομάχων βασιλέων'πρό τοϋ Πα.ταρρη- 
γοποΰλου καί ό ήμβτερο; Ζαμπέλιος καί ό γερμανός Φαλλμεράυερ.
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8ιανοηχΐ5ίήν τής κοινωνίας εκείνης διίνσμιν, Ιπεχείρησεν, ώς φαίνεται, παςεχτός τής 
τών εικόνων καταλύσεως και τοϋ πεοιορισμυΰ τής χςήσεως των ιίγίων λειψάνων, 
πεςιστείλη τον Αριθμόν τών μοναστηρίων, νά καθυπββάλχι είς τον κοινόν φόρον 
Ικχλησιαστικά κοί τά μοναστηριακά κτήματα, νά Αφαιρέση άηό τοϋ κλήρου την δήμο 
αίαν Ικπαίδευσιν, νά κατάργηση την δουλοπαροικίαν, νά περιορίση τήν δουλείαν, 
καθιέρωση μέχρι τίνος τουλάχιστον τήν Ανεξιθρησκίαν (ιδίως ώς προς τον γάμον 
ΙνΙοτε ως προς αυτό τό ζήτημα τών εΙκόνων) και ουδ’  είς ταϋτα Αρκοομένη νά νομο· 
Οετήση και νά πολιτευΟή είς τρόπον ΰποδηλοΰντα δτι έπεζήτει τήν διάπλασιν κοινωνίας 
νέας εχοϋσης εϋγενεΐς και εθνικάς προαιρέσεις. Εις τον δργανισμόν τής οικογένειας, 
δπως είχε διαρρυθμισθή ΰπο τής νομοθεσίας τοΰ Ιουστινιανού, είχον μέν επενεργήσει 
πολύ τά χριστιανικά τοΰ Ευαγγελίου δόγματα Αλλά περιεσψζοντο ετι Ιν αυτή ίχνη τινά 
τών αρχαιοτέρων εθνικών δοξασιίίιν, τά όποια ή μετορρόθμισις ήθέλησε νά εξαφονίση, 
περιποιοΰσα, παρεκτύς τών Αλ/.ων, είς τήν γυναίκα Αξίωμα οΙκογενειακόν έντελώς ίσον 
προς το τοϋ Ανδρος Αξίωμα. ΙΙλήν τουτου Απεμάκρυνε συστημοτικώς Ικ τών πραγμά­
των τους ευνούχους, πιθανώτατα κατήργησε καΐ αίιτονς τους έξευτελιστικοϋς τής έδα- 
φισίας προσκυνήσεως τών [όασιλέων τύπους, δεν φαίνεται μεταχειρνσθεΐσα πλέον, παρε- 
κτός Ιλαχίστων Ιξοιρέσεων, τάς Αποτρόπαιους ποινάς τής γλωττοκοπίας, τής ρινοκο· 
πίας, τής τυφλώσεως, άφήρεσεν Από τής ξενικής τοϋ πάπα δικαιοδοσίας πολλάς ελλη- 
νικάς χώρας και περί τά τέλη ήσχολήθη δρασιηρίως είς τήν μόρφωσιν τής ΰψηλοτέρας 
λαϊκής Ικπαιδεύσεως. ΈπΙ πάσιν Ιπεχείρησε τήν Αναδιοργάνωσιν τοϋ στρατού και τοΰ 
στόλου και είσήγαγεν Αρχάς ύγιεστέρας είς δλην έν γένει τήν διοίκησιν. Όμολογοΰμεν 
υη  οί οπαδοί καΐ αυτοί οί πρωταγωνισταί τής μετορρυθμίσεως τούτης δεν Ανεδείχθη- 
σαν πάντοτε Ανώτεροι δλων τών προλήψεων τοΰ οΙώνος αυτών καί ένΙοτε έξετραπησαν 
είς πράξεις τάς οποίος Αποδοκιμάζει ή σημερινή δημοσία καΐ Ιδιωτική ήΟική. Ανάγκη 
δμως νά παραδεχθώμεν δτι Ιν γένει υπήρξαν χρηστότεροι τών Αντιπάλων, δτι ερριψαν 
εις μέσον άρχά; καί δοξασίας τάς οποίας μετ’  Απορίας συνοντώμεν έν τή όγδοη έκατον- 
ταετηρίδι, και δτι Ιπεχείρησον θρησκευτικήν, κοινωνικήν καί πολιτικήν Ανάπλασιν, τής 
οποίας όλοσχερεστέρο καί συστηματικωτέρα σπανίως εϋρητσι Ιν τή Ιστορίφ. Τοισυτη δέ 
μεταβολή ΙπιδιωχΟεΐσα Ιν διαστήματι μιας καί επέκεινα έκστονταετηρίδος, δεν Ι.τεβλήθιι 
βεβαίως υπό τής πρωτοβουλίας Ινός ή καί πολλών βασιλέων, Έ ν  πρώτοις οι βασιλείς 
ούτοι δεν ανήκην, πολλοϋ γε δει, είς τήν αϋτήν οίκογένειαν. Ό  Νικηφόρος ουδε- 
μίαν είχε συγγένειαν προς τούς δύο πριότους βασιλείς, τόν Λέοντα Γ και τον τούτου 
υιόν Κωνσταντίνον Ε '. Οΰδεμίαν ώσαύτως είχε συγγένειαν ό Λέων Ε προς τυν 
Νικηφόρον. Καί πάλιν ό Μιχαήλ Β ’ καί δ υιός αΰτοΰ Θεόφιλός, οί τελευταίοι τών 
λεγομένων είκονομάχων βασιλέων, οΰδεμίαν είχον συγγένειαν προς τόν Λέοντα Ε . 
'ί)στε τούτο ήδη τό γεγονός, δτι ή μεταρρύθμισις Ιπεδιώχθη ΰπό ήγεμόνων Αλλοτρίων 
προς ά^Λήλους, μαρτυρεί Αποχρώντως δτι αΰτη δεν ήτο εργον ούτε Ινός Ιξ αυτών ούτε 
μιας οίκογενείας. Α λλά πλήν τούτου ήξεύρομεν θετικώς δτι ό Λέων Ε , προκειμένου 
νά Ικτελέση αΰθις τό περί ού 6 λόγος πολιτικόν σύστημα, τοΰ οποίου ή Ιφαρμογή είχε 
διακοπή ΰπό τή ; Ειρήνη; καί τοϋ Μιχαήλ Α ', εδίστασεν Ιφ ’  Ικανόν χρόνον, οΰδ’ Απε- 
φάσισε νά Ι.ταναλάβη τό Ιργον τοΰ Λέοντος Γ ' ειμή κοταναγκαζόμενος ΰπό τών κραυ­
γών μεγάλη; κοινωνικής μερίδας. Προσέτι οί νόμοι, οί τοσοΰτον τήν περίοδον ταύτην 
τής πατρίου ήμών ιστορίας τιμήσαντες, καί πρό πάντων οί αστικοί νόμοι, δεν ήτο 
δυνατόν νά είναι Ιπινόημα πρόχειρον βασιλέων τινών ή δλίγων περί αυτούς Ανδρών, 
Αλλ’ υπήρξαν μάλλον τό πόρισμα μακρών σκέψεων καί συζητήσεων. Ας προεκάλεσσν



μέν αΐ άνάγκαι τού κράτους, παρεσκεύβσβν δέ αΐ έ| αϊτών τών, σπλάγχνων τής κοινω­
νίας προκνψασοι πεποιθήσεις καΐ άπαιτήσεις. ' Ο.στρατός άνεδείχθη έκ πρώτης.άρχήτ^ 
και διετέλεσβ δι’  όλης τής περιόδου τούτης, ζηλωτής Ινθερμο; τής μεταΐίολής' καΐ τούτο 
ΘΪ μόνον υπό ήγεμόνας πρεσιίεύοντας τά δόγματα αυτής άλ/.ά καί υπό ήγεμόνας πολε­
μίους τών δογμάτων 
τούτων. Ή  μικρά Α ­
σία, εν ή άνέκαϋεν εκυο- 
φορήθησαν ο! κυριώτε ' 
ραι θρησκευτικοί συ­
ζητήσεις χαΐ αίρέσεις, 
υπήρξε καΐ τής προκει- 
μένης μεταρρυΟμίσεως 
ή τροφος καΙ Ιπέμεινεν 
ύπερμαχονσα ΰπέρ αυ­
τής πολύ αφού αυτή 
κατε/.ύθη οριστικώς εν 
τή πρωτευούσχι τυΰ |1α- 
σιλείου. Έ πΙ πάσιν 
άναμφισβήτητον είναι 
δτι αΐ πρώτοι τής μετα­
βολής άπόπειραι συνήν- 
τησαν πρός την Ιφαρ- 
μογήν αυτών ύλιγωτέ- 
ρας δυσκολίας ή οί 
πρώτοι τής κοταογή· 
σεως αυτής άποπειροι.
Ή  έν Ιτει 754 ψηψί- 
σασο την χηθαίρεσιν 
τών εικόνων σύνοδος 
συνεκροτήθη έκ 348 Ιπι- 
σκόπων, κα'ι Ιν τούτοις 
αυτοί οί εχθροί αυτής, 
ούδέν λέγοντεςπερί βίας
τίνος ΙπενεχΟείσης είς » . . λ « $ -
τούς ίεράρχας εκείνους, μαρτυροΰσι διά τής σιωπής αύτών δτι δ πολυάριθμος ουτος ανώ­
τερος κλήρος Ικονόνισεν Ιλευθέρως το μέγοίκεΐνο ζήτημα, Ινψ ή μεν προότη σύνοδος 
ή’ βραδύτερον υπό τής βασιλίσσης Ειρήνης συγκροτηθεΐσα Ιπί τψ σκοπφ τής τών εΙκόνων 
άναστηλώσεως διελύθη άπρακτος διά την άντιπολίτευσιν των πλείστων Ιπισκόπω_ν, ή δέ 
δευτέρα δεν Ιπέτυχε την άνόρθωσιν τών εΙκόνων εΐμήέν μέσφ πολλών δυσκολιών. Εκ 
τούτων δέ πάντων καθίσταται πρόδηλον δτι τήν μεταρρύθμισιν Ιπεζήτουν καί ήσπάζοντο 
πρό καιρού αΐ λογιώτεραι, αί νοημονέστεραι, αί πρακτικίότεραι τής κοινωνίας τάξεις, 
κοί πρός τοΐς ίλλοις οι πλεΐστοι άνιάτερηι τοϋ κλήρου λειτουργοί.

Κατέναντι αυτών πο?Λαί Ιτεραι κοινωνικοί τάξεις κατώτεροι μέν ώς Ιπί το πολύ 
τών άλλ.ων κατά τήν παιδείαν καί τήν διανοητικήν δύνομιν άλλα πολυαριθμοτεραι
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■Η Κοίμησις τής Θεοτόκου, ψηφιδωτόν έν Π^ερν 
μβ ελληνικήν επιγραφήν Η ΚϋΙΜΗΟΙίί
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οϊ’τών άπέχοονον πάσαν καινοτομίαν καί άνημύρφωσιν. Προϊόντος μά/,ισισ τοίϋ χρό­
νου οί δνθρω.τοι οΰτοι Ιπολ^,απλασιασθησαν ί η  μάλλον καθ’ δσον ή διοικητικί) καΐ κοι­
νωνική μετοΙ^ολή προσέβαλλε πλειότερα συμφέροντα. Ά?./.α και έκ πρώτης αφετηρίας, 
ένψ Ιτι δέν προέκειτο είμή περί μόνης τής έκκλησιαστικής μετορρυθμίοεως, οί όπαδοί 
τών καθεστώτων ήσαν πολυπληθέστεροι τών αντιπάλων αυτών. Οί άπλουστεροι τών 
άνθρώπων, τΰιν οποίων οοιε ό νους οΰτε ή καρδία διεπλάσθη υπό Ιλευθερίου άγωγής, 
άδυνατοΰσι συνήθως νά έννοήσωσι την λατρείαν άλ/.ως ή περιβεβλημένην διά ποικίλων 
τύπων επιτηδείων να ύπομιμνήσκωσιν είς αύτους τά άντικείμενα τής εύλοβείας αυτών 
και νά ΰποτρέφωσι τό προς αΐιτά σέβας. Εντεύθεν ό κοινός δχλος διέσωσεν ακμαίας 
τάς πεποιθήσεις αυτοί πρός τά καθεστώτα, καΐ οΰ μόνον δέν ήτο Ικανός νά διακρίνΐ] 
τά δρια επέκεινα τών οποίων ή?Λθΐοΰτο ό ^ή? πίστεως χαρακτήρ άλλ’ ουδέ
είχε την σονείδησιν τών άτοπημάτων τά όποια συνεπήγετο ή ΰπερβαοις τών ορίων 
τούτων. Ό  κοινός υχλος έπι τοσοϋτον συνήθοι; ταυτίζει την πίστιν μετά τών τύπων 
(όστε μέχρι τής σήμερον πολλοί φρονοΰσιν ότι υπάρχει κίνδυνος μήπως, βκλιπόντων τών 
τύπων, συνεκλείψη καΐ ή πίσιις, ήτις δ ι’ αυτών υποθάλπεται Ιν τή φανιασίφ χαΐ Ιν 
τή καρδίφ τών πολλών. "Επειτα ήρχοντυ αί γυναίκες ού μόνον τοΰ δχλου αλλά και 
αδτών τών άνωτέρων κοινωνικών τάςεων, κοί αΰτοί αί σύζυγοι, αί θυγατέρες, αί άδελ- 
φοί τών βασιλέων τής μεταρρυθμίσεως, αϊτινες ουδέποτε Ιπείσθησαν νά ύποχύψωσιν 
άγογγύστως είς τά ; πρεσβευθείσας ύπ’ αυτών καινοτομίας και ποίώάκις άντέπραξαν 
κρυφίιος είς αυτάς. Τό φοινόμενον τούτο τής άκραδάντου τών γυναικών άφοσιώσεως 
είς τούς Ιςωτερικούς τής λατρείας τύπους είναι έν τών περιεργοτέρων τής Ιστορίας φαι­
νομένων. ΑΙ νε ότεροι γενεα'ι αί άνατραφεΐσαι υπό τό κράτος άλλων δοξασιών δυσκό- 
λω; ’ίσως δύνανται νά έξηγήσωσι την άφοσίωσιν ταύτην. Ά λλ ’ οί πρεσβύτεροι ήμεΐς, 
οί γνωρίσαντες έκ τού σύνεγγυς τάς πεποιθήσεις και τάς έξεις τών μητέρων ημών, 
Ιννοοΰμεν χάλλιστα καΐ συμμεριζόμεθα μέχρι τινός τό τοιοϋτο τής εύλαβείας αίσθημα. 
Τφ  δνιι οσοι Ιξ ημών εΐδον τάς σεβάσμιας Ιχείνας γυναΐκΐίς άσπαζομένης έν πόση πε- 
ποιΟήσει ίεράς εικόνας χαΐ άγιο λείψανα καί έν τή πεποιθήσει ταύτη άρυομένσς την 
άκαταμάχητον τής ψυχής καρτερίαν, δι’  ής ήδυνήθησαν νά άνθέξωσιν είς τάς συμφο­
ράς τής Ιπαναστάσεως' ώστε, ένφ οί σύζυγοι αυτών καί υίοί έσφάζοντο ή επιπτον έν 
τοΐς πεδίοις τής μάχης, Ινφ ή περιουσία αυτών έλεηλατεΐτο ή έδημεύετο, κοί αυται 
ήνογκάζοντί) νά φεύγωσι μετά νηπίων εις την ξένην ή είς το δρη, δέν έπαυσαν οΰδέν 
ήττον μέχρι τέλους ζωής έμμένουσοι πιστοί είς τό πάτριον θρήσκευμα καί είς τό έθνι- 
χόν φρόνημα" δσοι είδον τό θέαμα τούτο (καί τίς "Ελλην τής ήμετέρας ήλικίας δέν ειδεν 
αυτό ;) ου μόνον έννοοΰσι την άφοσίωσιν τών γυναικών τής 8 έκατονταετηρίδβς ά/Αά 
Χ(ΐ1 κύπτουσι βεβαίως τήν κεφαλήν ενώπιον τοιούτων αίσθημάτων καί πεποιθήσεων, 
τόσψ μάλλον δσψ πολ/.άκις αί περιστάσεις τών χρόνων Ικείνων υπήρξαν άνάλογοι τών 
περιστάσεων τής νεωτέρας ημών ιστορίας. Τελευτοΐον ή πολυάριθμος τών μοναχών τά- 
ξις άντέστη φυσικφ τφ  λόγιρ είς πάσαν καινοτομίαν. 'Η  εκκλησιαστική μεταρρύθμισις 
έτεινεν είς τό νά προσβολή αυτήν τήν ΰπορξιν τοΰ μοναχικοί τάγματος" τούτο δέν εγι- 
νεν ευθύς έ| αρχής άλί.ά μετ’  οΰ πολύ Ιπήλθεν άναγκοίως ό περιορισμός τοΰ άριΟμοΰ 
τών μοναστηρίων, Ιπί τέλους δέ πιθανώτατα ήθελεν επακολουθήσει ή ολοσχερής αυτών 
κατάργηοις. Και 3ν δμα>ς τοιοΰτό τι δέν συνέβσινεν, οΐ πόροι τοΰ μοναστηριακοί βίου 
περιεστάλησον ούσιωδώς, τό μεν διότι έφορολογήθησαν τά μοναστηριακά κτήμιιτο, το 
δέ διότι, Ικλιπούσης τής τών εικόνων χρήσεως, συνεξέλιπεν ή άνάγκη τής κατασκευής 
αυτών ή δέ κατασκενή τών εικόνων ήτο εν τών κυριωτέρων καί τών μάλλον ευπρβ-



σόδων βιομηχανημάτων τού μονασιηοιβϊΐοϋ βίου. Εντεύθεν οί μοναχοί, Ι*τός όλιγί- 
σιων εξαιρέσεων, ήγωνίσθησον Ικθύμως κατά της μεταβολής, «αΐ δια τής επιρροής ήν 
είχον εις τάς γυναίκας καί εις τον κοινον οχλον, άπέβησον οί κυρτότατοι παραίτιοι τής 
αποτυχίας τοϋ έπιχειρήματος.
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("Ηδη μονβουλίΐανιχου τεμένο

Κ Ε Φ Α Λ Α 10Ν  Β ’

■ρ̂ ν τψ μέσφ τών δΰο άντιΟέϊων μερίδων χαΐ δοξασςών, περί ών ώμι/.ήσομεν έν ιφ  
Λροηγουμενφ «φ αλαίφ , ευρέθη ό .\έων Ι ' δτε, μετά την διάλυσιν τής πολιορκίας τής 
Κωνσταντινουπόλεως, εδέησε νά ακεφΟή περί τής τύχης τοΰ κρότους. Αί είδήσεις ας 
Ιχομεν σήμερον περί τών διανοημάτων αΰτοΰ καΐ ένεργειών, Ιδίως κατά τά πρώτα 
ετη, είναι τοσοΰτον ατελείς ώστε δί·ν δυνάμεθα νά ίστορήσωμεν άκριβώς τίνες υπήρ­
ξαν εξ άρχής αί σχέσεις αυτού προς τάς δύο αντιθέτους μερίδας χαι τίνες αί άμεσοι 
περιστάσεις δι’  άς ήναγκάοΟη νά συνταχθή μετά τής έτέρας ίξ αυτών. Οί περισωθέντες 
είς ήμάς χρονογράφοι είναι δλοι πολέμιοι τής μετορρυθμίσεως και δχι μόνον δεν έξη- 
γοΰσι τάς αληθείς αυτής άφορμάς άλλ’ άπ ’ εναντίας αποδίδουσιν είς τήν διαγωγήν τοΰ 
Λέοντος αιτίας δλως ευτελείς. Διηγούνται λ.χ. δτι νεώτατος Ι η  ών καΐ περιοδεύων έν 
Ίσαυρίφ συνι'ιντησεν Ιουδαίους τινάς, ών είς ήροιτησεν αυτόν παίζων δν βασιλευσας 
τυχόν ποτέ δεν θέλει έξαλείηΐΐ άπάσας τάς ασεβείς Ικείνος είχιίνσς· ό δέ άπτ'ιν^Ίοεν 
έπίσης γελών δτι βεβαίως δεν θέλει φεισθή ούδεμιάς. ΚαΙ καθ’ Ιτέραν διήγησιν οί Ιου­
δαίοι είχον σπουδάζοντες προφητεύσει είς τον Λέοντα δτι θέλει βασιλεύσει, λοβοντες 
αντί τής προφητείας ταύτης τήν ένορκον αυτού ύπόσχεσιν δ η  θέλει καταργήσει τήν τών
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εΕκ(ίνο)ν λατρείαν, ύπόσχεσιν ί)ν ετεχείρησεν η?·η νά έκτελέσΏ· Ένψ δέ παριστώοιν 
αύτόν άναλαβόντα τοιαΰτας προς τονς 'Ιουδαίονς υποχρεώσεις, βεβαιοΰσιν ε.ιειια δτι 
γενόμενος βασώεύς ήγωνίσθη προ πάντων νά προσογάγχι διά τής βίιχς αύτούς είς τον 
χριστιανισμόν. 'Ιστοροΰσι προσέτι δτι ό πατρίκιος Βίσηρ, είς των κυριωτέρων δποδών 
τής τών είκύνων κατοιλυσεως, συνεβουλευε τοΰχο ε’ις τον βασι/^ο, κυρίως ΐνα προβελ- 
κύσχι είς τήν πίστιν ήμών πολλούς μωαμεθανούς. Δεν άξιοϋμεν δτι ταΰτο πάντα είναι 
Ιντελώς άνυπυστατα. “Ισως ή έπιθυμία τοΰ νά διευχολυνη τήν εις τον χριστιανισμόν 
επιστροφήν τών Ιουδαίων καΐ τών μωαμεθανών συνετέίχσεν είς τήν άπόφασιν τοΰ 
Δέοντος· βέβαιον τουλάχιστον είναι δτι κατ’  εκείνο τοΰ χρόνου οΐ καλίφαι Ό μάρ και 
'ΙεζΙδ Β ', ϊνα τάνάπαλιν κατανογκάσωσι τους χριστιανούς υπηκόους αυτών εις τό νά 
δεχθώσι τόν Ισλαμισμόν, άπηγόρευσαν τήν είς τό άραβικόν κράτος εισαγωγήν τοΰ 
οίνου, Ιπέτρεψαν άσυδοσίαν είς τούς αρνησίθρησκους, άπεφήναντο άκυρον τήν τών χρι­
στιανών μαρτυρίαν καί διέταξαν τήν καταστροφήν τών χριστιανικών εικόνων. Ούδέν 
λοιπόν παράδοξον δν ό .λέων ήθέλησε νά άντενεργήση τήν πολιτικήν ταυτην^ 
προτείνων είς τούς μωαμεθανούς καί τούς Ιουδαίους τό δέλεαρ τής τών εικόνων κατορ- 
γήσεως. Ά λλα μετά τά προεκτεθέντο περί τών δοξασιών αΐτινες προ καιρού έπεκράτουν 
έν τψ Άνατολικφ κρατεί ως προς τό προκείμενον ζήτημα είναι πασίδηλον δτι τά ίιπό 
τών χρονογράφων άναφερόμενο, αν ΰποτεθή δτι έπενήργησαν είς τήν οπόφοσιν τοΰ 
Δέοντος, δεν δΰναντοι νά λογισθώσιν είμή ως αίτια δλως δευτερβυοντα, τά δέ κυριώ. 
τέρα αίτιο ύποφαίνονται καΐ έν αύταΐς ταΐς διηγήσεσιν αυτών, δσφ καΐ δν, είτε έκ 
προαιρέσβίος είτε έξ δμαθείος, διέστρεψον τήν άλήθειαν. Διότι όμολογοΰσιν δτ  ̂
ό αρχιεπίσκοπος Έφεσον Θεοδόσιος, ό Ιπίσκοπος τής έν Γαλατίφ Κλαυδιουπόλεως 
Θοιμας και ό τής έν Φρνγίφ Νοκολίας Κωνσταντίνος προέτρεψον καΐ καθωδήγησαν 
τό Λέοντα είς τήν τών είκόνων κατάλυσιν, έξ ου συνάγεται άποχρώντως δτι ή μεταρ. 
ρΰθμισις είχε ρίϊΐας βαΟείας εντός τοΰ άνωτέρου κ/.ήρου καί μάλιστα έντός τοΰ άνωτέρου 
κλήρου τής μικράς Α σίας, και δτι ή κυριωτάτη Ιπι τοΰ προκειμένου ενέργεια προήλ- 
θεν έξ θύτης τής έκκλησίας. Τιί δέ περί τοΰ πατρικίου Βίσηρ λεγόμενα ΰποδεικνΰουσιν 
δτι ούδ' ο'ι πολίτικοι άρχοντες υπήρξαν άμέτοχοι τής ένβργείας τούτης. Άλ/.ά και τό 
περί τής συνεντεύξεως ήν Ιλαβεν 6 Λέων προς Ιουδαίους τινάς, πριν βασιλεύση, διηγη- 
μάτιον είναι άξιοσημείωτον, καθ’ ο Ιπιμορτυροΰν δ η  τό περί είκόνων ζήτημα περιε- 
φέρετο πολύ πρότερον έν τή Ανατολή, και προσέτι ΰπεμφαΐνον τήν γνώμην δτι ό 
Λέων ειχεν άνα/.άβει περί αύτοϋ υποχρεώσεις τινάς, πρίν περιέλθη είς τήν ΰπερτάτην 
άρχήν.

Ο'ιαιδήποτε δμως καί αν υπήρξαν αί σχέσεις αύτοΰ πρός τήν μερίδα τής μετορ- 
ρυθμίσεω; καί οίαιδήποτε α'ι παρ' αύτψ γενόμεναι ένέργειαι, τό βέβαιον είναι δτι έπί 
Ικανόν έδίστασε περί τοΰ πρακτέον. Ό  Λέων έβασίλευσε τφ  717, ή πολιορκία τής 
Κωνσταντινουπόλεως Ιλύθη τφ 718, αί δέ πρώται αύτοΰ κατά τών είκόνων πράξεις 
δεν έγένοντο είμή μετά οκτώ Ιτη, ήτοι τφ 726. Καί πώς ήτο δυνατόν νά μή διστάση ; 
Ά φ ’ ενός λόγοι ηθικοί, κοινωνικοί καί πολιτικοί επειθον αύτόν δτι ή μεταρρύθμισις 
ήτο απαραίτητος, δφ ’  ετέρου συνησθάνετο δτι Ιπιβά/Δων χεΐρα είς τά ζητήματα ταΰτο 
καί Ιδίως είς τό θρησκευτικόν ζήτημα έμελ/.ε νά προσβάλη τοσούτας πεποιθήσεις καί 
έξεις και τοσοΰτο συμφέροντα ώστε άναπόδραστος ήτο μέγας τις Ιν τφ  κράτει σάλος. 
'  II δνάγκη τής κοινής σωτηρίας ήτο κατεπείγουσο, άλλ’ ό κίνδυνος τής διατα- 
ράξεως τών πνευμάτων ούδέν ήττον προφανής. Δεν ήξεύρομεν μέχρι τίνος ό 
Λέων ήτο κύριος νά πράξη ή νά μή πράξη τι έπί τοΰ προκειμένου, τό δέ άναμ-
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φισβήιητον είναι ονι πρίν άποφασίσιι διήλθε δια πολλών «οί μαχρών Ινδοιο- 
σμών. Οί δέ ένδοιασμοί ονιοι δεν άναφαίνονται παρά μονψ τφ  Λέοντι. Αύια^ 
αί δύο άντίΟετοι μερίδες περιίστησαν Ικ πρώτη; άφετηρίσς καΐ βραδΰτερον είς 
άμφιβολίος δείνας. Καίτοι επιδιώκουσαι ή μεν μία την μεταβολήν, ή δέ άλλη την τή- 
ρησιν τών καθεστώτων, Ινόησαν πολλάκις άμφότεραι, ή τούλάχιοτον οΐ σαφρονέστεροι 
καΐ μετριοπαθέστεροι αοτών αρχηγοί, δτι καί ή ριζική ανατροπή καί ή αναλλοίωτος 
συντήρησις ήσαν εξ ίσου Ιπισφαλεΐς. *Όθεν Ιπανειλημμένως )|θέλησαν νά Ιλθωσιν εις 
τινα συμβιβασμόν. Θέ/.ομεν Ιδεΐ οτι ό Λέων Ιπροοιμίασεν οδχ'ι διά τής κοταργήσεως 
τών εΙκόνων άλλα διά τής άναρτήσεως αυτών Ιν χώρψ τών Ικχλησιών ίιψηλοτέρφ ίνα 
μή δΰνανται οί πολλοί νά δίδωσιν ε’ ς αότάς τά υπερβολικά Ικεΐνο τής εΰλοβείος δεί­
γματα, ώ ; ίχ  τών οποίων ή είιλάβεια μετεβόλλετο εις αληθή λατρείαν παραπλήσιός τις 
τοΰ ζητήματος συμβιβασμός αναφαίνεται ανθις βροδύτερον επί Μιχαήλ τοΰ Β . Πάλιν 
δέ ή συντηρητική μερις ήναγκάζετο νά όμολογήση, έστω και εκ πλαγίου, το ατοπήματα 
δσα συνεπήγετο ή περί την λατρείαν τών εΙκόνων καί τών αγίων λειψάνων κατάχρη- 
σις. Καί δεν προέβοινε μεν βε,ίαίως μέχρι τοΰ νά άποδεχθή τήν Ιντελ.ή τών εικόνων 
κατάργησιν άλλα λογψ καί έργιρ συνωμολύγει τήν άνάγκην θεραπείας τινός. ΕΙς τών 
θερμότερων άλλα καί λογικωτέρων αντιπάλων τής μεταρρυϋμίσεως, άπαντών εις τήν 
πολλάκις γενομένην ένστασιν δτι <ή παρούσα γενεά εθεοποίησβ τάς εικόνας», ε/.εγεν 
ορθότατα «ύφείλεις διδάξοι τον αγράμματον λαόν», εν άλλαις λέξεσιν ώμολόγει δτι 
άμα τά αισθήματα καί τά διανοήματα τών πολλών ήθελον κοταρτισΟή δεόντως διά τής 
διδασκαλίας, ή μεταρρύΟμισις έμελλε νά πρόκυψη, ούτως είπεϊν, άπ’ αυτών τών σπλάγ­
χνων τοΰ λαού καί νά θριαμβεύση ά φ ’ Ιαυτής άνευ κλονισμών, καί ί'σως ά'νευ 
καινοτομιών περί τούς θεσμούς, διά τής ά.τλής μεταβολής ήτις έμελλε νά έπέλθη είς 
τάς έξεις καί είς τά φρονήματα τών άνΟρ όπων. Άλλα καί αυτός ό πατριάρχη; Τοράσιος, 
δ προεδρεύσας τής Ιν Νικοίφ Ζ ’ οικουμενικής συνόδου, εχονόνισε δι’  αυτής τό άνά 
χείρος ζήτημα είς τρόπον καταδεικνύ.ιντα δτι ουδόλως προαιρούμενος νά καθιεριόση 
τάς προϋπαρχούσας καταχρήσεις, Ισκόπει τουναντίον νά καταπαύση τάς καταχρήσεις 
ταύτας διά καταλλήλου Ιρμηνείας. Κατά τον δρον τής συνόδου τούτης τον μέχρι τής 
σήμερον παρ’ ήμϊν ίσχύοντα αί εικόνες άναρτώνται έν ταϊς Ικκλησίαις οΰχί ϊνα άπο- 
νέμεται είς ούτάς άληθινή λατρεία, ή πρέπει μόνη τή θείφ φύσει, άλλ’  ϊνα οί ταύτας 
θεώμενοι διανίστανται προς τήν τών πρωτοτύπων μνήμην τε καί έπιπόΟησιν' ή δέ 
προσαγωγή θυμιαμάτων καί φώτων διατηρείται άπλώς ώς έθος, καί μόνον διότι ή τής 
εΐκόνος τιμή Ιπί τό πρωτότυπον διαβαίνει. Ω σαύτως καί ό 7 κανών τής αυτής συνό­
δου ώς έθος άπλοΰν άνανεοΐ τήν πρός τά άγια λείψανα εύλάβειαν. Πάσαι ούται βί 
διατάξεις καί δοξασίαι τών συντηρητικών οίιδέν ά/Αο ήσαν είμή αυνομολόγησις τών 
γενομένων καταχρήσεων καί άπόπειρα διορθώσεως αυτών. 'Η  δέ υπό τών οπαδών τής 
μετορρυΟμίοεω; έπανειλημμένως προταθεΐσα άπλή τών εικόνων άνύψωσις ούδέν άλλο 
ώσαύτως ήτο είμή συνομολόγησις τών κινδύνων, ους ήδύνατο νά συνεπαγάγη ή έν- 
τελής αυτών έχ μέσου άφαίρεσις, καί προσπάθεια νά συμβιβασθη ή διατήρησις αυτών 
μετά τής αποτροπής παντός άτοπήματος. Δυστυχώς άμφότεραι αυται αί άπύπειροι τοΰ 
συμβιβασμού άπέτυχον καί δέν ήδύναντο είμή νά άποτύχωσιν Ινόσφ δέν συνεδυά- 
ζοντο μετά τής άνοπλάσεως, συμπληρώσεως καί διαδόσεως τής δημοσίας έκπαιδεύ- 
σεως, δι’  ής καί μόνης ήδύνατο νά κοτανοήση δ λαός τίς δ άληθής σκοπός τής τών 
εικόνων άναρτήσεως. Ά λλ ’ ήτο άρά γε δυνατή ή τοναύτη άνάπλασις, ή τοιαύτη συμ- 
πλήρωαις καί προ πάντων ή τοσαύτη διάδοσις τής δημοσίας Ικπαιδεύσεως Ινύσιρ, διά
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Λέων Γ'

τήν ελλειψιν ΐής τυπονο®φί®ζι ή Ικηαίδευσις αίτη ιιεριωςίζεΐο είς μόνος τάς άνωτέ- 
ρας τής κ ηνωνίας τάξεις ( ') ;  Πρΰς τιμήν τοϋ μεσαιωνικού έλλη /ισμοΰ άρκεΐ δτι άμφό- 
τεραι αί μερίδες χισθάνοντο τήν ανάγκην τοΰ νά διδο/Οή ό αγράμματος λαός. Μή δυ- 
νη'^εΐσαι δέ νά θεραπευσωσι τήν ανάγκην τούτην πβριωρίοθησαν · 
μέν δτι άρκεϊ να άφαιςέση τάς εικόνας Ικ μέσου, ή δέ δτι αρκεί 
οήμως δ λόγος τής άναρτήσεως οίιτών άλλ* ή μέν άφαί- 
ρεσις δεν ήρκει νά Ιμποδίση τους πολλούς να λοτρεΰωσιν 
ατιτάς λάθρα κατ’  Ιδίαν, ένόσψ έπίστευον δσα έπίστευον, 
ή δέ Ιρμηνεία δέν ήρκει νά μεταβολή ■'άς έξεις και τάς 
δοξασίας τοΰ πλήθους. ΕΙς τάς δυσχερείας ταυτας προσε- 
τέθησαν κατά το σύνηΟες πολλά πάθη, πολ?,ά συμφέροντα, 
κοί ή κιινωνία παρεσύρθη εις μακράν και έναγώνιον 
ρήξιν.

Ό  Λέων δ;'ν είχεν ίσως πλήρη τήν συνείδησιν υλών 
των ποικίλων περιπλοχύν τοϋ ζητήματος τούτου, άλλα, 
ως κεχτημένος νοϋν ΰγια κοί σ όφρονα, προησΟάνετο τήν 
καταιγίδα ήν εμελ?ε νά προκαλέση ή λύσις αιαοΰ κο'ι τού­
του ενεχα έδίσταζε. Τελευταΐον δμως, επειδή εγίνωσκε ιΕΐΗ«ν ίχ νομο 
τάς πληγάς τής κοινωνίας ήν έχλήΟη νάχυβερνήση, έ.τειδή
ΙπείΟετο δτι αναπόδραστος ήιο ή ανάγκη μεταβολής τίνος, και επειδή έβλεπε μεγάλην 
τοϋ έθνους μερίδα, τήν λογιωτέραν, τήν νοημονεστέραν και αυτήν τήν τάξιν τοϋ ανώ­
τερου κλ.ήρου, «ποδεχομίνην τήν ανάγκην ταύτην, χαΐ Ιδίως τήν άνάγκην τής Ικκλη- 
σιαστικής μεταρρυΠμίσεως, άπεφάσισε νά επιχείρηση τΰ έργον, χιι άπό τής απλής μετα- 
τοπίσεως προέβη τάχιστα είς τήν ολοσχερή τιΤιν εικόνων άφαίρεσιν, Τινές χαΐ αΰτων 
τών μετριοποθεστέρων αυτοϋ κριτών κατηγόρησαν τον άνδςα Ιν τοΐς νεωτέροις χρό- 
νοις, διότι άνέλ.αβε νά γίνη νομοθέτης θρησκευτικού ζητήματος κα'ι νά έ.τιβάλη είς 
τό Ιθνος τάς θ.,'ησκευτικάς αυτού πεποιθήσεις. Νομίζομεν δτι ή κατηγορία αϋτη εΐναι 
ιϊδικος. 'Π  Λέων ούτε ένομοθέτησεν ούτε επέβα/έ τι έπι τοΰ προκειμένου, άλλ’  απλώς 
ήσπάσθη τήν δοξασίαν μεγάλη; τοΰ έθν,>υ; μερίδος, τήν δοξασίαν δλου σχεδόν τοΰ 
άνωτέρου κλήρου· καί συνταχϋεις μετά τής δοξασίας ταύτης έπολιτεύθη πολύ δλιγώ- 
τερον αΰτογνωμόνως και Ιδιοτελώς ή οί ήγεμόνες τής μεγάλ.ης μεταρρυθμίσεως τοΰ 
έκχοιδεκάτου αΙώνος, ό 'Ερρΐχος Η ’ τής Αγγλίας, 6 Γουστσΰος Βάζας τής Σουηδίαι,. 
αΐ κυβερνήσει; τής Σαξονίας, τής Έ σσε Κάσσελ, τοΰ Μεχλεμβούργου, τής Πρωσσίας, 
τής Γαλλ.ίας. Λνότι ούτε ϊνα επιτυχή άγεννή προσωπικά συμφέροντα επεχείρησε τήν 
μεταβο/.ήν, δπως Γ> Ε ρρίκ ο ; ΙΓ , ούτε τά εκκλησιασιικά κτήματα έδήμευαεν, δπως 
ούτύς και οί άλ.λοι έκεΐνοι ηγεμόνες, ούτε είς άνσριθμήτους κα'ι άνηλεεΐς Ιξετράπη σφσ- 
γάς, δπως οί πλεΐστοι Ιξ αυτύιν. Το βέβαιον είναι δτι ή σωτηρία τοΰ χριστιανικού 
έλ/.ηνισμοΰ άπήτει άπαραιτήτως τήν μεταρρύθμισιν καΐ δτι άπέτνχε μέν αυτή έν τφ 
συνόλφ άλλ’ ΙπΙ τέλους συνετέλεσεν είς τήν άναβίωσιν τοΰ κράτους επί τής μακεδο­
νικής δυναστείας.

(') Καί ομιο; τά κατά τάς ήμέρας ήμών με· 
τούτων τελούμενα μετά τών Ραοματουργών εΙκόνωι 
δου άπύ τών χρόνων τοδ Λέοντος Γ' μέχρι νυν έγι 
δεμιον είς τήν τών πολλών άνιίληψιν ροπήν είχον ι 
ποτέ προαχθεΐοα λαϊκή έκπαίίευσις·

χίλια κ
τρανώς ότι ούδέν βήμα προό- 
τό ζήτημα τοδτο καί δτι οΰ-
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Τό χαθ’ ίαυτόν ό Λέων ΐΛολιτενθη δσον Ινδέχεται συνετώς χαΐ μείβιοπαθώς· 
λέγομεν δσον ενδέχεται, διότι, όπως χατήντησαν τα πβάγματα, ή μετα|ν των δυο μεβί- 
ρων αυγχβουσις άπεβη άναπόδςαστος. Τό έθνος διτ|βέθη εις δυο στρατόπεδα. Οί οπα­
δοί της μεταρρυθμίσεως έστιγματισαν τούς οπαδούς τών χαΟεστώτων όποχαλεσοντες 
αυτούς ε Ι χο ν ο λ ά τ ρ α ς, ξ υ λ ο λ ά τ ρ α ς ,  εϊ δ ω λ  ο λά τ ρ ας, και οί τελευταίοι 
ούτοι άντοπέδωκαν είς τούς πρώτους το ϊσα Ιπονομάσαντες αυτούς ε ΐ χ ο ν ο μ ά χ ο υ ς ,  
ε ί κ ο ν ο κ ο υ σ τ α ς ,  ε Ι χο ν οκ λ ά  σ τ σ  ς, χ ρ ι σ τ  ι α ν ο κ ο τ η γ ό ρ ο υ ς, σ α ρ α χ η -  
ν ό φ ρ ο ν α ς .  Έ κ τών έπωνυμίιον τούτων Ιννοεΐ ό αναγνώστης τά πάθη ύπό τών 
όποιων άμφότεραι οί μερίδες ενεφοροΰντο. 'Ο  Λέων όμως εΰρεθεις Ιν τφ  μέσφ αύτών, 
καΐ μετά τινας δισταγμούς άναγχασθεις να άσπασθή τήν μίαν, δεν συνεμερίσθη, πολ­
λοί γε δει, τά πάθη αύτής, ούδ’  άνεδείχθη αδυσώπητος πρύς τήν έτερον, ά ,̂λά διε- 
ξήγαγε τόν μέγαν άγώνα δν άνέλαβε μετά πνεύματος νηφαλίου καΐ χαρδίας αγαθής, 
άναδείξος Ιν γένει άρετος άξίας τή άληΟείρ τοΰ εύγενοϋς σχοποϋ δν προετίθετο, τοΰ 
σχοποΰ τής τοΰ μεσαιωνικοί ελληνισμού άναμορφώσεως.

Πριν προχωρήσωμεν, θέλομεν εϊπει όλίγας τινάς λέξεις περί τής ιστορικής αξίας 
τών χρονογράφων, οϊτινες άποτελοΰσι τάς κυριωτέρας πηγάς τοΰ πρ(ότου τούτου τής 
είκονομοχίας μέρους. Κατά τήν ομολογίαν τοΰ Γεωργίου Α μαρτω λοί τοΰ Ιν τή 9 έκα- 
τονταετηρίδι ξήσαντος, κατά τινη περικοπήν προσηρτημένην είς τήν ιστορίαν τοΰ Νικη­
φόρου. καΐ κατ’  αύτό τό κείμενον τοΰ 9 κανόνος τής Ιν ΝΤκοίςι οικουμενικής συνόδου, 
πο/Λοί υπήρξαν οί γράψιιντες Ιν τψ πνεύμιιτι τής μεταρρυθμίσεως και άναχηρύξοντες τάς 
άρετάς τών βασιλέων αύτής. Δυστυχώς άπαντες οντοι οί συνήγοροι τής Ιτέρας τών μερίδων 
Ιξηφανίσθησαν μετά τόν θρίαμβον τής αντιθέτου μερίδος, δυνάμει τοΰ προειρημένου 9 
κανόνος, δστις διέταξεν, ΙπΙ ποιναϊς πνευμοτικαΐς βαρυτάταις, νά παρηδοθώσιν αί συγ- 
γραφαι αυτών είς τόν Ιπίσκοπον Κίονσταντινουπόλεως, ϊνα άποτεθώιοι μετά τών λοιπώιν 
αιρετικών βιβλίων. Επειδή δέ κατά τούς προηγούμενους κανόνας τά βιβλία τών αιρετι­
κών έκοίοντο, τήν αυτήν πιθανώς τύχην Ιλαβον κοί οί περί ών ό λόγος συγγραφαί. 'Οπωσ- 
δήποτε τό βέβαιον είναι δτι αύται Ιξέλιπον καΐ δ η  τήν σήμερον (ϊλί,ους οδηγούς δέν εχομεν 
εΙμή τούς πολεμίους πάσης μεταρρυθμίσεως χρονογράφους. Έ κ  τούτων δέ δύο είναι οί 
κυριώτεροι, δ Θεοφάνης καΐ ό Νικηφόρος, τούς οποίους Ιλά,ίομεν ήδη πολλάχις άφορ- 
μήν νά άναφέρωμεν Ιν τψ προηγουμένιρ βιβλίιρ, περί <'ν δμως απαραίτητον είναι νά 
άκριβολογήσωμεν πλειότερον ενταύθα· διότι ώς πρύς μέν τούς προηγουμένου; χρόνους 
ούδένα συνήθως λόγον εϊχομεν νά δυσπιστ<Τ>μεν προς αυτούς, επι δέ τοΰ προκειμενον 
δμολογουμένιος διαστρέφουσι τήν αλήθειαν πολλάχις, δν όχι καΐ πάντοτε Ιξ ίσον. 
Άμφότεροι άνήκον είς οίκους Ιπιφονεϊς τής Κωνσταντινουπόλεως. Έ κ  τής άδελφής 
τοΰ θεοφάνους κατήγετο ή Ζωή εκείνη Καρβωνοηιίνα, ήν Ιγημεν είς τέταρτον γάμον 
ύστερον δ βασιλεύς Λέων ό σοφός, ό υιός μέν τοΰ Βασιλείου τοΰ μακεδόνος, 
πατήρ δέ τοΰ Κωνσταντίνου τοΰ Πορφυρογέννητου, τοΰ καί δίδοντος είς ήμας τήν 
εΐδησιν ταύτην Ιν τή πρός τόν ϊδιον υίόν Ρωμανόν συγγραφή. Έγεννήθη δέ δ Θεο­
φάνης Ιν Κωνσταντινουπόλει περί τό 7ί>7 Ιτος Ικ ποτρός όνόματι Ίσαακίου, δστις, 
στρατηγός ών τοΰ θέματος τοΰ ΑΙγοίου, ανήκε βεβαίως είς τήν μερίδα τής μεταρρυ- 
Ομίσεως, διότι δ τότε βασιλεύς Κωνσταντίνος Ε ' 6 τοΰ Λέοντος Γ ' υιός δέν Ισυνήθιζε 
νά διορίζϊΐ είς τοισΰτα άξιώματα άνθρώπους ετεροδοξοΰντας. Πλήν τούτου ό Ίσαάκιος 
ήτο άνήρ πλουσιώτοτος, ώστε εύρΰ ήνοίγετο τό ατάδιον τοΰ πολιτικού χαΐ κοινωνικού 
βίου Ινώπιον τοΰ θεοφάνους, δστις τφ δντι Ιπροοιμίασεν είς τό στάδιον τούτο οΙσίως,
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νήμας νβώτατος έα  μίαν των πλορσιωτέρων κορών τής πρωτετούσης. ΚαΙ δμως δ νέος 
αδτός, παραφερόμενος ύπό τοΰ νοσηρού πνεύματος, τό όποιον επεκράτει τότε είς το 
μέγα τής κτινωνίο; μέρος, υπείχ'ον δέ ίσως προσέτι είς τάς είσηγήσεις τής μηιρός Θεο­
δοσίας, οο μόνον διεφώνησε προς τό φρόντιμα τοΰ πατρός ά?Λο καΐ πρωιμώτατα άπε- 
φβσισε ν ’  άσποσθή τον μοναχικόν βίον, πείσας είς τούτο καί την σύζυγον. Τούτο έγέ- 
νετο εν έτει 777 επί Λέοντος Δ τοΰ υίού Κωνσταντίνου Ε ' και ενφ ό Θεοφάνης ήτο 
μόλις εικοσαετής. Είς μάτην ό Λέων Δ ’ ήγωνίσθη νά άποτρέ-ψη α&τόν άπό τοΰ τοιού- 
του βουλεύματος, και άνέθηκεν αύτψ επί τούτφ πολιτικήν τινσ έν Κυζίκψ υπηρεσίαν. 
Μετ’  ολίγον, άποθανόντος του Λέοντος Δ ' καΐ περιελθούσης τής άρχή  ̂ είς την άνοστη- 
λόσασαν Ιπί τινα χρόνον τάς εικόνας Ειρήνην, ό Θεοφάνης έςετέλεσε την αρχικήν αυτού 
προαίρεσιν, Ικτισεν Ιν Βιθυνίφ μονήν Ιδίαν τήν καλουμένην τού Μ ε γ ά λ ο υ  Α γ ρ ο ύ ,  
Ιγένετο μετά τινα χρόνον ήγούμενος αυτής, ήγωνίσθη έκΟύμως κατά πόσης εκκλησια­
στικής μεταρρυθμίσεως, πορέστη Ιν τή Ζ ' οικουμενική συνόδφ, έπέμιινεν εις τό φ ρό  
νήμα αυτού οτε μετέπειτα δ Λέων Ε ’ έππνέλαβε τό εργον τής άναμορφώσεως καί άπε- 
βίωαε περί τό εξηκοστόν έτος τής ηλικίας τφ Η1Η. Τοΰ Νικηφόρου ό βίος υπήρξε 

πολύ έπιφανέστερος. Διατελέσας εφ ’ ικανόν χρόνον ιδιαίτερος γραμμοτεύς τής βασιλίσ- 
σης Ειρήνης και είς τών αντιπροσώπων αυτής παρά τή Ζ ’ οικουμενική συνόδφ- 
παρητήθη επειτα τής πολιτικής υπηρεσίας. Μετ’  ολίγον όμως άνεμίχθη αυθις είς τα 
πράγματα προχειρισΟεΙς ΰπό τοΰ βασιλέως Νικηφόρου έκ λαϊκού διά μιάς είς τό άξίωμο 
τοΰ οικουμενικού πατριάρχου, περιήλθε κατ’  άρχάς είς μοκρον αγώνα προς τό μοναχι­
κόν τάγμα, ώς θέλομεν ιστορήσει Ιν οίκείφ τόπφ χοΐ χρόνφ, κατόπιν ϋπέκυήιεν είς τήν 
Ιπίδρασιν τοΰ τάγματος τούτου καί τελευταϊον Ιπί μέν Λέοντος Ε ’ τφ  815 ήναγκάσθη 
νά πσραιτηθή τοΰ πατριαρχικού θρόνου, Ιπί δέ τοΰ Μιχαήλ Κ ’ τφ  820 άπεβίωσεν 
εν εξορίρ.

Τοιούτος εν συνοηιει ΰπήρξεν ό βίος καί τοισύτη ή πολιτεία τών δύο άνδρών, Ιξ 
ών ό μέν Θεοφάνης Ιγραήιε χρονογραφίαν δπωσούν εκτενή άπό Λιοκλητιανού ?ως 
Μιχαήλ (τού Α ’) καί θεοφυλάκτου τοΰ υίού αΰτοϋ, ό δέ Νικηφόρος Ιστορίαν σύντομον

τ'ι; Μαυρίκιου βασιλείας μέχρι τού 760, ήτοι μέχρι τοΰ 29 ίτους τής βασιλείας 
Κωνσταντίνου τού Ε '. Τού Θεοφάνυυς ή άφήγησις είναι ενίοτε ζωηρά καί είκονική, 
δ άναγινόσκων σύτόν συναισθάνεται ότι ΰπό τό ράσον τού μοναχού εκείνου επαλλεν 
εστιν οτε καρδία ήτις ΙπόΟει τό εθνικόν μεγαλεΐον, καί Ιπτερύγιζε φαντασία ήτις δεν 
είχεν δλως διόλου άλλοτριωθή προς τήν ελληνικήν χάριν καί ευφυΐαν. 'Ο  δέ Νικηφόρος 
είναι ξηρός, άπέριττος, θετικιίς. Ό  Θεοφάνης υπήρξε δι’  δλης αυτού τής ζωής αντίπα­
λος πεισματώδης πόσης άναμορφώισεως, δ δέ Νικηφόρος, αποδεχόμενος τήν κοινωνικήν 
μεταρρύΟμισιν, δεν άπεδοκίμαζεν είμή τών Ικκλησιαστικών κοθεστιότων τήν μεταβο­
λήν. Εντεύθεν ώς πρός τό κυριώτατον τσΰτο ζήτημα ουδέτερος μέν έξ αΰτών ήδύνατο 
νά είναι κριτής απαθής τών πραγμάτων καί τών προσώπων άλλ’ ό αναγνώστης Ιννοεΐ 
ήδη δ η  περί τήν Ικτίμησιν αΰτών ό Νικηφόρος υπήρξε πολύ μετριοπαθέστερος τού 
Θεοφάνους. Τ φ  δντι τοΰ μέν Νικηφόρου ή άφήγησις είναι άφήγησις ψυχής σώφρονος, 
ήτις κατσδικάζουσα τά γενομενα καί Ινίοτε διαστρέφουσσ αυτά δεν Ιπινοεϊ τοΰλάχιστον 
μύθους, καί πρό πάντων δεν άρνεΐται εκ συστήματος πάσαν τοΰ άντιπάλου αρετήν» 
απ’ Ινανιίας ομολογεί αυτήν Ικ διαλειμμάτων. Τον δέ Θεοφάνους ή παραφορά Ιπί τοσού’  
τον έθόλωσε τους οφθαλμούς αυτού ώστε οΰ μόνον δεν ήδύναντο νά διακρίνωοι τού? 
άληθεϊ; χαρακτήρας τών άντνκειμένων άλλ’  εβλεπον πολλάκις άντικείμενα άνύπηρκτο' 
Τοιοΰτοι είναι οί δύο χυρκότατοι δδηγοί, τους όποιους Ιξ άνάγκης πρέπει νά άκολου



θήσωμεν. 01 μεταγενέσιεοοι Κεδοηνός, Ζωναςάς χαΐ άλλοι, ένφ στερούνται τής ιδια- 
ζοϋσης εις τον βΰτόΛτην μάρτυρα άξίας, δέν εχονοι τουλάχιστον τό προτέρημα ανθρώ­
που δστις όμιλών καΐ κρίνων πόρρωθεν πρέπει νΐΐ είναι φυσικφ τφ  λόγφ μα^Λον αμε­
ρόληπτος. Οί μετα'/ενέστεροι ουτοι ζήσαντες είς χρόνους καθ’ ους Ιξέλιπε κατά τό πλεΐ- 
σχον ή μεταρρύΟμιοις, κα'ι άνατραφέντες εις δόγματα πολεμιώτατα προς αυτήν, άπέ[ίησαν 
κριτα'ι αυτής έμπαθέστεροι καί αυτών τών αύτουργών τοΰ μεγάλου Ικείνου δράματος. 
Οί σύγχρονοι λοιπόν είναι καθ’ δλους τους λόγους προτιμότεροι αυτών. 'Οσάκις ουτοι 
διαφωνοΰσι προς άλλήλους, θέλομεν προτιμήσει τον Νικηφόρον άλ/.ά και τούτου τάς 
κρίσεις θέλομεν άντιποραΟέτει πρός τε τά παρ’ αύτοΰ και τοΰ Θεοφανονς ιστορούμενα 
γεγονότα καί πρός τα ολίγα άλλα σφζόμενα μνημεία τής περιόδου εκείνης, οίον τούς 
αστικούς καί γεωργικούς νόμους,*τάς πράξεις τών συνόδων καί τα τοιαϋτα, ίνα ανευ- 
ρωμεν την άλήθειαν, έορ’  δσαν είναι δυνατόν νά άνευρεθή αΰτη εν μέσφ τοσούτων 
Αντιθέτων παθών και συμφερόντων. Έ ν  τή εΐλικρινεί δέ ταύτη προαιρεοει έπιχειροΰμεν 
την ήμετέρσν άφήγησιν.

Λί πρι'ηαι κατά τών εικόνων πράξεις τοΰ Λεόντος Γ ' έγένοντο, ως προείπομεν, 
τφ 726, άΧλ’ οί μεταγενέστεροι χρονογράφοι ίστοροΰσιν άρχοιότερόν τι τοΰ έτους τού­
του γεγονός, τό όποιον, εΐ καί δλως οπίΟονον, Ιπειδή δμως άναφέρεται καί υπό τών 
νεωτέρων ίστορικ·ΰν, δεν δυνάμεΟα νά πποασιωπήσωμεν ενταύθα. Λέγεται λοιπόν δτι 
πριν προβή είς οριστικήν τινα άπόφαοιν Ιξήτησε την περί τούτου γν.όμην τοΰ ΰπβρ- 
τάτου τον κράτους έκ.ταιδευτηρίου. Τό εκπαιδευτήρνον τούτο έκειτο μέν πλησίον τοΰ 
[Ιασιλικού θησαυροφυλακίου καί τού ναού τής του Θεού Σοφίας, είχε δέ άξιολογον 
δημοσίαν βιβλιοθήκην, τίτις ΙσυστήΟη κατ’  άρχάς υπό τού Ίονλιανοΰ, καί επειτα πυη- 
ποληθεΐσα Ιδρύθη αύθις υπό τού Ζήνωνος, Ά λλ ’ Ινψ προ τής πυρπο.'.ήσεως περιεΐχεν 
120 χιλιάδας τόμων, Από τοΰ Ζήνωνος καί έφεξής δέν κατωρθώθη νά αθρηίσωσιν εν 
αύτή ενμή 36 χιλιάδας τόμων. '  Η βιβλιοθήκη αΰτη, δργανωθεϊσα δπως πά/αι ποτέ 
τό έν Άλεξανδρείφ μουσεΐον (Ιδέ Κεφ. Β ' βιβλ. Ζ ' Β ' τόμ.), ήτο σύναμα καί πνώτερον 
έπιστημονιχόν Ικπαιδευτήριον, Ιν τψόποίφΙδίδασκον τρισκαίδεκα διδάσκαλοι, εξ ών είς, 
<) τών λοιπών προϊστάμενης, έπεκαλεϊτο οικουμενικός διδάοχαλ.ης· ήσαν δέ οπαντες 
Ιερωμένοι καί Απετέλουν συνέδριον, τοΰ οποίου Ιζητεΐτο είς σπουδαίας περιστάσεις η 
γνώμη, έχουσα μέγα κύρος παρά τε τή κυβερνήσει καί παρά τφ λαψ. Τούτους λοιπόν 
τοί'ς σοφούς ίνδρας καλέσας παρ’ έαυτφ ό Λέων τφ  724 καθνπέβαλεν εις αυτούς τούς 
θρησκευτικούς καί πολιτικούς λόγους δ ι ’  οΰς Ινόμιζεν άναγχαΐον νά Αφαιρεθή έκ μέσον 
ή τών εικόνων προοκύνησις καί Ιπεκαλέσοτο τήν υποστήριξιν αΰτών' α/Λ’ ουτοι κιχτε- 
πολέμηοαν τήν γνώμην τοΰ βασιλέως, δστις έφάνη Ινδούς τό κατ’  Αρχάς, και έφ ’  ικα­
νόν χρόνον ούδέν Ιπραξε πρός Ικτέλεσιν τοΰ βουλεύματος αύτοΰ. Οί ίστοροΰντες 
τοΰτα μεταγενέστεροι χρονογράφοι, Κεδρηνός, Ζωναρας, Γλυκός, Μανασσής, προσθέ- 
τουσιν δτι ό Λέων, εκδικούμενος τούς ιερούς καί σοφούς Ανδρος, χατεπυρπόλησε τό 
κατάστημα ούιών και σύν ούτώ τήν βιβλιοθήκην Τινές δέ ονδ’ εις τοϋτο αρκούμενοι 
άξιοΰσι προσέτι δτι, διαρκούσης τής πυρκαίός, ό Λέιον Γ  εταξε φρουροΐ'ς είς δλους 
τούς δρόμους, 'ίνα μή ήμπορέση νά σωθή ουδέ βίβλος καμμία ουδέ Ανθρωπος κανείς. 
Είναι Αρά γε Ανάγκη νά πορατηρήσωμεν δτι ταϋτο πάντα δέν είναι Αξια πίστεως; Εν 
πρώτοις τό κατάστημα δέν λέγεται πυρποληθεν εΙμή μετά εξ περίπου ετη από τής γνω- 
μοδοτήσεως' ώστε πρέπει νά ύποθέσωμεν δτι ό Λέων Γ  , τοΰ οποίου ή γενναιοφροσύνιι 
και ή μετριοπάθεια μαρτυροΰνται ύφ ’ δλων τών γεγονότων τής μακράς αντβϋ βασι-
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/.είας, διειίλεσε μνησίκακων εΛί ετη πολλά, καί έπΙ τέλους έπεχείί)ησε τήν εκδίκησιν 
μετά μοχθηοίας άνηκοΰστον. Ά ν  ^εγον τουλάχιστον δτι έν τή πρώτη αγανακτήσει καΐ 
άργπ αδτοϋ διέταξε τΟίοΒτό τι, ίσως εΰρίσχ)ντό τινες νά το πιστεύσωσιν, άλλα μετά 
έξ Ιτη ! ΙΙώς δέ νά έξηγηΟή ή εντελής σιωπή των πλησιεστάτων εις τά πράγματα χρονο- 
','οάφων; Παράδοξον ήδη είναι δτι 
δεν άνέφεραν τήν ζητηΟεΧσαν γνωμο- 
δότησιν' άλλα πώς νά μή διακηρυξωσι 
στεντορείρ, τή φωνή τήν πυρπόλησιν, 
εξσιρέτως ό Θεοφάνης, δστις έπισω- 
ρεΰων δλας τάς δυνατός κατηγορίας 
κατά τοΰ Λέοντος Γ ' ονομάζει αΰτον 
άθλιον, παράνομον, σαρακηνόφρονο, 
δυσσεβή, παμμίαρον; ΌΟεν άφήνοντιτ 
κατά μέρος τά κατά το μάλλον ή ήττον 
απίθανα ταΰτο ιστορήματα ΙρχόμεΟα 
εις γεγονότα βεβαιότερα. Μετά πολ­
λούς δισταγμούς Λ Λέων συνεκάλεσε 
τφ  726 μίαν τών έκτάκτων εκείνων 
συνεδριάσεων τής συγκλήτου αϊτινες 
Ικαλοΰντο Σιλέντιον (’ ) καΐ εις τάς 
όποιος, εκτός τών συγκλητικών, πηρή- 
σαν και οι επιφανέστεροι Ικ τών τοΰ 
κλήρου' είς τούτον δέ τόν άνώτατον 
σύλλογον καθυπέβαλε τύπον ή βασιλι­
κόν διάταγμα δι’ ου άπεδοκνμάζετο Ιν 
γένει ή τών εικόνων προσκύνησις, ώς 
τις ψευδολοτρείο, Ιξ ής οί ευλαβείς 
ψυχσι έκινδύνευον νά τιμώσιν είδωλα 
άντί τού αληθινού θεού, τον όποιον  ̂
ένόμιζον δτι λατρεύουσι. Το διάταγμα οΐ «ΐτορ«ς %?ίς ί*χ»ηβΐο5).
εγένετο δεκτόν, 'Ο  .λέων όμως, ϊνα μή
προσβάλη άποτομως τάς εςεις τών πολΛών, άπεφήνατο συγχρόνως δτι δεν εννοεί νά άφαι- 
ρεθώσι καΟ όλοκληηίον Ικ μέσου τά αντικείμενα Ικεΐνσ τής εύλαβείας αυτών άλλα μόνον 
νατεθώσιν υψηλότερα, ϊνα μή δι’  ασπασμών και ψηλαφήσεων βεβηλώνται μέν «ί εικόνες, 
προσβάλλεται δέ το θειον. Εντεύθεν εν τφ άνατολικώ κρατεί τά πνεύματα δέν έταρά- 
χθησσν πολύ κατ’  άρχάς. ’ .λλλ’  ό άρχιερεύς τής Ρώμη; Γρηγόριοα Β ', κατά τό άρχαϊον 
τιΰν παπιΰν σύστημα, Ινόμιοε πρίσφορον τήν περίστασιν νά διάλυση τούς πολιτικούς

Ψηιριδωι ■> "Αγίου Λημητοίοι

ί" ) Σιλίνηον συνηΟίστερογ ·αελέντιον», περί ου εγένετο καί έν τοίς έμπροσθεν λόγος, 
είναι λέ|ις λατινική σημαίνουσα ϋιοιπά καί ένιείίΟεν τό μετά «ίιωπής καί ποικίο-Άς καί εΰ- 
λαβείας γινόμενον, είτα δέ καί τόν στενόν σύλλογον τών μετά ποοσοχής καί εΟλοβείας έπΙ τό 
αύτό συνερχομένιον, Ιδίως τόν σύλλογον τοϋ βαοαέως καί τών βασιλικών, συνήθως δέ καί τοΰ 
άνωτέροΒ κλήρου, έν ιρ (σολλόγφ) δ βασιλεύς άπήγγελλέ τινα λόγον άναΓρερόμενον είς οίονδή- 
ποτε ζήτημα, ενίοτε δέ καί καθαοώς «εωρητικόι·. Υπήρχε δέ. (λς εϊρητοι, καί άςίωμα αΰλικόν 
των £«λεντιαρ<ων καλούμενων καί Ί1ι!υ;;οποιών τών έ-τιτετραμμενων τήν έσωτερικήν εύτα- 
|ιαν εν τφ παλαιίΐ;) (καί έν Ιδιωτών οίκοι; έν Ρώμη εναντίον τών άτηχτούντων δούλων).

Γ' β' :ι



Λεσμυύς, ΰϊανες σννΐ(πτον εη  την Ι’ώμην μετά τής ΚωνοτοντινουποΑεως' καί ωφε­
λούμενος ϊίίίως Ικ τής «'ινσαρεσκείας ήτις έπεκοάτει Ιν ’ Ιταλίφ διά τήν διαταχθεΧσιιν ΰπό 
τοΰ [ίοσιλέως οΰστηαάν τλιν φυοων εΐσποβίι·^ ΰπεκίνησεν <ιτιτό0ι οτασιαστικάς πράξεις. 
0  Λέων, δστις ήΟεΛε νά αποφυγή δσην ίνδέχετοι πάσαν ι>τί;ιν, Ιπρχείοησε κατ' α^χάς 

να μεταπείση τον άοχιερέα δ ι’ έπιστο/,άιν, ών μία αναφέρει τάς Ιξής άξιομνιιμονευτονς 
περικοπας' <Λι εικόνες εΐ<\όλων τύπον άναπληηιινσιν' οΐ προσκυνοΓντες αΰτάς εΐδϋΐ- 
λολαην;.· 01) δει ποοσκί'νεϊν χειροποίητα καΐ παν είδος καθ’ ομοίωμα, καθώς είπεν 
ο θεός, μι'ιτε εν υΐ'ρανψ μήτε ΙπΙ γης. Πληροφ.»ρησόν μ;· τίς ήμϊν πηρέδωκε σέ[!εσΟαι 
>ί«ι προσκυνεΐν χειροποίητα, κάγώ όμοΛογώ ότι Θεοΰ νομοθεσία κστί ' .

Ά /λ ά  τά επιχειρήματα ταΰτη δέν μετέ[ίαλον την διάθεσιν τοί Γρηγορίον Β ' και 
προ πάντων δέν έπεισαν αυτόν νά παύση στασιάζων. "Ο0εν ό βασιλείς ήναγκοσΟη νά 
διατάξη τόν |ν Ίτα η ρ  στρατόν ηύτοΰ νά σωφρονίση τόν τε πάπαν κα'ι τοΐς Ρωμαίονς' 
οίτοι ϋμως Ιζήτησαν την συνδρομήν χών Λομβαρδών και νικήσοντες τά βασιλικά 
στρατεύματα κατίλοσαν έν τή μέση Ίταλίφ ό'λας τάς ιΐασιλικιι; άρχάς.

Ουδέ περί .ι,ιίσΟη εις τούτΐ]ν τήν στάσιν ό Γρηγόριος Η ’ άλ/.ά κα'ι έν τή κιρί<ι>ς 
'Κ /λάδι &πεκίνΐ]σε τφ 'Ϊ'2Ί μεγάλην κατά τοΰ Λέοντος έπανάστασιν. Κατά τους χριίνους 
τούτους ή κυρίιος 'Κ/.λάς, καθώς και ή Κρήτη καί ή Μακεδονία κα'ι ή Ιλλυρία, ύπήγοντο 
ειοίΐιεκκλησκιστικώς είς τήν δικαιοδοσίαν τοΰ άρχιερέως τής Ριόμης ( ')· Ό  Γρηγόριος Β'

ΜΕΓΑΛΗ ΤΗΣ ΚΥΡΙΩΣ ΕΛΛΑΔΟΣ ΕΞΕΓΕΡΣΙΣ. Η ΕΝ ΘΗΡΑι ΕΚΡΗΞΙΣ

(') ’Λλ?.' ή Λεγυιιένη αότη

κλησίαι τή; έ.ταρχίβς "Ιλλυρικοί 
πριν ΰ.ταχΟιϋσιν εις τήν έκκληοί

άνέκαβεν σιενοιτεραι ήσαν αί σχέσεις ι 
εκκλησίας τής Ρώμΐ|ς. Καθ' οϋς εχι χε 
τής .-τόλε(ι>ς ταΰτης έ.τίσκο.τος είχε τήν 
δε ή περί τό δίίραιον χιόρα κατελήιρθη 
πρωτεύουσα τού Ιλλυρικού έγένετυ ή *■ 
αυτήν .προσωνυμίαν (τοϋ άποστολικοΰ

ΐς έςιιρτήσεως τών έν τοίς χώραις ταΰιαις εκκλησιών. I 
ήσαγ άνεςάρχητοι καθ’ εαυτός όπως καΐ αί τής "Ανα 
1 Κωνπταντινου.τόλεως (κατά τδν ϋον αιώνα), άνεγνώριζον 
ρώτον εν ίσοις, ϋ.τως καί αί έκκληοίσι τής "Ανατολής. Άλλ' 

ί συνδίουσαι, τάς εκκλησίας τοϋ "Ιλλυρικού .τρό 
ινους ,τρωτεύουσα τοΟ "Ιλλυρικού ήτο τά Σίρμι 
τοιητικήν προσοινυμίαν τοϋ ληγάτου τοΰ πάπα.

ωοαλονίκη, δ τής πόλειβς ναύτης επίσκοπος έλαβε τήν 
'άτου). Καί ήν 6 πρώτος τών έν χφ Ίλλυρικφ έ

-πόλεων, .λοοίσης (.τριωτευούσης Ηεσσαλίας), Νικοπόλεω; 
θου πρωτευοόσΓίς Άχαΐας). 'Οτε δέ ή δ' οικουμενική σύνοδος περί τά μέσα τοΰ ε' μ. ! 
αίιονο; τούς πλείοτους τών αρχαίων όνεξαρτήτων επισκοπικών θρόνων τής "Ανατολής ΰπήγογ 
οπό τήν άνοιιέραν δικαιοδοσίαν τής έν Κωνσιαντινουπόλει έκκλησίας, αί τοΰ "Ιλλυρικού έ 
κλησίαι διετήρησαν τήν ιΐνεξαρτησίαν αυτών, οίονεί μεσάςουσοι μεταξύ εκκλησίας Ρώμης κ 
Κωναχαντινουπόλεω; καί στενιίιτεοον μέν συνδεόμενοι πρός τήν Ρώμην, Λλλ’ οϋχΐ πάντως 
ιίπηλλαγμέναι και τής έπιτηρήσεως τής έν Κωνσταντινουπόλει εκκλησίας. Κατά τόν Ο αιώνα 
ό "Ιουστινιανός Τδρυσεν έν τή ελληνική χερσονήσφ καί νέαν ούτοκέφαλον εκκλησίαν, τήν τής 
ποτρίδος αυτού Άχρίδος .λχριδών, κληθείσης 'Ιουστινιονής πρώτης, ής ό επίσκοπος έκλήθη 
έ'.τίσης ληγάτο; άποστολικός τής Ρώμης. Κατιί τον έβδομον αιώνα καί δ Κόρινθου προσέλαβε 
τήν προσωνυμίαν τούτην. Καί ήσαν οΐ έκκλησίιιι αδται Θεσσαλονίκης (ής οί επίσκοποι φαίνε­
ται άτι έλέγοντο ενίοτε καί -τοτριάρχαΟι "Ιουστινιονής καί Κορίνθου αυτοκέφαλοι, όσκοΰσαι 
ν.περτέραν τι να δικαιοδοσίαν ομοίως έπΙ τοί'ς έν τ^περιφερείφ ούτών έπισχοπικούς θρόνους, 
συνδεόμενοι δέ εμμέσως πρός τε τήν πρεσβυτέραν καί πρός τήν νέαν Ρώμην, ής οί επίσκοποι 
συχνός έ-πεμπον .τοραινετικάς έπιστολάς πρός τάς είρημένας εκκλησίας, χωρίς νά άσκώσι διοι­
κητικήν δικαιοδοοίαν Ι.π’ αυτός. Ούτως είχαν τά πράγματα, 0τε ό Λέων ήνωσε τάς έκκλησίας 
ταύτη; ρριστικώ; .τρός τόν θρόνοΛ' τής Κωνσταντινουπόλεως.
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λοιπύν ίιοέθισϊ, Λιιχ τοΰ υποιετανιιένον «ΐς αντον ποΛ·υαοίβ|Λθυ ττίς 'Ε/,λάίίος χλήοου, 
τι'ί πνεύματα τής Ζώρβί τούτη; κατά τοΰ ί5ασιλέως τής ΚωνστοντινουπάΛειος, τόσφ 
εΰχερέιττερον οσψ οΐ'νέ|ίη τότε προ μιχροΰ |ν τφ  Αίγαίψ πε/.άγει εν Ιχ τών φυσικών 
Ικείνων φαινομένων τ(ΐ όποια είς τοιαύτπς μάλιστα περιστάσεις είναι έπιτηδειύτατο 
νά παρασταΟώσιν είς τούς πολλούς ώς διοσημίοί τινέ; κηΐ θεομηνίαι. Τφ  οντι Ιν ετει 

Ιγένετο περί την νήσον Θήραν έκρηξίς τις όμοιο εκείνης ήν εΐδον αί παροΰσοι 
γρνεαι συμι^ηίνουσαν εν τφ  αύτφ χώρψ άπό τοΰ έτους 1860, ήν Ιλά^ομεν ήδη αφορμήν 
VII άναφέρωμεν (Κεψ. Α ' παράρτ. τόμου Α ’ ) και ής ανάλογοι έγένοντο πολλοί περί τήν 
Ηήραν κοί πρό τοΰ 720 καί μετά τό έτος τοΰτο. « Έ ν  αύτφ δε τφ  ετει, ίνδιχτιώνι β ',  
ύίρςι θέρους, λέγει 6 Θεοφάνης, άτμίς ώς εκ καμίνοΐ' πυρός άνέι^ρασεν άνομίσον Θήρας 
καί Θηρασίος τών νήσων, Ικ τοΰ ρΐυθοΰ τής θαλάσσης έπΙ ήμερος τινάς, καί κατά [Ιραχύ 
πιιχννομένης και άπολιθουμένης τή εξάψει τής πυρ,όδους έχκαύσεως, δλος ό καπνός 
πνροφανής Ιδείκνυτο. Τή ήέ παχύτητι τής γαιώδους ούσίος, πετροκισήρους μεγάλους 
ώ ς λίθους τινιίς άναπέμψοι καθ’ όλης τής μικράς "Ασίας και Λέσ;3ου καί Ά όύδου καΐ 
τής προς Θά/Λσσαν Μακεδονίας, ώς άπαν τό πρύσωπον τής θαί.ιίσσης τούτης κισήρων 
Ιπιπολαζίντων γέμειν' μέσον δέ τοΰ τηλικούτου πυρός νήσος άπογαιωθεΐσο τή 'Ιερφ 
λεγομενγι νήσψ συνήφΟη, μήπω τό πριν ουσα>. Περίεργον δέ είναι νά άντιπαραθέσω- 
μεν είς τήν έκΟεσιν τοΰ μεσαιωνικοί χρονογράφου τήν περιγραφήν ήν εύρίσκομεν είς 
τ,·ν μέγαν ημών άρχαΐον γεωγράφον τής πριότης Ιστορικής γνωστής περί Θήραν έκρή- 
ςεως' <Ά νά μέσον γάρ Θήρας καί Θηρασίας, λέγει ό 2τράβων, έχπεσοΰσαι φλόγες έκ 
τοΰ πε/,άγους έφ ' ημέρας τέσσαρας, όύστε πάσαν ζεϊν χίΙ φλέγεσθοι τήν θάλατταν, άνε- 
φυσησαν κατ’  όχλίγον έξαιρουμένην, ώς άν όργανικώς, συντεΟειμένην Ικ μύδρων νήσον, 
έπέχουσαν διόδεκα σταδίων περίμετρον. Μετά δέ τήν ποϋλον τοΰ πάθους ΙΟάρρησαν 
πρώτοι Ρόδιοι θαλοττοκοατοϋντες Ιιι, προσπλεΰσαι τφ  τόπφ καί ΙΙοσειδώνος Ά σφ α - 
λίοΐ’ ιερόν ίδρύσασθαι κατά τήν νήσον>.

Εννοείται πιίσον ενκολον ήτο είς τόν Γρηγύριον Β ' νά καταπείση τούς πολλούς 
υχι τό φυσικόν Ικεΐνο φαινύμενον ήτο σημεΐον τής τοΰ θεοΰ όργής κατά τών υπό τοΰ 
Λέοντος μελετωμένιον καινοτομιών. "Οθεν Ιν ετει 727 άποστατοΰσιν Αναφανδόν ή τε 
κυρίως 'Ελλ.άς καί αί Κυκλάδες νήσοι, άναγορεύουσι βασιλέα άσημόν τινα άνθρωπον 
όνόματι Κοσμάν καί σνγκροτοΰσι πεζικόν κ ιί ναυτικόν στρατόν, δστις, Αγόμενος ύπύ 
δύο στρατηγών, τοΰ Άγαλλιανοϋ καί τοΰ !2τεφάνου, καί συνεπαγόμενος τον Κοσμάν, 
προσήλθεν έν.,',πιον τής Κιονστοντινουπύλεως, Ινφ οί "Αραβες, οΐτινες κατά τό προη- 
γούμενον έτος έμβαλόντες είς Καππαδοκίαν είχον κυριεύσει τήν πρωτεύουσαν αυτής 
Καισαρείαν, ήδη ήλουνιιν έπί τήν Νίκαιαν. Ά λλ ’ ό Λέων δεν Ιπτοήθη υπό τών ποι­
κίλων τούτων δυσχερείων. ΙΙρύ πάντων ΙΙώρμησε μετά τοΰ στύλου αΰιοΰ κατά τών Ικ 
τοΰ Αίγαίου πελάγους Ιπελ.θόντων στασιαστών καί κατετρ<>πωσεν αυτούς δια τοΰ 
Ελληνικόν πυρός. 'Ο  γενναίος Άγαλλ.ιανός, μή θέλων νά παραδοθή, άπέθανε ρΐήιας 
έαυτόν ένοπλον εις τήν θάλασσαν. Έπεσυν δέ καί άλλοι ούκ δλίγοι, οί δέ πλεΐστοι 
παρεδόθησον είς τόν νικητήν, δστις Ιν τή γενναιοφροσύνη αύτοΰ συνεχώρησε τούς 
πάντας μή έπιβαλών τήν νόμιμον ποινήν τοΰ θανάτου είμή είς τούς αρχηγούς Κοσμάν 
καί Ντέψανον, Καί κατετροπώθη μέν ούτως εύχβρώς ή επανάστασις αΰτη άλλ’  Ιν τού- 
τοις είναι, ώς καί ά/λοτε εϊπομεν, νέο άπύδειξις οπύσους ήθικούς κοί υλικούς πόρους 
είχεν ειι Ιν τή 8 Ικατονταετηρίδι ή κυρίως Ε λλάς, οφοΰ Ιτόλ.μησε μόνη ν ’  άντεπεξέλθη 
καθ’ δλ.ης τής αυτοκρατορίας, άξιοΰσα νά επιβάλη αυτή Ιδικόν της βασιλέα. "Αμα δέ
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χανατροπώσας ΐήν στάσιν τής Ελλάδος, δ Λέων Ιξέκεμψε τον στρατόν εις επικουρίαν 
τής ύπό τών Άρά,·5ων πολιορκουμένης Νίκαιας και ήνάγκοσεν «ισαότως τονς πολεμίους 
τούτους νά άπέλθωσιν άπρακτοι. Ό  Θεοφάνης άποδίδει την διάλυσιν τής πολιορκίας 
ταΰτης είς τάς ευπροσδέκτους προς τύν Θεόν ευχάς τών αγίων Πατέρων τής πρώτης 
οικουμενικής συνόδου, τών οποίων αί εΙχάνες ήσαν άναστηλωμέναι εν Νιχαίφ· καί 
Αναγκάζεται μέν νά όμολογήστι δτι Ι.πολέμησεν δ στρατός γενναίως και νά θαυμάοη 
μάλιστα ενο τών ήγεμόνων αΰτοΰ, όνόμοτι Κωνσταντίνον, ήοωικώς επί τών Ιπάλξεων 
πεσόντα, άλλ’ επιφέρει ρ ο  ουτος Ιπεσε τιμωρηθείς δπό τής Παναγίας, διότι την προ­
τεραίαν είχε συντρίψει διά λίθου καΐ καταπατήσει μίαν εΙκόνα αυτής. Άναφέρομεν τάς 
ερμηνείας ταυτος τοΰ χρονογράφου, ίίνα δείξωμεν άφ ’ ένός μεν τό κατά τών εικόνων 
πολέμιον πνεΰμα, τό όποιον έμφονώς έπεκράτει έν τψ στρατφ, άφ ’ ετέρου δέ τήν τάσιν 
τήν όποιαν εΐχον τότε οί μοναχοί νά άναιρώσι πάσαν άνΟρωπίνην αρετήν καί να εξΐ|- 
γώσι τά πάντα διά τής τών άγιων καί τών εικόνων επεμβάσεως.

'Ο  Λέων Γ ' λοιπόν κατέόαλεν άπαντας τούς Ιν τή Ανατολή Αντιπάλους. Ατιτός 
ό Αρχιερεύς τής Ρώμης βλέπων οτι οί σύμμαχοι αυτού Λομβαρδοί Ικυρίευσον τήν περί 
Α γκώνα Πεντάπολιν καί τήν Ραυενναν, σαφώς όποδεικνΰοντες οτι δεν Ινόουν νά βοη- 
θήσωσιν αυτόν δωρεάν, καί πεισθείς Ικ τούτου δτι τρέχει πολύ πλειότερον κίνδυνον 
από τών γειτόνων εκείνων βαρβάρων ή από τοΰ πόρρω έδρευοντος βασιλέως, ήρχιοε 
πάλιν νά πςοσεγγίζη προς τον Λέοντα και συνέδραμεν αυτόν νά Ανάκτηση μεν τήν 
Ραυενναν, νά κατοβάλη δέ στασιαστήν τινα, δστις Ισφετερίοθη Ιν Τυρρηνίρ τό βασιλι­
κόν Αξίωμα.

Ά λλ ’ έν τφ  μεταξύ ό Λέων, μή Αρκουμενος είς τήν ιίπλήν Ανυψωσιν τών εικό­
νων, διέταξε τήν εντελή έκ μέσου αφαίρεσιν αδτών. Δεν ήξευρομεν Ακριβώς πόθεν όρ- 
μώμενος έτροπολόγησε τήν πρώτην αύτοϋ συμβιβαστικήν επί τοΰ προκειμένου Απόφα- 
σιν. "Ισως οί μάλλον ένθερμοι τής μεταρρυθμίσεως οπαδοί παρέστησαν αΰτφ δτι 
ή Απλή εκείνη Ανΰψωσις, Ινφ δέν προέλαβε τάς στάσεις τής Ιταλίας καί τής Έλέ.άδος, 
άφ ’ Ιτέρου ΰπέθαλπε τος προλήψεις τών πολλών, τόσφ μάλλον δσφ ούτοι ήδύναντο νά 
ΙχαΛιι παρ’ έαυτοίς εικόνας καί νά δίδωσιν είς ούτάς άπαντα τά δείγματα τής προτέ- 
ρας λατρείας. "Ισως ό βασιλείς ενθορρυνΟείς υπό τής εύκολου κατατροπιοσεως τών 
δύο στάσεων ενόμισεν δτι ήμπορεϊ άκινδύνως νά επιχειρήση ριζικωτέρον μεταβολήν. 
Ά λ λ ’ είτε διά τήν μίαν είτε διά τήν Αλλην αιτίαν, είτε, δπερ πιΟανώτερον δι’  άμφο- 
τέρας, εξέδωκε τφ  728 νέυν διάταγμα, δι’ ού άπηγορεύθη όλοσχβρώς ή έν ταϊς έχκλη- 
σίοις καί Αλλαχού Ανάρτησις πόσης είκιίνος Αγγέλων, άγιων καί μαρτύρων, καί παρηγ- 
γέλΟησαν αί Αρχοί νά χαθοιρώσιν αΰτάς παντού οπού ήΟελιιν ενρεθή. Λεγετοι μαλιστο, 
διότι τό κείμενον τοΰ διατάγματος δέν σφζεται, δτι ή απαγύρενσις διετάχθη Ιπί ποινή. 
Έ ν  τούτοις είναι βέβαιον δτι τό διάταγμα τούτο δέν Ιξετελέοθη ακριβώς ούδ’  Ιν αυτή 
τή πρωτευούση, καθ’ ά θέ/,ει κατοστή πρόδηλον έξ δλ.αιν τοιν ίστορηθησομένων γεγο­
νότων. 'Ο  Λέων Γ ' ήΟέλησε δι’ αυτού νά διατύπωση τάς Αρχάς τής μεταρρυθμίσεως 
μάλλον ή νά έκβιάση τήν άμεσον εφαρμογήν αυτών. "Ο,τι μόνον Ιπραξεν εκτοτε 
είναι δτι διέλυσε τάς δημοσίας σχολάς, αϊτινες, καθ’ π διευθυνόμεναι ιϊπασοι υπό μο­
ναχών, εκτός τών σχολών Ιν σίς έδιδάσκετο ή νομική Ιπιστήμη, επολέμουν Ακατοπού- 
στως τήν μελετωμένην μεταβολήν. Πιθανώς δέ τούτην τήν διάλυσιν Ιδεινωσαν οι με­
ταγενέστεροι χρονογράφοι, οί μυθο/.ογήσαντες τά περί τής καταστροφής τοΰ ύπερτάτου 
έκπαιδευτηρίου εκείνου περί ού Ανωτέρω ώμιλήσαμεν. 'Π  πράξις αύτη τοΰ Λεοντο;
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ήτο συνετή, &ιότι άποραίτητον ήτο τφ  υντι νά άφαιρεθή ή δημοσία ίχΛαίδευσις άηό 
τάς χείρος τοΰ κλήρου, δσχίς περιορίζων αύτήν εις σχολαστικάς τινας ερμηνείας τών 
Γραφών καί τών θρησκευτικών δογμάταιν, άντί νά διάλυση τάς έπικρατουσος προλή­
ψεις, απ’ εναντίας ηίίξανεν αί'τάς. Τούτων δέ διοταχθέντων, ο τε Λέων καί οί διάδο­
χοι αΰτοΰ επεμελήθησαν οίιδέν ήιτον την λαϊκήν εκπαίδευσιν, ώς εξάγεται Ικ τών πολ­
λών διακεκριμένων Ιπί παιδείρ άνδρών, οσυι άναφαίνοντοι άπυ τοΰ τέλους τής 8ης 
έκατονταειηρίδος καΐ έφεξής έν τή Ανατολή, τοΰ Ίωάννου Γραμματικού, τοΰ φιλο­
σόφου Λέοντος, τοΰ Μιχαήλ ψελλοΰ, τοΰ γεωμέτρου Θεοδο)ρου, τοΰ αστρονόμου Θεο- 
δηγίου, τού φιλολόγου Κομητα και αΰτοΰ τοΰ Φωτίου, τοΰ γεννηθέντος και παιδευ- 
θέντος Ιντος τών τελευταίων τής μετορρυθμίσεως χρόνων, ϊνο περιορισΟώμεν εις τους 
έπιφανεστέρανς. Τό παρά Γεωργίου Αμαρτωλού άξιούμενον, δτι «έκτοτε ή τών Ιπι- 
στημόνων γνώσις Ιν Ρωμανίφ επουσε, τή τών (βασιλευόντων εικονομάχων όπονοίφ μει- 
ουμένη εως τών ήμερων Μιχαήλ καΐ Θεοδώρας^, είναι μία τών πολλών καΐ άνυποστά- 
των συκκραντιών ών [ίρίΟυυσιν οΐ σφζύμενοι χρονογράφοι. Κατά τούτο ό Θεοφάνης 
ειλικρινέστερος ιόν δεν λέγει καταλυθεΐσαν εΐμή τήν ε υ σ ε β ή  παίδευσιν, ο Ιστι τήν 
ιερατικήν και μοναστηριακήν παίδευσιν" μή οναφέρων δέ τι περί τής θύραθεν παι­
δείας υποδεικνύει αρκούντως δ α  αΰτη έξηκολουθει ΰφιστομένη. Τό μόνον |ίέ(ίαιον 
είναι δτι, ώς καί προ μικηοΟ Ιτι έξηγήσαμεν, ή Ικ/.αϊκευΟεΐσα εκπαίδευσις δεν ήτο τότε 
δυνατόν νά διαδοθή δσον εδει εις τόν κοινόν λαόν, άπό τής διαφωτίσεως τοΰ οποίου 
Ιξηρτάτο |ν τουτοις ή τύχη τής μετορρυθμίσεως.

Ό  άνΐιίτερο; κλήρος ουδόλως άντέστη εις τό νέον περί εικόνων (ίασιλικόν διάταγμα. 
Μόνος ό πατριάρχης Γερμανός σπεποιήΟη νά υπογράψη καί νά κιινοποιήση αυτό" αλλά 
Ιξ δλης τής προηγούμενης ηΰιοΰ διαγωγής καθίσταται πρόδηλον δτι Ιπολιτεύθη έπι τοΰ 
προκειμένον χαριζόμενος είς τήν μοναχικήν μερίδα μάλλον, καί συνεννοηΟεις μετά τοΰ 
άρχιερέως τής Ρώμης, οΰχί δέ καθοδηγούμενος ύπό λόγων συνειδήσεως. 'Ο  Γερμανός, 
(ον Ιτι Κυζίκου, είχεν άοπασθή μετά πολλής προθυμίας τήν υπό τοΰ Φιλιππικού Ινερ- 
γηθεΐσαν άνατροπήν τών δσο ή 6 οικουμενική σύνοδος ώρισε κατά Μονοθελητών καί 
Μονοφυσιτών. Τινές μάλιστα άξιοΰσιν δη  και νόμον ρητόν εξέδωκεν ό Φιλιππικός 
κατά τών εικόνων. Διατί ήδη ό Γερμανός εθυσχέραινε νά άποδεχΟή τά ΰπύ τοΰ 
τοΰ Λέοντος ψηφισΟέντα, τά οποία όμολογουμένως προσέ[όαλλον τά θεμελιώδη τής 
εκκλησίας δόγματα πολύ όλιγώτερον τών έ.πί Φιλιππικού γενομένων ; Τούτου ενεκα 
ώργίσθη φυσικφ τφ  λόγφ ό [όασιλεΰς κατά τοΰ ποτριάρχου, άλλά δεν έπεχείρησε νά 
καταναγκάση αυτόν εΙς τό νά μετα,όάλη γνώμην. Κατ’  άρχάς προέτρεψεν αυτόν κατ’ 
Ιδίαν νά παύση άντιπράττων" καί Ιπειδή οΰτος είς άπάντησιν ΰπέμνησε τφ  βασιλεϊ τήν 
νπόσχεσιν ήν Ιδωκε προ τής στέι[)εως «έν μηδενι σαλεϋσαι τήν Ικκλΐ|οίαν τ<ών θεσμών 
αΰτής», ό Λέων, δστις επρέσβευεν ΰτι ή προσκυνησις τών εικόνων δεν ήτο Οεμελιόοδες 
τής Ικκ/,ησίος δόγμα, διότι δεν είχε ποτέ όρισθή έπιοήμως καί κανονικώς, συνεκάλεσεν 
Ιν άρχή τοΰ 730 ϋιλέντιον, ϊνα άποφασίση περί τής διενέϊεως. ΆποπυιηΟέντος δέ τοΰ 
πατριάρχου πάλιν νά Ινδιίιοη, τό συνέδριον Ικεΐνο, έν ΐρ ήδρευε και αυτός δ σύγ- 
κελλος (') κοί μαθητής αΰτοΰ Αναστάσιος, κατεδίκησεν όμοψήφως τήν διαγωγήν τοΰ 
Γερμανού, οοτις Ιννυι'ισας ήδη δτι δέν δύνοτοι νά διοτηρήση τό ύπατον τής εκκλησίας

(') Τό όνομα Σνγκίλλος σημαίνον χυηιολεκτικώς τόν Ιν τρ αύτίρ κελλίφ ΌεΙΙμ) οίχοϋντα 
ι ούντροιρον έδόδη έν τή έχχλησίι? βΙς Ιδιαιτέραν τό|ιν πατριαρχικών χΐηρικών άξκηματού- 
/, ών δ πρώτος έκλήάη πρωτοσύγκίλλος.
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■ %

ά|ίωμια άπετάξατο τήν άρχιερωσ ννην ένάπιον τον βαοι/έως, /α ΐ  Ιπιι'ι ΐς  τό ώμοι*ό 
ριβν άπεχώρησεν είς την «ατοικήν οικίαν, μεΟ* δ προεχεκ,ίσΟη πατριάρχης ό σνγ*ί -̂/-'>ς 
Αναστάσιος.

Κατά το είθισμένα δ ΐ5αοιλενς καΐ ό Αναστάσιος ιΐνήγνειλαν την Ικ/.υγήν τον νέοο 
ποτριάρχον εις τον άρχιερεα 
τής Ρώμης, ϋστις όμως την 
μέν Ιπιοτολήν τοΰ Α ναστα­
σίου Ιπέστρε-ψε, τον δέ Λέοντα 
ή/,εγξε πιχρίις ώς παρα[5ιά- 
σαντα τά δίκακι τής εκχ/.η- 
σίας. 'Η  άπάντηοις οντη 
Ιθορΰβηοε τον [ίασιλέα καθ’ 
Ιαυτόν τε και διότι είχε τότε 
σνμΡή εν τή Ρασι/-ευοΰση τα­
ραχή ον σμιχρώ Ικ τοιουτης 
τίνος περιοτάσεως. Κίς τών 
άξιωματικ'ην τής |3ασιλικής 
Φρονράς, πορασνρόμενος ΰπο 
τών φρονημάτων τά όποια 
Ιπεκράτονν Ιν γένει εις τϋν 
στρατόν, ί|0έΑΐ|σε νά καθαί­
ρεση την επιφανεστάτην τών 
εΙκονων τής πόλεως, ήτοι την 
τοΰ Σωτήριος εικόνα, ητι; 
νπερέκειτη τής μεγάλης τιον 

I άναχτιίρων πύλης, χαί ήν 
I ονομάζυΐ'σ; μέν εΙκόνα 5 τε 
: Θεοφάνης καί ό Κεδρηνός, ό 
1 δέ Ζωναριΐς κα/.εΐ Ικτνπωμα, 

έ Κωδινός στήλην χαλκήν, 
’  ρητώς Ιπιλεγοιν ο η  ή ίίρα- 

ιαφίαι τοΰ είς χριστιανικόν ναόν δύτερον ίστΟοηΟεΐσα αυτόθι 
I μίΐατραπέντος Πσρΰενώνος εΐκών τοΰ θεοΰ δέν ήτο πλέον

στήλ.η άλλα δια ψηφίδων 
κατεσχευάσΟη. 'Ι Ι  πνλη ής ύπερέχειτο ή εΙκών αότη ήτο ή χνρία .ιύλη τής λεγομένης 
Χαλκής, οικοδομήματος δπερ άπετέλει τά προπύλαια οί'τως εΐπεΐν τού (ίασιλικοϋ οΐκον' 
ώνομάζετο Χαλ,χή ένεκα τής χάλκινη; αΰτοϋ στέγης και κφημίζετο διά τό πλήθος τών 
κιόνων χαΐ τών αγαλμάτων δι’  ών ΙκοσμΕΐτο' και ή εΙκών δέ αιιτή ϊτιμάτο σφύβρα 
και Ιλέγετο Οονματουργήσασα έπΙ Μανρικίον καί '  ΙΙρακ?.είον. Έ νφ  λοιπόν ό άξιωμα- 
ηκός Ικεΐνος οναίάς επι κ/,ίμαχης ήγωνίζετο νά κατοκύψη διά πελέκειος την εικόνα 
και ενέπαιζε τάς γυναίκας οϊτινες συρρευσαοαι πολυάριθμοι προσεπάθουν νά άποτρέ- 
ψωσιν αίιτόν από τοϋ Ιπιχειρήματος, ό δχλος ΙςαγριωΟεις έπΙ τέλωυς ερριψε την κλίμακα 
Ιφ ' ής ό αξιωματικός ϊστατο και έφόνευσεν αυτόν τε πεσόντα καί τους ο/Λγους στρα 
τκότας νφ ’ όν συνωδεύετο. Μανιώδης δέ γενόμενος εκ τοΰ πριότου τούτου χυθέντο;

Χριατκ
V Ζ' οϋ ι



«ιμαϊος ώρμηοεν αμέσως Ιαειτα εις τη παιοιαρχεΧον, ϊνιι ιρονεύσΐ) καΐ τον Α ναστά­
σιον, δστις δμως ποολαβών έσ:ήθη είς τα βασίλεια. 'Ο  Λέων κατ’ άρχάς άδιαφορήσας 
πρύς τον θόρυβον εΙΛεν ηδη υτι τίι πράγμα αποβαίνει σπουδαιοτεοον καί διέταξε τον; 
στρατιώτας τής βασιλική; φρουράς νά περιστείλωσι τό πλήθος, τύ όποιον συγκείμενον 
έξ ανθρώπων τής κατωτέοος τάξεως, μοναχών χαΐ γυναικών, διελύθη μετ’ οΰ πολί· 
■Ιλλ,’  άφοΰ έπεσον ικανοί, Ιξ ών βραδυτερον ή έκκλησία ανέγραψε τάς γυναίκας ιδίως 
μεταξύ τών άγιων, 'Π  δέ ρικών ή δοϋσα άφορμήν είς την ταραχήν ταυτην ήΐίχίνίσθη 
εκ διαταγή; τοΰ ΛϊΟντος, καΐ άντ’  αυτής ετέθη μέν έπ’ι τής πύλης τών άνα-.τόρων 
σταυρός (διότι τον σταυρόν ουδέποτε έπαυσαν τιμώντες κα! ευλαβούμενοι οι τής ' 
μεταρρυΐΐμίορως βασιλείς), προσετέΟη δέ ή Ιξής έπιγραφή'

’ .λφωνον είδος καΐ πνοής Ιξηρμένον,
Χριστόν γράφεσΟαι μή φέρων ό δεσπότης 

Ύ λη γεηρά ταΐς γραφαϊς πατουμένη,
Λέων σύν υίφ τφ  νέφ Κωνσιαντίνφ,
Σταυρού χαράττει τον τριθ(ίλβιον τύπον,
Καύχημα πιστών, Ιν πύλαις ανακτόρων.

Τόγεγονός τούτο ά φ ’ ενός μαρτυρεί πόσον βραδέως και άτελώς έξετελεΐτο έν αυτή 
τή προιτευούση, έν αϋτοΐς τυΐς άνακτόροις, τύ πρό διετίας έκδοΟέν κατά τών εικόνων 
διάταγμα, άφ ’ ετέρου δέ άποδεικνύει όπόσον δυοκολον ήτο ν ’  άποφυγη αιματηρός 
μεταξύ τών δύ.> άντιπάλων μερίδων ρήξεις και αύιή ή μετριοπαθέστερα κυβέρνηοις.

*ΟΟεν άπορον δέν είναι υτι ό Λέων Ιταράχθη λαβών Ιν μέσψ τ.ύν περιπετειών τού­
των τήν έπιστολήν Ικείνην τοϋ Γρηγορίου, Ιξ ής έβλεπε σαφώς ότι θέλει έλθει είς νέας 
διενέξεις πρύς τον αρχιερέα τής Ρώμης. Ό  βασιί.εύς ήΟέλησεν έκ παντό; χικίπου νά προ- 
λάβη τάς διενέξεις τούτας, καΐ Ι.τειδή ό Γρηγόριυς, κα"ώς χαΐ ό πρίρην πατριάρχης 
Γερμανός, είχον πάντοτε ίσχυρισθή οτι τά περί πρ ισκυνήσεοις τ.ύν εί.κ(1νων, εΐ καί 
αύτη δέν άποτεί.εΐ θρμε?.ιώδες τής πίστβως δόγμα, έπρεπεν ονδέν ήττον νά κανυνισθώοιν 
ύπό οικουμενικής συνόδου, ό Λέων έγραψβν είς τόν πάπα/ υτι είναι πρόθυμος νά συγ- 
καλέση τοιαύτην σύνοδον και υτι προσκαλεΐ αυτόν νά σύμπραξη είς τούτο. ’ Α?Λ’  ό 
πάπα; άπήντησεν είς τήν πρότασιν ταυτην ύβριστικώς. Και δέν είναι μέν βέβαιον άν 
ή περ)ΐ τούτου σψζομένη ίπιστολή τού Γρηγορίου είναι γνησία, είς πάσαν όμως περί- 
στασιν φαίνεται αναμφίβολον ότι ή άπάντησις ΰπήρξεν ου μόνον ά.πυποιητική άλλά 
και ελεγκτική, διότι ό Λέων παοοξυνθείς είς υπερβολήν ΑπεκρίΟη οτι θέλει έξίύσει τόν 
πάπαν εκ Ρ'όμης· είς δ 5 άρχιερεύς άνταπήντησεν, Ιμπαίζων τήν άπει/.ήν καΙ προσεπι- 
λέγων ότι προτιμά νιχ »ιταφύγιι είς τούς νεοφύτους βαρβάρους μά/ώον ή νά ένδιόση 
είς τήν έπιβαίΛομένην αύτψ εκ Κωνσταντινουπόλεως πίστιν. Ούτοι δέ, Ικλιπούσης 
πάσης έλπίδο; βΙς συμ,ίιβοσμόν, ό μέν Γρηγόριης συγκα/^σας σύνοδον κατεδίκασε 
τον βασιλ.έα ως αιρετικόν, όπερ έπροξε και δ πατριάρχη; 'Ιεηοσυλύμων, ό δέ .\έων 
διέταξεν ίκτοτε τήν κατάσχεσιν τών Ιν τή κάτω Ίτολίφ καί εν Σικελίρ κτημάτων τής 
ρωμαϊκής Ικκλησίας, τά όποια βραδύτερον Ιντελώς Ιδήμευσεν.

Άλλά πολύ δεινότερος τού Γρηγορίου αντίπαλο; έπέτειλεν Ιξ άνοτολών κατά τοϋ 
Λέοντος, ό Ιωάννης ό Λαμοοχηνός. '  Η άντιπολίτευσις τού πάπα παρήγαγε βεβαίως 
πολλάς δυσκολία; είς τύ Ανατολικόν κράτος καΐ παρεσκεύασε τόν Απ’ αυτού χωρισμόν
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τής μέσης ’Ιταϋας, άλ?.’  ή τοΰ Ίωάννυυ τοΰ Δαμασχηνοΰ άντιπολίτε·υσις συνετέλεσεν 
εΐπερ τι καΐ ίλλο εις τήν ύριστικήν εαΐ τέλους αποτυχίαν τής μεταοοτ>θμίσεως' διότι 
α'ι συγγοαφαί αυτού άνήγαγον εις σύστημα τήν τών εικόνων προσκΰνησιν, ΰπεστήριξαν 
διάτίϊιν τεχνικών τής έλί.ηνικής φιλοσοφίας δ[ΐων τήν περί τούτου δοξασίαν τών πατέρων

44 Ο ίΩΑΝΝΗΣ Ο ΔΑΜΑΣΚΗΝΟΣ

τής εκκλησίας κα'ι άπετέλες γένει Ιπι αΙώνας πολλούς τήν |1άσιν τής δογματικής 
διδασκαλίας Ιν τη Α ν α ­
τολή. Ώ ς  έκ τής κατιιγω- 
γής αύτοΰ ό Ιωάννης ύ 
Δαμασκηνός δεν είχε πολλά 
δικακδματα ε’ις τήν Αγά­
πην τοΰ ελληνικού έθνους 
και τής χριστιανικής πι- 
στεως. 'Ο  μέν πά.τπος αύ- 
τοΰ κατηγορεΐτο αδίκως ή 
δικαίως ΰτι είχε προδώσει 
τήν Δαμασκόν είς τούς 
“Άραβας, δ δέ πατήρ Σέρ­
γιος, ό Ιπιλεγόμενος Μαν- 
σούρ, διετέλ.εσε μέγας λο­
γοθέτης ή ΙπΙ τών οικονο­
μικών υπουργός τού κα- 
λίφου, διότι ο'ι Ά ραβες 
ήαίΟμονν εΙσέτι τότε διά 
Ιλληνικών γραμμάτων, καί 
μετεχειρίζοντο πολλονςχρι- 
στιανούς είς τάς οίκονο- 
μικάς υπηρεσίας. Αυτός 6 

αΙώνα μετοιραπέντος Παςθενώνος “Ιωάννης διεδέξατο Ιπί
τινα χρόνον, ώς 5.έγεται,

τήν άσχήν τοΰ πατρός, καΐ δ βιογράφος αύτοΰ δέν διστάζει μάλιστα ν “ άποκαλέση 
αύτόν πρωτοσύμβουλον τοΰ αραβικού κράτους. Τό τελευταΐον τούτο φαίνεται δλως 
άπίθανον, διότι ε’ις χριστιανόν ήδύνστο ν ’  άνατεθη ή οίκονομιχή διαχείρισις τοΰ κράτους, 
ούχΐ δμως π >τε τό πρώτον πολιτικόν αύτοΰ άξίωμα' άμφί,βολον δέ είναι καΐ αν 
δ Ία>άννης διετέλεσέ ποτέ είς τήν υπηρεσίαν τοΰ καλίφου.

“Οπωσδήποτε, βέ ίαιον είναι οτι δ Σέργιος Ιφρόντισε νά εκπαίδευση τον υιόν διά 
μοναχού τίνος σιφωτάτου, καταγομένου μέν Ικ Καλαβρίας, όνομαζομένου δέ Κοσμά, 
εΙς τ κοΟιον τ ι ίπ >ν ώστε δ “Ιωάννης άπέ 'η  Ιντ'ις ολίγου είς τών λογιωτέρων ανδρών 
τοΰ αΐόνο; εκείνου καΐ δικαίως έπ ονομάσΠη διά τήν εύγλωττίαν Χρυσορρόας. Ού^εμιάς 
τών επιστημών δσαι τότε Ιγινώσκοντο και Ιδιδάσκιντι ύπήρξεν άγευστος. Ό  Ιγκο)- 
μιαστήςαύτοΰ λέγει δτι πε.η μέν τήν “Αριί'μητικήν ήτο άλλος ΙΙυΟαγόρας καΐ Λιόφαντος, 
περί δέ τί|ν Γεωμετρίαν νέις Ευκλείδης· δ η  ήτο Ιγκροτέστστος περί τήν “Ηθικήν, οϊαν 
Ιδίδαξεν αυτήν δ “Αριστοτέλη; καί ό Π λάτων δτι άπ?βη δεινός περί τους κανόνα; 
τής Λογικής και τάς ρητορικά; ασκήσεις· δτι έσπουδπσεν δλο τά μυστήρια τής Μουσι­
κής, υτι έγνιίιρισεν δλας τάς δυνάμεις τής φύσεως, τήςτε έπιγείου και τής ούρηνίου, και 
δτι ώς κολοφώνα άπάσης τής Ιγκυχλοπαιδικής ταιίτης επιστήμης Ιπέθετο τήν εύρυτάτην
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πειίΐ θείου μελέςην. Αί ειδήσεις αυται περί τών μαθημάτων τά όποιο έδίδαξεν ό Κοσμάς 
εις τον Ίωάννην μαοτυροΰσιν οτι Ισ;ρζοντο τότε εΐσέτι, μέχρι τινός τουλάχιστον, αί 
περί τοΰ συνδυασμού τής Ιλ/.ηνιχής χαΐ τής χριστιανική; σοφίας παραδόσεις, περ'ι οΰ 
άλλοτε ώμιλήσομεν εν Ικτάσει εν τψ παρόντι τόμφ. Τά δέ Ιργα τοΰ μαθητου έτί- 
μησσν τή αληθείς; κατά τούτο τον διδάσκαλον, προ πάντων τά φιλοσοφικά έργα. 
'Π  διαλεκτική ανέκαθεν ουσιωδώς επενήργησεν είς την χριστιανικήν διδασκαλίαν ίή 
γορ τής διαλεκτική; δυναμις τείχος εστι τοΐς δόγμασιν», ειπεν 6 μέγας Βασί/.ειος. Τού­
της λοιπόν τής διαλεκτικής κατά Άριστοτέλην και ίίορφύριον κα'ι Άμμάινιον συνέτα- 
ξεν ό Ιωάννης ό Δαμασκηνός μακράν εξήγησιν, προς χρήσιν τών σχολείων, συντελέσας 
ώς ουδεις άλλος εις τήν παρ’ ήμϊν κατά τους μειέπειτα χρόνους Ιπικράτησιν τής σπου­
δής τοΰ 'Αριστοτέλους. ΝαΙ μέν καΐ πρότερον ό Άρισιοτέλης εμε/.ετάτο παρά τε τοΐς 
μιινοφυσίταις, έν οίς Ιδίως διέλαμψε κατά τούτο ό Ιωάννης 6 Φιλόπονος,ώς προη­
γουμένως άνειρέσομεν, καί παρά τοΐς δρθοδοςοις, άλλα διά Ίωάννου τού Δαμαοχηνοΰ τό 
κύρος τού Σταγειρίτου άπέ,ΐη παρ’ ήμϊν άνομφισΙόήτητον. "Ωρίζε δέ τήν φιλοσοφίαν 
Ιν γένει ό Δαμασκηνός «γνώσιν τών δντων ή δντο εστί, γνώσιν τής τών δντων φυσεως», 
οπεκαλει αυτήν «τέχνην τεχνών και έπιστήμην Ιπιστημών» και διήυει είς δυο, τήν θεω­
ρητικήν καί τήν πρακτικήν, κατσλέγων ε’ις το θεωρητικόν μέρος τήν θεολογίαν, τήν 
φυσιολογίαν, τήν μαθηματικήν" εις δκ τό πρακτικόν τήν ηθικήν, τήν οικονομικήν, τήν 
πολιτικήν" ώστε τήν δια/εκτικήν ύπελάμβανεν ονχΐ ώς μέρος τής φιλοσοφίας, άλ/ι’  ώς 
δργανον αυτής" «αυτή γάρ προς πάσαν άπόδειξιν κέχρηται». Έπιστήσωμεν δέ μάλλον 
τον νοΰν είς τήν Ιπιρροήν ήν ήσκησεν ΙπΙ τοΰ πνεύματος τοΰ Δαμασκηνού ή φιλοσο­
φική εκείνη μελέτη, Ιπιρροήν ήτις υπήρξε βεβαίως άξιοσημείωτος. Έ άν ή περί δρα­
κόντων καί στρυγγών μικρά πραγματεία ή άποδιδημένη συνήθως είς αδτόν είναι τφ 
δντι γνησία, ό Ιωάννης ό Δαμασκηνός είχε περ'ι τής συναφείας τού φυσικού καί τού 
υπερφυσικού κοσμου δοξασίας εύλογωτέρας ού μόνον όλων τών συγχι>όνων αυτού 
αλλά και πολλών χριστιανών τών καθ’ ήμας χρόνων. Περί δέ τήν διεξαγωγήν τού θέμα­
τος τής τών εικόνων προσκυνήσεως εξετράπη μέν ενίοτε είς προλήψεις, αί όποΐαι ήσαν 
άναπόσπαστοι ά.το τόν μοναχικόν βίον δν διήγεν, ή Ιλογίζοντο Απαραίτητοι ϊνο κστα- 
πλήξωσι τό πλήθος, πολλάκις δμως μετεχειρίσΟη κατά τώ 
τ,ΐιν οποίων τήν ορθότητα καί τήν δυνομιν πάς νουνεχή; κ 
δύναται εΐμή να όμολογήση.

Είτε δέ είχε διατελέσει υπουργός τού καλίφου είτε μή 
είχεν ήδη άσπασθή τόν μοναχικ'ιν βίον, δτε εγραψε τους τρεις αΰτού απολογητικούς 
προς τοίις δια'^άλλοντας τάς αγίας εικόνας λόγους. Ύπάρχουσί τινες άμφιβάλλοντες 
περί τής γνησιότητος τών λίγων τούτων, ών ο δεύτερος καί ύ τρίτος είναι είς πο/Αά 
απλή κατά λέξιν έπανάληψις 6 μέν τού πριοτου, ό δέ τού πρ.ότου και δευτέρου. Ά λλ ’ 
ω ς πρός τήν πολιτικήν ιστορίαν οί λόγοι ούτοι έ'χηυσι πάντοτε σπουδοιότητα κατά τούτο, 
οτι ά.τοδϋθέντες Ανέκαθεν είς τ'ιν Ίωάννην τόν Δαμασκηνόν συνεταυτίοθησαν μετά τής 
υπέρ τών είκιίνων ενεργείας αυτού κα'ι περιέχουσι τά Ισχυρότατα Ιπιχειρήμητα οοα προ- 
έτειναν έχτοτε οί ύπέομοχοι τής τών είχιίνων προσκυνήσεως. Τούτου Ινεκα Ιπιχειοού- 
μεν μικρόν τιν« αυτών Ανάλυσιν. Έ ν  τφ  πριήτφ λόγψ, οστις εγ.ράφη, ώς φαί­
νεται, αμο μετά τήν έκδοσιν τού πριύτου βασιλικού κατά τών εικόνων διατάγματος, 
ο Δημοσκηνός άνοιρεΧ έπιτη^είως τό επιχείρημα τό όποιον ο Λέων και έν γένει οΐ τής 
μεταρρυθμίσεως οπαδοί ήντλονν κατά τών είκόνων έκ τού θειου παραγγέλματος τοΰ 
είπόντος «ού ποιήσεις σεαυτψ εΐδωλον, οίιδέ παντός ομοίωμα, δσα έν τφ ουρανφ άνω

αντιπάλων επιχειρήματα 
; ειλικρινής άνθρωπος δέν

ΐναμφισβήτητον είναι δ



χοί Ιν τή γϋ χήτο), κοί ϋσα Ιν τοΐς Μασιν ΰποχιίτϋ) τής γής· ον ποησχυνήσίΐς αντοΐ;, 
ούήέ μί| λαχςίύσεις αύιοϊς· εγώ γα{ΐ είμι Κύριος ό θεάς». Εις ταΰτα ό Ιωάννης ή Λαμκ- 
οχηνός άποχρίνετιιι λέγων οτι υί Ιουδαίοι, οϋδένα γνιορίααντες μεσάζοντα μεταϊν 
Θεοΰ χσΐ άνΟριόπων, ουδέ άξιωΟέντες ναϊδωσι την εϊχάνα τοϋ Ηεοΰ έκΐ γης, καί Ιπομέ- 
νως ενιι Ιχυντες μόνον τρόπον προσευχής, την άμεσον πρύς τον θεόν δέησιν, ιρνσιχψ τώ 
λόγφ οΰδεν οϋδενός ι'μοίωάα εν τοΐς εόκτηςίοις αυτών οΐχοις άπεδέχοντο. ΙΙλήν τούτον 
ό άδιάχοποςτοϋ ΝομοΟέτου φά[}ος ήτο μήπως οί νήπιυι εϊσέτι περί την τοΰ θεοΰ άντίλΐ|- 
■ψιν Ιουδαίοι λατρεύσωσι την χτίσιν παρά τον Κτίσαντα χαϊ Ιξολισθήσωσιν ονιω ; είς 
είδωλο.ΐατρείαν. «Ίουδαίοις μέν διά το προς είδωλολατρείαν εΰόλιαίΙον ταΰια νενι μυ- 
θέτητο' ήμεΐς δέ, ϋεολογιχώς είπεΐν, οίς έδόθη ιρυγοΰσι τήν δεισιδαίμονα π/.άνην μετά 
τοΰ θεοΰ γενέσΟηι, Ιπεγνωκύσι την αλήθειαν, και θεψ μόνιρ /.ατρεύειν, κα'ι τής θεο­
γνωσίας πλουτήοαι την τελειότητα, και είς άνδρα καταντήσαι τέλειον, πορελθϋΰσι τήν 
νηπιότητα, ονκ ?η  υπύ παιδαγωγόν Ισμεν, λα^όντες χτιτιχήν ?ξιν παρά Ηεοΰ καΐ 
είδότες τί το εΐκονιόόμενον και τί το είκόνι μή περιγραφόμενον, · Οΰ γάρ είδος αΰτον, 
φησίν, έοράκατε>. ΒαίίαΙ τής σοφίας τοΰ Νομοθετον! πώς εΙκονισΟήσεται τό αόρατον ; 
πώς είκασθήσεται το άνείκαστυν; πώς γραφήσβται τό ά.τοσον καί άμέγεΟες καί άάρι- 
στον ; πώς ποιωΟήσεται τό άνείδεον; πώς χρωματουργηθήσειαι τό άσιόματον ; Τί ιη’ ν 
τό μυστικώς μηνυόμενον ; Λήλον ώς, υταν ιδης διά σέ γενόμενον άνθρωπον τόν άσι'ι- 
ματον, τότε δριίσεις τής ανθρώπινης μορφής τό εκτύπωμα· όταν ορατός σαρκί ό αόρα­
το; γενήσητοι, τότε εΐχονίσεις τό τοΰ όραθέντο; όμοίωμα' όταν «ί άσοίματος καί άσχημ<ί- 
τιστος άποσός τε καί άπήλικο; καί άμεγέθης τή ΰπεροχή τής εαυτού φΰσεως, ό Ιν 
μορφή θεοΰ υπάρχων, μορφήν δούλου λαΐίών, ταύτη συστολή πρός ποσότητά τε καί 
πηλικοτητσ, καί χαρακτήρα περιΟήται σώματος, τότε Ιν πίναζι χάραττε καί άνοτίΟει 
προς θεωρίαν τον όραΟήνπι χαταδεξάμενον. Χάραττε τούτον τήν άφατον ουγκαταΓίαοιν, 
τήν έκ ΙΙαρΟένου γέννησιν, τήν Ιν Ιορδάνη βάπτισιν, τήν ϊν Ηορώρ μειαμόρψωσιν, 
τά πάθη τά τή ; άπαΟείας πρυξενα, τόν θάνατον, τά θαύματα, τά τής ϋκίας αντοΰ σύμ­
βολα φυσεως. δι’  Ινεργείας σαρκό; Ινεργείφ Οείφ πραττόμενο, τόν σταυρόν τόν σοιτή- 
ριον, την ταφήν, τήν άνάστασιν, τήν είς ουρανούς άνοδον, πάντα γράφε καί λόγψ καί 
χριιιμασι, Μή φΟι̂ ίοΰ, μή δέ.διθι, οίδα διαφορύιν προσκυνήοεως. ΙΙροσεκύνησέ. ποτέ 
Αβραάμ τοΐς νίοΧς ’ Κμμώρ, οτε τό σπήλαιον τό διπλοΰν εις τάφον κλήρον ώνήσατο, 

ανδράσιν ααεβέσι καί αγνωσίαν ν ισοΰσι θεοΰ. ΙΙροσεκύνησεν Ιακώ β Ή σοΰ  τώ 
άδελφφ καί Φαραώ άνδρΙ αΐγυπτίφ, αλλά μην καί έπί τό άκρην τής ράβδιιν' πραοεχύ- 

_ νησε μέν άλλ’ οΰκ Ιλάτρευσε. ΙΙροσεκύνησαν Ίησοϋς ό τοΰ Ν'αυή και Λανιήλ άγγέλι;) 
θεοΰ άλλ ούκ ελάτρευσαν. "Ετερ ιν γάρ Ιστιν ή τής /χιτρείας προσκύνησις καί ετερον 
ή Ικ τιμής ποοσαγομένη τοΐς χατά τι αξίωμα υπερέχουσι>.

Μόνον λοιπόν τοΰ ά ιράτου Θεοΰ απαγορεύεται ή ιξειχιίνισις' καί ό δαμασκηνός 
ποΑλαχοΰ διαρρήδην λέγει οτι, εάν τούτου Ιποιοΰμεν εικόνα, όντως ήμαρτάνημεν, Ηεοΰ 
δε σορκωθεντος καί ύφΟέντος επί γής σαρκί καί άνθριίιποις συναναστραφέντος, ήτια 
τοΰ Ιησοΰ Χριστού, επιτρέπεται νά γράφωμεν τήν εικόνα, κτι δέ μάλλον τής Ηεοτόκον 
και προ πάντων τών αγίων. Και ου μόνον επιτρέπεται νά γράφωμεν τάς εικόνας 
αυτών άλλιι καί άπιιιτεΐται διά τήν άσΟένειαν τής άνθριοπίνης φυσεως, ήτις Ιχει χρείαν 
εξωτερικών τοιούτων σημείων, 'ίνα μή λησμονή τά αντικείμενα Ικεΐνα τής εΰλαβείας 
ημών καί τοΰ σεβασμού. Τούτο δέ τό Ιπιχείρημα τό εξαγόμενον Ικ τής ασθένειας τής 
φυσεως ήμών, άδυνατούσης αμέσως Ιπί τάς νοητάς θεωρίας άνατείνεσΟαι καί δεο- 
μένης οΐχείων καί συμφυών άνογωγών, είναι τό Ισχυρότεςον πάντων υσα προτείνει
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ό Ίακίννης ύ Δαμασκηνός, συνηγόρων ύπέρ τών εικόνων. ' '  Υπόμνημα γάρ έοτιν ή είκισν, 
καΐ δπερ τοϊς γράμμοοι μεμυημένοις ή 0ίβ?.ος, τοΰτο καί τοίς άγραμμάτσις ή είκιϋν· 
και δπερ τή ακοή ό λόγος, τοΰτο τή υράσει ή βίκων· νοητώς δέ αυτή ενούμεΟα>. ’ Ατο,τα 
όμως λέγει ό ’ ΐωάννης ό Δαμασκηνός όταν θέλων νά άποδείςχι οτι όφείλομεν να ποιι'ι- 
μεν τήν εικόνα τοΰ Χριστού, ού μόνον ο/ό.α και απιίντων τών ιίγίων, ονομάζει αύτοΰς 
στρατόν τοΰ Κυρίου καΐ παραί3αλών πρός τον στρατόν τοΰ βασιλέο>ς άνακράζει' «'Ιστυ- 
ροΰμβν οΰν Χριστόν τον [βασιλέα και κύριον οό γυμνοΰντες αυτόν τοΰ στρατεύματος. 
Στρατός γάρ τοΰ Κυρίου οί άγιοι' γυμνωσάτω εαυτόν τοΰ οίκείου στρατεύματος 
ό Ιπίγειος (ίασιλεύς, και τότε τον εαυτού Βασιλέα και Κύριον.». Έ τ ι δέ άσθενέστερά ε’ισιν 
ΐίσο συνεπάγεται, ΐνα άναιρέσχι τον θειον Έπιφάνιον τον ρητώς άπογορεύσαντα τάς 
εικόνας, κοί τόν μακάριον Αθανάσιον τύν προστάξαντα υπό γην καλύπτειν τά τυόν 
αγίων λείψανα και οΰχΐ εν λάρναξι τιθέναι. Πρώτον μέν. λέγει, ένδέχεται νά είναι 
•τ/ιραγεγραμμένο; καΐ επίπλαστος ό λόγος ιϊλλου μέν ών πόνος, Ιτέρου δέ την έπωνν- 
μίαν έχων, ο πολλοΐς εΐθισται δράν. Δεύτερον, και ιΐν υποτεθή γνήθιυς ό λόγος, ίσως 
Ινομοθέτησε τό μί) χρήναι ποιεΐν εικόνας έπι ίίΛφ τινί οκοπφ άνολύγιρ τής προμνη- 
μονευθείσης τοΰ μεγάλου Αθανασίου άπαγορεύσεως, ήτις δεν έγένετο είμή ϊνα καταρ- 
γηθή τό άταπον έθος τών Αιγυπτίων, οϊτινες τούς εαυτών Γνεκρούς οΰχ υπό γην εκρυ- 
πτον άλλ’ Ιπί κλινών καί σκιμπόδων ΙτίΟουν. Διότι, επιφέρει ποραδύξως ό Δαμασκη­
νός, δτι ο θείος Έπιφάνιο; δεν όπέκρουσε τάς εικόνας, μάρτυς ή εκκλησία ούτοΰ, ή 

σήμερον δι’  εΙκόνων ούσα περικεκοσμημένη. Τρίτον δέ «ού το σπάνιον νόμος 
τή έκκλησίφ ουδέ μία χελιδών έαρ ποιεί, ώς καΐ τφ  θειιλόγτρ “Γρηγορίφ καί τή άλη- 
θείςι δοκεϊ, ουδέ λόγος είς δυνατός όλης εκκλησία; τής άπό γης περάτων μέχρι τών 
αυτής κεράτων άνοτρέψαι παράδοσιν».

Α ξία  ωσαύτως σημενώσεως είναι ή μετριυπάΟεια μεθ’ ής άναφέρεται έν τοϊς πρβ- 
κειμενοις λόγοι; ο |3ασι/,εύς, οσάκις γίνεται άμεσος μνεία τού ονόματος αυτοί. Χαρα­
κτηρίζεται μέν ό κατά τών εικόνων πόί.εμας ώς ένέργεια τυΰ φθονερού διιι^όλου καί 
τοΰ εχθρού τής αλήθειας δαίμονος, καί πολεμεϊται ή έπέμ[ίασις τού βασιλέως εις τά τής 
εκκλησίας. <Οΰ βασιλέων ΙστΙ νομοθετεΐν τή Ικκλησίφ.... Βασιλέως έστίν ή πολιτική 
εύπραξία, ή δέ εκκλησιαστική κατάστασις ποιμένων καί διδασκάλων.... 'Υπείκομίν 
σοι, ι'υ βασιλεύ, Ιν τοϊς κατά τον βίον πράγμασι, φόρονς, τέϊ.εσι, δοσιληψίαις, έν οίς 
σοί τά καθ’ ήμάςέγκεχείρισται, έν δέ τή Ικκλησιαστική καταστάσει έχομεν τούς ποιμέ­
νας τούς λαλήσαντας ήμΐν τόν λόγον καί τυπιυσαντας την έκκλησιοστικήν Οεσμοθε- 
σίαν». ΙΙροχωρεϊ δέ Ιντούθα καθ’ εν είοέτι βήμα καί άνακράζει' </.ηστρική έφοδός 
έστιν αύτη, άδελφοί»" άλλ’ εις το σημεϊον τούτο άφικόμενος δεν προβαίνει περαιτέρω. 
Ούτε είς τύν δεύτερον ούτε ε’ις τύν τρίτον λόγον, οϊτινες φαίνονται γραφέντες μετά 
την παραίτησιν τού πατριάρχον Γερμανού κοί την χειροτονίαν τού Αναστασίου·, δέν 
άναϋεμοτίζει τύν βασιίΐα' απ’ έναντίας ρητώς λέγει έν τφ  δευτέρφ λόγφ' <·Γ>κνώ γάρ 
τέως εΐπεΙν, ώς έφη ο θείος απόστολος, ανάθεμα έστω, έκδεχόμενος την διόρΟωσιν». 
Καί τά αίιτά αύτοΐς λέξεσιν επαναλαμβάνει Ιν τφ τρίτφ λόγιρ.

Ά φ ’ Ιτέρου ό'μω; διαστρέφει ένίοτε δεινώς την αλήθειαν, ώς επί παραδείγματι, 
δταν βέβαιοί έν τφ  δευτέρφ λόγφ οίι*καί νύν ό μακάριος Γερμανός ό βίφ καί λόγφ 
ίξαστράπτων έρραπίσθη καί εξόριστος γέγονε, καί έτεροι πλεϊατοι Ιπίσχοποι καί πατέρες, 
ών οΰκ οϊδαμεν τά όνόματα». Ό τ ι  ό πατριάρχης Γερμανός ούτε έρραπίσθη ούτε εξό­
ριστος γέγονεν, είναι άναμφισβήτητον. *0 τε Νικηφόρος καί 6 Θεοφάνης λέγουσι 
ρητώς οτι μη πεισΟείς νά συνοινέσχ) έν τφ  Σιλεντίφ εις τήν άπαγόρενσιν τών εικόνων
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παρητήΟη καΐ άπεσυ^Οη εις τον πατρικόν οίκον. Οίιβέτερος δ ’  εξηι’ τών είχε συμφέρον 
νά καΐίίψη τί|ν ά\ήΟειαν. Άλ/.α καί τά (ϊλλα υπό τοϋ Δαμασκηνού αορίστως πως Ικ- 
τραγψ^ουμενα περί των πιχΙΙημάτων π λ ε ί σ τ ω ν  επισκόπων καΐ πατέρων άποδείκνυν- 
ται ανυπόστατα, αμα ΰπο|ί<χλωμεν αυτά είς άκρι|5έστερόν τινα ελεγχον. Είναι αληθές

ότι ώς προς τους π λεί- 
σ τ  ο υ ς τούτους έπισκ<>- 
πους καί πατέρας βϊ 
χρονογράφοι δέν παρέ- 
χουσιν ήμΐν τρόπονΙξε- 
/^γξεως τής άλη<)είας, 
διότι, όπως κοί ό Δαμα­
σκηνός, ούδένα δνομα- 
στι άναφέροντες μάρ­
τυρα εν γένει μόνον 
λέγουσιν, ό μέν Θεοφά­
νης δ η  «πολλοί τε κλη­
ρικοί κοί μονασταΐ καί 
ευλαβείς λαϊκοί ΰπερε- 
κινδύνευσαν τοΰ όρίίοϋ 
τής πίστεως λόγου τόν 
μαρτυρικόν άναδηιάμε- 
νοι στέφανον», ό δέ 
Νικηφόρος δτι «πολλοί 
ϊών εύσε(ίούντων τιμω­
ρίας πλείστας καί οικι­
σμούς ύπέμενον». Μέι- 
νοι οί συναξαριστοί 
μνημονεύουσιν έξ όνό-

Χβιρόγροφον τών όμιλιών Ίωόννου τοΰ Δημασκηνοΰ, έκ βνζοντινοϋ πο/λών Ιπί
χβιρογοάιρου βύρισκομένου εν Ίβροσυλύμοις τος μαρτύρων. Άλλα

•Αγγελοι, μήγοι καΐ ΒοιμΙνίϊ πβοβ»ννοΐνι»ς ιήγ θ·οιό»ον »αΙ ι*ν 3<ί«Αβ“ ΤΟ περίεργον είναι 0X1
δσα περί αυτού δή τον

Δαμασκηνού ίχγουσιν είναι ή πρ.ύτη καί κυρία άπόδειξις τοΰ πόσον δικαιούμεθα νά δυσ- 
πιστιόμεν πρός τούς λόγους αυτών. Τφόντι προς τοΐς ιϊλλοις οί ουναξαρισταί διηγούνται 
«τ ι ό Λέων διέταξεν εις τινα τών περί αυτόν νά άπομιμηΟή τόν χαρακτήρα τοΰ προμάχου 
έκείνον τών εΙκύνων καί νά γράψη Ιπιστυλην τούτου ύποσχομένην δήθεν τφ  Λεοντι την 
παρ,τδοσιν τής Δαμασκού, δ δέ καλίφη;, είς δν ό Λέων επεμψε την επιστολήν, οπέκοψε 
τήν χεΐρα τοΰ νομιζομένου προδότου, δβτις δμως διά θαύματος τής Παναγίας Θεοτό­
κου άνέλα[}εν αυθις τήν χρήσιν τής χειρός. Πολλοί τών ϋερμοτέρων άντιπάλων τοΰ 
Δέοντος, και ιδίως ό Λε|ίώ, δυσπιστοΰσι ?τρός τό θαύμα τούτο" καί άμα δυσπιστήσωμεν 
προς τό θαύμα δέν ήςεύρομεν διατί νά παραδεχθ ομεν τό γεγονός τύ όποιον ΙιΊωκεν 
αφορμήν είς τό ιστόρημα εκείνο. Πλήν τούτου δμως ου μόνον οί χρονογράφοι άποσιω- 
πόισι τήν πλαστογραφίαν τοΰ Δέοντος άλλα καί αυτός ό Δαμασκηνός Ιν τοΐς Ιπομένοις 
λήγοις ουδέν διαλαμβάνει περί τού γεγονότος τούτου καί τοΰ θαύματος, Ινψ ήθελεν 
είναι τό Ισχυρύτερον τών επιχειρημάτων πρός ύποστήριξιν τοΰ θέματος αΰτοϋ. Πώς

^ιχισιΔί-τιχίΓ" 
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-μ<Χϋκ«ό.άλίκ<λ«!ίο-·
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ΟέλετΕ .λοιπύν νά πιστεύσωμεν εις τονς άλλους των στνοξας ιστών λόγους, αφοΰ είναι 
ΐ5έι·ίαιον ότι περί ένός των επισημότερων άνδρών τής εποχής έχείνης δέν λέγονοιν αλή­
θειαν ; "Αλλως τε ΐίσιρ περισσότερον μελετώμεν τα περιστατιχά τής τοϋ Λέοντος βασι­
λείας τύσιρ μάλλον πειΟόμεΟα δτι Ιπιτρέπεται νά διστάσωμεν αν υπήρξαν άληθώς ποτέ 
οί πολλοί χοΐ οίκτροι Ιχεΐνοι μάρτυρες. Οΰτε ή διενεργηθεΐσα τότε καινοτομί ι ήτο 
τοσοΰτο σπουδαία ώστε νά προχολέστ] αφοσιώσεις άναλόγους τών μαρτύρων τον 
έθνικοΰ διωγμού, ούτε ό χαραχτήρ τού Λέοντος, χαΟ’ οσον γνωρίζομεν αυτόν, ήιο 
τοιοϋτο; ώστε νά Ιπιβάλη άγριας χσΐ απάνθρωπους ποινάς' ουδέ Ιξετελέοθη ή έχ μέσον 
άφαίρεσις τών εικόνων τοσοΰτο γενικώς ώστε νά δώση αφορμήν εις πολλάς αντιστά­
σεις. Έ πι τοΰ προχειμένου συνέβαινε μάλλον ο,τι έπΙ τών νόμων ο'ίτινες άλλοτε εν 
δισστήματι πολλών αιώνων Ιξεδίδοντο κατά τών συμβόλων τοΰ έθνικοΰ θρησκεύματος· 
άμα Ικδοθέντος τοΰ νόμου, οΰτος Ιξετελεΐτύ που καί που' αλλά μετ’  ολίγον Ιληομο- 
νεΐτο κα'ι επιπτεν εις άχρΐ|στίαν μέχρις ου εξεδίδετο νέος νόμος, δστις έλάμΐ>ανε τύς 
αύτάς περιπετείας. Έπαθύν τινες ΙπΙ Λέοντος, άλλά μάλλον διότι περιύβριζον τύν 
βασι/^α άναισχύντως, όπως αναγκάζεται νά όμολογήση αυτός ό Λεβο), ή διότι δέν Ιπεί- 
θοντο νά παραιτηθιόοι τής τών εΙκόνων προσκυνήσεως, οί δέ πλεΐστυι τών άνΟιστα- 
μένων, και τοιοΰτοι ήσαν Ιξαιρέτο>ς οί μοναχοί, εΰρισκον άσυλον άσφαλές έν τή μέση 
Ίταλίφ παρά τφ  άρχιερεΐ τής Ρώμης, δστις Ινεχα πολιτικών λόγων και συμφερόντων 
δέν επανεν αντιπολιτευόμενος εις τόν Λέοντα καί ΰπερμαχών υπέρ τής προσκυνήσεως 
τών εικόνων καί απάντων αυτής τ«>ν οπαδών.

Τιρόντι ό διαδεξάμενος τόν Γρηγόριον Β ' έν τφ  άρχιερατικφ τής Ρώμης άξιώματι 
Γρηγόριος ό Γ άντετάχθη ωσαύτως εις τόν Λέοντα, χαΐ μετά πλείονος ή 6 προκάτοχος 
ζήλου, γραφών προς τοΐς άλλοις οΰτφ έπιστολάς Ιπί τοσοΰτον ύβριστικάς ώστε ό βασι­
λεύς οίίτε Ιδέχειο αότάς. Μετ' ολίγον μάλιστα, τφ  732, ό πάπας συνεκάλεσε τοπικήν 
σύνοδον, ήτις άπεφήνοτο πάντα τόν μή προσκυνοΰντα τύς εικόνας προδότην τής πίστεως 
χοΐ εχθρόν τής εκκλησίας. Έπεχείρηοε δέ νά ενισχύση ετι μάλλον εαυτόν, προκαλιών 
διαμαρτύρησιν δλων τών Ιταλικών πολιτειών, άλλ’ άπέτυχε κατά τοΰτο, διότι ή κάτιι> 
Ιταλία κοί ή Σικελία δέν Ιπαυσον άναγνωρίζουσαι τό κύρος τών περί εικόνων Ιν Κων- 
σταντινουπόλει άποφασισθέντων, μόνη δέ ή μέση Ιταλία, ήτοι ή Ρά'μη, ή Ραύεννα 
και ή ΙΙεντάπολις, συνετάσσοντο μετά τού πάπα, "ίνα σωφρονίση τάς χώρος ταύτας 
ό βασιλεύς έξέπεμ·ψε τφ  733 στρατόν άξιόλογον ό στόλος δμως δστις εφερε τόν στρατόν 
τούτον χατεοτράφη κατά μέγα μέρος υπό τρικυμίας εν τή Άδριοτική θαλάσση. Ά /Λ ’ ιί 
.λέων, κσίτοι άποτραπεις υπό τών ποικίλων ά/Λων περισπασμών τού ανατολικού κρά­
τους νά έκπέμψη νέαν στρατιάν εις τήν Ιταλίαν, κατέφερεν ουδέν ήττον χαιρίαν πληγήν 
είς τόν άρχιερέο τής Ρώμιις δ ι ’  άξιομνηιιονεύτου διατάξεως. Εϊπομεν δτι μέχρι τών 
χρόνων τούτων ή Κρήτη, ή κυρίως Ελλάς, ή Θεσσαλία, ή Μακεδονία, ή “ Ηπειρος καί 
πάσα ή λεγομένη σήμερον Αλβανία ΰπήγοντο Ικχλησιοστικώς είς τόν πάπαν. “Ηδη δέ 
ο Λέων άπέσ.τοσεν «χπάσσς τά ; χώρας τούτος άπ’ αυτόν κιιΐ καθυπέβολεν αυτά; είς τήν 
εκκλησιαστικήν δικαιοδοσίαν τού πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως. Ουδέ είς τοΰτο 
ήρκέσθη αλλά καθυπήγαγεν είς τήν αυτήν δικαιοδοσίαν προς τούτοις δλας τάς έπισκο- 
πάς τής κάτω Ιταλίας καί τής Σικελίας. Καί αί μέν τελευταϊαι αυται δέν διετέλεσαν 
•υποτεταγμένοι είς τόν πατριάρχην Κωνσταντινουπόλεως είμή Ιπι τρεις Ικατονταετη* 
ρίδας, εφ ’  δσον δηλαδή διήρκεσεν ή ΙπΙ τής κάτω Ιταλίας καί τής Σικελίας κυριαρχία 
τόιν ήμετέρων βασιλέων. ΑΙ δέ Ιντεύθεν τοϋ ’ .λδρίου χώραι ουδέποτε εκτοτε έχωρί·



■ιΙΙησαν άηο τής άνβτο/.ιχής ρχκ'.ησίας. Ο δδ’  εχομεν χρείαν νά εςηγήσωμεν διά μβχρών 
είς ;·'λλην(Χ άναγνίίιστην δπόσον «πονδαία διά τήν έθνίκητα ημών άπέβη ώς έχ τού­
τον ή ίτοάξις αίίτη τοϋ βαοιλέως Λίαντος. Είναι πρόδηλον ϋτι, άν οί προαναφερ- 
Οεΐσαι χ-οραι, ών αί πλεϊοται άποτελοΰσι την χνριωτάτην τοΰ ελ?.ηνικοϋ ΙΟνονς εστίαν, 
ΙιηκολούΠονν Ικτοτε δνοικονμεναι υπό κλήρου άνατρεφομένου Ιν Ρόιμη καί Ικεϊ- 
■ ιεν έξηητημενον, Γι ελληνισμός ήθελε περιπέσει εις τον ε^ρχατον κίνδυνον. "Οστε 
ή διάταξις εκείνη τοΰ .\έοντο; υπήρξε σωτήριος δι’  ήμ<ΐς οΰδέν ήττον τή άληΟείμ ή ή 
έ.τπνειληαμένη κατπτρόπωσις των Α ράβων περί την Κίονστοντινούπολιν, Ούδ’ εννβ- 
ιιΰμεν πώς άνήρ Γλλην, κατά ταλλα διαπρεπής έπι παιδείςι, εΰφυίςι κα'ι φιλοπατρίςι, 
II Θεόκλητος Φαρμσκίδης, άπεδοκίμαοε τό εργον τοΰ Λέοντος αξιιόσος δτι *δΰο ασε­
βείς αιρετικοί (ό είκονομάχος Λ^ων και ό είκονομάχος Αναστάσιος) άφήρπασαν την 
ανατολικήν Ί/Λυρίαν άπό τοΰ αντάρτου μεν άλλ’ δρβοδόξου καΐ εΰσεβοΰς άρχιεπισκό- 
-Τ01) Ρόμης.!. ΙΙροκειμένον περί ιστορικών γεγονότων είναι άδιάφορον τό θρησχευτι- 
τικόν δόγμα τοΰ πράττοντος. 'Ο  μάλλον δρί'όδοξσς άνθρωπος ήμπορεΐ νά είναι κυβερ­
νήτη; ολέθριος, καί τάνάπολιν <> αίρετικιίιτατος άνθρωπος νά είναι καλός κάγαθύς 
κνιίερνήτης. Τό ζήτημα είναι άν ή διάταξις τοΰ Λέοντος, δι’  ής ή Ελλάς άπηλ/,άγη 
τής δικαιοδοσίας άρχιερεως ξένοι·, ϊνο ύποβληθή εις τήν δικαιοδοσίαν άρχιερέιβς ελλη- 
νος, ΰπήρξεν Ιθνοσαιτήριος, περί δέ τούτον οΰδεμία δύναται νά πρόκυψη παρ’ ήμΐν 
ιιμφιβολία. Μόνον ε’ις ασπόνδους τινάς ΙχΟριιυς ημών έπιτρέπετοι νά κοκίζωσι τί|ν πρά- 
:ιν ΐκείνην τοΰ Λέοντος καΐ τό θλιβερόν είναι δτι τινές Ι| αυτών ώφελήθησαν Ιχ τιών 
ιΐποφάνσεων τοΰ ήμετέρου θεολόγου, ϊνα άποδείξωσι θριαμβεντιχώς τήν κατ’  αυτούς 
γενομένην τότε εις τήν Ροόμην άδικίαν.

Οι κυρίιοτατοι τών περισπασμιΰν, όσοι άπέτρεψαν τον βασιλέα νά στράτευση επί 
δνσμάς, νσσν αΐ χιχτά τήν μικριιν ’ .\σίαν μωαμεθανικοί Ιπιδρομαί, οϊτινες άπό τοΰ 
754 κα’ι εφεξής άπεβησον συνεχέστεροι καί τολμηρότεροι. Ά λλ ’ <ί Λέων έπι τέλους 
κοτετρόπωσβ τούς πολεμίους τούτους τφ  740 όλοσχερώς εχων είς τοΰτο συνσρωγόν καΐ 
τον υιόν Κιονσταντϊνον, υστις πρό καιρού ιιναγορευθείς συνάρχων τοΰ πατρός ήρχισεν 
εκτοτε νά δίδη δείγματα Ιξοιρέτου στρατιωτικής άξίας. Κατά τό ?τος Ικεΐνο Σβυλεϊ- 
μάν, ό υιός τοΰ καλίφου ’ Ισάμ, Ιξέπεμψε 30.000 άνδρών υπό στοατηγούς τέσσαρας 
μέχρι τοΰ Ιν φρυγίμ Άκροίνοΰ, (ΐυτός δέ παρεπόμενος μετά 60.000 άνδρών εφθοσε 
δηών καί πορθιών μέχρι τών έν Καππαδοκίΐί Τυάνων. Τότε δ Λέων και ό υιός οΰτοϋ 
Κωνσταντίνος, επελΟόντες κιιτά τοΰ έν Ά κροίνφ  στρατοΰ, κετετρόπωσον αυτόν Ιν 
πάχη μεγάλη, Ιξ ής μιίλις 6.800 άνδρεςδιεσώθησαν παρά τψ στρατφ τοΰ Σουλεϊμάν, οστις 
βλέπιον ότι είναι αδύνατον ν ’  άνΟέξη εσπευσε νά υποχώρηση Ιν τάχει είς Περσίαν ( ’ ).

[>Κατά τήν μάχην τον ’ .^κροΐνοΰ ήττήθησαν, λέγει δ Θεοφάνης, οί περ'ι τον 
> Μ ελί χ και Β α τ ά λ, κοταπολεμηθέντες υπό Λέοντος καί Κωνσταντίνου, εν τή μάχη
♦ δέ ταυιη Ιπεσεν ό Π α τ ά  λ. 'Ο  Β α τ ά  λ ουτος είναι ό περίφημος μωαμεθανός ήρως τοΰ
♦ Ιν τοίς έμπροσθεν μνημονευθέντος άροβικοϋ Ισλαμικον έπους Δ ζ ο φ ά ρ ,  έπικληθε'ις 
» Σ ε ί δ  (ήιοι νικηφόρος εν πολέμφ κατέι άπιστων) καί Βστάλ=άγωνιστής. Περί τοΰ
♦ ηρωικού έπους Βατάλ παρεμφερούς καί άναλύγον έν πολλοΐς προς τό μικρασιατικόν

•'Ό ΝΙΚΗ ΠΕΡΙ ΑΚΡΟΤΝΟΝ· ΔΗΜΕΥ1ΙΣ ΤΩΝ ΠΑΤΡΙΜΟΝΙΩΝ ΤΟΥ ΠΑΠΑ

(') Περσίαν, είς ήν ΰπεχώρησβν <> 2ουλεϊμάν, ίννοβΙ ένναϋθα τό Ιρά κ  (τάς πέραν ι 
ΚύίρράτοΒ μέχρι τών <>ρίβ»ν τής Περσίας καί τοΰ Περσικού κόλπου έκτεινομένας περί ι 
Τίγρητα χώρας) συγχέων τό Ίρον. πρός τό Ιρ ά ν .



1 ΠΕΡΙ ΑΚΡΟΤ I. ΔΗΜΕΥΣΙΣ ΤΠΝ ΠΑΤΡΙΜΟΝΙΠΝ ΤΟΥ ΠΑΠΑ Γ,Ι

<(κοππ«^οXI.xάν) ελληνικόν, ήιΐωι*ό'', μεσ<χιωνικον έπος Λ ιγ κ ν ή ς  Β α σ ί λ ε ι ο ς  
Α κ ο ί τ α ς ,  ίγένετο ηδη ικανός λόγος (ϋνωτέρω Ιν τοΐς περί Μαρόαίτιόν. 'ΤΙ πρός 

δλληλβ παοΐ£[ίολή καί σύγκοισις τιόν δύο έπόιν μαρτνρεϊ ότι άμφότερα τι'ι 2πη (προ- 
κειμένοΐ' περί ανγκρίσεως τών δυο πρέπει να προτιμηθη πάντοτε τό τής Κ ο ι· πτ ο· 

- φ έ ρ η ;  χειρόγραφον τοΰ έπους ’ Λκρίτιζ) ί^ουσι τήν αυτήν πηγήν κ(ΐί κοιτίδα, τήν 
^περί τόνΤαΰρην Καππαδοκίαν και τήν όμορον ταύτΐ) [βόρειον διορίαν, ΰπιος αμφότεροι 
^οι ήρωες νών δύο Ιπ.όν, ό τε χριστιανό; καΐ ό μωαμεθανός, είσι Καππαδόκαι. Ού 
>μιινον δέ αμφιίτεροι οΐ ήρωες εχουσιν έν πο/λοΐς ομοιότητα πρός αλλήλους ώς πολεμι- 
σταί (μεηι τής εύκόλθ)ς νοούμενης διαφοράς τον άποδιδομένον τώ  Άκριτα ?ν τή μετα- 

’ νενεσιέρρ; διαμορφ όσει τοΰ έπους φι/ανΟρωποτέρου χριστιανικόν χαρακτήρας απέναντι 
'ΐοϋ  απηνούς ιιοιαμεθανικην φανατική· '^αρακνήρο; τοΰ Κατσ/.), άλλα καί τά ποίΑά 
επεισόδια καί αί ποικίλαι περιπέτειαι τοΰ βίου αυτών, οί τόποι εν οίς πολεμονσι, 
καί οί τρόποι (ίντοί τοΰ πολεμεϊν καί τά δπλα αυτά καί ή μαγική δϋναμις και οί εροι- 
τες αότιόν κ<ιί τινα ονόματα ήρ,ήων κ ιινόιν είς άμψότερα τά έπη (τοΰ Ά κ ρ ι τ ο ν  
τό όνομα νπιίρχει Ιν κμ επει Βατάλ, έν ψ ό έλλην ήρω; παοίσταται μονομαχιών οίχ 
ά.ταλ πρός τόν Β α τ  ά λ, ώς σ τ ρ α τ η γ ό ς  καΐ ί^ εζ ίρ η ς  τον έν Κωνστανανουπιί- 

>λει αΐ'ΤΓκράτορος, τουναντίον δέ εν τφ έλληνικψ έπει δεν ·ιάνΕΐαι υπαινιγμός περί τον 
Βατάλ, άλλ’ έν τφ  σπουδαιοτέρτρ χειρογράφιρ τοΰ έπους, τφ  τής Κρνπτοφτέρη;, εις 
αυτόν τόν Ακρίταν αποδίδονται πράξεις τοΰ Βατάλ)' ταΰτα πάντα εκπληκτικήν π<ρι- 

-στί'ΐσι τήν μεταξύ τών δύο Ιπών συγγένειαν και άποδεικνύουσι τήν κοινήν γένεσιν 
καί καταγωγήν άμφοτέηων Ιν τοΐς τόποι; εκείνοι;, οίιινες συχνότατο περιήρχονιο 
ιΐμοι,’ιΐίΐΊόν είς χεΐρας Άρά|όων καί 'Κλλήνων. Έ ν  τιφ χειρογράψιμ μάλιστα τής Κρί'- 
πτοφέριις. ον ή αρχή <*Επαινοι καί τρόπαια, έγκιόμιόν τε τοΰ τρισμάκαρος Άκριτον 
Βασιλείου ■, έπ'ι τυσοΰτον συγχεονται πρός άλέ.ήλους οί δύο σύγχρονοι ήηωες δυο ολωε 
αντίθετων πρός άλλ.ήλους κιίσμοιν ιόστΕ ό χριιστιανός ήρως δεν υποτάσσει μόνον 

Ί υ ρ ία ν , Β<ι;·ίυΛιι)νίον καί Αρμενίαν, άλλα μετιί τι'ϊς χώρας ταΰτας υποτάσσει πβλεμι'ιν 
-καί χ ιιρας χρισηανικιίς τής μ. Ασίας, X α ρ ίί ια  ν ή ν τε καί τήν Κ α π π α δ ο κ ί α ν ,  
τ·ι Ά μ ι ί ρ ι ν  τε καί τό Ί χ ι ί ν ι ο ν ,  άμα τήν Ά γ κ υ ρ α ν  λέγω τε καί πάσαν 

'δ! μ ύ ρ V η V , ας χιόρα; πάσας μόνον ό Βατάλ ήδύνατο νά αφαίρεση από τιϋν Έλλή- 
νιι.ν πολεμών πρός τούς "Ελληνας. Καί νομίϊει τις, άναγινιόσκων ταΰτα τά εν τφ 
έλΛηνικφ έπει τφ  Άκρίτιϊ αποδιδόμενα ποί,εμικά κατοςιθώματα, ότι άναγινιόσκει Ιπι- 

>/.ήν τινα άφήγησιν τής διά μ. Α σίας νικηφόρου πορείας τοΰ Μ ω σ λ έ μ (Μασλομά) 
ή '.Λρούν-αλ-Ι’ ασίδ. Καθ’ ίίν τρόπον σί άρ«;5ικαί αυται στρατεϊαι εκτίθενται ύπό τοΰ 
Ηεοφάνους, λέγοντος (σ. 407 έκδ. πατρ. Μί}ξπβ) <καί πολιόρκησα; νατέ/.αόεν ό Ά ρ ω ν  

-Γ.λρούν) τό ΊΙρακλέους κάστρον και Β ι'ιΐΐα σ α ν  καί. τήν Μ α λ α κ ο π α ί α ν  και 
•τήν Σ ι δ ε ρ ι ί π ο λ ι ν  καί "Α ν δ ρ α π α κ α ΐ  κατήλΟεν έως Ά γ κ υ ρ α ς ^ ,  νομίζει τις ότι 
άναγινιόσκει τίι τής Κρυπτοφέρης χειρόγραφον τοΰ έπους Ά κριτα Κειρ. Α '. τ'Γήν Η ρ ά ­
κλειον ύστερον εξήλειψε ταχέως, τό '.λμόριν δε καταλα(ίών άχρι. τού Ίκονίιηο κσίχειρόγρ. 

'Τραπεξοΰντος Κε<μ. Π’ ^Ιί- -Η7 'κ οί 'ΙΙρακλέους έχούρσευσα τό Ά μόριν και τό Ίφέ- 
>ριν). "Οτι ό Βατάλ (τό πλήρες έίνομο Τ ζ η φ ά ρ ,  Σ ε ϊ δ ,  Β α τ ά λ , Γ α ζ ή .  Γαξή— 
«νικητής εν τφ κατά απίοτων ογώνι) υπήρξε πρόσοιπον Ιστορικόν μαρτυρεϊται έκ τε τής 
•τού θεοφάνους άνοίτέρω παραιεθείσης ίστορικιοτάτης άφηγήσεως περί τής μάχης τοΰ 
’ ·.\κροίνοΰ, οπού έπεσεν ό Β α τ ά λ , άλλα και Ικ τοΰ μέχρι νϋν Ιγγύς περίπου τοΰ 
-τόπου Ιν ι'ι έπεσε δεικνυμένου και τιμωμένου τάφου αυτού καί τής έγγύς τούτου 
χιμιιΐνύμου τφ ίίριοι κιομη; ^ε’ίτ Γαζή, ήν ιί ίλληνικός στρατός πρό τεσσάρων ετών



>(1921) χατα/.αβών ετήςησεν έπΙ έτος όλυκληρον και ής τα δνομα ποΙΛβχις διήλιιννε 
>δΐ(ΐ τών σιη '.ών τών εφημερίδων, χωρίς, εννοείται, μηδενδς να έξεγείρτ] τό διαφέπον 
>διά τήν έν τη ίατορίφ τοΰ 'ΕΛ/.ηνικοΰ Ιδιάζουσαν θέίτιν και σημασίαν τοδ ονόματος, 
'παρά πάντα τά ύφ ’ ημών περί τούτον δημοσίςι '/βηφόμενα. ( Ί δ . και συνκρισιν 
^λεπτομερή Άκριτα καΐ Βαταλ έν ταΐς ήμετέςαις '^ημειώσεσι, κριτικαΐς, ίστορικαΐς 
>κοΙ τοπογροφικαϊς περί τοΰ έπους Άκριτα > Ιν τη έπετη?ίδι τοΰ πανεπιστημίου έτους 
>1901))· Άλ/.ά καΐ τοΰ Β α τ  άλ ή ιστορική μορφή, δπως και ή τοΰ Λιγενοΰς Ακρίτα, 
>μΒταστάσα ΙπΙ τό ποιητικόν ΰπερεφορτώΟη μετά μυθικών διηγημάτων τής ασιατικής 
>φοντασίος>.)

'Ι Ι  λαμπρά αΰτη νίκη έγένετο κατά Μάιον' άλλά πέντε δέν παρήλθον μήνες κα'ι 
σεισμός μέγος ουνέ,ΐη τη 26 Όκτω,Ιρίου, έπαναληφθείς δέ πο/Λάκις έκ διαλειμμάτων 
Ιν διοστήματι έτους σχεδόν όλοκ/.ήρου έπροςένησε συμφοράς δεινάς εις τε την βασι­
λεύουσαν χαΐ εις τάς πέρίς χώρος. Τά χερσαία τής πόλεως τείχη εντελώς κατέπεσυν, 
πλεΐστα δέ μνημείο καί μοναστήρια, πλείσται ο’κίίαι και Ικχλησίαι κοτηδαφίσθησον, 
οΰκ ολίγοι άνθρωποι Ιθανατώθησαν, οί δέ λοιποί κατεσκήνωσον προ τής πόλεως, ϊνα 
όποψύγοισι τόν θάνατον. Συγχρόνως άνετράπησαν καί πόλεις καί χωρία Ιν τη θρρκη 
καί ή Νικομήδεια εν τη Βιθυνίρ καί ή ΙΙραίνετος καί ή Νίκαια, εν ή μία μόνη Ισώθη 
Ικκλησία. 'Ο  βασιλεύς, ϊνα θεραπεύση τάς ζημίας ταύτας, ήναγκάσθη νά έπιβάλη είς 
τάς άλλας επαρχίας Ικτάχτους φόρους. ΙΙρό πάντων ηΐίξησε καθ’ έν δωδεκοιημόριον 
τόν τακτικόν κανόνα τοΰ εγγείου φόρου, ψηφίσας οτι κ α τ ά  ό λ ο κ ο τ  ί ν η ν θέλει 
προστίθεοθαι μ ι λ ι α ρ ί σ ι ο ν .  'Ολοκοτίνην ώνόμαζον είς την κοινήν γλώσσαν τό χρυ- 
σοΰν νόμισμα, μιλ.ιαρίσια δέ τά άργυρο νομίσματα, <όν δ,ύδεκα άπετέλουν έν χρυσοΰν. 
Καί έ.τειδή εις μεν τήν μικράν Α σίαν ένεκα τών άρα,θικΰν Ιπιδρομών καί τής Ικ τών 
σεισμόν συμφοράς, είς δέ τάς Ιντεϋθεν τοΰ Ά δρίου ευρωποϊκάς χώρας ένεκεν αυτών 
τούτων τών σεισμών καί τής υπό Βουλγάρων και Σλούων καταλήψεως οΰκ δλίγων |κ 
τών χωρών Ικείνων, 2τι δέ καί τών Ιπιδρομών τάς οποίας ηυιοι Ιπεχείρουν είς τάς 
Ιπιλοίπους, ή εϊσπραξις οΰ μόνον προσθέτου μιλιορισίου άλλά καί αντοΟ τον άνέ- 
καθεν ώρισμένου κονήνος άπέβαινεν ή δύσκολος ή άδύνάτος, ύ βασιλεύς άνενέωσε 
συγχρόνως εις τινας Ιπορχίος, αϊτινες οΰτε υπό τών σεισμών ούτε υπό πολε­
μίων Ιποθον καί Ιδίως είς τινα μέρΐ| τής Καλαβρίας και τής Σικελίας, τόν 
κεφολικόν ή προσωπικόν φόρον, δστις πάλαι ποτέ καθ’ δλον τό κράτος είσ- 

πραττόμενο; είχε προ καιρού κατοργηΟή. Έ πί πάσι δέ έδήμευσε τότε όριστι- 
κώς τά λεγάμενα π α τ ρ ι μ ό ν ι α  τής εκκλησίας τής Ριόμης, δηλαδή τά κτή­
ματα όσο είχεν ή εκκλησία αυτή Ιντός τοΰ κράτους. Οί πολέμιοι τοΰ Λέον- 

■τος χρονογράφοι κατοκρίνουσιν οΰτον πικρώς διά τε τήν δήμευσιν τών πα- 
τ ρ ι μ ο ν ί ω ν  καί διά τήν άνονέωσιν τοΰ κεφαλικοΰ φόρον εις τινα μέρη τής 
Καλαβρίας καί τής Σικελίας. Έ ν  τούτοις Ινόσφ ό πάπας Ιστοσίαζεν, ήθελεν είναι 
γελοΐον νά Ιξακολουθή τό κράτος νά πορέχη αύτψ τούς άναγκαίους είς συντήρησιν 
αΰτοΰ πόρους" ούδέν δε δικαιότερπν ή το νά συντελέσωσιν Ι,ταρχίαι τινές δλνγοιτερον 
τών ά)Λων πΐίΟοΰσαι είς άνακούφισιν τών συμφορών δσας δέν Ιπαυσον ·ύφιστάμεναι 
αί άλλοι επαρχίαι. Περιττόν νά προσθέσωμεν ότι αυτή ή προσθήκη τοΰ μιλιαρίσιον 
δικαιολογείται άποχρώντως υπό τής άνάγκης είς ήν εύρέθη 6 βασιλεύς νά άνορθώση τά 
χαταπεσόντα τείχη τής Κωνσταντινουπόλεως. Φαίνεται ότι άλλοτε ή πρωτεύουσα Ι.τήρ- 
κει εκ τών ιδίων αυτής πόρων είς τήν επιδιόρΟωσιν τών τειχών, άλλ’ Ιπί τοΰ προκει- 
μένου ή πρωτεύουσα κατεστράφη τοοοΰτον ώστε δέν ήτο δυνατόν νά καταβολή οϊκοθεν

ή2 ΝΙΚΗ ΠΕΡΙ ΑΚΡΟ ΓΝΟΝ- ΔΗΜΕΥΕΙΣ ΤΩΝ ΠΑΤΡΙΜΟΝΙΩΝ ΤΟΥ ΠΑΠΑ



την άταιτουμένην δαπάνην. Τί λοιπόν εΰλογωτερον η νά καταβολή την δαπάνην ταύτην 
τό έπίλοιπον κράτος, τοΰ όποιου ή τύχη Ιξηητπιο κατά μέρο; άπό τής ασφαλείας τής 
πρωτευουσης; Είναι άληΙές δτι ή προσθήκη τοΰ μιλιαρισίου Ιςηκολοΰθησε νά είσπράτ- 
τεται καΐ άφοΰ ήνωρθώθησον τα τείχη, δ Ιστιν ά-τέβη φόρος τακτικός. Ά λλ ’ ό Λέων 
δεν ευθύνεται διά τούτο, διότι έτος μόνον έπέζησε μετά την ψήφισιν τοΰ νόμου. Και 
έπειτα δυστυχώς παντού και πάντοτε, και εις αυτούς τούς καθ’ ήμάς χρόνους, καΐ είς 
αυτά τά μάλλον εύνομουμί^"® κράτη, ε’ις την Γαλλίαν και είς τήν Αγγλίαν, φόροι πρόσ­
θετοι ή έκτακτοι Ιπιβληθέντες ένεκα εξαιρετικών περιστάσεων άπέβησαν φόροι τακτι­
κοί, διότι έξηκολούθησαν είσπραττόμενοι πολύ άφοΰ πορήλθον οί προκαλέσασαι αυτούς 
κατά πρώτον εξαιρετικοί περιστάσεις. Ό τ ι  δέ Ιν γένει οΐ βασιλείς τής μεταρρυθμίσεως 
δεν έπίεσαν τό υπήκοον διά καταθλιπτικής είσπράξεως «ρόηων άπυδειξις έστω πρό; 
τΰΐς άλλοις και ή άπό τών χρόνων αυτών άρχίσασα νά περιπίπτη είς αχρηστίαν άδικος 
ώς Ιπι τό πλεΐστον διάταξις τής Ιπιβολής, περί ής ώμιλήσαμεν Ιν Ικτάσει είς τό προη- 
γοΰμενον βιβλίον τού παρόντος τόμου.

ΝΕΟΝ ΑΣΤΙΚΟΝ ΔΙΚΑΙΟΝ- ΕΚΛΟΓΗ ΤΩΝ ΝΟΜΠΝ- ΝΕΟΣ ΓΕΩΡΓΙΚΟΣ ΝΟΜΟΣ δ*!

Έ ν  έτει 740 ούτε οί αρχαίοι χρονογράφοι ούτε οί νεώτεροι ιστορικοί άνοφέρου- 
σιν έτερόν η  γεγονός. ΚαΙ όμως ό Λέων κατά τό έτος τούτο, καθ’ δ ήγειρε μέν τό 
ένδοξον περ» Άκροϊνόν τρόπαιον έ.τασχε δέ τήν δεινήν Ικείνην τοΰ σεισμού συμφο­
ράν, έξέδιδε συγχρόνως τόν νέον αστικόν τοΰ βασιλείου κ υδικα, δστις καΐ μόνος ήτο 
ικανός νά καταστήση αθάνατον τό δνομα αυτού. Αλλ’ ό κϋδιξ ουτος κατηργήθη περί 
τά τέλη τής άκολοΰθου Ικατονταετηρίδος, δτε άνετράπησαν πάντα τά έργα τών βασι­
λέων τής μεταρρυθμίσεως· εντεύθεν δέ λησμονηθείς καί δλως άποσιωπηθείς υπό τών χρο­
νογράφων κατέστη άγνωστος είς τάς Ιπομένας γενεάς. Όλίγα μέν τινα ούτοΰ αντίγραφα 
περιεσυ’ιΟησαν ευτυχώς είς ήμας άλλα μέχρι πρό ετών τριάκοντα δεν εΐχεν Ικδοθή όλό- 
κ'.ηρον αυτού τό κείμενον και έτι δλιγ οτερον εΐχεν εκτιμηΟή ή αξία αυτού· Ικ τούτου 
ή τών νεωτέρων ιστορικών σιωπή. Μόλις δέ τψ 1852 δ Έδουάρδος Ζαχαρίας, τοΰ 
οποίου οί άναγνώστοι ημών γνωρίζουσιν ήδη τό δνομα και τάς ΰπέρ τοΰ μεσαιωνικού 
Ιλληνισμοΰ ύπηρεσίας. Ιδημοσίευσε κατά πρώτον πλήρες τό κείμενον τοΰ νομοθετικού 
τούτου έργου. Και έπειτα κατά τά έτη 1856 καί 1858 διαπραγματευθείς τήν έσωτερι- 
κήν ιστορίαν τού Ιλληνορςωμα'ίκοΰ δικαίου περιέλοβεν εν αυτή άξιόλογον άνάλνσιν 
τοΰ προκειμένου νομοθετήματος. 'Ο  νέος κώδιξ επεγράφετο Ε κ λ ο γ ή  τ ώ ν  ν ό μ ω ν , 
έν σ υ ν τ ι ί μ φ  γ ε ν ο μ έ ν η  π α ρ ά  Λ έ ο ν τ ο ς  κ α ι Κ ω ν σ τ α ν τ ί ν ο υ  τ ώ ν  
σ ο φ ώ ν  κ α ί φ ι λ ε υ σ ε β ώ ν  ή μ ώ ν  β α σ ι λ έ ω ν ,  ά π ό  τ ώ ν  Ι ν σ τ ι τ ο ύ τ ω ν  
τ ώ ν  Δ ι γ έ σ τ ω ν ,  τ ο ΰ  Κ ω δ ι κ ό ς  κ α ί  τ ώ ν  Ν ε α ρ ώ ν  τ ο ΰ  μ ε γ ά λ ο υ  
Ι ο υ σ τ ι ν ι α ν ο ύ  δ ι α τ ά ξ ε ω ν ,  κ α ί  Ι π ι δ ι ό ρ θ ω σ ι ς  ε ί ς  τ ό  φ ί λ ο ν θ ρ ω -  
π ό τ ε ρ ο ν  έ κ τ ε θ ε ΐ σ α  Ι ν μ η ν ί  Μ α ρ τ ί φ  ’ Ι ν δ .  θ ’ έ τ ο υ ς  ά π ό  κ τ ί σ ε ω ς  
κ ό σ μ ο υ  ,Γ ο μ η '.  Αλλά τής επιγραφής ταύτης μόνον τό τελευταΐον μέρος εΐνα^ 
άκριβές, τό διαλαμβάνον δτι διά τής Ε κ λ ο γ ή ς  Ιγένετη Ιπί τό φιλανθρωπότερον 
διόρθωσις τών προηγουμένων νόμων. Τό δέ πρώτον, καθ’ δ ή Ε κ λ ο γ ή  συνετάχθη 
έκ τον νόμω/ τοΰ Ιουστινιανού, προσετέθη ’ίσω ; ϊνα κολύψη τέις μεγάλας καινοτο­
μίας αΐανες ποοέκειτο νά είσαχθώσιν είς τόν αστικόν τοΰ έθνους βίον. 'Γώ δντι τό 
νέον τούτο νομοθέτημα έχει πλείστην σπουδοιότητο διό τε τήν ιστορίαν τοΰ Ιλληννκού 
έθνους καί διά τήν Ιστορίαν τής δλη; νομικής καί πολιτικής Ιπιστήμης. Καθότι ου 
μόνον είναι ό πρώτος κώδιξ ό έπισήμως εν τφ μέσιρ οίώνι ελληνιστί Ικδοθείς άλλα 
καί ΙρρύΟμισε πλείστη δσο, ιδίως δέ τά περί γάμου καί οίκογενείας, Ιπί τή βάσει τών
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εΰαγνίλιχωιέρων και χριστιανιχωτέρων αρχών, τάς Γιποίας πολί.ακις μεν εΐχον παρίδει 
οί προηγούμενοι νόμοι κατά πρώτον δε καθιέρωσαν οΐ μεγάλοι εκείνοι τής μεταρρυ- 
θμίσεως βασιλείς, και αϊτινες τύ π?ιεΐστον καταργηθεΐσαι δυστυχώς υπό τών βραδύτε- 
ρον ΰπερισχυσάντων άντιπάλων αύτών μόλις ε’ις τους νεωτέρους χρόνους έπέπρωτο νά
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νομοθεοίαις τών μάλλον πεπολι- 
τισμένων εθνών.

'Η  σύνταξις τής Ε κ λ ο ­
γ ή ς  άνετέθη είς τον κοιαί- 
στωρα, ήτοι Ιπι τής δικαιοσύ­
νης υπουργόν, Νικήταν καΐ εις 
τους υπάτους Μαρίνον και Νόν- 
νον' προτάσσεται δέ τοϋ έργου 
προοίμιον, τύ όποιον άπέφυγε 
πάλιν να όμολογήση τον αληθή 
σκοπόν τοϋ νομοθέτου, καΐ ως 
μόνον λόγον τής έκδόσεως τής 
εΰσυνόπτου και ευκρινούς τού­
της συλλογής άναφέρει υτι τά 
υπό τών προηγουμένων βασι­
λέων νομοθετηθέντα, καθό διε­
σπαρμένο είς πολλάς βίβλους, 
κατήντησαν δυσχατάληπτα καί 
πολλάκις Ιντελώς Ακατάληπτα, 
μάλιστα είς τους εκτός τής πρω- 
τευούσης οίκοΰντας ΰπηκόονς. 
Τό προοίμιον περιέχει ωσαύτως 
άξιολόγους τινάς παραινέσεις 
πρός τούς λειτουργούς τής δι­
καιοσύνης, και μετά τό πέρας

τ ο υ Γ ^ α . .
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γ  πρό,

' * ^ ^ * Ό ^ Ι Ά Γ ^ Ο Ι Γ Π > » ' , ^ β ΐ θ Λ ^ ^
. .  ' ~  ^  ~  ^  Γ  αύτοΰ έρχονται αί διατάξεις τού

νέου νόμου, αϊτινες διαιρούνται
____  *__________  ' είς δεκαοκτώ τίτλους, ύποδιοι-

ρουμένους είς άρθρα. Λεν θέλο- 
μεν αναλύσει ενταύθα, καί τούτο 

' διά βραχέων, εΐμή μόνος τάς
διατάξεις δ ι’  ών έρρυθμίσθησαν 

αί μεταξύ συζύγων σχέσεις, αΐ μεταξύ γονέων καί τέκνων, καί εν γένει αί οίκογενειακαΐ 
σχέσεις, ίνο διοσωμεν είς τούς οναγνώστας ήμών άκροθιγή τινα γνώσιν τών υγιών άρχών, 
τάς οποίος περί πάντων τούτων επρέσβευον οί παρ’ ήμϊν οπαδοί τής μεταρρυθμίσεως, 
2τι άπό τής όγδόης έχατονταετηρίδος. Κατά την χριστιανικήν θεωρίαν ό γάμος είναι 
ό μόνος έπιτετρομμένος σύνδεσμος μεταξύ άνδρός και γυναικός Ιπερειδόμενος εν τή υπό 
τού θεού αυτού δημιουργίρ τού πρώτου Ανθρωπίνου ζεύγους, καί έτι μάλλον κυρούμενος 
διά τής έκτης εντολής. Συνίστατοι δέ είς πλήρη καί Αδιάρρηκτον κοινωνίαν μεταξύ τών 
συζύγων, οϊτινες βΰ μόνον έχουσι πρός αλλήλοιις τά αυτά δικαιιόματα καί τάς αΰτάς

Αύτόγραφον Νικήτα



νποχρίώοεις αλλά χαΐ ουνσΛοτελοίσι. σάρχα μίαν. Έήν το πρύ τοΰ .\έθντος δίκαιον βνε- 
φορίΐτο τοιούτων αρχών, δεν ηθελεν Ιπιτρέψεν την παλλακείαν οΰδ’ οπονείμει νόμιμα 
δικαιώματα εις τά Ιξ αΰττίς τέκνα, τούς λεγομένους φυσικούς η νόθους παϊδας, δεν ήθελε 
συγχωρήσει την ευχερή τοΰ γάμου διάλυσιν' ήθελε χαρακτηρίσει ώς κοινήν όσον ενδέ­
χεται την περιουσίαν τών συζύγων καΐ ήθε/.εν ύπολάβει ώς παρά φύσιν πάσαν άνισο- 
τητα περί τά σχέσεις τοΰ πατρός χαΐ τής μητρός προς τά τέκνο. Ά λλ ’ ή επιρροή τής 
χριστιανικής θεωρία; ΙπΙ τοΰ θετικού γαμικοΰ δικαίου ,ΰπήρξεν έλαχίατη προ τοΰ Λέον- 
τος· έπΙ τούτου δέ κατά πρώτον είσήχθη εις τούς νόμους, δηλαδή εις τήν κοινωνίαν 
αυτήν, τό γνήσιον χριστιανικόν περί γάμου δόγμα. Κατά τήν Ε κ λ ο γ ή ν  παλλακεία 
μή μετατραπεΐσο εις γάμον λογίζεται πορνεία, ή δέ πορνεία τιμωρείται διά διάφο­
ρων κατά τάς διαφόρους περιστάσεις ποινών. Κατά το προ τοΰ Λέοντος δίκαιον καθιε- 
ροΰτο ή αρχή δτι <τών έ.ν άνθραδποις παρακολουθούντων το δεθέν απσν λυτόν'>' και 
επομένως Ιπετρέπετο ευχερέστατα ή τοΰ γάμου διάλυσις χαΐ απλώς είπεΐν εξ άμοφαίας 
συναινέσεως. 'Οπόσον μά/λ.ον σωτηριώδη περί τούτου δόγματα καΟιέρωοεν ή Έ  κ λ ο γ  >| 
τοΰ .δέοντος, οΰτω πως αυτολεξεί άποφαινομένη Ιν τφ ά'ρθρφ δωδεκάτιρ τοΰ δευτέρου 
τίτλου· «Τής άδιολύτου τών γαμικώς έν Κυρίιρ συμβιούντων ένώσεως ή τοΰ Κτίστου 
καΐ Δημιουργού τών απάντων σοφία υπάρχει διδάσκαλος. Αυτός γάρ ε’ις τό είναι 
ποραγαγών Ιξ ούκ δντων τόν άνθρωπον ού τον αυτόν κοί τήν γυναίκα πλάσαι 
τρόπον Ικέλευσε, καίπερ δυνάμενος, άλλ’ Ικ τοΰ ονδρός τούτην Ιδημιούργησεν, ϊνο Ικ 
τής ηνωμένης σαφώς μιας εν δυάδι προσώπων σορκός τό άχώριστον και τής συζυγίας 
νομοθέτηση τό άδιάζευκτον. “Οθεν ουδέ τήν γυναίκα τή υποθέσει τοΰ όφεως τής πικρός 
τφ άνδρί κατάρξασον γεύσεως άπύ τούτου εχιόριοεν οΰδ’  αύ τον άνδρα τής δεσποτι- 
κής εντολής τήν παράβασιν τή δμοζύγιο συνεργασάμενον ταύτης διέζενξεν, άλλ.ά τήν 
μεν αμαρτίαν έχόλοσε τήν δέ συζυγίαν ούκ έλυσε. Ταύτη τοίνυν τή ένοργεΐ νομοθεσίφ, 
αύθις καί λόγφ κυρωθείση παρά τοΰ Κτίσαντος κατά τόν καιρόν τής τών Φαρισαίων 
Ιρωτήσεως, εΐ έξεστιν άνθριόπφ κατά πάσαν αιτίαν άπολύειν τήν γυναίκα, καί άποκρι- 
θέντος τούς υπό τοΰ Θεοΰ ζευχθέντας μηδαμώς παρά τοΰ άνθρΐι>που, παρεκτός λόγου 
πορνείας, χωρίζεσθαι, έξακολουθοΰντές τε καί πειθόμενοι ουδέ ημείς έτερόν τι νομοθε- 
τεΐν υπέρ τούτων βουλόμεθο. Ά λλ ’ Ιπειδή τό τής κακίας είδος Ιπιμελώς τοϊς πολλοΐς 
τών άνθριόπων Ιμπολιτεύεται, κάντεΰΟεν άγαπηηκώς πρός άϊΔήλους μή δια'κειμενοι 
κατά πολλάς αίτιας καίπερ μή ούσας τοιαύτας ποιούνται τής εαυτών συμβιώσεως τήν 
διάζευξιν, ρητώς Ινθεΐναι τή παρηύση νομ θεσίφ δι’  ών τά συνοικέσια λύονται των 
δεόντων Ικρίνσμεν > !

Έ πί τή βάσει τών δογμάτων τούτων ώρίσθη διά τοΰ επομένου άρθρου οτι ύ γάμος 
δεν λύεται εΐμή Ιον διά τήν πορνείαν τής νυναικύς' 2ον διά φυσικήν ανικανότητα τοΰ 
άνδρός' 3ον δι’  επιβουλήν κατά τής ζωής καί 4ον έάν ό έτερος έκ τών συζύγων είναι 
λωβός. Πάσαι δ ’  αί άλληι αίτίαι τής διαζεύξεως ίΐσας επίτρεπε τό προηγούμενον δίκαιον 
ήκυριόθησαν καί έπαυσεν οΰτω τό σκάνδαλον τής ευχερούς τών γάμων διαλύσεως, 
οπερ όμως ’ίσχυσε πάλιν μετά τήν πτώσιν τής μεταρρυθμίσεως καί μέχρι τής σήμερον 
επικρατεί παρ’ ήμϊν.

Οόσιωδώς ωσαύτως διαφέρει τοΰ προηγουμένου δικαίου ή Ε κ λ ο γ ή  τοΰ Λέον­
τος καί ώς πρός τόν τρόπον καθ’ δν ερρύθμισε τά περί τής περιουσίας τών συζύγων. 
Ή  έν τή Ε κ λ ο γ ή  ώς πρός τούτο επικρατούσα αρχή είναι δτι ό γάμος συνεπάγεται 
ενότητα ου μόνον τών προσιόπων αλλά καί τής περιουσίας, καί οτι η κοινή οντη κτή- 
σις πρέπει νά είναι κατά τό μάλλον ή ήτταν ολοσχερής, καθ’ όσον δηλαδή οΐ σύζυγοι
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έγέννϊΐσαν η δεν Ιγέννησαν ΐέχνο. ΕΙς την πρώτην περίστασιν ή κοινί) κτήσις υφίστα- 
χαι καΐ μετά τον θάνατον τοΰ ετέρου τών συζυγών, ό 6έ έπιζών άναλαμ,^άνει τί;ν διβ- 
χείρισιν οϋ μόνον τής προίκας καί τής προγαμιαίας δωρεάς άλλα μέχρι τίνος τής δλης 
περιουσίας τοϋ άνδρας χαΐ τής γυναιχός. 'Η  Ε κ λ ο γ ή  άπορρίπτει τήν άςίωσιν τοΰ 
προηγουμένου δικαίου δτι ή προΙξ πρέπει νά είναι ’ίση τής προγαμιαίας δωρεάς" καθότι 
ό Ιερός τοΰ γάμου χαρακτήρ προϋποτίθησιν οΰχΐ τήν ισότητα τής άμοιβαίας είσφυράς 
ά/Λ’ ϊσον δίκαιον Ιπί τής αμοιβαίας περιουσίας.

ΙΙλην τούτου ή Ε κ λ ο γ ή  κστήργησε και τά τεί.ευταΐα ϊχνη τής ύπερόγκου κα'ι 
παρά φυσιν Ιξουσίας ήν είχεν ό πατήρ έπΐ τών τέκνων κατά τό ρωμαϊκόν δίκαιον καΐ 
τής άνισοτητος ήν καθνέρου μεταξύ τών δικαιωμάτων τοΰ ποτρός και τής μητρός. Κατά 
τήν νομοθεσίαν τοΰ Λέοντο; ή μήτηρ εχει τά αΰτά δικαίιόματα όσα καΐ δ πατήρ' Ιπι 
τοϋ γάμου τών τέκνων λόγου χάριν απαιτείται ου μόνον τοΰ πατρός ή συναίνεσίς 
άλλα και τής μητρός. Μετά δέ τον θάνατον τοΰ πατρός ή πατρική εξουσία Ιξοκολου- 
θεΐ Ινασκουμένη καθ’ ύλοκληρίαν υπό τής μητρός οΰχι ώς επιτρόπου άλλ’  ώς έχουσης 
αυτοδικαίως τήν Ιξουσίαν έκείνην. Είναι άληΟές δτι ή Ε κ λ ο γ ή  έν τή περιπτώσει 
τοΰ θανάτου άμφοτέρων τών γονέων καθιέρωσεν ως προς τήν επιτροπείαν τών Ανηλί­
κων παράδοξόν τινο διάταξιν' ή Ιπιτροπεία δεν μετέβαινεν είς τοίς εξ αδιαθέτου κλη­
ρονόμους τών θονόντων, αλλά, Ιάν οί γονείς τελευτώντες δέν προενόουν περί τούτου 
(δτε «φυλαττέσθω εκείνων ή βουλησις»), άνετίθετο Ιν μέν τή Κωνστοντινουπόλει εις 
τό ορφανοτροφεΐον καί τους άλλους ευαγείς οίκους κα'ι τάς Ιγνωσμένος έκκλησίας, Ιν 
δε ταΐς Ιπορχίαις είς τά έπισκοπεϊο, τά μοναστήρια κα'ι τάς εκκλησίας. Αΰτη ή τοΰ 
κλήρου Ιπι τοΰ προκειμένου άνάμιξις ήτο άτοπος' άλλ’  Ινψ ά φ ’ ενός δέν γνωρίζομεν 
τους υπογορεύσαντας τήν διάταξιν ταΰτην ειδικούς λόγους δέν Ιχομεν άφ ’ Ιτέρου τήν 
άξίωσιν νά παραστήσωμεν τους δπαδοΰς τής μεταρρυΟμίσεως ώς εν παντί άνομορτή- 
τους. Οπόσον όμως είς πολΡ.ά άλλα ύπήρξαν ανώτεροι τοΰ αίώνος αυτώ ν! Τφόντι, 
άφοΰ διά τών διαφόρων προεχτεθεισών διατάξεων κοθιεριόΟη μέν δτι ό γάμος είναι 
ο μόνος νόμιμος άνδρός καΐ γυναικός σύνδεσμος, κατέστη δέ ή συνάφεια αΰτη δοον 
Ινεστιν άδιάρρηκτος και άνυψιόΟη ή γυνή είς ϊσην προς τόν άνδρα Οέσιν, έπειτα 
ή Ε κ λ ο γ ή  Ιπεχείρησε νά καταστήση σφιγχτότερον καί τόν δεσμόν τής όλης οϊκογε- 
νείσς διά διαφόρων Ιτέρων διατάξεων και Ιδίως διά τών περί κληρονομιάς ορισμών· 
ΕπΙ τών προκειμένων καινοτομιών άρκουμεΟα νά παροτηρήσωμεν δ η , κατά τήν νέαν 

νομοθεσίαν, αν δ αδιάθετος, δηλαδή χωρίς νά άφήσο διαθήκην, τελευτήσας δέν έχη 
τέκνα ή εγγονα, κ?.ηρονομοΰσιν αυτόν 6 πατήρ αϋτοΰ και ή μήτηρ, οΰχι δέ συγχρόνως 
οί άδελφοί καί αΐ άδελφαί, δπως ώριζε τό προηγοΰμενον δίκαιον. «Έ ά ν  υίός ή θυγά- 
τηρ, λέγει το άρθρον τρίτον τοΰ τίτλου έκτου, τών γονέων ζιόντων, τελευτήσωσιν άτε­
κνοι καί αδιάθετοι, αδελφούς ή καί αδελφός δμοπατρίους εχοντες, τήν τούτων κληρονο­
μιάν είς τους γονείς Ιππνάγεσθαι καί μη εχειν άδειαν τους αδελφούς περί τούτων λέγειν 
τι», ' ϋ  διάταξις αΰτη μαρτυρεί τήν βαΟεΐαν συνείδησιν τοΰ πρέποντος, ήν είχεν 
ό νομοΟετη; εκεΐνος' διότι άτοπον είναι νά γίνωνται οί γονείς συγκληρονόμοι τών ιδίων 
τέκνων, νά παράγωνται οΰτω πολλάκις αμφισβητήσεις καί δίκαι μεταξύ γονέων καί 
τέκνων καΐ νά ελαττώνται αί προσδοκίαι τάς όποιας καλόν είναι πάντοτε τά τέκνο νά 
έχωσιν άπύ τους γονείς καΐ έν γένβι νά δηλητηριάζεται ή αμοιβαία στοργή καί εύλά- 
βεια, αϊτινες σποτελυΰσι τήν κυρίαν ήθικήν βάσιν τής οΐχογενείας.

Μία τών μάλλον αξιομνημόνευτων διατάξεων τής Ε κ λ ο γ ή ς  είναι ή τοΰ άρθρου 
πρώτου τοϋ τίτλου δευτέρου, δι’  οΰ ορίζεται δτι πρός συστασιν γάμου άρκεΐ οί σύζυγοι
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ν« είναι χοιστιανοί, δη/.αδή αϊι^ετσι Ιχ μέσου παν χώλτμβ είς τον μεταΐΰ όι^θοδόξου 
και αιρετικού γάμον. ΙΙρο τοΰ Λέοντος ή έκκλησία είχε ρητιΰς ά-ηαγυρεΰσει πάντα τοιοΰ- 
τον μικτόν γίμον διά τοΰ 72 κανόνο; τής Ιν τψ Τρουλλψ συνόδου τοΰ δια/.αμόάνον- 
τος Ιπι λεξεως' «μή Ιξέσιω ορθόδοξον άνδρα αιρετική συνάπτεοΟαι γυναικί, μήτε μην 
αίρετικψ άνδρΙ γυναίκα ορθόδοξον συζεόγνυσθαι>. 'Ι Ι  άπαγόρενσις ο ;τη  δεν εΐχεν εισ­
χωρήσει μέν εις τοί·ς άστικοτ-ς νόμους, οΰχ ήττον δμως καΐ οίτοι περιο'ιριζον ονσιωδώς 
τους μετά αιρετικών γάμονς, στεροΰντες τους αίρετιχυΰς 'πο/Αών πολιτικών και δοτι­
κών δικαιωμάτων και άπυνέμοντες εις τε τοις ορθοδόξους συζύγους καΐ είς τά δρΠό- 
δοξα τέκνα πο/Λά προνόμια καΐ πλεονεκτήματα, ώς προς τήν προικψαν καΐ κληρονομι­
κήν περιουσίαν. "Ωστε δ Λέων διά τής πρβπαρατεΟείσης διατάξεως τής Ε κ λ ο γ ή ς  
καθιέρωσε πρώτος έπι τοΰ προκειμένου τήν εντελή ένώπιον τοΰ άστικοΰ νόμου ισότητα 
των χριστιανών, άδιαφόρως αν ήσον ορθόδοξοι ή αίρετικοί' καί ϊλυσεν ουτω κατά τάς 
ύγιεστέρας άρχάς, άπο τής ··' έκστονταετηοίδος, τό ζήτημα τοΰ λεγομένου μικτού γάμου, 
τό όποιον Ιπέπρωτο μέχρις εσχάτων νά παραγάγη τοσαύτας δυσκολίας είς τήν νεωτέρβν 
ήμών κοινωνίαν.

Είς τήν βραχεΐαν ταύτην τής Έ  κ λ ο γ ή ς έξέτασιν περιοριζόμενοι δεν δυνάμεθα 
νά μή Ικφέρωμεν γενικήν τινα περί αυτής παρατήρησιν. 'Οπόσα Ιρρήθησαν περί τής 
δλίγης τοΰ Ιλληνικοΰ Ιθνους δεξιότητος ώς προς τήν ρύθμισιν τής αστικής νομοθεσίας 
και περί τής κατά τοΰτο υπεροχής τών Ρωμαίων 1 Άλλα τί δρά γε είναι ύ προκείμενος 
κώδιξ τοΰ Λέοντος καΐ τοϋ Κωνσταντίνου ; Ρωμαϊκή νομοθεσία; βεβαίως δχι' διότι οί 
βασιλείς Ικεΐνοι οΰτε ρωμαίοι ήσαν οΰτε λατινιστί έγραψαν καί προς τούτοις ριζηδόν 
έτροπολόγησαν ττ^ ρωμαϊκήν νομοθεσίαν. 'Π  Ε κ λ ο γ ή ,  τής όποιας οΰδείς σήμερον 
δυνατοί νά άρνηθή τήν μεγάλην νομοθετικήν αξίαν, ήτο έργον ελληνικόν ναι μέν δχι 
προϊόν τοΰ Ιλληνικοΰ έθνους, όποιον ήτο ΙπΙ Λυκούργου καί Σόλωνος, ά/ό,ά προϊόν 
τοΰ Ιλ/.ηνικοΰ έθνους, οποίον διεμορφώθη διά τής διαδόσεως αΰτον εις τήν Α νατο­
λήν καί διά τής παραδοχής τοΰ χριστιανικού θρησκεύματος. Τό Ιλ/.ηνικόν τοΰτο έθνος 
δεν ήτο, Ιπαναλομβάνομεν, τό άρχαΐον έλληνικύν έθνος, πολλοΰ γε δεί, άλλ’  ήτο 
νέο τις τοΰ έθνους φάσις' καί τό περίεργον, Ινφ  Ιν τή νέρ; τούτο αΰτοΰ φάσει τό έθνος 
τοΰτο άπέβαλε πολλούς τών λαμπροτέρων χαρακτήρων τής άρχοιότητος, παρήγαγε' 
έν τούτοις ν,ραοθέτημα, τοΰ όποιου οΐ ορισμοί λογίζονται μέχρι τής σήμερον ώς οΐ 
ά'ριστοι τών°οσοι ποτέ Ικανόνισαν τά κατά τον γάμον καί τήν οίκογένειον. Οΰδέ 
είς τοΰτο ήρκέσθησον οί βασιλείς Λέων και Κωνσταντίνος, άλλ’  εάν παραδεχθώμεν 
τήν δεδικαιολογηαένην γνώμην τοΰ Έδουάρδου Ζαχαρία, συγχρόνως μετά τής Ε κ λ ο ­
γ ή ς , ή ολίγον μετ’ αυτήν, έξεδόθη τότε καί έτερός τις νόμος, Ιπιγροφόμενος μέν 
Ν ό μ ο ς  γ ε ω ρ γ ι κ ό ς  κ α τ ’  Ι κ λ ο γ ή ν  Ι κ  τ ώ ν  τ ο ΰ  Ι ο υ σ τ ι ν ι α ν ο ύ  β ι ­
β λ ί ω ν ,  πράγματι δέ πολλά τροπολογήσας τών Ιν τή προκειμένη νομοΟεσίρ δρι- 
σθενιων. Ήθελεν είναι Ικτός τοΰ προκειμένον νά άναλύσωμεν ένταΰθα τόν αγροτικόν 
τούτον άστυνομικόν χ οδικά. Τυΰτο μόνον παρατηροΰμεν, δτι ό κώδιξ οίτος χατήργη- 
σεν εν μέρει σιωπηλ ός καί Ιν μέρει ρητώς τήν άρχήν δτι οί γεωργοί είναι διά παντός 
συνδεδεμένοι μετά τοΰ κτήματος είς δ άνήκουσι διά τής γεννήσεως ή διά μακροχρο­
νίου διαμονής (Κεφ. Β ' Βιβλ. β '  τοΰ παρόντος τόμου), Ιν ά/ώαις λέξεσι κατήργηπε 
τήν λεγομένην δουλοπαροικίαν. Καί είναι μέν άληθές δτι άνετράπη βςαδύτερον ή 
διάταξις αΰτη δπως αΐ π/.είσται άγαθαΙ τών βασιλέων τής μετορρυθμίσεως διατάξεις 
άλλ’ οΰδέν ήττον τό Ιλληνικόν έθνος δύναται να καυχηθή δτι ΰπήρξαν παρ’ αΰτώ 
ήγεμόνες καταργήσοντες έτι άπό τής όγδοηςίκατονταετηρίδος τόν Ιποχθή Ικεϊνον θεσμόν,



δστις έπΙ πολύν μετέπειτο χοόνον βασανίσας τονς λαούς τής Κιρώπης, δέν Ιξέλιπεν 
όλοσχερώς εξ αυτής εΙμή διά τής γαλλικής επαναστάσεως καί τινων μεγάλων νομοθε­
τικών διατάξεων τών καθ’ ήμας χρόνων.

ΙΙερ’ι τά μέσα τοΰ έτους 741 άπεβίωσεν ύ Λέων Ιξ υδρωπος, ή κατ’ άλλους έκ 
δυσεντερίας, βασιλευσας έτη 25 περίπου. Κα'ι ήδη προκειμένου νά έκφέρωμεν τήν τελευ- 
ταίαν κοίσιν ήμών περί τοΰ άνδρός, ώς συμπέρασμα τοΰ δλου ούτοΰ βίου και πολιτεύ­
ματος, όμολογοϋμεν δτι ή κρίσις αϋτη δέν ήμπορεΐ νά είναι ούτε πλήρης ούτε ακριβής. 
ΙΙερ'ι τοΰ ιδιωτικού ούτοΰ βίου τοσοΰτον ατελείς περιεσώθησαν εις ήμάς ειδήσεις ώστε 
δέν ήξεΰρομεν ασφαλώς ούτε πού έγεννήθη. Οί μέν έλεγον αύτδν έξ Ίσαυρίας κατα- 
γόμενον, ο'ι δέ Ικ τής πόλεως Γεςμανικείας ( ') , κείμενης είς την βόρειον Συρίαν. Και 
Ιν αύτή ταύτη τή διαφωνίφ ύποφαίνεται ήδη ή πάλη ίίτις έμελλε νά συγκροτηθή περί 
δλου ούτοΰ τού βίου' διότι σί εχθροί αυτού προ πάντων Ισχυρίζοντο δτι πατρίδα είχε 
την Ίσαυρίαν, νομίζοντες δτι Οέλουσιν Ιλαττώσει τό αξίωμα τού άνδρός, άν επικράτηση 
ή γνώμη δτι εγεννήθη είς χ όρον τής οποίος οί κάτοικοι έφημίζοντο ιδίως διά τον 
τραχύν καί ληστρικόν αυτών χαροκτήρα' τούτου δ ’  ένεκα ε’ίΟισται παρά τε τοΐς σψζο- 
μένοις χρονογράφοις κοί έν αύτή τή Ιπισήμφ γλώσση τών χαταβα?.όντων τήν μεταρ- 
ρύθμισιν βασιλέων νά ονομάζωνται "Ισαυροι ού μόνον ό αρχηγέτης αλλά καΐ άπαντες 
οί βασιλείς τής μετοορυθμίσεως Ιχείνης, τά δέ νομοθετήματα αυτών νά άποκαλώνται 
φ λ η ν α φ ί ο ι  π α ρ ά  τ ώ ν  Ί  σ ο υ ρ ώ ν  έ κ τ ε θ ε ΐ σ α ι .

Τύ περιεργότερον είναι δτι ουδέ τό όνομα τού Λέοντος ακριβώς γνωρίζομεν· διότι 
οί αντίπαλοι αυτού χρονογράφοι άξιοϋσιν δη  κατ' σρχάς Ιλέγετο Κόνοιν και. επειτη 
μετωνομάοθη .λέων, μή Ιξηγοΰντες πόθεν ,προήλΟεν ή μεταβολή αύτη. Ά /λ ο ι προγενέ­
στεροι Ίσουροι είχον τφ  όντι μεταβάλει τά άρχικά αυτών ονόματα εΐσελθόντες είς τήν 
υπηρεσίαν τού κράτους, ά/Λά τούτο διότι τά ονόματα ταΰτα ήσαν παντελώς βάρβαρα, 
Ινφ τό όνομα Κόνων ήτο Ιπίσης Ι>Ληνικον δσον καί τό ,λέιον. Ιίλήν τούτοι· ό Ηεο- 
φάνης ιδού πώς ίστορεί τύν τρόπον καθ’ δν έγνοόσθη κατά πρώτον τό αρχικόν εκείνο 
τοΰ .λέοντος όνομα. Ό τε ό βασιίεύς, καλέσας τόν πατριάρχην Γερμανόν, Ιπεχείρησε, 
λέγει, νά μεταπείση αυτόν ώς προς τό ζήτημα τών εικόνων, ό άρχιερεύς άπεκρίθη' 
«τήν μέν καθαίρεοιν τίΤιν αγίων καί σεπτών εικόνων άκούομεν έαεσθαι άλλ’ υύχ επί 
τής σή ; βασιλείας" τούτου δέ Ιπαναγκάσαντος είπεΐν έπΙ τίνος βασιλείας έφη' επί Κό- 
νωνος. ' ( )  δέ έφη' τό βαπτιστικόν μου όνομα έν άληθείφ Κόνων ϊστίν, 'Ο  δέ πατρι­
άρχης έφη' μή γένοιτο, Λέσποτα, διά τής σής βασιλείας τό κακόν τούτο τελεσθήναι>. 
Ά λλ ’ είναι <1ρά γε πιθανόν δτι, Ινφ ό Λέων ήτο προ εικοσαετίας εις τά δημόσια πρά­
γματα κοί είς τά ύπατο τών άξιωμάτων, δ Ιστι γνωστότατος άνθρωπος, προ επταετίας 
δέ καν βασιλεύς, τότε κατά πρώτον άπεκαλύπτετο δτι τό βαπτιστικόν του όνομα ήτο 
άλλο παρ'εκείνο τύ όποιον έφερεν; 'Ο  Νικηφόρος δέν μνημονεύει παντππασι τοΰ 
ονόματος Κόνων, Τύ δέ καθ’ ήμός δέν Ιχρονοτριβήσαμεν Ιπ ’ όλίγον είς τό άλλως άσή- 
μαντην τούτο ζήτημα εΙμή ινα φέρωμεν νέαν άπόδειξιν τιών άμφιβολιών «ϊτινες προ- 
κύπτουσιν άμα θελήση τι; νά εξακρίβωση τά κατά τύν Λέοντα.

'Ο ,τι μόνον φαίνεται βέβαιον είναι δτι ηί γονείς τού .λέοντας ήσαν πένητες ιϊν- 
θρωποι, οτι μετψκησαν Ικ τής μικρός Α σία ς είς τήν Θρφχην καί δτι κατασταΟέντες 
είς τήν πόλιν Μεσημβρίαν Ικτήσαντο περιουσίαν τινά διά τοΰ Ιμπορίου τ<ών ζφων
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Έκεΐ είφίσκοντο, δτε, στοατεύσαντος τοΐ Ιουστινιανού Β ' κατά των Βουλγάρων, επα- 
Βεν ό στρατός ενδειαν τροφών, 6 δέ Λέων, δστις ΰπηρέτει έν ούτφ, προέτρεψε τον πα­
τέρα τον νά πέμψη τψ (όασι/-Εΐ δώρον πεντακοσίων προΐίάτων εντεύθεν δ Λέων ήξκυθη 
τής ευνοίας τού Ιουστινιανού, δστις προήγαγεν αυτόν είς τό άξίωμα τού σπαθαρίου. 
Άλλα μετ* ολίγον ό ύποπτος έκεϊνος βασιλεύς άπεμάκρυνεν αυτόν εκ τής αυλής και 
έ'ςέπεμψεν είς δυσχερεστάτην τινά περί τά Καυκάσια δρη στρατείαν, Ιπ έλπίδι οτι ου­
δέποτε θέλει Ιπανέλθει έκεΐθεν. Ό  Λέων δμως πολυμήχανος 0)ν εσώθη καί Ιπιστρέψας 
εις Κωνσταντινούπολιν προεχειρίσθη υπό τού τότε βασιλεύοντος Αρτεμίου στρατηγός 
τών άνατολικών άπό δέ τού άξκόματος τούτου όρμώμενος κατέλαβε τφ  717, ώ ςγνω- 
ρίζομεν ήδη, την ύπερτάτην αρχήν. Τοιούτα είναι, τά μόνα ασφαλή όπωσούν γεγο­
νότα δσα γινώσκομεν περί αύτοΰ πρίν βασιλεύση. Α φ ού  δέ εβασιλευσεν, οΰδέν άνα- 
φέρουσιν οί χρονογράφοι περί τού ιδιωτικού αυτού βίου καί χαρακτήρος. Αλλ Ικ 
τών ολίγων τούτων ειδήσεων δυνάμεθο νά συμπερόνωμεν ϋτι ό Λέων, γεννηθείς εις 
τάς άνατολικάς τού κράτους Ιπαρχίας, οπού πρό Ινός μάλιστα αΐώνος τό θρησκευτικόν 
ζήτημα έλαβε σπουδαιότατον χαρακτήρα διά τον συνεχή σχεδόν θρίαμβον τού μωαμε­
θανικού κηρύγματος και τήν οΰδέν ήττον συνεχή ΰποχώρησιν τού χριστιανικού δόγμα­
τος, ήτο φυσικόν νά κυριευθή εκ νεότητας άπό τήν έκεΐθεν προκύψοσαν ιδέαν τής 
ανάγκης τού νά επέλθη θρησκευτική τις καί κοινωνική μεταρρύΟμισις εντός τού χρι­
στιανικού κόσμου. Τούτου ένεκα προΟύμως συνετάχθη μετά τής μερίδας ήτις Ιξεπροσώ- 
πει τήν Ιδέαν τούτην Ιν Κωνσταντινουπόλει. 'Οποία τις ήτο ή παιδεία αΰτοΰ άδηλον. 
Ά λλ ’ έν τή στρατιωτική ΰπηρεσίφ καί έν τψ μέσιρ τών πολλών καί δυσχερών περιπε­
τειών εις τάς οποίας εύρέθη ώς στρατηγός προοεκτήσατο τό πρακτικόν εκείνο πνεύμα 
τό όποιον, δν δεν άναπληρο' πάντοτε τήν θεωρίαν, είναι δμως πυλλάκις χρη.τιμάιτερον 
αυτής, μάλιστα είς τον άνθρωπον τόν κεκληαένον νά διευθύνη τής πολιτείας τά πρά­
γματα. Βεβαίως ήτο άγοθός σύζυγος, άγαθός πατήρ καί έν γένει αγαθός άνθρωπος. 
Οί χρονογράφοι οΰδεμίαν αποδίδουσιν αΰτφ καθ’ δλα ταΰτα κακίαν, ένφ είναι αναμ­
φίβολον δτι ήθελον προθύμως διασαλπίσει και τήν Ιλοχίστην κηλϊδα τού χαρακτήρος 
αυτού, δν ήδύναντο ν’  άνακολύφωσι τοιαύτην εν τφ κατ’  ιδίαν βίφ τού άνδρος, 
Έ πί ποσιν ήξεύρομεν δτι ήτο «καλός τφ ε’ίδει καί εΰμήκης τφ  σώματι>, διότι παρ’ 
έλπίδα ο Κεδρηνός έλαβε τήν είλικρίνειον νά μας πληροφορήση περί τούτου. "Οταν 
άνορύττωμεν τήν γήν τής Ελλάδος ϊνα άνακαλύψωμεν δσα τυχόν ΰπάρχονσιν έτι έντός 
αυτής λείψανα τής αρχαίας τέχνης, εΰρίσκομεν Ινίοτε άγα/,μα συντετριμμένον, τό όποιον 
προοπαθούμεν νά άναπλάσωμεν συναρμολογούντες δσον ένεσα τά σφζόμενα αύτοϋ μέρη' 
έκ τής διασκευής ταύτης δέν προκύπτει δυστυχώς είς μέσον ακέραιον τό άρχοΐον άρι- 
στούργημα άλλά καταφαίνεται έν μέρει τουλάχιστον ή χάρις, ή ευφυΐα, ή ρώμη αυτού. 
Τοιαύτη α ς  ατελής άλλ.’  όχι εντελώς αμέτοχος τού πρωτοτιίπου χαρακτήρος είναι 
ή είκών τού Λέοντος ώς ανθρώπου, ήν ίχνογραφήσαμεν έντοΰθα Ικ τών κλασμάτων τά 
όποιο ήδυνήθημεν νά άνεύρωμεν έντός τών βιβλίων τών χρονογράφων εκείνων, ο'ίτινες 
ανηλεώς κοτεκερμάτισον και παρεμόρφωσαν τήν εικόνα ταυτην.

Ήζεύρει δέ ήδη ό άναγνώστης δτι καί ή πολιτεία τού Λέοντος οΰδέν ήττον δεινώς 
ήλλοιώθη καί ήκρωτηριάσθη. ΟΙ Αντίπαλοι αυτού δέν έτόλμησαν νά άρνηθώσι τήν 
πολεμικήν τού άνδρός δεξιότητα ουδέ νά άποκρύψωσι τήν ΰποχώρησιν είς ήν κατη- 
νάγκοσε τούς πολιοςκήσαντος τήν Κωνσταντινούπολιν Ά ραβας, τήν κατατρόπωσιν τής 
μεγάλης στάσεως τού Κοσμά, τήν γενναίαν άμυναν τής Νικαίας καί τό περί Άκροϊνόν 
τριίπαιον. Α λλά πάντα δσα επραξε προς Ικτέλεσιν τής μεταρρυθμίσεως διεστράφησαν
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μέν χαθ’ δσον ήσαν δεχτιχά διαστροφής άπεσιωπήΟησαν δέ οσάκις ήσον όμο/.ογοομένως 
ευεργετικά. Ευτυχώς αί δεινυτερβι τών συκοιροντιών Ιπενοήθησαν υπό μειαγενεσιέρων 
χρονογράφων οί άρχαιόιεροι και μάλιστα ό Νικηφόρος υπήρξαν μετριώτεροι περί τάς 
κοτακρίσεις αυτών κα'ι ΙπΙ τούτων δή τών άρχαιοτέρων χρονογράφων Ιπερειδόμενοι 
δυνάμεθα ϋαρρούντως νά βεββιώσωμεν δτι ούτε τό άνώτατον έκκλησιαστικυν Ικπαι- 
δευτήριον τής Κωνσταντινουπόλεως μετά τών Ιν αΰτψ διδασκάλων και βιβλίων έπυρ- 
πύλησεν, ούτε τον πατριάρχην έρράπισε καί Ιξώρτσεν, οΐίτε εις φοβερά βασανιστήρια 
Ιξετραχηλίσθη άλλ’ άποφασίσας άπαξ νά δια.πράξη τήν μεταρρύθμισιν άνεδείχθη περί 
τήν Ικτέλεσιν τοΰ τολμηρού αυτού βουλεύματος δσον ι’|το δυνατόν ν ’ άναδειχθή μετριο­
παθής είς τοιαύτας δύσκολους περιπειείας. Τί δέ νά ειπωμεν περί τής ποικίλης βίος 
δ ι ’ ής ήγωνίσθησαν να οφαιρέσωσιν Ικ μέσου τάς κολλίστας τών διατάξεων αυτοί ; 
ΈξεΟέσαμεν άνωτέρω τί φρονοϋμεν περί τών αποδιδόμενων είς τύν Λέοντα βασάνων- 
άλλ’ Ιάν άπατώμεθα, δν είναι τψ δντι ιί/.ηΟές δτι ό καλός κδγαθός ούτος άνήρ, παρε- 
λαυνόμενος ύπό τής πεπρωμένης φοράς πάσης σχεδόν θρησκευτικής καινοτομίας, Ιξώ- 
κειλέ ποτέ είς τόν διά προσωπικής πιέσεως καταναγκασμόν τών συνειδήσεων, δέον νά 
όμολογήσωμεν δτι οί αντίπαλοι αυτού άνταπέδωχαν αύτφ μυριοπλάσιον τήν άδικίαν 
τούτην διά τού τρόπου καθ’ ον παρέστησαν τά τής βασιλείας χαύτης γεγονότα. Διότι 
δεν βασανίζεται μόνον τό σώμα' /Λμβάνομεν, έ^γει που ό Φιότιος, ΙπΙ ψυχήν αυτήν 
πληγάς χαλεπωτέρας τών έπι σώματος καταφερομένων πληγών, οΰδείς δέ τών πρωτα­
γωνιστών τής Ιστορίας ήκρωτηριάσθη ηθικώς οίκτρότερον τοΰ Λέοντος. Καθώς πολ- 
λάκις εϊπομεν, τά μάλλον ένδοξα αυτοί έργο, οί νόμοι δ ι’ ών άπεπειράθη νά εϊσαγάγη 
Ιν τή κοινωνίφ ήμών τάς χριστιανικωτέρας περί οικογένειας άρχάς, οί νόμοι δι’  ών 
κατήργησε τήν δουλοπαροικίαν, οί νόμοι δ ι’  ών πιθανώτατα άφήρεσεν από τον κλ.ήρον 
τήν δημοσίαν Ικποίδευσιν καί παρέδωκεν αυτήν είς τούς λαϊκούς, οί νόμοι ένΙ λόγφ δι’ 
ών άνεδείχθη τοσούτο καΟυπέρτερος τού αΙώνος αυτού, οί νόμοι ούτοι άπαντες ήκν- 
ρώθησαν, περιυβρίσΟησαν, άπεσιωπήθησαν, ήφανίσΟησαν. Ό  μεγαλοφυέστερος τών 
νομοθετών πορεστάθη είς τούς μεταγενεστέρους ως ό άθλιώτερος τών κακούργων. Και 
αυτοί οί άσπαζόμενοι τό θρησκευτικόν αυτού δόγμα ( ')  δέν ήξευρον μέχρι χθες όπόσον 
Ιδικσιοΰντο νά ϋαυμάσωσι τον άνδρα' διότι ήγνύουν δτι ό άνθρωπος αυτός έπΐ τέ/.ους 
δέν Ιπεχείρησε μόνον ν ’  άφοιρέσπ τάς εικόνας άπό τών Ικκλησιών άλλο καί άλλο τι 
πολύ σπουδαιότερον καί γενναιότερον έπεχείρησε' νά δώση ψυχήν, νά δάιση ζωήν, νά 
δώση ελευθερίαν πνεύματος καί γενναιότητα φρονήματος είς τήν κοινωνίαν Ικείνην 
ήτις, άφοΰ κατήντησε νά μη έχη άλλο ήθικόν Ιλατήριον εΙμή τό θρήσκευμα, κατήντη- 
σεν έπειτα νά νομίζη δτι τό θρήσκευμα συνίσταται είς τήν προσκύνησιν τών εικόνων 
και είς τόν μοναχικόν βίον. Τί πράγμα παράδοξον είναι ή δόξα τού κόσμου τούτου I 
ΙΙόσα δέν εγράφησον περί τών νομοθετικών έργων τοΰ Ίουστινιανοΰ καί τοΰ Τριβω- 
νιονοΰ, εγκώμια καί ύβρεις, πάντα δμως συντελεσιικά εις τό νά χαταστήσωσι πολύ­
κροτα τά όνόμοτο έκεΐναΐ Τίς δ ’ Ιμνημόνευσεν Ιως τώρα τού Λέοντος ώς Ιξόχου νομο-
θέτου  ̂ή τίς ήξευρε κάν τά όνόματα τού Νικήτα, τού Μαρίνου καί τού Νόννου ; Καί 
δμως τά νομοΟετήματα τού Ιουστινιανού καί τοΰ 'Γριβωνιανοΰ ούδέν άλλο ήσαν ώς Ιπί 
τό πλεΐστον ή εύμέθοδος κοτάταξις προηγουμένων αρχών καί διατάξεων, ένφ τά έργα 
τού Λέοντος, τοΰ Νικήτα, τού Μαρίνου και τοΰ Νόννβυ καθιέρωσαν τήν ριζικωτέρον

(') Δόγμα ένναϋθα, ό.τως πλτισταχοΰ τοΰ βιβλίου τούτου, κίΐται άντί γνώαη, δόξα, φρό­
νημα, ούχΐ όόγμα ΰ.τβ τήν άκριβή καί αίοτηράν βιολογικήν έννοιαν τοΟ ονόματος.



των μεταιίολών, έξαχοντίσαντα άκτίνας άληΟείας αϊτινες, βκιασθεΐσαι ΙπΙ δέχα ίκο- 
τονταετηρίδας ύπό τής πλάνης κοί τής άμαθβίας, εμελλον νά φωτίοωσι καΐ νά θερμά- 
νωσι τάς ευτυχέστερος των καθ’ ημάς αΙώνων γενεάς. ’ Αλ?.’  επέστη τελευταϊον ή ώρα 
ν ’  όποδοΟή δικαιοσύνη είς κνα τών μεγαλύτερων ήγεμόνων τοΰ άνατολιχοΰ κράτους, 
ε’ις ένα τών ευεργετών τής άνθρωπότητος. 'Ο  Λέων παρέλαβε την άρχήν Ινψ ή μέν 
πρωτεύουσα επολιορκεϊτο ύπό τών Α ράβω ν ό δέ στρατός είχβν Ιντελώς παραλΰσει, τό 
ταμεΐον ήτο κενόν, τό έθνος είχε περιέΑθει είς τήν έσχάτην άθυμίαν χαΐ ή άναρχίο ήπεί- 
λει τήν διάλυσιν τοΰ κράτους" δτε δέ, μετά ε’ίκοσι και πέντε ετών βασιλείαν, παρέδωκε 
τύν θρόνον είς τόν υιόν αύτοϋ Κωνσταντίνον, οί μέν Ά ρα β ες ήσαν τεταπεινωμένοι 
ό δέ στρατός άριστα ώργανωμένος και πειθαρχών, τό ταμεΐον πλήρες, ή δημοσία 
εΙρήνη άσφαλής" και πλήν τούτων διά νόμων θρησκευτικών, άστικών, γεωργικών, 
οικονομικών κατετέθησαν τά σπέρματα άνομορφώσεως, ήτις, δν ήτο δυνατόν νά συνο- 
δευθή ύπό απόχρωσης Ικπαιδεύσεως τοΰ λαοΰ, ήθελεν άναδείξει τόν είΛηνισμόν πρω- 
ταγωνιστοΰντα αυθις έν τίρ κύσμτρ κοινωνικώς, διανοητικώς καΐ πολιτικώς.
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Ό  θάνατος τοί Ίοαάκ. Έλβφάντινον άνάγλυφον τοϋ ΙΒ’ α

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ
ί

ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ I

Ό  νιος χαι διάδοχος τον Λέοντος Κωνσταντίνος Ε ' οΰ μόνον εμεινο πιστός εις 
τάς άςχάς τού πατρός αυτοί άλλ’  ώς προς το Ιχκλησιαστικον ζητημα άνεδείχθη πολύ 
τολμηρότερος· τούτου ενεχα προεκάλεσε χαΟ” Ιαυτοΰ *α'> συκοφαντίας τών άντι-
πάλων χρονογράφων πολΐ· δεινότερος τών δοοι χατα τού Λέοντος επενοήθησαν. Ή ρ- 
χισαν δέ λοιδοροΰντες αΰτόν Ιξ αυτής τής στιγμής καθ’ ήν Ιδέχθη τό «γιον ράπτισμα· 
διότι έρρήθη δτι, ενψ β|5απτίζετο, Ιμόλυνε τήν αγίαν κολυμπήθραν διά τής κόπρου 
αϋτοΰ, Ικ τούτου δ ’  επωνομάσθη Κοπρώνυμος' δν και ό Θεοφάνης, δστις πρώτος 
άνέφερε τό διηγημάτιον τούτο, υποδεικνύει έν άλλφ τινι χωρίφ οτι άπεδόΟη αντφ 
ή εΙρημένη Ιπωνυμία, ώς και ή τού Καβαλλίνου, Ικ τοΰ οτι Ιτέρπετο οσφραινόμενος 
τήν χόπρον και τά ουρά τών ίππων. Ά /Λ ος δέ πάλιν χρονογράφος, 0 Μιχαήλ Γλυκός, 
βέβαιοί οτι πολλά καί πολλάκις ζητήσας πόθεν Ιχείνος έκλήθη Κοπρώνυμος ουδέν άλλο 
είμή τούτο μόνον εύρεν. Υπάρχει, λέγει, χώρα καλουμένη Κάβαλλα' οί Ικεϊθεν λοιπόν 
ορμώμενοι φυαικφ τΓρ λόγφ Καβσλλΐνοι ονομάζονται. Ικ τούτου καί ο Κωνσταντίνος 
επωνομάσθη ΚοβαίΙΐνος· καί, επειδή κοινώς καβαλλίνα λέγεται ή κοπριά, δικαίως 
ό κάκιστος εκείνος Ιπεκλήθη πρύς τοΰτοις Κοπρώνυμος, ώς δνομα κοπριάς έν Ιουτφ 
Ιπίφερόμενος. Άναφίρομεν τάς άηδεϊς καΐ άνυποστάτους καί συγκεχυμένος ταύτας
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ειδήσεις, μόνον *α1 μόνον διά νά καταδείξωμεν μέχρι τίνος ΐίοθμοΰ μανίας εφ6αοαν 
περί τάς ί'βρεις αυτών οί πολέμιοι τής μεταρρυθμίσεως χρονογράφοι. ΑΙ περί τής παρα­
γωγής τών υβριστικών τούτων έπωνυμιών άντιφάσεις ήθελον άρκέσει ϊνο γεννήσωσι 
την υπόνοιαν δτι πάντα τά περί τοΰτου λεγόμενο είναι μεταγενέστερα Ιμπαθών άνθρώ- 
πων Ιπινοήματο. Ά λλ ’ ή υπόνοια αυτή μεταβάλλεται είς βεβαιότητα διά τήν παντελή 
περί αΰτίϋν σιωπήν τοΰ ποτριάρχου Νικηφόρου, δστις καθ’ δλην αΰτοΰ τήν ιστορίαν 
ουδέ δπαξ άποκαί^εΐ τον Κωνσταντίνον Ε ’ Κοπρώννμον. Και δμως παρέμεινεν Ιν τή 
ίστορίφ το ελεεινόν τοϋτο έπώνυμον προσηρτημένον άδιασπάστως εις δνα τών μεγολο- 
φυεστέρων βασιλέων τοΰ μέσου αίώνος. Έρχόμεθα νϋν είς σπουδαιότερα γεγονότα.

Ιίορεκτύς τοΰ Κωνσταντίνου Ε ' ό Λέων είχε θυγατέρα, τήν όποιαν συνέζευξε 
μετά τοΰ άρμενίου στρατηγοΰ Ά ρταβάσδου, οστις άλ?.θτε είχε βοηθήσει αΰτον εις τό 
νά καταλάβη τήν ύπερτάτην αρχήν. 'Ο  Ά ρτάβασδος, βλέπων τήν πολιτείαν διηρημένην 
μεταξύ δυο Αντιπάλων στρατοπέδων, Ιμελ.έτησεν, ώς φαίνεται, προ κοιροΰ νά άρπάση 
τΰ βασιλικόν αξίωμα μετά τον θάνατον τοΰ πενθεροΰ ηυτοΰ, Ιπερειδόμενος είς τήν πο­
λυάριθμον μερίδα τών πολεμίων τής μεταρρυθμίσεως. Έπολιτεΰετο δέ ούτως ούχι Ικ 
πεποιθήσεως, διότι ώς Αρμένιος ποτέ δεν Ιπρέσβευσεν δτι πρέπει νά λοτρευωνται αι 
εικόνες, άλΡ,ά παρεσύρθη υπό ίδιοτελείας. 'Ο  Κωνσταντίνος Ε ’ , δστις δεν ήτο άνθρωπος 
νά άπατηθή και νά καταβληθή ευκόλως, ύπώπτευσε τά μελετώμενα έκ τοΰ δτι ο Ά ρ τά ­
βασδος δεν ένεψανίσθη παντάπασιν είς τήν αυλήν άπό τής άναγορευσεως αΰτοΰ Ιπι έν 
υ/.ον έτος, άλλα διέτριβε μετά τών δύο υιών, Νικήτα και Νικηφόρου, είς Δορυλαιον, 
τήν πρωτεύουσαν τής στρατιωτικής αρχηγίας ήν είχε τότε, τοΰ λεγομένου όψικοΰ Οεμα. 
τος. "Οθεν δ Κωνσταντίνος Ε ' περί τά τέλη Ιουνίου 74·2, Ιπ'ι τή προφάσει ι'ίτ  ̂
στρατεύει κατά τών ’Αράβο>ν, έξήλθε τής πρωτευούσης μετά τίνος τοΰ στροτοϋ μοίρι^ 
καί άφνκόμενος είς Κράσον διεμήνυσεν είς τόν Ά ρτάβασδον νά προσέλθη προς αυτόν  ̂
ίνα συνεννοηθώσι περί τοΰ παρασκευαζόμενου Ιπιχειρήματος. Τότε δ Άρτάβασδο^ 
έστασίασεν άναφανδόν καί Ιπελθών μεθ’ δλης τής δυνάμεοις είς τό βασιλικόν στρατό- 
πεδον μικρού έδέησε νά συλλχίβη τόν Κιονσταντίνον Ε ', δστις δμως κοτώρθωοε νά 
διαφύγ·|;ι είς τό οχυρόν φρούριον τοΰ Άμορίου, ίίπου Ιν άσφαλείφ παρεσκεΰασε τά 
πάντα ΐνο τιμωρήση τόν προδότην.

Έ ν τώ μεταξύ δ Άρτάβασδος Ιγένετο κύριος τής Κωνσταντινουπόλεως διά προ­
δοσίας τοΰ μαγίστρου Θεοφάνους τοΰ Ιπιχαλουμένου Μονωτίου, δστις συνεννοηθεις 
μετά τοΰ άρπαγος τής αρχής ήπάτησε τούς Βυζαντίους δτι δ Κωνσταντίνος άπέθανε 
καί παρέπεισεν αυτούς νά διακηούξοισι βασιλέα τόν Ά ρτάβασδον. Καί δ μέν Ά ρ τά ­
βασδος ήλθε τότε μετά τοΰ ίδιου στρατού είς τήν βασιλεύουσαν καί έντεΰθεν όρμ<ίίμενο5 
κπεκράτησεν δλων τών εΰροιπα'ίκών τοΰ κράτους χωρών, άνοστηλώσας απανταχού τά5 
εικόνας καί δεινόν πράξας διωγμόν κατά τών όπαδών τοΰ Κο'νσταντίνου Ε '. 'Ο  δέ 
Κοινσταντϊνος Ε ’ Ιπερειδόμενος Ιπί τοΰ Ά μορίου καί δύο στρατιωτικών σωμάτων^ 
τών λεγομένιον α ν α τ ο λ ι κ ώ ν  καί θ ρ φ κ η σ ί ω ν  (τό τελευτοΐον τούτο περιελάμ- 
βανε τος χώρος Λυδίας καί Φρυγίας), ών οί στρατηγοί Λογγΐνος καί Σισίννιος εξ αρχής 
μετ’  αΰτοΰ συνετάχθησαν, ήρχε τής μικράς Ά οίος . Είναι περιττόν νά πρβσθέσωμεν δτι 
ό μέν πάπας εσπευσε ν ’ αναγνώριση τόν πρόμαχον τής τών εΙκόνων προσκυνήσεο)ς οί δέ 
’Ά ροβες ώφε/.ούμενοι Ικ τής διαιςέσεως ταύτη; Ιπεχείρησαν επανειλημμένος εντός τοΰ 
κράτους λεηλασίας.

Ούτως είχον τά πράγματα δτε έν «ορι τοΰ 743 ό ’ .Δρτάβησδος, δστις είχε πέμφει
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προελ'^σας ί

τάν υίόν αΰτοΰ Νικήταν εις Αρμενίαν, ϊνα σνγκροτήσιι έκ τών ομογενών στρατών 
καΐ επιτεβή Ικεΐθεν «ατά τοΰ Κωνσταντίνου Ε '. Ιξεστράτευσε συγχρόνως και αυτός ίκ 
Κωνσταντινουπόλεως ΐνο κοταπολεμήστ) διά δύο ενταΰτφ στρατών τον άντίπαλον, 
Αλλ ό Κωνσταντίνος Ε Ινόησε τά παρασκευαζόμενα και διά τής ταχύτητας αύτοΰ 

προέλαβε τον κίνδυνον τόσφ μ<ΐ/.λον υαφ ή έκπλήρωσις τής έντολής ήν Ιλαβεν ό Νι­
κήτας δεν ήίο εύκολος. ΟΙ Αρμένιοι δέν ήσαν πρόθυμοι ν ’ άγωνιοθώσιν υπέρ τών 
εικόνων, όΟεν ό Νικήτας, καίτυι έχων έν Άρμενίρ πολλούς συγγενείς και φίλους, δέν 
ήμπόρεσε νά άπαρτίση δΰναμίν τινα εΙμή βραδέως. Έ ν τούτοις δέ ό Κωνσταντίνος Ε ’ 

' μηνί Μαίφ τοΰ 743 μέχρι 2άρδεο)ν επιπίπτει περί την πόλιν ταΰτην 
κατά τοΰ Άρταβάσδου και νικήσας λαμπρώς κα­
ταδιώκει αυτόν μέχρι Κυζίκου, ά φ ’ ής ουτος μόλις 
Ισώθη Ιπ'ι δρόμωνος εις Κωνσταντινοόπολιν. 
"Επειτα δέ τρέπεται υ βασιλεύς καιά τοΰ Νικήτα 
καΐ καταβάλί.ει ωσαύτως αυτόν έν μηνί Αόγού- 
στφ εις μάχην φονικωτάτην συγκροτηθεϊσαν περί 
Μωδρινήν (προς δυσμάς τής Άγκυρας), καθ’ ήν 
επεσον ο τε έζάδελφος τοΰ Νικήτα Τιριδάτης καί 
άλλοι επιφανείς άρμένιοι άνδρες. Ουδέ στιγμήν 
δέ χρονοτριβήσας επέρχεται ό Κωνσταντίνος Ε ' 
έπι την πρωτεύουσαν και έπιχειρεϊ τήν πολιορκίαν 
αυτής άπό τών πρώτων ήμερων τοΰ Σεπτεμ­
βρίου μηνός. Ό  Άρτάβασδος είχε, φαίνεται, 
τοιαύτην πεποίθησιν, δτι ή πρωτεύουσα οΰδένα 

(Εΐ«ών ίν. νο[ΐΐβματο5 έν μ̂ γεβύνοίΟ έτρεχε κίνδυνον, ώστε δέν έφρύντισε νά είσαγάγη 
είς αυτήν εγκαίρως τάς αναγκαίας τροφός. Μό­

λις τήν τελευταίον ώραν έστειλε να φέρη έφόδια Ικ τών νήσων τοΰ Αιγαίου πέλα­
γους, άλ/.ά τά Ιφόδια ταΰτα είσπλέοντα διά τοΰ Ελλησπόντου συνελήφθησον περί 
Ά βυ δον  ύπό τών Κιβυρραιωτών, οπαδών δντων τβΰ Κωνσταντίνου. "Οθεν δεινή 
Ιπεκράτησε μετ’  όλίγον αμηχανία Ιντύς τής πολιορκουμένη; πόλεως. Εις μάτην ύ κατά 
τα άλλα γενναίος Άρτάβασδος Ιπεχείρησβ μεγάλην κατά τοΰ σώματος τοΰ Σισιννίου 
έξοδον" ήιτηθεις ήνογκάσθη νά κατακλεισΟή πάλιν έντός τής πόλεως" είς μάτην Ιξέπεμψε 
τόν ισχυρόν αυτού στόλον κατά τών Κιβυρραιωτών" οί Κιβυρραιώται άπέφυγον τον 
άγώνα και εν τούτοις Ιξηκολούθησαν διακωλύοντες πάσαν εισαγωγήν τροφών εις τήν 
πρωτεύουσαν. Ό  λιμός όπέβη Ιν αύτή τοσοΰτος ώστε πολλοί οπέθνησκον Ιξ αύτοΰ, 
πλεΐστοι δ ’  εφευγον όπως ήδύνοντο προς τόν Κωνσταντίνον, δστις ύπεδέχετο άπαντας 
εΰμενώς καί περιεποιεΐτο δσον ήτο δυνατόν. Εντεύθεν ό Ά ρτάβασδος ήδυνήθη νά 
περιμείνιΤ τήν επικουρίαν τοΰ υιού αύτοΰ Νικήτα, οστις συλλέξος τά λείψανα τοΰ Ιν 
Μωδρινή κατατροπωθέντος στρατού Ιφθασε περί τά τέλη ’ Οκτωβρίου είς Χρυσόπολιν. 
Ά λ λ ’ ό Κωνσταντίνος άντιπεράσος ήνάγκασεν αυτόν νά όπιοΟοδρομήση μέχρι Νικο­
μήδειας, οπού κατέβαλεν όλοσχερώς τον στρατόν αύτοΰ, πολλούς συλλαβών αΐχμαλόιτους, 
Ιν οίς καΐ αύτόν τόν Νικήταν καί τον μετ’  οΰτοΰ συμπρόξαντο Μαρκελλΐνον, επίσκοπον 
τής Γαγ/ρηνών μητροπύλεως. Κο'ι τόν μέν έπίσκοπον αμέσως άπεκεφάλισε τόν δέ Νι­
κήταν δεσμεύσας πορέλαβε μεθ’  Ιαυιοΰ «οι Ιπέστρεψεν είς Κωνσταντινούπολιν, τής 
όποιας Ιγένετο ήδη κύριος Ιξ Ιφόδου τήν δευτέραν Νοεμβρίου. 'Ο  Άρτάβασδος κα- 
τώοθωσε νά διοφύγη Ιπ'ι πλοιαρίου είς Νίκαιαν καί Ικείθεν μετά μικρός τίνος δυνάμεως



ίΐζ φιιουρΐ(5ν τι χολούμενον Πούζαντιν (')- 'Ο  Κωνσταντίνος δμως πέμψας αυτόθι μοί­
ραν τοΰ στρατού συνέλαβε τον φυγαβα κο’ι μετέφερεν είς Κωνσταντινούπολιν.

Περί τιΰν ίχρι τοΰδε Ιχτεθέντων συμφωνοΰσι κατά τύ μάλλον τ| ήττον οϊ τε άρ/αΐοι 
χρονογράφοι και οί νεώτεροι ιστορικοί. Τον δέ τρόπον καθ’ δν μετά την νίκην έπολι- 
τεύΟη ό Κωνσταντίνος Ε ' κο'ι οι μετριώτεροι των νεωτέρων ύπέλαβον εΙς πο/Λά αξιο­
κατάκριτον. Αυτός ύ γερμανός Σλόσσερ, δστις έγραψε τφ  1812 ειδικήν συγγραφήν 
«ερι των εΐκηνημάχων βασιλέων πολ/.οΰ λόγου άξίαν καΐ άναγνωρίζοιισαν τάς άρετάς 
τών άνδρών τούτων, επανέ/.αβε'τάς κατηγορίας Ικείνας' τουτου δέ μάλιστα ένεκα νομί- 
ζομεν άποραίτητον νά έξετάσωμεν Ινταΰθο άκριβέστερον όπωσοϋν μέχρι τίνος αΰται 
είναι αληθείς.

Είναι βέβαιον οτι ό Κωνσταντίνος θριαμβευσας Ιπί άγώνος ιππικού συμπεριήγα- 
γεν έν τφ  θριάμβφ τουτφ δέσμιους τόν τε Άρτάβασδον και τούς δυο αυτού υιούς, 
έπειτα δ ’  έτυφλωσεν αυτούς. 'Ι Ι  ποινή αΰτη τής τυφλώσεως είχεν, ώς μή ώφελε, 
παρεισδύσει Ιν τή ποινική νομοθεσίφ τού άνατολικοΰ κράτους" άμα δέ λογισθή ως 
ποινή κοινώς υπό τής νομοθεσίας επιτετραμμένη, δικαιούμεθα μέν νά κατακρίνωμεν τόν 
Κωνσταντίνον διότι δεν Ιμιμγ'ιθη τόν πατέρα αυτού καΐ τούς άλλους βασιλείς τής μεταρ- 
ρυίΐμίσεως, οίτινες ουδέποτε σχεδόν έφήρμοσαν τήν ποινήν τούτην, αλλά δεν γ’ιμπορού- 
μεν νά καταδικάσωμεν αυτόν άπο/.ύτως διότι εφήρμοσεν αυτήν, ύφισταμένην |ν τή 
νομοθεσίφ, εις άνδρας γενομένους ενόχους Ισχάτης προδοσίας καί ΙπΙ εν ήμιου έτος 
έπαγαγόντας εις τό κράτος δεινός συμφοράς. Τούτο όμολογεΐ καΐ ό Σλόσσερ. Α γανα­
κτεί δμως παραδόξως διότι ό Κωνσταντίνος άπεκεφάλιαε τόν Βακτάγειον, πιστότητον 
άναδειχθέντα στρατηγόν τοΰ Ά ρταβάσδου, ένφ δυσκόλως δύναταί τις νά άρνηθή οτι 
ή εσχάτη τών ποινών είναι ή ποινή ή προσήκουσα είς τόν Ιπιφονέστατον συνεργόν τής 
έσχατης προδοσίας. Αγανακτεί δ ’  έτι μάλλον διότι, ένεκα, λέγει, πραγματικής ή ύπο- 
τιθεμένης συνωμοσίας, ό Κωνσταντίνος Ιτιμώρησε καί τόν Σισίννιον, είς ον πρό πάν­
των «οφείλε τήν άνάκτησιν τής αρχής. ’ Α /λ ' είναι άρά γε ιΙλ.ηΟές δτι υπήρχεν άμφιβολία 
τις περί τής συνιιιμοσίας τοΰ Σισιννίου κατά τοΰ βασιλέως άμα μετά τήν τοΰ Ά ρτα - 
βάσδου πτα-σιν ; 'Ο  Θεοφάνης, δστις θέλει νά παραστήσι] τόν βασιλέα επί τοΰ προκει- 
μενηυ άγνιομονα άναδειχθέντα, ούδέν λέγει περί τής αίτιας δ ι’ ήν έπεβλήθη ποινή κατά 
τοΰ Σισιννίου, άλ/.ά παρατηρεί απλώς δτι ουτος έτιμωρήΟη «τή τού Θεού δικαίφ κρί- 
σει' (') γάρ βοηθιόν τφ «ισεβεΐ έμπεσεϊται είς τά ; χεΐρας αυτού κατά τό γεγραμμένον». 
Ο Νικηφόρος ομιος ρητώς ομολογεί δτι ό Σισίννιος "τυραννίδα Ιφωράθη κατά Κων­

σταντίνου μελ,ετησαςί’ . Π ώς λοιπόν δυνάμεθα νά άμφιβάλλωμεν δτι δ Σισίννιος Ιγινεν 
αίτιος έσχατης προδοσίας; Τεθέντος δέ δτι έγινεν αίτιος έσχατης προδοσίας πώς ήμ- 
πορηύμεν ν’ άρνηΟίύμεν οτι ή ποινή υπήρξε δίκαια; Ά λλ ’ ό Σλόσσερ Ιπιφέρει δτΐ 
ό Κωνσταντίνος Ε Ιδ<οκε δείγματα άγριας καΐ αίμοβόρου φύσεως καταδκόξας καί άκρω- 
τηριάσας ή Οανατιόσας πλείστους οπαδούς τοΰ Άρταβάσδου, Ιπιτρέψας δέ είς τόν στρα­
τόν νά λεΐ|λατήση τήν πρωτεύουσαν, 'Γφ δντι ό Θεοφάνης Ικτραγφδεΐ ταύτα πάντα, 
ά/.λ’  ό πατριάρχης Νικηφόρος ούδέν περί τούτων λέγει. Αναφέρει «'ίτι δ Κωνσταντίνος 
συμπεριηγαγε δεσμ.'ΐτας τόν Άρτάβασδον και τούς υιούς ούτοΰ Ιπ'ι τοΰ Ιππικού άγώ­
νος δν Ιτέλεσεν Ιν Κωνστοντινουπόλει' αναφέρει δτι ετύφλωοε τόν Σισίννιον φωρα-
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( ’ ) Τό άρχαιότΕρον καλο>'ΐ|Χ6νϋν ΙΙοδινδύν (νΟν Βόζαντι), ( 
■V έν τή Ρορίί? εΐοόδω τών κιλικίων πυλών.



θέντα ένοχον συνωμοσίας· άναφέβει ατν επειτα Ιτνφ/.ωσε τόν τε Άρναβασόον χαι τονς 
υοΐ'ς αίτοΰ, άλλ’ ούδέ λέξιν Ιπιφέοει πεςΐ άλλων διωγμών κοί περί λεηλασίας ΐής 
πόλεως. Είναι αληθές δτι Ιν τινι πρηηγονμένη σημεια'ισει ό ϊλόσσερ παρατηθεί δτι τϋ 
είμενον τοΰ Νικηφόρου έχει χασματα. Τί έννοεΐ όμως δια τοντου ; "Αν ΰτι τά χει­
ρόγραφα τοΰ Νικηφόρου είναι Ινιαχοΰ έφθαρμένα και ελλιπή, τούτο είναι βέβαιον, 
ιίλλά τό προκείμβνογ χωρίον είναι ακέραιον καΐ εχει ΰγιώς. "Αν 8έ όμιλών περί χασμά­
των ό Σλόσσερ έννοή ΰτι ή Ιστορία τού Νικηφόρου είναι, δπως επιγράφεται, συν 
τομος καί οτι τούτου ένεκα δέν αναφέρει τάς λεπτομέρειας οσας ίστοςεΐ ό Θεοφά­
νης, τό ζήτημα περιπλέκεται. Είναι άναμφισβήτητον οτι ή σύντομος ιστορία τοΰ 
Νικηφόρου δέν ήδύνατο νά περιλάβη δσα ή Ικτενής χρονογραφία τοΰ Θεοφάνους. 
Ά λλα τό ζήτημα είναι άν δφείλομεν νά παραδεχθώμεν ώς αληθή πάντα τά ΰπό τοΰ 
τελευταίου τούτου λεγάμενα, ύπο/αμβάνοντες ω ς αναμφίβολον οτι μόνον χάριν συντο­
μίας παρελείφθησαν ΰπό τοΰ Νικηφόρου. Τό δε ζήτημα τούτο είναι μέν δύσκολον άλλ’ 
δχι καΐ άδιάλυτον. Μή λησμονώμεν προ πάντων δτι ό Νικηφόρος ήτο μέν Ιπισης 
πολ^μιος τών εΐκονομάχων, δπως ύ Θεοφάνης, ήτο δμως άνήρ μετριοπαθής, δστις Ιςέ- 
θεσε τά αληθή τών βασιλέων έκείνων αμαρτήματα, χωρίς ούτε τάς άρετάς αυτών νά 
άποκρύπτη ούτε τάς κακίας νά δεινοί, Ινψ ό  Θεοφάνης είναι άδιάλειπτος και οδυσί- 
πητος αυτών κατήγορος. *Ινα άποδειχθή τούτο, πρέπει να Ιζετάσωμεν πώς ΙκΟέτουσιν 
οΰτοι έτερα γεγονότα τής προκειμένης στάσεως. 'Ο  Νικηφόρος ομολογεί οτι ό Σισίν- 
νιος έφωράθη ένοχος συνωμοσίας, ό Θεοφάνης δέν το ομολογεί, ϊνα παραστήση άγνώ- 
μονα τόν Κωνσταντίνον, Άμφότεροι λέ,γουσιν δτι διά την έλ/.ειψιν τροφών πολλοί 
κάτοικοι τής πολιορκουμένης πρωτευούσης εφευγον εκ τής πόλεως' άΡ.λ’ ό μέν Νικη­
φόρος προστίΟησιν δτι «Κωνσταντίνος δέ άπιιντας ε&μενώς έδέχετο καί περιεποιεϊτο 
μάλιστα^, δ δέ Θεοφάνης ουδέ ?^ξιν αναφέρει περί τής τοιαύτης διαγωγής τοΰ βασι- 
λέ.ως, ήτις δέν μαρτυρεί βεβαίως δτι είχε ηιυχήν άγρίαν κοί οίμοβόρον. Ό  Κωνσταν­
τίνος Ε ' Ιπιτρέπων κοί Ινθαρρύνων τήν έξοδον τών ανθρώπων τούτων δχι μόνον 
εδείκνυτο επιεικής προς τούς κατοίκους τής πόλεως, ήτις εσπευσε νά άναγνωρίση τόν 
Άρτάβασδον, αλλά καί τόν τελευταϊον τούτον άνεκούφιζε παρέχων όντως αΰτψ τον 
τρόπον τοΰ νά παρστείνη τήν άμυναν οδδέν ήττον βέν έλησμόνησε τό καθήκον τής 
φιλανθρωπίας, ώστε δέν ήτο τοσοΰτην θηρυόδης δοον παρέσιησαν αυτόν δ Θεοφάνης 
καί οί άντιγράφοντες αυτόν ιστορικοί. Σημειωτέον προς τούτοις δτι τά γεγονότα τής 
δεινής σφαγής τών οπαδών τοΰ Ά ρταβάσδου και τής λεηλασίας τής πόλεως ήσαν 
τόσον σπουδαία ώστε δέν είναι δυνατόν νά ΰποθέσωμεν δτι χάριν συντομίας πσρέλι- 
πεν αυτά δ Νικηφόρος, ένφ πρό μικρού εΐδομεν δτι χάριν αλήθειας δέν έδίστασεν 
οΰτος νά πορατείνη έπ’ ολίγον τόν λόγον, άναφέρων γεγονότα άποσιωπώμενα ΰπό τοΰ 
συνήθιος μακρηγοροΰντος θεοφάνους. Τούτων πάντων ένεκα τό καθ ημάς δέν νομι- 
ζομεν δτι δικαιούμεθα νά παραδεχθώμεν ώς άξιο Ιστορικής πίστεως τά περί τής είρη- 
μένης σφαγής καί λεηλασίας ΰπό τοΰ τελευταίου τούτου χρονογράφου μετά πλείστου 
στόμφου Ιστορούμενο.

Ά λλ ’ ό Σλόσσερ εξηχόντισε κο'ι άλλην κατά τοΰ Κωνσταντίνου κατηγορίαν, ήτις 
ηθικώς θεωρουμένη δύνατοι νά λογισθή δεινοτέρα ποσών τών προηγουμένων. Κατη­
γορεί αυτόν πρώτον δτι εν τφ  ίππιχφ άγώνι έν φ  συμπεριήγογε δέσμιους τόν Ά ρτά - 
βασδον και τούς υιούς σΰτοΰ είχε συγχρόνως πορακολουθοΰντα και τόν πατριάρχην 
Αναστάσιον δέσμιον καί Ιξονάστροφο έπι δνου κοθήμενον' επειτα δέ δτι, επειδή 
οχιδένο άλλον ίγίνωσκε πρόθυμον νά συμπριίΕτ) είς τήν έκτέλεσιν τών βουλευμάτων
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αί'ΐοΰ, έκβθιοε πιίλιν τύν Αναστάσιον είς τον θρόνον τής ίερωσόνης, Ταΰτα λέγονται 
μέχρι τινύς ύπό τοΰ Θεοφάνους άλλα ποντάπασι δεν άναφέροντοι υπό τοΰ ηατριάρχου 
Νικηφόρου. Έ ρωτώμεν δέ *αΙ αυθις' είναι πιθανόν ΰτι υ Νικηφόρος, άπομνημονεύ- 
σας τήν πομπικήν εν τψ ίππικφ άγώνι περιαγωγήν τοΰ ΆρταΙ^άσδου καΐ τών υίών 
αύτοϋ, ήΟελεν αποσιωπήσει χάριν συντομίας τήν φο[3εράν Ικείνην υ(ίριν τήν συγχρόνως 
γενομένην είς τον ύπατον αρχιερέα, άν τψ δντι τοιοΰτό τι συνέβαινε; Κο'ι έπειτα 
ό Θεοφάνης πορεσκεύασε πόρρωθεν τον αναγνώστην είς τήν τραγικήν ταυτην σκηνήν. 
'Ότε ώμίλησε περί τής άνογορεΰσεως τοΰ Άρταβάσδου ώς βοσιλ^ως εν Κωνσταντινου- 
πόλει, Ιβεβαίωσεν δτι ό πατριάρχης Αναστάσιος, καταπροδίδων πρώτος τον Κωνσταν­
τίνον, ώμοοε τψ λαφ κρατών τά τίμια χαΐ ζωοποιά ξΰλα «δτι μά τον προσηλωθέντα 
Ιν αύτοίς, οΰτως μοι ειπεν ό Κωνσταντίνος δ βασιλεύς, δτι μή λογίση υίόν Θεού είναι 
Γιν έτεκεν ή Μαρία, τον λεγόμενον Χριστόν, είμή τ̂ ιιλόν άνθρωπον· ή γάρ Μαρία αυτόν 
Ιτεκεν ως έτεκεν εμέ ή μήτηρ μου ή Μαρία». 'Ο  δέ πατριάρχης Νικηφόρος καί περί 
τούτου τοΰ γεγονότος ουδέ λέξιν αναφέρει. ΙΙολΰ δέ πρότερον 6 Θεοφάνης, όμιλώι 
περί τοΰ πατριάρχου Γερμανού καί τών αγώνων ους κατέβαλεν ό βασιλεύς Λέων 'ίνα 
καταπείση αυτόν νά δεχθή τήν μεταρρύθμισιν, άξιοι οτι, εισερχομένου ποτέ τού πατρι­
άρχου έκείνου προς τον βασιλέα, ό ακολουθών αυτόν σύγκελλος Αναστάσιος επάτησε 
τά οπίσθια τής στολής αύτοΰ. 'Ο  δέ, Ικ τούτου λαβών αφορμήν, Ιπροφήτευσεν αμέσως 
τφ  Άναστοσίφ τό δεινόν δπερ μετά εϊκοσιν έτη έμελ,λε νά πάθη Ιν τφ ίππικψ άγώνι. 
Ά λ λ ’ ούτε περί τούτου τοΰ γεγονότος λέγει τι ό πατριάρχης Νικηφόρος. Π ώς δ ’  άλλως 
δυνάμεθα νά Ιξηγήσωμεν τήν πεισματόίδη ταυτην σιωπήν τοΰ Νικηφόρου είμή διά 
τούτου, δτι δεν επίστευεν ε’ις τά θρυλήματα ταΰτα, άν τφ  δντι Ιθρυλοΰντο, καί δεν 
ίπενοήθησαν ύπό τοΰ θεοφάνους; Ά /Α ά και Ιν αύτφ τφ  κειμένφ τοΰ Θεοφάνους 
υπάρχει ή άπόδειξις δτι άπαν τό ιστόρημα τούτο εΐναι πλάσμα τών Ιχθρών τοΰ 
Κωνσταντίνου Ιπαναληφθέν άπερισκέπτως, δν δχι Ιπινοηθέν ύπό τοΰ χρονογράφου 
εκείνου. Διότι δ Θεοφάνης, μή περιορισθείς νά εϊπη δτι ό Κωνσταντίνος περιήγαγεν 
έν τφ ίππικφ άγώνι τον πατριάρχην Αναστάσιον, Ιξανάστροψα επί δνου καθήμε- 
νον, προστίθησιν δτι καί Ιτύφλωσεν αυτόν δημοσίως. Είναι ίίμως δυνατόν νά παρα- 
δεχθώμεν δτι ι') Αναστάσιος έξηκολούθησε ποτριαρχεύων Ινφ ήτο τυφλός; 'Ίνα άπο" 
ιμύγωσι τύν παραλογισμόν τούτον οί μεταγενέστεροι χρονογράφοι, είπον δτι 6 Α ν α ­
στάσιος δεν Ι τ υ φ λ ιό θ η  τότε άλλ’ Ι τ ύ φ θ η ' ό δέ Χλόσσερ έντελώς εν τή άφη- 
γήσει αύτοΰ παρέλιπε τό γεγονός τής τε τυφλώσεως καί τής τύψεως. Ά λ λ ’ ειναι 
πρόδηλον δτι οί μέν μεταγενέστεροι οΰδέν έχουσι κΰρος απέναντι τής μαρτυρία; τοΰ 
θεοφάνους, ούδείς δέ δίδει εις ημάς τό δικαίωμα νά διαιρέσωμεν τοΰ τελευταίου 
τούτου τήν μαρτυρίαν, ήν όφείλομεν νά παραδεχθώμεν δπως έχει, ή νά άπορρί- 
ψωμεν. ΙΙλήν τούτου ό λόγος τον όποιον δ τε Θεοφάνης καί ό Σλόσσερ άναφέρου- 
σιν Γνα καταστήσωσι πιθανόν δτι έξηκολούθησε ποτριαρχεύων ό Αναστάσιος καί- 
τοι τοσοΰτη περιυβρισθείς, ύ λόγος δηλαδή οχί ό βασιλεύς ούδένα άλλον ενρισκεν αρχιε­
ρέα πρόθυμον νά συμπράξη μετ’  αύτοΰ, άποδεικνύεται εκ τών πραγμάτων ανυπόστα­
τος, διότι μετ’  ού πολύ ό Κωνσταντίνος συγκαλέσας σύνοδον εύρεν δχι ί'να αλλά 348 
αρχιερείς προθύμους νά καταδικάσωσν τήν τών εΙκόνων προσκύνησιν. Έ π ί πάσι παρα 
τηρυΰμεν δτι περί τά τέλη τής βασιλείας τοΰ Κωνσταντίνου έτερός τις πατριάρχης 
φωραθείς ένοχος έσχατης προδοσίας ύπέστη τφ  δντι τήν ποινήν τούτην τής πομπεύ- 
σεως, ώ ς θέλημεν ιστορήσει έν οίκείφ χρόνφ Ιπι τή βάσει μαρτυριών άναμφισβητήτι 
'.Χλλ' από τοΰδε δέν δικαιούμεθα άρά γε νά έριοιήσοιμεν μήπο>ς ό Θεοφάνης Ιφήρμο
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σεν εΙς τον Αναστάσιον τα «εριστατικά τής τοΰ μεταγενεστέρου ποτριάρχου καταδί- 
χης, άξιων ϊσως δτι έπΙ Κωνσταντίνου τοΰ |3ασι^^ως δλοι οί πατριάρχαι Ιαρεαε να 
πομπευθώσιν Ιν τφ  Ιπποδρόμφ Ιπΐ δ'νου έξανάστροφα «αθήμενον;

Έ ν φ  δέ 6 Κωνσταντίνος διά τής κοτατροπώσεως τοΰ Άρταβάσδου κο'ι τής όλι'<- 
σεως τής Κωνσταντινουπόλεως Ιπαγίου την αρχήν αυτού, οί Ά ραβες  κατέτριβον τος 
Ιδίας δυνάμεις είς Ιμφυλίους άγώνας μεταξύ Όμμιαδών { ’ ), οϊτινες μέχρι τοΰδε κατεΐχον 
τό αξίωμα τοΰ καλίφου, καί των απογόνων τοΰ θείου τοΰ Μωάμεθ Ά ββας, οϊτινες 
μετ’  οΰ πολύ ^μέλλον να κυριαρχήσωσι τοΰ μωαμεθανικού κράτους ΰπδ τό δνομα τών 
Ά ββασιδών. 'Ο  Κωνσταντίνος, ωφελούμενος Ικ τών διενέξεων τούτων, ένέβαλεν εν 
έτει 746 είς την βόρειον Συρίαν καί έκυρίευσεν Ιν τή Κομμαγηνή την τε Γερμανί- 
κειαν καί τήν Δουλιχίον, διενεργήσας τήν είς τον χριστιανισμόν επιστροφήν τών 
κατοίκων τής χώρα; ταύτης, οϊτινες άλλοτε χριστιανοί δντες είχον άναγκασΟή νά άσπο- 
σθώσι τον μωαμεθανισμόν Ιπί τής τών Α ράβω ν κατακτήσεως. Κατά δέ τό Ιπόμενον 
Ιτος Ιξέπεμψε στόλον ισχυρόν είς Κύπρον, ήτις εν μέρει, ώς ήξεύρομεν, εΐχεν ήδη 
άνακτηθή Ιπί Ιουστινιανού Β ' ή επί Δέοντος, ϊνα έχεΐθεν άπειλΐ'ιση τά παράλια τής 
Συρίας καί τής Αίγυπτου. Οί μωαμεθανοί μαΟόντες τά μελετώμενα άνταπέστειλαν 
έξ Άλεξανδρείος επί τήν αυτήν νήσον ναυτικήν δύνομιν, ήτις λέγεται δτι συνέκειτο 
Ικ χιλίων δρομώνων. 'Ο  στόλος ουτος εισήλθεν εις τινα λιμένα τής Κύπρου, δν οί χρο­
νογράφοι καλοΰοι Κεραμέαν. Ενταύθα δ ’  επελΟών ό ναύαρχος τοΰ Ι/Δηνικοΰ στόλου 
διέπραξε κατόρθωμα Αντάξιον τών αναμνήσεων τής παραλίας ταύτης, περί ήν τοσάκις 
ήγωνίσθησαν καίΙθριάμβευσαν οί προπάτορες ήμών (Κεφ. Α 'Β ιβλ . 7/ τοΰ δευτέρου 
τόμου). Διό κοταλαβών τό στόμιον τοΰ λιμένος τοσαύτην επήνεγκε διά τοΰ ύγροΰ 
πυρός φθοράν είς τούς πολεμίους ώστε κατά τόν θεοφάνην Ικ τών χιλίων δρομώνων 
δεν ΙσώΟησαν εΐμή τρεις. Δυστυχώς ό Κωνσταντίνος δέν ήδυνήθη νά εξακολούθηση 
τά λαμπρά ταΰτα κατά τών Α ράβων τρόπαιο, διότι κατά τό αυτό τούτο Ιτος Ινέοκη- 
ψεν είς τό κράτος συμφορά δεινή, ήτις Ιδέησε νά Ιπιστήση άπασαν τήν προσοχήν 
αύτοϋ καί Ινέργειαν.

Τφ  δντι λοιμός ολέθριος Ιθέρισε τότε πάλιν τούς κατοίκους πο/Λών επαρχιών τοΰ 
κράτους, λοιμός δστις ήτο προδήλως δμοιος τοΰ Ιπί Ιουστινιανού συμβάντος, άν καί 
δέν παρετάθη όσον Ικεΐνος, διότι διήρκεσε τρίο μόνον ετη. 'Ο  λοιμός ουτος ανεφάνη 
κατά πρώτον τιρ 747 είς Σικελίαν και Καλαβρίαν, κομισθείς αυτόθι πιΟονώτατο υπό 
τών Α ράβω ν  τής Αφρικής. Ά π ό  τών δυτικών τούτων Ιπαρχιών μετεδόθη είς τήν 
Μονεμβασίαν ή Μονοβασίον, ώς λέγει ό Θεοφάνης (κατά πρώτον δέ άπαντφ παρ’ 
αύτίρ τό τοιοΰτον δνομα τής άρχαίας Επίδαυρου Λιμηρδς), καί Ικεΐθεν είς τήν κυρίως 
Ελλάδα, είς τάς νήσους τοΰ ΑΙγαίου πέλαγους καί τάς περί τήν πρωτεύουσαν χοίρος, 
μάλιστα δέ είς τήν πρωτεύουσαν, δπου Ιν ετει 748 ή δξύτης τοΰ κακού τούτου απέβη 
τοσαύτη ώστε αί πλεΐσται τών οικιών ήρημώθησαν ό δέ βασιλεύς ήναγκάσθη, Ιχλι- 
πούοης τής νόσου κατά τά επόμενο έτη, νά μεταφέρη είς Κωνοτκντινούπολιν καί τάς 
περί αΰτήν χώρας νέους Ικ τών ευρωπαϊκών καί τών άσιανών Ιπαρχιών κατοίκους.

Επειδή δέ τότε καί τής Πελοποννήσου ούκ ολίγοι κάτοικοι έξέλιπον οί μέν έκ τοΰ
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(') (>ύ(>(ΐεΐαδών δυναστίνο καλείται ή ύπώ τοΰ Μωοβιά έν Λομασκφ Ιδρχιθεΐσα τ 
μ. X. δυναστεία χαλινών έκ τοΰ ονόματος τοΰ πάππου τοΰ .'ΙΙωαβκΙ (Οΰμ|»ετά).
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λοιμβΰ, οί 6έ διότι μετφχίβΟησον είς ΘοίπΊΥ τούς άναπλήρωσιν τοΰ αντόθι συμβάν­
τος ετι μείζονος όλέΟρου άνΟριόπων, άνεπληρώθη πάλιν ή Ιν τή χερσονήσιρ Ιχείνΐΐ προ- 
«ύφασα ελλειψις χατοίκων διά πολ/κον σλουικών αποικιών, αϊτινες άποτελοΰσιν, αν οχι 
τήν πρώτην, τουλάχιστον τήν κυριωτάτην έν αυτή τοιούτων άλί.οφιίλων Ινκατάστασιν. 
"Οθεν πρυσφορον είναι νά ΙπανέλΟωμεν έπΙ μικρόν είς τό σπουδαΐον τοΰτο Ιθνολογι- 
κί)ν της μεσαιωνικής ημών ιστορίας ζήτημα.

Εϊδομεν επί Ηρακλείου τούς Σλαύους Ιγκατα- 
σταΟέντας εντός τής Ιλλυρίας κο'ι τής άνω Μοιοίας.
Έπ'ι Κωνσταντίνου τοΰ Ποιγωνάτου τινές τών φυ­
λών τούτων βαθμηδόν προς νότον κατερχόμεναι 
αναφαίνονται ήδη περί Στρυμόνα. Καίτοι δέ οί 
τΕ?.ευτοϊοι οΰτοι Σλαΰβι όλοσχερώς κατατροπωθέν- 
τες υπό τοΰ Ιουστινιανού Β ’ μετεκομίσΟησον οί 
πλεΐστοι ε'ις μικράν Α σίαν, φαίνεται δμως ότι ήρχι- 
σαν πάλιν ηολληπλασιαζόμενοι έν Μακεδονίφ και 
προς μεσημβρίαν πάντοτε κατσβαίνοντες' διότι περί 
τά μέσα τής δγδόης έκστονταετηρίδος μετά τον προ- 
ειρημένον μέγαν λοιμόν βεβαιοΰτοι ήδη δτι Ιγκατε- 
στάθησαν και είς αυτήν τήν Πελοπόννησον, Ό
, ,  .  - ττ / ~ -  Κωνσταντίνος Ε
Κωνσταντίνος ο Πορφυρογέννητος, οστις πρώτος (κι«.·.ν .« νη̂ αοματο; ίν 
έμνημόνευσε τοΰ γεγονότος τούτου, άξιοι ότι τότε
«Ισλαυοιθη πάσα ή χοιρα (δηλαδή ή Πελοπόννησος) και γέγονε βάρβαρος». Έ κ  δέ 
τούτου Ιννοεΐται πόσον ήΟέλησαν νά «ιφελ.ηΟώσιν δ τε Φαλλμεράνερ και οί οπαδοί 
πίτοΰ ΰπέρ τοΰ ίστορικον αυτών συστήματος, δπερ, ό>ς ά/.λοτε διά μακρών ΙξεΟέοαμεν, 
Ιοκυπει νά άποδείξη τήν όλοσχερή καταστροφήν τής άρχαίος ελληνικής φυλής κο'ι τήν 
υπό τών Σλαύων κατάλ.ηψιν δλων τών Ιλληνικών χωρών. Ό θεν καίτοι παραΟέντες 
ιϊλί.οτε τήν μαρτυρίαν τούτην άνάγχη νά εξετάσωμεν αιΌις άκριβέστερον τά κατ' αυτήν.

Τίς ήτο ή εκτοσις τών σλουικών τούτων Ιποικήσεων, και έξωντυθη άράγε τφόντρ 
ίπ ’ ηΰτών πάσα ή αρχαία Ιλληνική φυλή ; 'Ομολογοΰμεν ΰτι ό τρόπος καθ’ δν εκφρά­
ζεται ϋ Πορφυρογέννητος περί Πελοπόννησου συνηγορεί μέχρι τινός ΰπέρ τής γνοόμης 
τοΰ Φαλλμεράυερ και τών οπαδών αΰτοΰ, διότι, δν δεν λέγει δτι Ιξωντιόθησσν οί προ­
ηγούμενοι κάτοικοι, λέγει δμως δτι Iσλαυ^ί)θη πάσα ή χώρο. Υπάρχει δέ και έτεςα μαρ­
τυρία, ήτις φαίνεται τά σΰτά άξιοΰσο οΰ μόνον ώς προς τήν Πελοπόννησον ά/λά κοί 
ώς προς τάς Ικτός τοΰ ισθμού Ιλληνικάς χώρας. 'Π  μαρτυρία οντη είναι αί λεγόμεναι 
X  ρη  σ τ  ο μ ά θ ε  10 ι Ικ  τ ώ ν  Σ τ ρ ά β ω ν ο ς  Γ ε ω γ ρ α φ ι κ ώ ν ,  αίτινες, ώς εϊκ<ί- 
ζεται, σννετάχθησαν περί τά τέλη τής δεκάτης έκατβντσετηρίδος. Αί Χ ρ η σ τ ο μ ά ­
θ ε ια  ι αΰται διολαμβάνοιισιν αληθώς δτι ΙπΙ τών χρόνων καθ’ ονς έγράφησον «πάσαν 
"Ηπειρον καί Ελλάδα σχεδόν καί Πελοπόννησον και Μακεδονίαν σκύθαι Σλαΰυι 
νέμονταΐ'. Είς Ιπίμετρον δέ ίρχεται τοΰτο τό γεγονός δτι μέχρι τής σήμερον πολλά 
όνόματα όρέων, ποταμών, κωμών καί χωρίων τών προειρημένων Ιλληνικών χωρών 
Ιχουσι σλσυικήν καταγωγήν ’ Α>λ’ Ιπιμελεστέρα τών πραγμάτων Ιξέτασις Ιλαττιόνει 
πολύ τήν υπερβολικήν Ικτοοιν τήν όποιαν φαίνονταν Ικ τών προηγουμένων λαβοΰσαι 
αί σλαυικαί Ιποικήσεις. Τό περί κ τ ί σ ε ω ς  τ ή ς  Μ ο ν ε μ β α σ ί α ς  χειρόγραφον τής 
έν Τουρίνιρ βιβλιοθήκης, τύ όποιον παρεΟέσαμεν ήδη Ιν τφ  ένάτφ βιβλίφ, ρητώς 
βέβαιοί δτι τό άνατολικόν τής ΙΙελοποννήσου μέρος άπό ΚορίνΟου μέχρι Μαλέας ούδέ·
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ποτέ ύ.το Σλαυων κβτελήφθη. Κα’ι τούτο σχ'μφωνεί ίΐρός ετερόν τι χωρίον ταιν Χ ρ η ­
σ τ ο μ α θ ε ι ώ ν ,  έν τψ δΛοίφ, είδικότερον περί Πελοπόννησου γενομενου λόγου, δεν 
ήναφεροντοι ρητώς υπό Σλαυων καταληψθεΐσαι είμή αί δυτικαΐ τής χερσονήσου εχεινης 
χώροι, ο'ιτινες πάλαι ποτέ κατιρποΰντο ίι,τό Πισατών χαΐ Καυκώνων και Πυλίων. 
ΙΙλήν τούτου πολλά γεγονότα, Ιξ ών τινα άνεφεςαμεν ήδη, οίον ή περ'ι τα τέλη τοϋ 
1)62 *αΙ κατά τα ; άρχάς τοϋ 663 διατριβί) τοΰ Κωνσταντίνου Ιν ΆΟήναις *αΙ ή 
μεγάλη κατέι τοΰ Λέοντος έπανάστασις των ενταΰθο Έλ/.ήνων, πλεΐστα δέ ετερα Οέλο- 
μεν λάβει αφορμήν νιι άνοφέρωμεν Ιν τε τφ  ποροντι βιβλίφ και Ιν τοΐς επομένοις, 
καθιστώσι πρόδηλον οτι οΐ Σλαΰοι κατέλαβον μέν οΰχ ολίγα μέρη Ιλλ.ηνικών χωρών 
καί ιδίως τας έκτος τών πόλεων χώρας είς τιΐς πόλεις ουδόλως κατφχηβοΥ. 
και Ικτός δέ τών πόλεων πολλά Ιιι τμήματα τής χώρας έξηκολοΰθουν κοτεχόμενο υπό 
τών αρχαίων κατοίκων. Τούτο δέ το συμπέρασμα Ινισχύεται καΐ Ικ τών άχρι τοϋδε 
σφζομένων πολ?.ών σλαυικυν ονομάτων. Τφ  δντι, ως προείπομεν, πολλά ΰπάρχουοι 
τοιαΰτβ όρέων, ποταμών, κωμών καΐ χωρίων' άλλα πίσαι ανεξαιρέτως αί πόλεις, τοδ- 
λάχιστον τών μεσημβρινωτέρων ελληνικών χωρών, διετήρησαν τα αρχαία ονόματα, 
ϊφθαρμένα μεν πολλάκις άλλ’  ούδέν ήττον μαρτυροϋντα δτι έσφζον την άρχαίαν ρίζαν. 
Ί'ό συμπέρασμα ήμών είναι οτι αί σλαυικαί φυλοί, κοταλαβοΰσαι από τών άρχών τής 
ίϊδόμης κκατονταετηρίδος έπΙ Ηρακλείου τοΰ βασιλ.έως την άνω Μοιοίαν και την 
Ιλλυρίαν, ήρχισσν εκτοτε κοταβαίνουσοι προς μεσημβρίαν και κατεστάΟησαν εν μέςει 
διά τής βίας, έν μέρει διά συμβάσεων είς διάφορα τμήματα τής υπαίθρου χωράς Ιν 
Μακεδονίφ, Ιν ΊΙπείρφ, Ιν βεσσολίφ, Ιν τη κυρίως 'Ελ/.άδι, ίσως και έν ΙΙελοπον- 
νήσφ' περί δέ τά μέσο τής δγδόης έκοτοντοετηοίδος όμολογουμένως εΙοήλΟον και εις 
τήν χερσόνησον τούτην διά τήν τότε, ώς πρηείρητσι, συμβασαν έκ ποικίλων αιτιών 
πολλήν έν αυτή λειψανδρίαν, όχι όμως ότι έξιόντωσον τί)ν ελληνικήν φυλήν. ΙΙερι τών 
σχέσεοιν είς άς αί σλαυικαί αΰιαι φυί.οί διετέλουν προς τήν Ιν Κωνστσντινουπόλει 
μοναρχίαν καί προς τούς ΙΟογενεϊς κατοίκους τής χώρας θέλομεν ομιλήσει Ιν Ικτάσει 
όπωσοΰν Ιν τφ παρόντι μέν δεκάτφ βιβλίφ αύ.' έν οίκειοτέρφ αυτού τόπφ. Έ ν  δέ 
τώ  τρισκαιδεκάτφ βιβλίφ θέλομεν προγμοτευθή περί τού ονόματος Μ ω ρ ί α ς ,  δπερ 
είναι τι) σημαντικ ότατον τών γεαιγραφικών όνομάτων τιχ όποια παρήχί^ησον έν τφ 
μέσφ αΐώνι.

Είχον δέ ήδη παρέλΟει δέκα ετη ά φ ’ ής εβασίλενεν ό Κωνσταντίνος Ε καί εν 
τφ  διαστήματι τούτφ ο&δεμία άνοφάρειοι πςΰξις αυτού άναγομένη είς τύ μέγα εργον 
τής μετσρρυθμίσεως. Ά λλα περί τούς χρόνους τούτους επελήφΟη αυτού συστηματικιό- 
τερον, Ι.τιμονώτερον, βιαιότερον τού πατρός. Εϊδομεν ότι μετφκισε τόνε είς Θρφκην 
πολλού-ς κατοίκους τών ευρωπαϊκών καί τών άσιανών χωρών ϊνα οναπληοοόσιι τήν εκ 
τού λοιμού προελθοΰσαν λειψανδρίαν. Έ κ  τής ’ .λσίος ιδίως μετήνεγκε Σύρους καί 
Αρμενίους· Σύρους μέν έκ τών χωρών όσος άνέκτησε τφ  746 έν τή άρχαίρ έκείνη τοΰ 
κράτους έπαοχίφ Αρμενίους δέ Ικ τών κατοκιήσεων οσσς διέπραξε τφ 752 εις Α ρμε­
νίαν, ότε καί τήν Θεοδοσιηύπολιν άφήρεσεν άπό τών Α ράβω ν . Καί προετίμησεν 
ό βασιλεύς τήν μετοικεσίαν τών νεωστί τούτων άνακτηθένχων υπηκόων, ού μόνον διότι 
μάλλον Ικτεθειμένοι ιόντες εις τάς άραβικάς έπιδρομάς Ικινδύνευον αύθις ν ’ άποξενω- 
(Ι.ώσι τού κράτους άλλα προσέτι διότι, κοΟό πρεσβεύοντες οί πλεΐστοι αϊρεσίν τινα 
σφόδρα έλευΟεριάζουσαν, ήδύναντο ο’ικοϋντες περί τήν βασιλεύουσαν νά οποβώσι σύμ­
μαχοι έπιτήδειοι είς τάς καινοτομίας όσαι διεπράχΟησαν καί προέκειτο Ιτι νά διαπρο-
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χθώσιν. Οί αίςεηχοΐ ουτοι, οϊανες ώνομάζονγο π α ν λ ι χ ι ο ν ο ί  η π α ν λ ι α ν ΐ τ α ι ( ') ,  
Ρηενήργησαν εχτοτε ΛΟ/.ύ είς την τύχην τού ανστολιχοΰ χράτους. 'Οθεν εύλογον είναι 
νά εϊπωμεν «ερι αυτών πλειότερά τινα έντοΰθα, δτε χστά πρώτον συναντώμεν τό 
Ονομα αυτών Ιν τή Ϊστορίΐϊ.

Οί έν Πεςσίμ χριστιανοί εΐχον άνέκα€εν ύποκύψει είς τήν έπίδρασιν τοΰ Ιγχωρίου 
ζωροαστριχοΰ θρησκεύματος. Τό θρήσκευμα τούτο, τό όποιον έξοόκειλεν εις πυρολα­
τρείαν και μέχρι τινός είδωλολατρείαν, περιείχε κατ’  άρχάς τά χαθαριότατα των δογμά­
των δσα παρήχΟησον |ν Ά σ ίρ , έχτός τοΰ Ιουδαϊκού και τοΰ χριστιανικού. Δεν Ιθεο- 
ποίει ούδ’  Ιλάτρευε την φύσιν, δεν ήγειρε ναούς και βωμούς καΐ αγάλματα. 'Η  φύσις 
παρ’ αυτφ δεν ήτο εΐμή ή άτελή; εΙχών δύο ΰπερτέρων δυνάμεων, τοΰ Ώρομάσδου 
(ΑοαΓ3πΐ£ΐζάά) και τοΰ Ά ριμάν (ΑπξΓΟπααϊπγ'Οΐιε^, οϊηνες έρίζουσι προς άλλήλους 
περί τής αρχής τοΰ κόσμου. ΚαΙ ήσαν μέν τό πρώτον άγοθοί καΙ τέλειοι άλλ’ 
ό Άριμάν, εκπεοών τής τοιαύτης μακαριότητος διά τάς αμαρτίας αυτού καΐ γενόμενος 
πονηρός, άντιπαλαίει ήδη προς τόν Ώρομάσδην' ή δέ πάλη αϋτη είναι ή οΙτίο παντός 
φυσικού καί ήθικοΰ κακού. Αί ποικίλοι τοΰ άγώνος Ικείνου περιπέτειαι άποτελοϋσι ττήν 
ιστορίαν τοΰ κόσμου τούτου, μέχρις ού, νικήσοντος Ιπί τέλους τού Ώρομάσδου και 
επειτο συνδιαλλαγένιο; ηρός τύν Άριμάν, άποκατασταθή αυθις ή Λαθολική εΙρήνη καί 
ευδαιμονία. Τά δέ δόγματα ταΰτα Ιξετράπησαν είς είδωλολατρείαν έκ τούτου, ως φαί­
νεται, δτι ό Ώρομάσδης έλογίζετο παρά τοίς Πέρσαις καί ως βασιλεύς φιοτός, ο δέ 
Άριμάν ώς βασιλεύς τοΰ σκότους" ώστε κατά μικρόν οί Πέρσοι, αντί τοΰ φωτός, Ιλά- 
τρευσαν τόν ήλιον {*), τό πΰρ καί διαφόρους αύτών προσωποποιήσεις. Όπωσδήποτε 
έκ τής συνάφειας τών δύο εκείνων δυνάμεων τοΰ περσικού δόγματος μετά τών χρι­
στιανικών δογμάτων προέκυψον πρωιμώτατα παρά τοΐς χριστιανοΐς τής Περσίας καί 
τών πέριξ χωρών ποικίλοι αιρέσεις, Ιξ ών πάλιν πολυενδώς διά τοΰ χρόνου τροπολο- 
γουμένων προήλθεν είς μέσον περί τό (>60 ή αϊρεσις τών λεγομένων παυλιανιτών.
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Ή  αϊρεσις τών Παυλιανιτών ούδεμίαν φαίνεται εχουσα σχέσιν καί συνάφειαν ιτρός 
τύν Μαιίϋαϊιίηύν ή ΙΙανιναΐμ^ιόν. είναι δέ άπλούοτατα χριστιανική -θρησκεία ή αΐρειίις 
έηιτηδεύουοα λατρείαν άπλουοτάτην όμοίαν πρός τήν τών πρώτων αιώνων τής χριστιανικής 
εκκλησίας. Έκ τής έπιδράοεως του Μιισϋαί'ιΙμαΡ έ.τί τόν Χριστιανισμόν προήλθεν 6 Μανιναϊ- 
ι(ωός. αίρεσις τοϋ πέροου Μάνεντος ή Μανιχαίου ή συγχέουσα τόν Χριστόν πρός τόν ΊΙλιον 
φυσικώς καί ήθικώς, έν μέρει δέ πρός τόν Ώρομάσβην. 'Ομοίως έκ τής έπιδράοεως τοϋ Μασ- 
δαίσμοΰ έ,τί τήν έν Περσίφ διαδοθεϊσον μωαμεθανικήν θρησκείαν προήλθεν ή αίρεσις τών 
περσών Μωαμεθανών Σ^ιιτΤιν. έν ή τήν θέσιν καί τήν ιδιότητα τοΰ Ώρομάσδου ελοβεν 
ό ’ Λλ5ί>

(’) Ήλιος έν τ0 προμαοδαίκή ή προζωροαστρική ιρανική φυοιολατρείφ είναι ίθεός κα­
λούμενος ,^ΙίΟοας, ού ή φυσική λατρεία διετηρήθη έν τφ δίαόοαϊϋκώ ύπό τήν ύπερτάτην άρ- 
χήν τοΰ Ιδεώδους θεού 'Ορομάσδου ΰηως καί έν τφ Βροχμαννσμφ διετηρήθησον πολλοί θεοί 
τής φυσιολατρείας άλλά πάντοτε ύπό τό κράτος τοϋ Ιδεώδους -υ-τερτάτου θεοϋ Κράνμα). Έν 
τοϊς χρόνοις τοΰ 'Κλληνισμοΰ δ ,ίΙίΟοας έλατρεύετο έν .τάσαις ταϊς έλληνικαίς καί έλληνι- 
Λίικαίς χώραις, ιδίως ταΤς άσιατικαϊς, καί έν Ρώμη καί έν Ίταλίφ, .παραβαλλόμενος προς τόν 
Απόλλωνα. Τουναντίον δέ ύ Ίίροιιάιίόιις έγένετο μέν γνωστός έν έλληνικαίς καί έλληνιστι- 

καϊς χώραις άλλά δέν έλατρεύετο. Τό όνομα ίίμως είσήλασε και είς αυτήν τήν χριστιανικήν 
Εκκλησίαν ύ.πό τύπον ΌριιίιΙΰας άλλά μόνον ό>ς άνομο άνδρός, φερόμενον όπως Οπό τινων 
Χοσσανιδών βασιλέων ουτω καί ύπό παπών Ρώμν\  ̂ ;πύτ:α Ρώμης Όρμναδα κολουμένου 
ό14—Γι2Η μ. X.) λίαν γνωστού έν τή εκκλησιαστική Ιστορίφ ώς άραντος τό από 4θ4 μέχρι δίΒ 
ενεκο τοΰ Ενωτικού τοΰ βαοιλέιος Ζήνωνος έ.τελθόν σχίσμα καί άποκαταοτήσαντος τήν μεταξύ 
τών δύο έκκληοιών ενότητα.



[<Ταΰτα δεν είναι Ιν πδσιν άκριί^ή. Ό  Ώοομάσδης ί=ίΙαΊΐΓ3Πΐΐ5!(ΐ3 =  {ίψιστυν 
»πνεΟμα) «βι Ά  (χ) ο ι μ ά ν η ς {Αη^^ήα-ηιαπ^^ —  Λθνη8ον πνεύμα) εκπροσω-τοϋντες 
»άςχ?ίθ8ν Ιχθριχωτάϊας πρό; άλλήλας δυνάμεις παρίστανται Ιν διηνεχεΐ διοτελοΰντες 
’ προς άλλήλους πολίμφ. Ό  Ώ ρ ο μ ά σ δ η ς  έχπροσωπεΐ Ιν μέν τφ  φυσιχφ κόσμφ τό 
» φ ώ ς  καΐ τό « ΰ ρ ,  τήν γίνεσιν χαι τήν ζωήν, Ιν δέ τψ ήθιχφ τήν άλήθειαν, τό 
»άγαθόν χαι τό δίχοιον' τουναντίον δέ ό ’ Αριμάνης εκπροσωπεί Ιν μέν τφ  φυσικφ
• χόσμφ τό σκότος, τήν φθοράν καΙ τόν θάνατον, Ιν δέ τφ  ήθικφ τό ψεύδος, τό κακόν 
»καΙ τό άδικον. Έχουσι δ ’  Ικάτεροι ΰφ ’ Ιαυτοΐς άπειρον πλήθος πολυωνύμων άγγέ- 
»λων άγαθών (ό Ώ οομ .) καΐ πονηρών (ό Ά(χ)ριμ,) πολλών και διαφόρων τάξεων καί 
>3αθμών, οϊτινες διευθυνουσι πάντα τά ό'ντα καΐ τόν άνθρωπον (ό άγαθός άγγελος έκ 
>δεξιών, ό πονηρός έ| εΰωνύμων) είς αγαθόν ή κακόν. Και δ άγων οίτος Ιξοχολουθή- 
>σει μέχρι τής συντελ.είας τοΰ παντός, οτε ό Ώ ρ ο μ ά σ δ η ς  και αί στρατιαΐ αυτόν 
» κατανικήσουσι και έξολοΟρεύσουσι τόν Ά  χ ρ ι μ ο ν και τάς στρατιάς αΰτοΰ καΐ τότε 
>βοσιλεύσει Ιν τφ  κόσμφ οΙωνίως δ Ώρομάσδης κα'ι μετά τούτου αΙωνίο ειρήνη, άλ,ή- 
»θεια, άγαθόν και δικαιοσύνη εν αιωνίφ φυσικφ φωτι καΐ αΐωνίφ ζωή. Τοιαότη ή 
>θεμελιιόδης αρχή τοΰ Μασδαϊσμοΰ (οντω κληΟέντος τοΰ θρησκεύματος Ικ τοϋ Άχουρα- 
»μάσδο), τοϋ άρχαιότατα υπό Ζωροάστρου κατά τήν ποράδοσιν συστημοτοποιηΟέντος 
»ίρανικοΰ θρησκεύματος, θρησκείας δυασμοΰ (άιιαίϊεηιαε), Ιν φ ή τελειότης τοΰ κόσμου 
»8έν είναι ή άρχή άλλά τό τέλος τής δημιουργίας. Τά δπό τοϋ συγγραφέίος λεγάμενα 
»εΐναι Ιπίνοισι φιλοσοφικαί, σχολαστικαί τών χρόνων τής μ α γ ι κ ή ς  λατρείας τών 
>Σασσονιδών, δτε σχολαστική τις θεολογία καΐ φιλοσοφία τών Π ά ρ σ ω ν  (οδτω 
= καλούνται οί Πέρσαι τοϋ νέου περσικού κράτους τών Σοσσανιδών) Ιζήτησε νά φέρη 
»εΐς ενότητα τά δύο άντιμαχόμενα προς άλλ.ηλα στοιχεία τοϋ ζωροαστρικοΰ συστήμα- 
>τοςκαι δπεράνω τών δύο άρχών εθηκε τρίτην τινά άρχήν ώς γεννήτορα άμφοτέρων,
• τόν Ζ ι ρ β ά ν α  (ή Ζιρουάνο) Ά κ α ρ έ ν α ,  ήτοι τόν ά τ μ η τ ο ν  κ α ι ά δ ι α ί ρ ε -
• τ ο ν  χ ρ ό ν ο ν ,  δστις Ιπροσωποποιήθη εν τφ Ζ ι ρ β ά ν α  τής πορσικής θεολογίας 
>κβι μυθολογίας. Σημειωτέον δέ δτι δ Μ α σ δ α ϊ σ μ ό ς  ό μ ε τ α φ υ σ ι κ ό ς  είναι 
»ή Ιπι τό ιδεώδες μετάστασις τοΰ άρχαίου φυσιολατρικού θρησκεύματος τών Ιρανίων
• λαών, προήλθε δέ δπως χαΐ δ Β ρ α χ μ α ν ι σ μ ό ς  τής Ινδικής (ονιος μετά συστήμα- 
»τος τριαδικού, γενέσεως, φθοράς καί Ιν μέσφ τούτων σ υ ν τ η ρ ή σ ε ω ς )  Ικ φυσιολα-
• τρείας παρεμφερούς προς τάς βάσεις τής Ιλληνορωμαϊχής μυθολογίας, μετέστη δέ άπό
• τού φυσικού Ιπί τό Ιδεώδες μεταφυσικόν ενεκα τής ηθικής καί θεολογικής Ιξάρσεως, 
»ής ενεκα ή φυσιολατρεία τών άρίων λαών τών Ιν τή Ινδική καί τφ  Ιράν  μετέστη
• άπό τοΰ μυθικού θρησκεύματος τών είρημένων λαών είς θρησκείαν δογμάτων μεταφν-
• σικών και ήθικών. Έ ν  Έλλ^ίδι τό τοιοϋτον ήρξατο μέν γινόμενον μέχρι τίνος διά
• τε τών φ ο ι β ο λ ή π τ ω ν  προφητών κα'ι διά τών μεγάλων θεολόγων π ο ι η τ ώ ν
• άλλά δέν προώδευσε προκαταληφθέν υπό τής φιλοσοφίας, ήτις Ιν τφ  χώρφ τοϋ υψηλού
• και απείρου άντικατέστησε τήν φαντασίαν και τό αίσθημα διά τού απολύτου κράτους 
τής διανοίπς».

Ή  αΐρεσις αύτη άνεφάνη κατά πρώτον περί Σαμόσατα τής Συρίας, άφ ’ ής διε- 
δόθη επειτα είς τά άνοτολικιίιτερα τής μικράς Α σίας, καί Ιδίως είς τήν Αρμενίαν χπ! 
είς τον ΙΙόντον. Και Ιπίστευον μέν οΐ δπαδο'ι αύτής καί ήλπιζον είς τόν Ιπονράνιον 
πατέρα τοΰ Χριστού, τής άνθρωπίνης ψυχής, καί τού άοράτου κόσμου άλλ’ ώς πρός 
τόν δρατόν, τόν υλικόν κόσμον, ώμολόγουν τάς δύο περσικός άρχάς, τοϋ πονηρού θεού 
καί τοΰ άγαθοΰ. Οί παυλιανΐται άπεδέχοντο τό μυστήριον τής Τρίοδος, άλλ’ άντί νά
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όμολογήσωσι την άνΟρωπίνην φυσιν και τά πραγματικά πάθη τοϋ Ιησού ΙφαντάσΟη- 
σαν οι’ ράνιόν τι σώμα, διελΟον ως δια σωλήνος διά τοΰ σ(6ματος τής Παρθένου, καί 
πρόσχημά τι σιαυρώσεως, διαφυγουση; τήν ματαίαν τών Ιουδαίων οργήν, Ή  θεολο- 
γιχή αυτών διδασκαλία περιωρίζετο εις τά τέσσαρα ευαγγέλια, τάς 14 έπιστολάς τοΰ 
Παυλου, τάς Ιπιστολάς τοΰ Ίακ ίιί5ου, τοΰ Ίωάννου και τοΰ Ιού δα  και τάς πράξεις 
ιώ ν αποστόλων, άποκρούουσα τήν τε πολαιάν διαθήκην κοί τάς δύο καΟολικάς τοΰ 
άποστόλου Πέτρου επιστο,.άς. Λειτουργούς τής θρησκείας Ιδιάζοντας δεν εΐχον άλλα 
μόνον έξηγητάς τών γραφών, τούς παρ’ αυτών λεγομένους συ  ν ε κδ ή μ ου  ς, οϊτινες 
ήρμηνευον το κείμενα μετά πλείστης έλευθερίας και δεν διέ^ερον κατά τό σχήμα ή 
τήν δίαιταν η κατ’  άλλον ηνά  τρόπον τοΰ πλήθους τό Λποΐον Ιδίδασκον. ΙΙλήν τού­
του οι παυλιονΐτοι ουδένα άπεδέχοντο Ιξωτερικόν τής λατρείας τύπον" οΰτε εΙκόνας 
οΰτε σταυρόν ούτε ίερά λείψανα οΰτβ [ίάπτισμα ούτε μετάληψιν. ΏνομάσΟησαν δέ υπό 
τα>ν άντιπαλων πουλιανΐται διά τήν Ιδιάζουσαν εκείνην προς τον άποστυλον Ποΰλον 
εΰλάβεναν, ενψ αυτοί έαυτους άπεκά/,ουν άπλώς χ ρ ι σ τ ι α ν ο ύ ς ,  άποδίδοντες τό δνομο 
τών Ρωμαίων εις πάντας τούς ολλόιρια αυτών πρεσβεύοντας χριστιανούς, και τά συνέ­
δρια αυτών ώ/όμαζον καθολικήν Ικκλ.ησίον.

Δεν γνωρίζυμεν πόσοι ιισ«Υ οί παυλιανϊται τούς όποίους ο Κωνσταντίνος Ε ’ με- 
τφκισεν είς Θιρκην μετηξύ τ'·ΰ 746 και τοΰ 752 Ιτους. Έ ν  τή δεκάτη Ικατονταετη- 
ρίδι Ιγένετο και άλλη αυτών έξ Α σία ς μετοικεσία, ώστε ΙπΙ τέλους άπέβησαν ούκ δλί- 
γον τον άριθμόν, διότι μοίραι ολόκληροι τοΰ αύτοκρατορικοΰ στρατού συνεκρο- 
τοΰντο εκ παυλιανιτών. Ά λλ ’ ίσως εις τον τοιοΰτον αυτών πολ/.απλασιοσμόν συνε- 
τελεσε καΐ ή διάδοσις τής αΚέσεως είς τούς έγχωρίους, ών ούκ ολίγοι, Ιάν πι- 
στεύσωμεν τούς χρονογράφους, άπεδέξαντο τά δόγματα αυτής. Τό βέβαιον είναι δτι 
οί παυλιανϊται ούτοι έχρησίμευσαν ά φ ’ ένός μέν ώς σύμμαχοι τών τής μεταρ- 
ρνΟμισειυς βασιλέων περί τήν παγίωσιν τών ΰπό τούτων διενεργηΟεισών καινοτομιών 
άφ · έιέρου δέ ώς πρόμαχοι τής βασιλείας κατά τών Βουλγάρων, διότι κατά τήν πάγ- 
χοινον ομολογίαν τών χρονογράφων οΐ συνήγοροι οίνοι τή; θρησκευτικής ΙλευΟερίας 
ενεπνέοντο, όπως πολλάκις συνέβη καί έν χή νεωτέρφ Ευρώπη, υπό Ικθύμου άρειμα- 
νίου πνεύματος, διαπρέποντες διά τό φιλοχίνδυνον αύτών καΐ περί τούς πολέμους καΐ 
τάς μάχας άκάΟεκτον, Μειά παρέ/ευσιν δέ μιας καΐ επέκεινα έκατονταετηρίδος, δτε 
κατελύΟη ή μετορρύΟμιαις, οΐ καταδιωκόμενοι ταύτης οπαδοί εΰρον άσυλον παρά τοΐς 
παυλιανϊται; δσοι έμειναν Ιν Ά σ ίρ , καΐ συνταχθέντες μετά τούτων έπεχείρησαν άγώνο 
μοκρόν και φοβες.ύτατον κατά τε τοΰ Μιχαήλ Γ ' και κατά τού Βασι;,είου τοΰ μοκε- 
δόνος. ΕπΙ τέλους κατετρυπώΟησαν μέν άλλ’  οί περισωΟέντες Ιξ αύτών κατέφυγον είς 
τά δρη, δπου δέν έπαυσαν έπΙ μίαν δλην πάλιν έκατονταετηρίδα διαμαρτυρόμενοι ένό- 
πλο>ς υπέρ τής θρησκείας αυτών και τής ελευθερίας, μέχρι; ού Ιγένετο ή προαναφερ- 
Οεΐσα δεύτερα αύτών είς Θρφκην μετοικεσία.

Τό περίεργον ΰμως εΐιαι δτι, Ινφ ή τών παυλιανιτών οίρεσις Ιξηλείφετο ουτω 
βαθμηδόν εν τή άρχαίςι αύτής κοιτίδι, ή Ιν θρφκη παυλιανική άποιχία ού μόνον διέ­
σωσε την ΰπαρξιν αύτής και το διίγμη μετά τήν κατάλυσιν τής μετοςρυθμίσεως ά/λά 
και ΙξηκολούΟει, ώς εϊβομεν, παρέχουσα είς τον αύτοκρατοριχόν στρατόν τά άριστα τών 
ταγμάτων αυτοΰ. Γό δέ έτι πεοιεργότερον, ο Γ ίββων, δστις δέν έξετίμησεν άποχρώντως 
τήν άξίαν τής μεταρρυθμιστικής άποπείοας, τής κατά τήν δγδόην έκατονταετηρίδα γενο- 
μένης Ιν τψ άνοτολικψ κ.κίτει, Ιν μέρει διότι δέν είχε προ οφθαλμών τούς κυριωτάτους 
αυτής νόμους, ομολογεί ουχ ηντον δτι ή τών παυλιανιτών αίρεσις Ιπενήργησεν ούοιω-
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δώς βΙς τό μέγα κίνημα τό ορξάμενον μεν Ιν τή μέση κα'ι έν ΐή δυτική Κυςισπη από τής 
τρισκαιδεκάτης έκατονταετηοίδος θριάμβευσαν δ ’ έπΙ τέλοος από τής εκκοιδεκιίτης. Και 
προσδιορίζει μάλιστα δ άγγ/.ος ίστοριχός τόν τρόπον καθ’ δν διεξήχθη ή Ιπίδρασις 
αϋτη, Ιπιφέρων δτι οί παυλιανΐται τής θρρ;«ηζ. διά τών Ιμπορικΐν και στρατιωτικών 
σχέσεων εις τάς οποίας περιήλθον μετίι τής Ουγγαρίας, τής Ιταλίας και τής μεσημβρινής 
Γαλλίας, βιέδωκαν προς βορράν και δυσμάς τινάς τών αρχών τήςαίρέσεως αυτών, ήτοι 
την έλευθερίαν τής ερμηνείας, την κατάργησιν τής Ιεραρχίας και τήν Ι/Λειψιν των έξω- 
τερικών τής πίστεως συμβόλων, και κατέθεσαν οντω τά πριότο τής νέοι τέρας θρησκευ­
τικής μεταρρυθμίσεως σπέρματα.

Ά λλ ’ ή εις Θράκην έγκοτάστασις τών πουλιανιτών δεν ΰπήρξεν ε’ μή τό προοίμιον 
άλλων σπουδαιοτέρων γεγονότων. Ό  Κωνσταντίνος Ε ' εβλεπεν δτι ό πατήρ ηύτου, 
Ινψ ώς πρός τήν κοινωνικήν κα'ι διοικητικήν μετορρύΟμισιν επραξε πολΛιι και μεγά/.ο, 
κοτέλιπεν ημιτελές τό έργον τής έκκλ.ησιαστικής μεταρρυθμίσεως, όρίσας μάλλον της 
άρχης αυτής ή έπιχειρήσας τήν Ιψαρμογήν τών αρχών τούτων. Αι εικόνες, Ιπανειλημ- 
μένως άπαγορευΟεΙοοι, Ιξηκολουθουν ύπαρχουσαι, εκτός ελάχιστων έςαιρέσεων, εις τος 
εκκλησίας, εις τά δημόσιο μέρη και έτι μάλλον είς τά μοναστήρια κα'ι είς τάς οικίας. 
Ό  Κωνσταντίνος Ε ',  υστις τιτο άνθρωπος πολύ άποτομοιτερος τού πατρός κα'ι έπρέ- 
σβευεν δτι ή παρουσία αύττ) τών εικόνων ύπέτρεφε τάς προλή-ψεις τού όχλου, τάς οποίας 
μόνα τά βασιλικά διατάγματα δεν ϊσχυον ν ’  άνατρέψωσιν, άπεφάσισε νά προβή είς τήν 
άκριβεστέραν τών διαταγμάτων εκτέλεσιν. Έ ν  ετει 752, ένφ ήσχολεΐτο εις τά τής μετοι­
κεσίας τών παυλιονιτών, συνεχρότησε συγχρόνως επανειλημμένο σιλέντια. ϊνα βουλευθή 
μετά τοϋ άνωτέρου κλήρου κα'ι τών Ιν τέλ.ει περί τού καταλλ.ηλοτέρου τρόπου τής Ιφαρ- 
μογής τών διοτοχθέντων. Έ κ  δέ τών συζητήσεων τών τότε γενομένων Ινόμισεν οτι 
ήΟελεν εύκολυνΟή πολύ ή υπό τοΰ πλήθους παραδοχή τής καταλυσεως τών εΙκόνων, εαν 
ή κητάλυσις αύτη έκυροΰτο υπό συνόδου οικουμενικής. "Οθεν είς τό κατά ποδας έτος 
Ιζέδωκε τάς αναγκαίος διατογάς πρός συγχρότησιν τοιαυτης συνόδου Ιν Κωνσταντι- 
νουπόλει, τόση) μάλλον δσφ αί .περιστάσεις Ιφαίνοντη κατά τήν στιγμήν εκείνην πρόσ­
φοροι όπωσοΰν εις τήν άδνακώλυτον συγχρότησιν τοΰ συνεδρίου τούτον και τήν 
ευχερή Ικιέλεσιν τών παρ’ οΰτοΰ άποφασισθησομένων. Τ φ  ΰντι μία τών μεγαλυτέρων 
δυσχερείων ας ήδύνοτο πρός τοΰτο νά συναντήσχι ήτο ή άντιπολίτενσις τοΰ άρχιερέως 
τής Ρ>όμης. Άλλα κατ’ αύτύ Ικεϊνο μάλιστα τό έτος 753 ό τότε έπίσκο.τος Ριύμης 
Στέφανος Β ' τοσοϋτον Ικινδυνευοεν άπό τών Λομβαρδών ώστε ήναγκάσΟη νά φυγή 
εκ Ρ,όμης και νά άπέλθη ε’ις Γαλατίαν, ϊνα ζητήση τήν συνδρομήν τοϋ ήγεμ.ΐνσς τών 
Φράγκων ΙΙιπίνου τοΰ μικρού. Κα'ι επέτυχε μεν τήν συνδρομήν τούτην εις όμοιβήν 
τοϋ δτι εχρισε τον ήγεμύνα εκείνον βασιλέα τών Φράγκων κα'ι πατρίκιον Ρ.όμης άλ/.’ 
ό Πιπϊνο; δεν ήδυνήθη νά περιστείλη τόν βασιλέα τών Λομβαρδών όριστικώς εΙμή μετά 
δύο ετη, ώστε έν τφ μεταξύ ό ορχιερεύς Ρώμης ούτε καιρόν ούτε διάΟεοιν είχε να 
άντιπράξη πρός τόν βασιλέα Κωνσταντίνον Ε -

Έ κ τούτων ώφελούμενος συνεκάλ.εσεν οίτος τφ  753 εΐ; Κωνσταντινούπολιν τήν 
οικουμενικήν αυτού σύνοδον, ήτις δμως δεν ήοχισε τάς συνεδριάσεις της είμή κατά 
τάς άρχάς τοΰ 754. Συνήλθε δέ Ιν τφ  ονακτόρφ τής Ίερείας. τό ό-ποΐον εκειτο επί της 
Ασιανής τοΰ Βοσπιφου πιιραλίας, και ή πρ.ότη ούτής συνεδρίασις έγέΥ«ο τό δεκάτη 
Φεβρουάριου. Επειδή ό πατριάρχης ’ .·λναστάσιος είχεν οποΟάνει κατά τό προηγούμε- 
νονετος ή προεδρία άνετέΟη ε’ις τον ' Αρχιεπίσκοπον Ε φέσου Θεοδόσιον, υιόν του
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προ^ιοI6/^σσντος ΐΊασιλέως ’Λψιμάρου η Τιβεςίον, κπΐ εις τύν επίσκοπον ΙΙέργης 
ΙΙαστιλλαν, ΚαΙ δεν Ιςε-ΊοοσωπήΟησαν μέν ί:ν αυτή υΰτε υ Ριί'μη; Επίσκοπος οΰτε οί πα- 
τρκίςχαι ΆΡ^εξανδρείας, Αντιόχειας και Ιεροσολύμων, ουδέ ανεγνωρίσΟη ηυτη ποτέ ΰπίι 
τής ορθοδόξου εκκλησίας αλλ’ άπΊνοντίας πανηγυρικώς κατεδικάσθη υπό τή : ένΝικαίι; 
μετά 33 ετη συγκοοτηΟείση; έβδομης οίκουμενικής συνόδου, οδδέν ήττον δμως είναι 
πολυειδώς αξιομνημόνευτος διά τε το πλήθος τών έν αυτή παρευρεθέντων αρχιερέων, 
τών οποίων ό αριθμός συμποσοΰτηι είς 348, και την σπουδαιύτητα τών ζητημάταιν 
περ'κδνέπραγματεύΟη και τήν Ιξ αυτής δυνομένην νά εκκηγάση διευκρίνησιν του τοσοΰ- 
τον υπό τών χρονογράφων άλλοιωθέντο; αληθινού χαρακτήρας τών χρόνων εκείνων.

Είναι αληθές ότι τά πρακτικά τής συνόδου ταύτης δεν περιεσώΟησαν εις ήμάς 
άκέραια' άλλ’  δσιρ ατελή καί 3ν όισι παρέχουσιν ακριβή όπωσοϋν έννοιαν περί τε τ»>ν 
σκέψεων και τών αποφάσεων αυτής. Τό σΙιεπτικόν μέρος τών έν Ίερείΐϊ γενομένων 
συζητήσεων δηλοΰται άποχριόντως έκτων έπομένων ολίγων αποσπασμάτων. <·'0 τής 
κακίας δημιουργός ούκ ήπόρησεν, είπον οί πατέρες τής συνόδου, κατά διαφόρους και­
ρούς τε καΐ τρόπους, πονηρός έπινοίας, ώστε ΰπό χεΐρΟ δι’  απάτης έαυτψ ποιήσαι τό 
άνθρ,όπινον' άλλ’ εν προσχήματι χριστιανισμού την είδωλολατρείαν κατά τό λε/.ηθός 
έπανήγαγε, πείσας τοΐς Ιδίοις σοφίσμασι τους πρύς αυτόν όρώντας μή άποστήναι τής 
κτίσεως άλ/.ά τούτην προσκυνεΐν καί τούτην σέβεσθοι καΐ θεόν το ποίημα οϊεσθαι τή 
τού Χριστού κλήσει Ιπονομαζιιμενον. Διό δη καθώς πά/Μ ό τής σωτηρίας ημών αρχη­
γός και τελειωτής Ιησούς τους έαυιοΰ πανσόφους μοθητάς και Αποστόλους τή τού 
ποναγεστάτου πνεύματος δυνάμει έπι Ικμεκόσει τών τοιούτων κατά παντός Ιξαπέστει- 
λεν οίίτω και νϋν τους αυτού θεράποντος και τών άπυστόλων έφαμίίώους πιστούς 
ήμών βασιλείς Ιξονέστησε τή τού αίιτοΰ πνεύματος σοφισθέντα; δυνάμει, πρός καταρ­
τισμόν μέν ήμών καί διδασκαλίαν καϋαίοεσιν δε δαιμονικών οχυρωμάτων Ιπαιρομέ- 
νων κατά τής γνώσεως τού Θεού και ελεγξιν διαβολικής μεθοδείας καί πλάνης». 'Η  δέ 
άπόφασις τής συνόδου διετυπώθη ΙπΙ λέξεω; ώ ς εξής· «Ό μοφώνω ς όρίζομεν Απόβλη­
τον είναι καΐ Αλλοτρίον και Ιβδελυγμένην έκ τής τών χριστιανών Ιχκλησίας πασαν 
εικόνα Ιχ πάσης ύλης καί χρωματουργικής τών ζωγράφων κακοτεχνίας πεποιημένην. 
Μηκέτι τολμάν άνθρωπον τόν οίονδήποτε επιτηδεύειν τό τιηοΰτον Ασεβές καί άνόσιον 
ιπιτηδευμα, ό δέ τολμών Από τού παρόντος κατασκευάσαι εικόνα ή προσκυνήσαι 
ή στήσαι έν εκκλησίφ ή έν Ιδιωτικψ οϊκφ ή κρύψαι, εί μέν επίσκοπος ή πρεσβύτερο; 
ή διάκονος είεν, καθαιρείσΟω, εΐ δέ μονάζων ή λα'ίκός, ΑνοΟεματιζέσθοι καί τοΐς βασι- 
Λίκοϊς νόμοις υπεύθυνος έστω, ώς κναντίος τών τού Θεού προσταγμάτων καί εχθρός 
τών πατρικών δογμάτων».

ύ μόνον Αποβλήτους άνεκήρυξεν έκ τής τών χριστια- 
<αΙ αυτήν τήν κατασκευήν, καί αυτήν την ύπουδή- 

αι αυτήν τήν απόκρυψιν πάσης τοιούτης είκιίνος 
Ά φ ’ Ιιέρου δμως ρητώς Αντομολόγησεν ώς Θεα­
τήν αγιότητα Απάντων τ<Τ>ν Αθλητών τής πίστεως, 

προσεπιβολοΰσα είς τούς χριστιανούς Ιπί ποινή Αναθέματος νά έξαιτώνται τάς πρός τόν 
ύψιστον ΰπέρ τού κόσμου πρεσβείας καί τάς προσευχάς αυτών. Τούτο έξά-,εται ρητώς 
έκ τών δυο έπομένων διατάξεων τής συνόδου <:Εϊ τις ούχ όμολογεΐ τήν ΑειπάρΙΙενον 
Μαρίαν κυρίως καί αληθώς Θεοτόκον ΰπερτέραν τε είναι πάσης όροτής καί Αοράτου 
κτίσεως καί μετά ειλικρινούς πίστεως τάς αυτής ούκ έξαιτεΐται πρεσβείας, ώς παρρησίαν 
έχούσης πρός τόν έξ αυτής τεχΟέντα Θεόν ήμών. Ανάθεμα. Εϊ τις ούχ ομολογεί απαν-

'Π  σύνοδος λοιπόν τ 
νών έκκλΐ)σίας τάς εΙκόνας Αλλά » 
ποτέ Ανάρτησιν καί προσκύνησιν, 
έπΙ διαφόροις ποιναΐς απηγόρευσι 
τόκον τήν Αειπάρθενον Μαρίαν,
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τβς τοί'ς απ’ αΙώνος χαΐ μέχοι τοΰ ννν αγίους πού νόμου »ιΙ  νόμψ καί χάοιτι τψ Θεη· 
εϋοςιεσΓήσανϊας τίμιους είναι ενώπιον αυτού ψυχτί τε και (κίιματι· κοΐ τ“ ? τΟυτων οΰκ 
εξοιτεΐιαι προσευχάς, ώ ; παρριισίαν εχόντων ίιπέρ τοΰ κόσμου Λςεσ(ίευειν, κατα την 
έκκληοιαστικήν παράδοσιν, άνάΟεμα>.

Αί τελευταΐαι αυιαι διατιίξεις ήσαν [ίεΕ̂ αίως καθ’ δλα σύμφωνοι πρύς τα καβεστώτο· 
μόνον δε δια τής πρώτης έψηφίσΟη καινοτομία σπουδαία, άλλα καΐ Ιπι τοΰ προκειμεναυ 
δόο τινά είναι Λςια σημειώσεως. Ούδεμία άναμφιβόλως βία έγένετο είς την σύνοδον 
και ο&δέ αντιλογία τις σπουδαία προέκυψεν εν αυτή. 'Ο  Σλόσσεο παρατηρεί ορβώς 
δτι, 3ν τοιοΰτύ νι συνέβαινεν, οί πατέρες τής εν Νικαίι? δεντέρας συνόδου, οί τάς 
εΙκόνας άναστηλώσοντες και μετά ποίΑι'ις περιεργείας Ιξελέγξαντες τά πρακτικά τής 
συνόδου των άντιπάλων αυτών δέν ήθελον παραμελ.ήσει νά καταδείξωσι την έπέμβασιν 
τής άρχής ή την άντιπολίτευσιν τών άρχιερέων. Έ κ  ταύτης δέ τής άνεπηοεάστου και 
όμοθύμου ένεργείας τής εν ετει 754 συγκροτηΟείσης συνόδου συνάγεται προδήλως δτι 
δ  ανώτερος κλήρο; ήσπάζετο την καινοτομίαν, ΙΙλήν τούιου δέ ανάγκη ωσαύτως να 
όμολογήσωμεν δτι οί οπαδοί τής μειορρυΟμίσεως περιέστει/.αν αυτήν δσον ενδέχεται, 
μή ύπερβάντες δρισ τινα επέκεινα τών οποίων ήδυναντο να διασεισθώσιν αυτά τα θεμέ­
λια τής χριστιανικής πίστεως" ώστε οί πλε?στοι τών ι))όγων ου; ώς πρύς ταΰτα αναγι· 
νώσκομεν είς τοΰ ; πολεμίους τής μεταορυθμίσεω; χρονογράφους κατά τών βοσιλ,εων 
Λέοντος Γ ’ και Κωνσταντίνου Ε ’ άποδεικνύονται ανυπόστατοι. Πώς συμβιβάζονται 
τφ  δ’ντι οί προπαρατεθέντες δυο τελευταίοι δροι προς τήν περί Λέοντας βεβαίωσιν τοΰ 
Θεοφάνονς, καβ’  ήν <οΰ μόνον περί τήν σχετικήν τών σεπτών εικόνων ό δυσσεβής 
ίσφάίώετο προσκύνησιν άλΛά και περί τών πρεσβειών τής πανάγνου Θεοτόκου καί πάν­
των τών άγιων καί τά λείψανα οΰτώιν ό παμμίαρυς, ώς οί διδάσκαλοι αΰτοΰ άραβες. 
Ιβδελυττετο». Ή  μήπως τά αυτά καί χείρονα δέν κατηγορεί τύν Κωνσταντίνον, βέβαιων 
δτι διετέλεσε απανταχού μέν τάς πρεσβείας τής Παρθένου καί Θεοτόκου καί πάντων 
τών άγιων άποκηρυττων, καί τά άγια λείψανα αυτών κατορυττων καί άφανή ποιών> ; 
Καί δμως ή μεταξύ τοΰ Κωνσταντίνου Ε ’ καί τής συνόδου ομοφροσύνη μαρτυρεί δτι 
ή σύνοδος δέν Ιψήφισεν ολιγ.ότερα τών δσα έδόξαζεν ό Κωνσταντίνος Ε '. Καί επειδή 
ό Κωνσταντίνος Ε ’ υπήρξε τολμηρότερος μάλλον ή ατολμότερος τοΰ πατρός, επεται 
δτι οΰδέ ό Λέων Γ ' έδ(ίξαζε καινοπρεπέστερον τών υσα ώρισεν ή σύνοδος. Τούτων δέ 
τεθέντων Ικ μόνης τή ; άντιπαηαθέσεως τών λόγων τοΰ θεοφάνονς προς τούς δρονς τής 
συνόδου έξάγεται άναμ , ισβητήτως δτι ο χρονογράφος ούτος ψεύδεται άσυστόλως ελέγ­
χων τοί·ς βασιλείς τής μεταρρυθμίσεως ώς ζητήσαντας ν ’  άπαγορεύσωσι, πλήν τής τών 
εικόνων προακυνήσεισς, καί τάς πρεσβείας τής Θεοτόκου κοί τών άγιων. Ί Ι  προσκύ' 
νησις τών εικόνων άπηγορεύΟη άληΟυώς, τά περί πρεσβειών δμως τής Παναγίας κο 
τών αγίων πάτρια δόγματα, δηλαδή τά περί τής σχετικής λατρείας δόγματα, ού μόνον 
δέν κατηργήβησον, άλλα καί έ,πί ποινή αναθέματος κατά τών άντιφρονούντων πανη­
γυρικές έπεκυρώθησαν. Περί δέ τών άγιων λειψάνων ή σύνοδος, καθ’ δσον σφζονται 
τά πρακτικά αυτής, ούδέν φαίνεται ρητώς δρίσασα. Έ ν  τούτοις, ένφ ό Θεοφάνης περί 
μέν Λέοντος Γ ’ λέγει απλώς δ η  Ιβδελύττετο τά λείψανα τώ ν  άγιων, περί δέ Κωνσταν­
τίνου Ε ’ δ η  ά.τεχήουττε, κατ,όρυσσε και άφανή έποίει αυτά, δ πατριάρχης Γερμανό; 
Ικτραγφδεΐ πολύ δεινότερον καί περί τούτου. <ΙΙρός δέ τούτοις, λέγει, κοί το πάση; 
άνοσιουργίας άνάμεστον δράν ούκ Ινάρχησον. Τά γήρ τιών μακαρίων καί αοιδίμων μαρ­
τύρων λείψανα υπό τών τής έκκ/ιηαίας διδασκάλων συγκιμισθέντα καί εν τιμίοις χιβω- 
ρίοις σωρηδόν έντεΟέντα άπογυμνώσαντες πυρί κατηνάλωσαν, τό όσην έπ’ αυτοί;
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τονς διά πίσην ήθληχότας χαϊαπατήσαι ινΛ άημάσίΐι σπουδάσαντβς^. Άλλ* εάν τυ 
παρά τοΰ πατριάς>χου Γερμιινοΰ λεγόμενον, ό η  πυρί κοτηνάλωοαν τά λείψανκ τών μαρ­
τύρων, ήτο ά/.ηΟέ;, είναι δυνατόν νά ππραδεχθώμεν δτι ό Θεοφάνης ηΟελεν άρχεσΟή νά 
χατηγορήση τόν μέν Λέοντα Γ ' ά.τλώς ω ς ρδελυττόμενον τά άγια λείψανα, τΰν δέ Κων­
σταντίνον Ε ' μόνον ώ ς κιχτορύσοονια χα'ι αφανή ποιοΰντη αδιά ; Τό μόνον δπερ έπΙ 
τοΰ προκειμένου συνέβη είναι, καθ’ ά Ιξάγειαι έχ τών πρακτικών τής έν Νικαίφ δευ- 
τέρας συνόδου, δ α  «σεπτοί ναοί χαΟιερόθησον έκτος αγίων /ειψάνων μαρτύρων>' διό 
ή σύνοδος αίίτη ώριοε «γενέσθαι Ιν αΰτοΐς χατάθεσιν λειψάνων μετά καΐ τής συνήθους 
εΰχής». Λεν άξιοΰμεν βεβαίοις δτι οΰδεμία έγένετο υπό τών νεωτεριστών ατομική και 
αΰτογνώμων παρεκτροπή. Ενώπιον αυτής τής συνόδου τοΰ 754 κατηγγέλθη τοιαύτη 
τις κατάχρησις, κατηγορηθέντος ενός τών Ιπισκόπων «δτι άγιον δίσκον τών άχηάν- 
των τοΰ Θεού μυστηρίων κατεπάτησε διότι έκ-^ετύπωτο εικόνας σεπτάς τοΰ τε Χριστού 
και τής αυτού μητρός κα'ι τοΰ Προδρόμου». Χημειωτέον δέ δτι ό ορισμός τής συνόδου 
ήδύνατο νά δυιση άφορμήν είς τοιαύτην τινά πορεξήγησιν, καθότι έ/.εγεν άπόβλητον 
π ά σ α ν  ε ι κ ό ν α  εκ  π α ν τ ο ί α ς  ύλης· ώστε έπεδέχετο μέχρι τίνος τήν Ιρμηνείον 
δτι άπηγόρενεν οΰ μόνον τάς Ιπι σανίδων και τοίχων ζωγραφίσς αλλά και τάς Ιπι 
σκευών καΐ άμφίων, Ουχ ήττον ή σύνοδος δσον ενεστι στενιώς Ιρμηνεύουσα τόν δρον 
αυτής διέταξε ρητ'ος νά μη άφαιρώνται τοΰ λοιπού Ικ τών Ικκλησιών ίερά σκεύη και 
άμφια δι’  εικόνων κεκησμημένα «καθώς τοιαύτα ύπό τινων άτάκτως φερομένων προ- 
γέγηνεν». Καταχρήσεις λοιπόν συνέβησαν άναμφιβόλως" άλλ’  έννοεϊται δτι δεν πρό­
κειται νά κρίνωμεν καί να Ικτιμήσωμεν τήν μεταρρύΟμισιν Ικ τ<Τ>ν καταχρήσεων είς ας 
ήδύναντο νά Ιξοκειλωσιν δχλοι άσύνετοι καΐ νεωτερισταί άκάθεκτοι άλλ’ Ικ τών διατά­
ξεων και ορισμών τών βασιλείαν και τής συνόδου. Έ χ  δέ τών δαιτάξεων τούτων καί 
ι')ρισμών συνάγεται δτι ή μόνη καινοτομία ή τότε γενομένη συνίστατο είς τήν Ικ τών 
ίκκλησιών άποβολήν τών εικόνων, τών τε έπι σανίδων έζοιγραφημένων και τών έπ'ι 
τών τοίχων. Καθ’ δλα τά λοιπά «ά δόγματα τής πίστεως εμειναν άνα?Λοίωτα' ιδίως 
οΐ είκονομάχοι δεν έπαυσαν αείποτε τιμών«ες τό σημεϊον τού σταυρού. ΓΙαρεκτός δέ 
τής τών εΙκόνων καΟαιρέσεα>ς ή μόνη εΰλ.ογος κατηγορία ήτις Ιγένετο ένι κατά τών 
πατέρων τής προκειιιένης συνόδου είναι δτι δεν ήρκέσΟησαν νά άποβάλωσιν άπό τών 
εκκλησιών αΰτάς ά/Αά καΐ πάσαν οίανδήποτε αυτών ζωγραφίαν άνεκήρυξαν ώς επιτή­
δευμα ασεβές και άνόσιον, Ιπαγαγόντες πληγήν καιρίαν εις τήν καλήν έκείνην τέχνην. 
Τίς δμως Ιπαναστατιχή σύνοδος και μάλιστα θρησκευτική δεν Ιξετραχηλίσθη είς άνα- 
λόγους καΐ Ι η  μείζονας ιιπερβολάς, θέτονσα τόν θρίαμβον τών δοξασιών αυτής ΰπεςάνω 
παντός ά)Αβυ κοινωνικού συμφέροντος ;

Αί συνεδριάσεις τής συνόδου ταύτης άρξάμεναι τή 10 Φεβρουαρίου 754 έν Ίερείφ 
δξηκολούθησαν οδτόΟι μέχρι τών πρώτων ήμερων τού αύτοΰ έτους χοΐ Ιν τψ δισστή- 
μαη τούτφ ή σύνοδος συνεζήτησε καί οπεφάσισε τους Ιν κεφαλ.αίφ προεκτεΟέντος ορούς, 
άναθεματίσασο Ιπι πάσιν ονημηστι τούς κορυφαίους άντιπάλους τών δοξασιών αυτής, 
ήτοι τόν πατριάρχην Γερμανόν, Γειίιργιον τόν Κύπριον κοί Ίωσννην τόν .δαμασκη­
νόν. Τή δέ 8 Αυγούστου δηπεοάσαντες οί πατέρες τόν Βόσπορον συνήλθαν Ιν μεγάλη 
πομπή μετά τοΰ βασιλέως είς τήν Ι.ν Β ’ αχέρναις Ικκλησίαν τής Παναγίας, άφ ’ ής εΐχον 
άψαιηεθή πάσαι σΐ εικόνες. Έ χει άνεγνιόσΟησαν πανηγυρικώς οΐ δροι τής συνόδου 
κοί άνευφήαησαν οί πατέρες τόν βασιλέα άναχράζοντες· «σήμερον σωτηρία τφ  κόαμφ, 
δ α  σύ, βασιλεύ, Ιλυτρώσω ήμά; Ικ τών είδιόλων». ΜεΟ’ δ ό βασιλεύς άνελ.θών ΙπΙ τού 
άαβωνος χοΐ κρατών τή; χειρός τόν Ι.τίσκοπον Συλαίου Κωνσταντίνον, προχειρισΟέντα



πατριάρχην Κωνστανηνουπυλείος, έγ»αθίδρυσεν αΰτύν εις τό νέιιν αυτοί αξίωμα, 
έπευξάμενος μεγάλ|;| τή φωνή· «Κωνσταντίνου, οικουμενικοί πατριάρχου, πολ?.ά τά ετη’ . 
Ιδ ίω ς  άξιοσημείωτον επί -τοΰ προκειμένου είναι δτι ή πανηγυρικίι αυτή όνακήρυξις 
τής των εικόνων καθαιρέαεως δεν Ιγένετο 2ν τή μεγάλη Ικκλησίφτής τοΰ Θεοί Σοφίας, 
όπως ήτο φυσικώτατον, ολλ’  έν τή κατά τάς Βλαχέρνας Ικχλησίς! τής Παναγίας· καί 
τούτο διότι ή τελ.ετή αυτή επρεπε νά πανηγυρισθή Ιν έκκλησίφ γυμνωθείση πάσΐ|; 
εϊκόνος, 6 δέ ναός τής τού θ εο ί Σοφίας είχε διατηρήσει τάς εικόνα; οίιτοϋ, κτιίτοι 
παρήλθον τριάκοντα περίπου Ι'τη άφ ’ ής έηΐ ποιναϊς άπηγορεύθη ή χρήσις αυτών υπό 
.Δέοντος Γ . Νεο αυτή άπόδειξις υτι τά πλεΐστα τών ΰπό τών συναξαριστών Ορυλου- 
μένων περί βιαίας Ιπί Λέοντος Γ ’ εκτελέσεως τών διαταχΟεντων είσίν άνυπόστοτιΓ 
διότι πώς είναι δυνατόν νά δεχΟώμεν υτι ταΰτα Ιφηρμόζοντο διά τής βίας παντού 
άλλου παρεκτός τοΰ πρωτεύοντος τής βασιλευονσης ναού;

Καί ήδη προέκειτο νά διοπροχθή εργον δνσχερέστερην τοΰ προηγηΟέντος' προε- 
κειτο να Ικτελεσθώσι τελευταΐον τά ·ψηφισ0έντα, δηλαδή νά άφαιρεθώσιν οί εϊκιίνες 
άφ ’  όλων τών εκκλησιών, άφ ’ όλων τών μοναστηρίων, ά φ ’ όλων τών οικιών τηϋ χρι­
στιανικού κόσμου. Το πράγμα δεν ήτο εύκολον διότι, άν ί> ανώτερος τοΰ ανατολικόν 
κράτους κλήρος καί αί ανώτεροι κοινωνικαί ενταύθα τάξεις ήσπάζοντο την καινοτομίαν, 
ό δχλος, δ?Λΐ αί γυναίκες καί αύταί αί ανήκουσαι είς τήν βασιλικήν οικογένειαν, όλοι οί 
μοναχοί καί οί τέσσαρες ύπατοι άρχιερεϊς, ό Ριόμης, 6 Αλεξάνδρειάς, ό Αντιόχειας 
καί <1 Ιεροσολύμων, Ινέμενον άνενδότως εις τήν πατροπαράδοτον προσκύνησιν τών 
εΐκόνων' έν δέ τή Δύσει, ΐνα άπ ’ αυτής άρχίσωμεν τήν εξιστόρησιν τών ενεργηΠέντων, 
υπήρχον κοί ετεραι άφορμοι άντιστάσεως. Είναι άληΟές δτι ό πάπας, επειδή περί τά 
τέλη τοΰ 754 καί τάς άρχάς τοΰ 755 Ικινδύνευεν Ιτι άπό τών .\ομβορδών, δεν Ιτόλμησε 
νά περιέλΟη άμέσως είς ρήξιν προς τύν βασιλέα. Μετ’  ου πολ.ΰ δμως χυίσσς τύν ΙΙιπί- 
νον βασιλέα τών Φράγκων καί πατρίκιον, δ έστι προστάτην τής πόλεως Ροόμης, κητέ- 
πεισεν αυτόν νά έμβάλη εις Ιταλίαν, δ δέ ΙΙιπΐνος κατετρύπωσε τοίις Λομβαρδούς, 
ήνάγκασεν αυτού; νά ππραχωρήσωσι πο/Λάς τών προηγουμένως κατσκτηΟεισών πύλειον, 
εθεσεν αύτάς υπό την προστασίαν τοΰ πάπα καί όσηαέραι Ιφοίνετο πςωΟυμύτερος νά 
ύποστηρίξη αυτόν. Εντεύθεν ό πάπας μετέβολεν αύΟις ύφος είς τάς προς τύν ήμέτερον 
βασι/ΐα σχέσεις αύτοΰ και ήρξατο πάλιν αναφανδόν άντιπολιτευόμενος. 'ίλρμδτο δέ είς 
τήν άντιπολίτευσιν ούχί εκ λόγων συνειδήσεως άλλα κυρίως Ικ τούτου, δτι έπεθύμει νά 
Ιπιταχύνη τήν πολιτικήν αύτοΰ ανεξαρτησίαν, γινόμενος διά τών πρό ολίγου μνημυ- 
νευθεισών παραχωρήσεων κοσμικός ήγεμών τής Ριόμης καί τών περί αυτήν χωρών, 
δ.τερ προς τοΐς άλλοι; πλεονεκτήμασιν έμελλε νά διευκολύνη τήν έχτέλεσιν τοΰ βουλεύ­
ματος, τύ όποιον προ καιρού είχε ουλλάβει, τοΰ νά έπεκτείνη έφ' απαντα τον χριστιανι­
κόν κόσμον τήν πνευματικήν αύτοΰ κυριαρχίαν. Ί ν α  ματαυόοη τάς ένεργείας ταύτα; 
ό Κωνσταντίνος, άναλογιζύμενος οτι ή κυριωτάτη τοΰ πάπα δύνομις εξεπήγαζεν έκ τής 
προστασίας τοΰ βασιϋως τών Φράγκων, άπεφάσισε τίμ 757 νά πέμψη προς τούτον πρε­
σβείαν Ιπ’  ελπίδι τοΰ νά προαοικειωθή αυτόν καί ν ’ άφαιρέση ούτως από τον άοχιερέατής 
Δύσεω; τό ίσχυρότερον αύτοΰ υπλον. Ή  πρεσβεία αντη Ικόμισεν ώς δώρον τό τότε πρώ­
τον εΐ; τούς Φράγκου; γνωστόν γενόμενον ο ρ γ α ν ο ν, ήτοι τό μουσικόν εκείνο δργα- 
νον τό όποιον μέχρι τή; σήμερον οί δυτικοί μεταχειρίζονται είς τάς έκκλησίσς αύτών. 
Ά λλα πολύ μάλλον άξιομνημόνευτον υπήρξε κατά τοΰτο, δτι μικρού εδέησε να κοτα- 
πείση τούς Φράγκου; ε’ις τήν παραδοχήν τών Ιν Κωνσταντινουπόλει προσϊράτως ήιηφι-
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οθένιϋον, ’ Εννοεΐίοι δτι ό πάπας εσπενοε νά Ιςαποοϊείλΐ] χαι αί'τός πρεσβευτής είς 
Γαλατίαν Ιπιτετςαμμίνους νή άντιπράξωσιν είς τόν Κωνσταντίνον. Ή  Ιπιστολή Τ|ν 
εγραψε τότε προς τόν ΙΙιπΐνον διελάμβανβν δτι ό βασιλεύς των Ελλήνων, υ άσπον­
δος οίτος Ιχθρός τοΰ Θεοϋ χαι τής ίχχλησίας, μελετά έχστρατείαν κατ’  αυτού καΐ τού 
έξαρχάτου τής Ραυβννης' καθικέτευε δέ το φίί.τατον έκεΐνο τής Ικκλ-ησίος τεκνον, είς 
τοΰ οποίου τήν προστασίαν, μετά Θεόν καΐ τόν άγιον Πέ­
τρον, άνέθετεν άπάσας αυτού τής έ/.ηίδας, νά σώο-η δΓ Αγά­
πην τοΰ θεού και τοΰ Αγίου Πέτρου τήν χιόραν, ήν δια τής 
δυνάμεως αυτού είχε προ μικρού απαλλάξει ετέρων πολεμίων, 
κβΐ προσεδόκα τούτο τυσφ μάλλον δσφ ύ ΙΙιπΐνος έγίνωσκεν 
δτι οί κατάρατοι εκείνοι Έλληνες δεν κατεδίωκον τόν Αρχιε­
ρέα Ρώμης εΐμή ένεκα τοΰ μίσους αύτών κατά τής όρθοδόξου 
πίστεως και τών παραδόσεων τών αγίων πατέρων. 'Ο  Ιταλός 
Μουροτόρης παρατηρεί όρθώς έπι τού προκειμένου οτι ή δρ- 
θοδοξία τών παπών δεν ήτο ή μόνη αιτία τής κατ' αύτών 
οργής τοΰ Κωνσταντίνου' υπήρχε και άλλη αιτία Οετικωτέρα, 
ως ηροείπβμεν, τήν οποίαν δμως ούτοι άπεοιώπων. Ητο 
δέ ή αίτιο αύτη ή αύτογνώμων κοσμική Ιξουσίο, ήν ήρχισαν 
νή σφβτερίζωνται είς Ριόμην καί εις τό Ιξαρχατον. Καί αυτός 
δέ 6 καΟολικώτατος Λεβώ Ιπιφέρει δτι Ικτοτε δυστυχώς ή 
πολιτική ήρχισε νά μεταχειρίζεται τήν θρησκείαν ώς δργανον 
τών συμφερόντων αυτής. Ά λλ ’ ούδ’  ό ΙΙιπΐνος ήπατήθη έκ 
τών προφάσεων Ικείνων τοΰ πάπα" ΙδέχΟη φιλικώς'^τήν ελλη­
νικήν πρεσβείαν, συνεζήτησε τάς προτάσεις αυτής μετά τών 
μεγιστάνων έν Κομπιέννη καί άπεφάσισε τήν είς Κωνσταν- 
τινουπολιν αποστολήν ιδίας πρεσβείας, οπερ δυσηρέστησε 
τόσφ μάλλον τόν πάπαν δσφ καί αυτός δ απεσταλμένος αύτοΰ 
Μαρίνος συνέπραττεν είς ταύτα πάντα. Τφ  δντι οΐ Φράγκοι, (Εΐκώνρ> 
δπως τά πλεΐστα γερμανικά φύλα, δεν ήσον Ανέκαθεν πολύ
προσηλωμένοι είς τήν τών εικόνων προσκύνηοιν, ώστε δέν ήτο Απίθανος ή Ιπί τον ζη­
τήματος τούτου συνεννόησις μεταΐν αύτών καί τών ήμετέρων. Ποικίλο όμως αΥτια 
έπήγαγον τήν ματαίωσιν τής συνεννοήσεως τούτης. Οί Φράγκοι Ιπί τέλους Ινόησαν 
οτι διή τής προστασίας τοΰ πάπα ήδύναντο νά λάβωσι τήν ύπερτάτην Ιπι τής Ιταλίας 
κυριαρχίαν καί Ιν γένει νά αύξήσωσι τό Αξίωμα αυτών Ιν τή Δύσει και νά χαταστή- 
σωσιν αυτό τούλάχιστον ένάμιλλον τοΰ κατά τήν Ανατολήν Αξιώματος τών ήμετέρων 
βασιλέων. ΙΙλήν τούτου διά τήν δυσκολίαν τής τότε συγκοινωνίας αί μεταξύ Γα/.λίας 
καί Ε λλάδος σχέσεις δέν ήδύναντο νά είναι συνεχείς" καί ήσαν τόσφ όλιγώτερον συνε­
χείς δσφ  οί βασιλείς τής Κωνσταντινουπόλεως Αδιοκόπως άντιπεριεσπώντο ύπο ποι­
κίλων πολεμικών επιχειρήσεων, Ιξού ωφελούμενοι οί πάπαι κατώρθουν νά κατισχύωσιν 
αύτών περί τοίς Φράγκοις. Εντεύθεν, ει καί μετέπειτα Ιπανελήφθησαν αΐ Αμοιβαίοι 
πρεσβεϊαι, είς ούδέν δμως Απέληξαν πρακτικόν Αποτέλεσμα.

Τοιούτος πολιτικής μάλλον ^'^'ρηοκευτικάς δυσκολίας δέν έμελ/ε νά συνάντηση ή 
εκτέλεσις τών υπό τής συνόδου άποφαοισθέντων είς τάς χώρας δσαι εΐχον υποταχΟή 
είς τούς μωαμεθανούς. Ά λλ ’ αί χώραι ούται διετέί.ουν Ιχκ/.ησιαστικίϊ'ς υπό τήν κυριαρ­
χίαν τών ποτρναρχών Αλεξάνδρειάς, Αντιόχειας καί Ιεροσολύμων, ο'ίτινες Απέκοουον
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γην περ'ι τών είκόνοιν καινοτομίαν και συγχρόνως ουδέν εΐχον νά φοβηθώσιν από τής 
κοσμικής τοΰ |·ίασιλ£ΐο; Ιξουσί ις. Νοί μέν 6 Θεοφάνης ιστορεί δτι Κοσμάς δ Ιπίσκοπος 
Επιφάνειας τής καιά Ά πάμειιν τής Συρίας Ιγέ.ετο όμόφρων τής κατά τών άγίων 

εικόνων αίρέσεως τοΰ Κωνσταντίνου ολλ’ δ Ιπίσκοπος υυτος κοτεδικάσΟη ύπό τών 
τριών πατριάρχων. 'Ο  αυτός Θε^φάνης διηγείται ωσαύτως δτι ό πατριάρχης Ά ντιο- 
χείας διετέλει είς συνεχή άλλη/,ογραψίαν προς τύν Κωνσταντίνον διαμηνΰων αΰτψ πάντα 
τά βουλεύματα και κινήματα τών Α ράβων. Ά λλα τό ευγενες αίσθημα τό όποιον ύπηγό- 
ρευε την τοιαύτην τοΰ πατριάρχου διαγωγήν δεν Ιτροπυλόγει τό θρησκευτικόν αΰτοΰ 
δόγμα. ΚαΙ επειτα μη λησ^ονώμεν δτι ΰπήρχεν ενταύθα, ως απανταχού χα'ι ενταύθα 
ίσως πλειότερον ή αλλαχού, ό άλλος Ικεΐνος τής αποτυχία; λόγος, δν προονεφέραμεν’ 
ο λογος δτι η πλειστη τού έθνους μερ'ις ήτο σφοδρά προσηλωμένη είς τά Ιξωτερικά τής 
πίστεως σόμβο?Λ. Εντεύθεν δέ ωφελούμενο; οί μονάχοι ΰπεχίνουν την γενικήν άντί- 
στασιν, εξ ής ΙπΙ τέλους Ιμαιαιώϋη τό υλον Ιπιχείρημα ου μόνον έν τή άπωτέρω "Ανα­
τολή ά/.λά καΐ Ιν ούταΐς ταΐς χ ί·ραις δσαι ύπήγυντο είς τε τήν δικαιοδοσίαν τών Αρχιε­
ρεών τών ψηφισάντων τήν καινοτομίαν καΐ εις τήν άμεσον κυριαρχίαν τών βασιλέων 
τής μεταρρυϋμίοεως. Έ άν πισιεύσωμεν τούς χρονογράφους, τούς συναξαριστάς καί 
τινας τών νεωτερων ίσιορικών, ο Κωνσταντίνος Ε ' Ιξετράπη εν ταΐς χώραις ταύταις 
ευΟνς εξ Αρχής, προς Ικτέλεσιν τών ΑποφασισΟέντων, είς φοβερός βοσάνους, μαστιγώ­
σεις, τυφλώσεις, γλωττοκοπίας καΐ άλλους Ακρωτηριασμούς. Α λλά ταΰτο πάντα είναι 
πρόδηλοι ύπερβολοί. Ο Κωνσταντίνος Ε ’ δεν Ιδειξε βεβαίως τήν μετριοπάθειαν τοΰ 
πατρός αυτού, Ιξετράπη δμως είς αΰτάς προκολούμενος υπό τής ανΟάδους Αντιστάσεως 
των μοναχών καί τότε δε πάλιν δέν κατήντησε ποιέ είς τά τερατώδη Ιχεϊνα καχβυρ- 
γήματα οσο ΑπεδύΟησαν εις αυτόν υπό πο/.εμίων Ασπόνδων. "Εξ αΰτοΰ τού τρόπου 
κοϋ δν οί χρονογράφοι διηγούνται πολλά πράγματα συνάγεται ύπόσον κατ’ Αρχάς 
ύπήρξεν ανεχακύς. Ο Θεοφάνης λ. χ. ιστορεί διι ύ βασι/.εΰς καλέσας τύν πατριάρχην 
Κωνσταντίνον είπεν αίιτφ' «άρτι τί ήμάς βλάπτει, έάν λέγωμεν τήν Θεοτόκον Χριστο- 
τόκον ; » Ο δέ περιπτυξάμενος αυτόν λέγει' «έί^ησον, δέσποτα, μηδέ ε’ις Ιννοιάν σου 
ελθη ουτος δ λόγος' ουχ όρφς δσα στηλιτεύεται καΐ αναθεματίζεται Νεστόριος υπό 
πάσης τής έκκλησίας ; » Καί άποκριθείς ό βασι;.είς εΙπεν «Ιγώ  μαθεΐν ϋέλων ήρώτησα' 
έ'ως ύέ σού ό λόγος»· δηλαδή, μή Iπαναλαμβάν^^ς εις άλλον τινά τον Ρ.όγον τούτον. Δέν 
ήξεύρομεν άν Ιγένετό ποτέ ύ διά/.ογος οΰτος μεταξύ βασιλέως χα'ι πατριάρχου. 'Ο  Νικη­
φόρος, ΰστις διηγείται πυλ/.ά τών μεταξύ αυτών διατριξάντων, δέν Αναφέρει τοιούτό τι. 
Αν δμως τα λεγάμενα Ιρρήθησαν, είναι πολυειδώς Αξιοσημείωτα. Έ ν  πρώτοι; μαρτυ- 

ροΰοιν όπόσον αί Ανατρεπτικότερα; δνξαοίαι τής θρησκευτικής τών νεωτέρων χρόνων 
•μεταρρνΟμίσεως ειχον Ιπικρατήσει εκτοτε εν τψ μεσαιωνικψ ήμών κςάτει, αφού ό βασι­
λεύς αυτός ήοχετο είς τοιαύτας συζητήσεις προ; τόν πατριάρχην. Ά φ ’ ετέρου ό διάλο­
γος εκείνος Α.τβδειχνύει όπόσον ύ κλήρος ήγανίζετο νά περιστείλη τήν μεταρρύθμισιν 
•εις στενώτατά τινο δριο, αποφεύγων τάν δ,τι ήδύνατο νά πρωσβάλ.η τά Ι’εμελ.ιώδη τής 
πίστεως δόγματα. Επί πάσιν εκ τοΰ δια/.όγου Ικείνου, δπως ΰπό τού θεοφάνους Ικτί- 
θεται, καθίσταται Αναμψισβήτητον δτι ύ βασιλεύς δέν ήτο άνθρωπος βίαιος δσον 
συνήθως είκονίζειαι.

Αξιοσημείωτος ωσαύτως είναι ό τρόπος καθ’ δν ίστοροΰσι τόν φόνον τοΰ μονα­
χού Ανύρέου, οστις υ.τήγξεν, ώς φαίνεται, τό πρώτον θύμα τής Αντιστάσεως τής 
Ικρογείσης κατά τών δρων τής συνόδου. Έξαιρέτως κατεκ,ιαύγαζον κατά τών δρων 
τούτων, ώς γνωρίζομεν, οί μοναχοί, καί επειδή ή κυβέρνησις Απηγόρευσε τήν τοιαύτην
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θο^νβώδη κατάχοισιν, πολλοί Ιξ αίχών, έν οίς και ό ε’ ρημένος Άνδρέας ό Ιπικϊ.ηΟείς 
καλυβίτη;, Κο'ΐς δέ ών χο γένος, κοχέφυγον ε'ς Ιρηαα μακράν χης πρωχευοιίσης οίκη- 
χήρια. Άλλα μετ’ ολίγον ό Ά νδρέας Ιγκαχαλιπών χήν έρημίαν Ιπανήλθεν ε’ ς χί|ν βασι­
λεύουσαν κοί είσελθών είς την Ικκλησίον χοΰ άγιου Μάμαντος, δπου παρευρίσκε'Ο· 
ό βασιλεύς, διασχίζει χδ πλήθος, πλιίσιάζει είς χόν ύπέ,ιχοχον άρχοντα καί γεγωνυίρ: 
χή φωνή έρωτς; οΰχόν, διατί, Ιάν είναι χηισχιονός, προξενεί χοσαύχας είς τούς χρισχκι-

Κιονόχρονον χοΰ Η' οίώνος έν Σχάρ(? Ζαγορρ χής Βονλγαρ^ας

νους συμφοράς- Ό  βασιλεύς διέταξε νά σνλληφθή καΐ νά φυλοκισθή' άλλα χήν Ιπιοΰ- 
σαν καλέσας χόν άνθρωπον Ιπροσπάθησε νά πείστ) ανχόν δπόσον άδικον είχεν ΰβρίζων 
χοιουχοχρόπως χήν βασιλείαν. 'Ο  Ά νδρέας όμως, άνχΐ νά μεχαβάλτ) νφος κοί τρόπον, 
άπεχάλεσεν αύχόν νέον Ούάλεντα και Ίουλιονόν, εφ ’  φ  0 βασιλεύς παροξυνθεις πορήγ- 
γειλε νά μοσχιγωθή έν χφ ίππ,ιδρόμφ και έπειτα νά φονευθή. Δεν Οέλομεν δικαιολο­
γήσει χήν πράξιν χαύχην χοΰ Κωνσταντίνου. Άλλα, Ιάν ή προς χά πάτρια δόγματα 
άφοσίωσις είναι άξιοσέβασχος, έχει και ή πολιτική αρχή καθήκοντα οΰδέν ήχτον σεβα­
στά. *0  βασιλεύς Ιδικαιοΰχο νά άπαγορεύση τάς κατά χών αποφάσεων τής συνόδου 
σχασιασχικάς διαδηλώσεις, εδικαιούτο νά διαχάξη χήν σύλληφιν άνθριόπου ίίσχις προς 
κοινόν σκάνδσλον έξύβρισεν αύχόν δημοσίφ' έδειξεν έπειτα άνοχήν καΐ συγκαχάβασιν 
άγωνισθείς νά συνεχίση χόν παραβάτην τού νόμου μοναχόν καΐ ΙπΙ τέλους ήχο φυοι- 
κο'ιχαχον νά ύπβρβή τ'! δργή αύιοΰ παν μέχρον, δτε ηχούσε χόν άνθρωπον, πρός ον 
έφέρθη μετά χοσαΰχης Ιπιεικείας, ύβρίζονχα αύθις αύχόν κατά πρόσωπον "Ισως ήδύ- 
ναχο νά άρκεσθή είς χήν φυλάκισιν αύχοϋ' άλλ’ είναι βέβαιον αχι ή διαγωγή χοΰ μονα­
χού ήχοέπιχηδεία νά φέρη είς άγανάκχησιν καί χόν μειλιχιώχερον χών ήγεμόνων' ό δέ 
θάνατος οΰχοϋ υπήρξε τιμωρία πολιτικού μάλλον κακουργήματος ή θρησκευτικού διωγμόν.

Έ ν  χφ μεταξύ δ βασιλεύς άνέδειξεν Ιν χοΐς πεδίυις χής μάχης άρεχάς όμιιλογονμέ-
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νας καί ί π ’ αυτών τών άντιπαλων αίιτοΰ, τουλάχιστον των πλβιοτέρων. Εϊδομεν άνω- 
τέςιω οτι πρΰ ογδοηκοντο ΛερίΛου ενιαυτών οί Βούλγαροι εΐχον χατοίιάββι όριιΡΓικώς 
την μεταξύ Ίστρου, Αίμου, Ενξείνου πόντου και Σερβίας χώρον και δτι ό τότε 3ο<η· 
λεΰς Κωνσταντίνος ο ΙΙωγωνδτος συνωμολόγηοεν ειρήνην έπ'ι πληρωμή εις αυτούς 
Ιτησίσς εισφοράς. "Εκτοτε οί Βούλγαροι περιή/.θον είς ποικίλας καΐ &ς έπΙ το πλεΐστον 
πολέμιας σχέσεις προς τούς ήμετέρους' ή πληυωμή τής συμφωνηθείσης εισφοράς Ιπον- 
σ εν  Ιπ’  Ισχστιον δέ, άφ ’ ής μετφκίσΟησαν είς βρφκην, περί αυτά τής Βουλγαρίας τά 
σύνορα, οί μάχιμοι εκείνοι Σύροι και Αρμένιοι, περί ών ώμιλήσαμεν μικρόν άνωτέρω, 
οί Βούλ.γαροι νποπτεύσαντες δτι δεινόν τι παρασκευάζεται κατ’  αυτών ήΟέλησαν να 
πηολά^ωσν τό πράγμα, καί ά φ ’ ένας μέν άπήτησον τήν επανάληψιν τοΰ φόρου άφ ’ 
ετέρου δέ συνεμάχησον μετ<\ τών σλονικών αποικιών, αϊτινες ήσον προ καιρού Ιγκατε- 
στημένοι είς Μακεδονίαν. 'Ο  βασιλεύς, εννοείται, άπέκρουσε τήν άπαίτησιν ταύτην 
και τότε οί πολέμιοι Ικεΐνοι έπεχείρησαν τφ  7ί>Υ, άπη κοινού μετά τών συμμάχων 
Σλαύιον, έπιδρομιις και λεηλασίας εις τήν θρφκην, 'Ο  Κωνσταντίνος εστράτευσε τό 
πρ Τίτον κ ιτιι τών έν Μακεδονίφ ολαυικών αποικιών καΐ κατατροπιίιοας αύτάς πολλούς 
μέν Σλιιύονς άπήγαγεν είς αίχμαλοισίαν τούς δέ λοιπούς ήνάγκασε νά άνογνωρίσωσι 
τήν κυριαυχίαν αυτού. "Επειτα δέ έτράπη αμέσως κατά τών Βουλγάρων και νικήσας 
αυτούς έδίιοξε κατά κράτος και π/είστους έφύνενσε. ΚαΙ ουδέ είς τούτο ήρκέσθη άλλα 
μετ’  οΰ πολύ Ιξέπεμψε ναΰς πεντακοσίσς διά τοΰ Εύξείνου προς τον "Ιστρον ποταμόν, 
Ιξεστράτευσε δέ και αυτός διά ξηρός Ιπι τούς πολεμίους εκείνους. Καί ό μέν έπΙ στόλοΐ' 
στρατός πολΑήν έπήγαγε δήωσιν είς τά παράλια τής Βουλγαρίας. 'Ο  δέ βασιλεύς ουναν- 
τήσος τοί ς Βουλγάρους κατά τάς λεγομένας Μαρκέλλας, φρούριον πλησιέστατο είς τήν 
χώραν αύτιΰν κείμενον, κατετρόπωσεν αυτούς αύΟις και καθυπεχρέωσε νά ζητήσαισιν 
ειρήνην, δίδοντες ομήρους περί τής διστηρήσεως αυτής. Δυστυχώς κατά τό επόμενον 
?τος, 7ί)!', είς τών στρατηγών τοΰ Κιονσταντίνου ήττήΠη υπό τών Α ράβω ν  έν Ά σίφ , 
ώστε ό βασιλ.εύς ήναγκάσθη νά πέμψη αυτόθι μέρος οξιόλογον τοΰ εύρωπαϊκοΰ στρα­
τού. Εντεύθεν δέ ωφελούμενοι οί προ μικρού ζητι’ισοντες και λαβόντες ειρήνην Βούλ­
γαροι Ιπέπεσον κατά τών ήμετέρων, οϊτινες ενεκα τών σπονδών διέτριβον δπωσοΰν 
άμερίμνως έν τοΐς στενωποίς τοΰ Αϊμου, καΐ κατά τήν Ιπιδρομήν ταύτην οί Ιπίβουλοι 
εκείνοι πολέμιοι βφόνευσαν δύο στρατηγούς χαΐ πολλούς κατωτέρους άξιωματικονς καΐ 
στρατκότας, έκνρίενσαν τήν άποσκευήν αυτών καί ήνάγκασαν τούς άλλους νά ϋπηχω- 
ρήσωσιν. Ά λλ ’ ό Κωνσταντίνος εν τή άτυχίφ ταύτη μάλιστα άνέδειξε τήν καρτερίαν 
«ΰτοϋ και τήν δεξιότητα. Έπιχειρήσος τήν συγκρότησιν νέου στρατού περιωρίσΟη μέν 
έν τφ  μεταξύ εις τό νά κοταλάβη οχυρά τινα χωρία περί τά σύνορα τών Βουλγάρων 
(ιλλ’  έφερεν αυτούς καί διά μόνου τούτου τοΰ κινήματος εϊ; πλείστην άμηχσνίαν, τόσφ 
μάλλον δσψ μετ’  οΰ πολύ κατέπεισεν ύπέρ τάς 200.000 Σλαύων νά Ιγκαταλίπωσι τήν 
Βουλγαρίαν και νά έγκατασταθώσιν είς Βιθυνίαν τής μικρός Α σίας παρά τον Ά ρτά - 
νην ποταμόν, ΙΙριν Ιστορήσωμεν τά εντεύθεν επακολουθήσαντα σπουδαία γεγονότα 
πορατηροΰμεν δτι ό Θεοφάνης Ινόμισε περιττόν ν ’ άναφέρη τάς Ιπανειλημμένσς νίκας 
τού Κωνσταντίνον καΙ ιδίως τό περί Μαρκέλλας κατόρθωμα, περιορισΟείς είς μόνην τήν 
Ιν τοΐς στενωποίς τοΰ Αϊμου επελΟοΰσαν συμφοράν, Ινψ ό πο/.ν Ιπιτομώτερος Νικη­
φόρος μνημονεύει έιπωσοΰν εκτενώς τιΐιν θριάμβων εκείνων νέα αΰτη άπόδειξις τής 
ολίγης τού πρώτου ειλικρίνειας. Τό δέ παραδοξότερον, ύ Λεβώ σνμμεριζόμενος μετά 
ΗΟΟ Ιτη τά πάθη τοΰ Θεοφάνους άπεσιώπησεν ωσαύτως τάς τού Κωνσταντίνου νίκας.

Έ ν  τούτοις οί Βούλγαροι, βλέποντες δτι δχι μόνον δεν ήδυνήΟησαν νά επιτύχωσι
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την άνανέωσιν τής εΙσφοράς ήης δλλοτε Ιπληρώνετο εις αυτονς άλλα και έπανΕίλημμενα 
επαθον άτνχήματα καιή5η δεννώς δηο το ί Κωνσταντίνον Ιί’ ήπειληνντο, άπέδαικαν 
ταΐτα εις τονς πολλονς ήγεμονίσκους, ύπο των οποίων κλτ^ρονομικώςεκυβεονώνΓΟ, και 
φυνεΰσαντες ή άποβαλόντες αίιτονς άνέδειξαν τφ  762 ήγεμόνα ?να όνόμπτι Τε/.ι'ισην, 
άνθρωπον νέον και τολμηρόν, δι’  ο ί ήλπισαν νά βελτιώσωσι τ<χ καθ’ εαντούς. 'Ο  νέος 
ήγεμών άθροίσας δχλον μάχιμον Ιπεχείρησεν Ιπιδρομάς κατά τινων ελληνικών χωρίοιν 
καΐ μρουρίων, άλλ.ά μετ’ ολίγον Ιτιμωρήθη δεινώς. Λιότι ό Κωνσταντίνος, άπαρτίσας 
τελενταΐον τον στρατόν αύτοΰ, Ιπετέθη κατά τοΰ Τε/έτση από ξηράς άμα καΐ οπό 
θαλάσσης, 'Ι Ι  ναντική δυναμις ήν Ιςοπέστειλε διά τοΰ Ενξείνον προς τον "Ιστρον ποτα­
μόν σννέκειτο κατά μέν τύν Βεοφάνην Ρκ δισχιλίων πλοίων κοτι'ι δε τόν Ν'ικηφόρον 
Γκ πεντακοσίων'καΐ ό μέν ονομάζει τά πλοία ταΰτο χελάνδια ό δέ ίππαγωγονς ναΰς, 
Άμψότεροι δέ λέγονσιν δτι άπαντα εκόμιζον άνά δο'ιδεκα ϊππονς. Ενγχρόνοις δέ ό βασι- 
λενς έξεστράτευοε τφ 763 διά ξηρσς. Και κατ’  άρχάς μέν ό Τελέτσης, περιχαρακωθείς, 
.ταρέμεινεν είς τά όχυριόματα αυτόν, αλλά τή 30 Ίοννίον, λαβών ΐσχυράς επικουρίας 
έκ τών παρακειμένων σλαυικών εθνών, έπήλθε κατά τοΰ βασιλικού στρατού, σταΟμεΰον- 
τος περί Άγχίαλον· και Ικεΐ συνεκροτήθη την ημέραν Ικείνην μάχη πεισμοτιόδης, καθ' 
ήν οί Βούλγαροι όλοσχερώς κατετροπιήθησαν, πλνείστων μέν ηεσόντων εξ αυτών οί·κ 
ολίγων δέ ζωγρηθέντων, έν οίς καί άνδρες τών έπιφανεστέρων, Έ π ί τή νίκη τούτ ι 
1 τέλεσεν ό Κιανσταντΐνος θρίαμβον μεγαλοπρεπή εν Κωνσταντινονπόλει, εΐσελ.Ρών έν 
αντρ μετά τοΰ στρατού λαμπρώς παρεσκευασμένου, κομίζοντας λάφυρα πολυτελή χαΐ 
συνεπαγόμενου δέσμιους τούς οΙχμαλωτευΟέντος Ιχθρούς. Μεταξύ τών λαφύρων άναφέ- 
ροντοι ίιπο τοΰ Νικηφόρου και δύο χρυσοί λουτήρες, οϊτινες εΐχον κατασκενασΟή υπό 
τιΰν Βουλγάριϋν Ιν Σικελίφ και ήγον έκαστος ολκήν χρυσού δκιακοσίων περίπου λιτρϋιν. 
Μετά δέ τόν θρίαμβον οί αιχμάλωτοι παοεδόΟησαν εις τούς δημίους τής Κωνσταντινουπό- 
λειος και Ιθανατιόθησαν ύπ’ αύτών έξω τής Χρυσής Πύλης, Ή  πράξις αύττι ιιικνύει βε­
βαίως τήν αγριότητα τών τότε ήθοίν, Ά λλ ’ ή άγανάκτησις ήν έκφραζες 6 Ι^^όσσερ ενεκα 
αυτής, ονομάζων τούς μέν κατοίκους τής πόλεως ύαινας τόν δέ ήγεμόνα αυτών τίγρνν, είναι 
νημίζομεν ολίγον ύπερβολική' διότι οί άνθρωποι πρέπει εν γένει νά κρίνωνται κατά τόν 
χαρακτήρα τών χρόνων Ιν οίς ζ<7)θΐν, οί δέ βάρβαροι προς τούς όποιους ήναγκάζετο νά 
άντιπαλαίη ή Ιν Κωνσταντινουπόλει μοναρχία Ιξ'όκελλον καθ’ Ικάστην εις φοβεροιτάτας 
πφαγάς καί βασάνους. Ιδ ίω ς  δέ ή προκειμένη τιμωρία έγένετο εις άνταπόδοσιν πολλ.ιον 
ιίμοίων ή και χειρόνων κακουργιών δσας διέπραττον οί Βούλγαροι, οϊτινες προ μικρού 
έ'τι, παραβάντες τάς μετά τήν πριότην αυτών ήτταν συνομολογηΠείσας συνΟήκπς, Ιπέπε- 
σον έπιβούλκος κατά τού βασιλ.ικοΰ στρατού, διατρίβοντος Ιν τοΐς στενωποΐς τού ,Αϊμον 
άμερίμνως ενεκα τής γενομένη; ειρήνης,

' Η περί Άγχίαλον νίκη Ιταπείνοισε δεινώς τούς Βουλγάρους, Χτασιάσαντες τότε 
κατά τοΰ Τελέτση καΐ άποκτείνοντες αυτόν τε και τούς συνάρχοντας αύτοΰ άνηγόρεν- 
σιιν κύριον Ι'ουλγοοίας (διότι ούτως οί ήμέτεροι ώνόμαζον τόν ηγεμόνα τής χώρας 
ταύτης) Χαβΐνον, τόν γαμβρόν ενός τών προτέρων ήγεμόνων. Καί, Ιπειδή ό Σοβΐνος 
ένόμισε φρόνιμον νά ύποβάλη είς τόν βασιλέα αϊτησιν εϊι,ήνη; οί Βούλγαροι, άφού 
έν συνύδφ άντέστησαν είς τά Ιπΐ τούτφ Ινβργούμενα, λέγοντες ότι τοιουτοτρόπως πα­
ρασκευάζει τήν ύποδούλωσιν τής χώιρας αυτών, έπειτα έστασίασαν κατά τού νέου ήγε- 
μ ίνος, δστις κατέφυγε κατ’  άρχάς είς Μεσημβρίαν καΐ έπειτα είς Κωνσταντινούπολιν 
παρά τιρ βασιλεΐ. Άνηγορεΰθη δέ έτερος κύριος, δν ό Θεοφάνης ονομάζει ΙΙαγανόν' 
άλλά καί ούτος ύπήρξεν άτυχης είς τόν κατά τοΰ Κοινσταντίνου Ε ' πόλεμον, ιοστε



ήναγχάσθη νη ζητήσχι προσωπικήν μετ’  αίτοΰ ουνεντευξιν, διατρίβοντος εν τινι τών 
περί τιχ μεθόρια φρουρίων. ΚαΙ παρέστη λοιπόν 6 ήγεμών τών Βουλγάρων τεταπεινω- 
μένος και ύπό τών έπισημοτέρων αρχόντων παρακολουθούμενος Ινώπιον τοϋ βασι/,έως, 
υστις Ιχων παρακαθήμενον τον Σα[}βΐνον ώνείδισε τούς βαρβάρους διά την άταξίαν 
οίιτών καί την είς τον Σαββΐνον απείθειαν καί άπήτησε ν ’  άναγνωρίσωσνν ονθις 
αύτόν ήγεμόνα' Ικράτησε μάλιστα εις Κωνστοντινούπολιν τον ήγεμόνο τούτον διορί- 
σαντα επίτροπον, ΐνα κυβερνφ την Βουλγαρίαν Ιν όνόματι αυτού. Ταϋτο Ιγένοντο ίν 
2τει 76.5.
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Άλί.’  Ινφ ϋ βασιλεύς άνεβείκνυτο νικηφόρος Ιν τοΐς πεδίοις τής μάχης κατετριί- 
χετο υπό πο/Λών δεινών ί'νεκα τής Ιχτελέσεως τών αποφάσεων τής συνόδου. ΙΙρωτα- 
γωνισται τής κατά τούτων άντιστάσεως ήσον πάντοτε οί μοναχοί, οΓτινες δέν ήρκοΰντο 
ν ’  ομφισβητώσι τήν δρΟότητα τής ψηφισθείσης μεταρρυΟμίσεως, δέν ήρκοΰντο να ύβρί- 
ζωσι κ<ιι νά άναΟεματίζωσι πάντας τούς άλί.οτριοφρονοϋντας άλί.ά καί αύτόν τόν 
βιχσιλέα άναφανδόν Ιλοιδόρουν καΐ δέν Ιπουον προτρεποντες άπροκαλυπτως δλον τόν 
κόσμον νά καταπολέμηση έκ παντός τρόπου τά άποφασισθέντα. 01 χρονογράφοι καί 
συναξαρισταί, οΐτινες άποδίδουσιν είς τόν Κωνσταντίνον διωγμόν φοβερώτατον, 2πρε- 
πεν, δν ήσον δίκαιοι, να παρατηρήσωσιν ότι οί άντώοξούντες επραξαν δ,τι ήτο δυνατόν 
Ϊνα προκαλέσωσι τόν διωγμόν τούτον καί δτι Ιδωκαν μάλιστα αυτοί πρώτοι τό παρά­
δειγμα τού διωγμού, διότι, άναθεματίζοντες τούς Ιτεροδοξοΰντας καί διενεργούντες τήν 
βιαίαν κατ’  αυτών σντίστασιν, ύπεδείκνυον αρκούντως είς ποίαν καταπίεσιν Ιμελλον νά 
έκτραχηλισθώσιν δταν ήθελαν λάβει τήν Ιξουσίαν είς τάς χεΐρας. Καί ?πειτα αναρίθμητα 
μέν λέγουσιν οορίστως οί χρονογράφοι τά θύματα τού διωγμού δν Ιπεχείρησεν ό Κθ)ν- 
σταντΐνος δνομοστί δμως όλιγίστους άναφέρουσι τούς παθόννας. Βεβοίογς είναι λυπη­
ρόν δτι ή μεταρρύΟμισις φέρει τό στίγμα τών θυμάτων τούτων, δσον ευάριθμα καί δν 
.ύσιν, άλλ’  Ικ τού τρόπου καθ’ ον ιστορούνται τά περί αυτών καθίσταται πάλιν πρόδη­
λον δτι βασιλεύς άχων καί ΰπό τών αντιπάλων Ιπί μδ/λον καί μάλλον παροξυνόμενος 
ί'ξετράπη είς τάς βιαιοπραγίας έκείνας,

Μετά τον μοναχόν Άνδρέαν έθανατώθη τψ 765 ό μοναχός Στέφανος. 'Ο  Στέφανος 
διέτριβεν είς μονήν τινα κειμένην κατά τήν άπέναντι τής Κωνσταντινουπόλεως άσιανήν 
παραλίαν. Ή τ ο  άνήρ χρηστός καί θεοφιλής, δέν περιωρίζετο όμως είς τό νά Ιμμένη 
άφ<ι)οιωμένο; είς τάς πατρίους παραδόσεις καί νά ίξακολουθή προσκυνών τάς εικόνας 
αλλά κατεκρούγαζεν άδιακύπως κατά τής συνόδου, προκαλών τάς άράς τής έκκληοίας 
κατά παντός οστις Ιφρόνει δ/Λα ή δσα έφρόνει αυτός καί συνεννοούμενος μετά τών 
άπαντοχιιΰ εικονολατρών. 'Ο  βασιλεύς επεμψε προ; αύτόν τόν πατριάρχην και άλλους 
ίεράρχας ϊνα τον καταπείσωσι νά υπογράψη τούς δρους τής έν Κωνσταντινουπό/.ει συνό­
δου- Ό  Στέφανος άπεποιήΟη καί είχε τό δικαίωμα νά άποπονηθή νά ύπογράφη πρά­
γματα άντιβαίνοντα εις τάς πεποιθήσεις αυτού. Ά λλα μή άρκούμενος ε’ις τούτο ήοχολ.εϊτο 
είς τό νά ύποθάλπη τήν άντίστασιν τών είκονολατρών, καί μάλιστιχ τών εικονολατρών 
τής γείτονος πρωτενουσης, ώστε ό βασιλεύς ενομισε φρόνιμον νά άπομακρυνη αυτόν 
εκεΐΟεν καί διέταξε νά μεταφερθή είς Προκόννησον τής ΙΙροποντίδος. Το παράδοξον 
είναι δτι ό βασιλεί'ς Ιπέτρεή'εν είς πολλούς μοναχούς, συγχρόνως μετά τού Στεφάνου έκ 
τής μονής Ικείνης Ιξωσθέντας, νά συνοδευσωσιν είς Προκόννησον καί νά περιστοιχί- 
σωσιν αυτόν Ικεΐ, γινόμεναι άκροατοί, θεατοί και κήρυκες τών λόγων καί τών θαυμά­
των ούτού. 'Ο  Στέφανος δμως ούδέ ταύτην τήν άνοχήν τού βασιλέως Ιξετίμησεν ά5λ’



ΝΕΑΙ ήΥΣΧΕΡΕΙΑΙ ΤΗΣ ΜΕΤΑΡΡΥ0ΜΙΣΕΟΣ· ΚΑΤΑΡΓΗΣΙΣ ΜΟΝΑΣΤΗΡΙΠΝ

άναχ(ΐΐ(ΐήσας ί-'Χ· 1Ι(?οχοννήσον τ|λθεν είς Κΐ’ΐνσιαντινούπολιν, ϊνα έΛίχεςοήσι] π^ιαχτι- 
«ωτέραν κατά τών κ^θεστιι'ιτων άντι.τολίτευσιν. 'Ο  [ίοσιλεύς, καίτοι έδικοίοϋτο νότε ν,̂  
παροπέμψη αυτόν εις δίκην, δεν επραςεν αμέσως νοιοΰτύ τι, καλέσος δε τον Στέφανον 
ΐπεχείρησε νά συζητήση προς αυτόν τό περί εικόνωνζήτημα, επ ' έλπίδι ότι ϊσως μενα- 
πείση τον άνθρωπον. Έ ν  τώ  μέσψ όμως τής συζητήσεως ό Στέφανος, ΐνα απόδειξη 
ότι ή εΙκών τοϋ ’ ίησοϋ 
είναι επίσης σεβαστή 
όσον *αΙ ό Ιησούς αΰ- 
τός, λαμβάνει νόμισμα 
φέρον την εικόνα τηΰ 
[Ιοσιί,έως, ρίπτει πότυ 
κατά γής, τύ καταπατεί 
και λέγει ότι, αν ό μή σε­
βόμενος τήν εΐκιίνα τού 

■ δεν προσβάλλη
ε Ίησοΰτ , δι­

καιούται και αυτός να 
καταπατήση τι') νιίμισμο 
έκεΐνο, μή παραβαίνων 
τιήν εις τόν βασιλέα 
ύφειλομένην ενλάβειαν. 
ο ι  πορεστώτες εις την 
σκηνήν ταότην άρχον­
τες ήόέλησαν νά τιμω- 
ρήσωσιν άμέσοις τι'ιν τολμηρόν πριίμοχι 
ι'ΐμπι'ιδιοε την βιαιοπραγίαν ταότην, υ 
φυλακήν καί νά δικασβή κατά τούς ν<ί 
Όπόσην δέ

'ΙΙ Μονή τής Λιιύθ“ ? έν Άγίφ Όρει

ιν τής είκονολιιτρείας, ό δέ Κωνσταντίνος Κ' 
ίλλά διέταξε νά άπαχΟή ό Στέφανος εις την 
■μους τού κράτους ιός υβριστής τού βασιλέως. 

πάλιν άνοχήν εδειξεν εξάγεται έκ τούτον, ότι έπέτρεφεν εις τούς βον- 
λομένους νά προσέρχωνται προς αυτόν, έν τη φυλακή τοϋ πραιτωρίου διαμένοντα, καί 
ν ’ άκούωσι νυχθημερόν τούς λόγους αυτοί καί τάς ψαλμφδίας. ’ Κκ τιϋν μετέπειτα 
Ιστορουμένων φαίνεται ότι δίκη δεν “γινεν ά/Λ’ οτι έπΙ τέλους ό βασιλεύς άπολέσας 
τήν υπομονήν διέταξε νά θανατωθή ό Στέφανος καί ότι ή διαταγή αντη Ιξετελέσθη 
υπό τοΰ στρατού καί τού ι’ίχλου.

’ II πεισματώδης αίτη άντίστασις τίον μοναχών δεν έμεινεν επί πολύν χρόνον μεμο­
νωμένη. ΑΙ άνώτεραι κοινωνικοί τάξεις επρέσβευην πάντοτε έν γένει τι'ί τής μεταρρυ- 
θμίσειας, αλλά δεν είναι άπορον ότι εύρέθησαν μεταξύ αυτών άνθρωποι φίλαρχοι νομί- 
σαντες έπιτηδείαν τήν περίστασιν τοΰ νέχ ώφεληθώσιν από τής άντιστάσετσς τών μονα- 
χιόν καί τής επιρροής ήν οΰτοι είχον είς τόν κοινόν λαόν ϊνα έπιβάλιιίσιν Ιαυτούς είς 
τήν χυβέρν)|σιν. Τ φ  όντι τινές εκ τυ)ν τοΰ άνωτέρον κλήρου καί τών αρχόντων περιε- 
πλάκησαν είς συνωμοσίας κατά τιών καθεστυϊτων. Εντεύθεν δέ ή μεταξύ τοΰ βασιλέως 
καί τής άντιπολιτεόσεως ρήϊις άπέβαινεν όσημέροι δεινοτέρα. Εΐδομεν ότι ό βασιλεύς 
είχε προτρέι ι̂ει τόν Στέφανον νά ΰπογράψη τόν κατά τών εΙκόνων συνοδικόν τομον" 
αυτό τούτο άπήτησε κοι παρ’ όλων τών άρχιερέισν και παρ' όλων τών λόγου άξίιον 
κληρικών. Τινές έξ αυτών άπεποιήθησαν καί κατά τούτο ούδέν έπραξαν βεβίίίως άτο- 
πον' ι'χλΑ’ αντί νά περιορισΟώσι νά άντιιάξωσιν είς τήν άπαίτησιν τοϋ βασιλέως τήν

Γ ' β ' 6



σ)!Μβϋήη'5ν>|''ίί^ϊ^Γί»*ΐ'^ηΥν»*3»»ββ»Λ««ϊΐ»1ο^νϊΜΛΓείςΛΐίίν^'ώ^(Κωνί«αϊΐ*ιιηνπ^ί«ι 
ίίγνίιΐίϊ»· ι?{§βι»χ;6ίι'«.ιΙί««:^,ί#Μ«ίΙ$<»Γσ.<<ίΗρι»48«ίΜ^ιτ^ιΰ«ί'ΐΓ»ν,6Ϊ*6'νύί»έ»)'.^?ο>λ 
«ΗΜίΐν:4ΐ ί ’3»>'<ιίήιί 5^ί)6βΜίν;ίτΛ5-|θώβ>^ω3ήΐ)ίΡί«0ί«)9:'; 'ί^Ιϋ|(«ίΛβίφΛΪί»·'Αύγΐ|;>ΛΒΐρ»^ 
γιΜίϊψίκβϊκϊΛέιϊή.ίΗϋλς'Μν,οήίΛίίϊί>*'«»άχ;ί'’ίςά*ϋδ8χ&διδϊι »ί59βί;/β)Ι®ιι«'ί»«·.Ι«ν ϊ^ΐίί^ρφη. 
<?ΐ'ίί«δθινιι β ί ϊ6>,θί«ίβ^νι;ίίς.’ χ>«θβΚτιά^ΐ9ίβν ;,(ι«(ί', ί^λίργα, ά6ίθμένβ»κ,ΐ)(ν««ϊι πόλεμάΐιΐί·, 
άσπονδων τοΰ χοισιιανΐ(5μοΰ. Καί π .̂ήν τούτον, Ινψ ύ βοσιλευίιΛγι '̂ιβΙί.ϊθβί,ΐΒοψί.μίβϊ. 
Κ'ρςταϊϊιςτΒιτολτΒ^ορς·,·τΐΥΕί των «τ···τίλ« κιι««βί»§ί^βνΐΜ τή ,,ί?β(Μοτ£^,*βθϊ')κονί*4 
Γν ^όμοσαν κατ’  αυτοί; συνεννοούμενοι μετά τών άντιπολι τενβμέ\ΐ)νί ;*Ιηβΐί»Μν ν 
•ο^χών. Είναι αληθές οτι κατά τούς χοονογίΐάφους έσνκοφίΛτήΟιιοαΓν. χαίΒηΫβρίϊΟέν,ιίςΓ 

ιτιβουλή κατά τής αρχής. ’Λλλά διατί λοιπόν Ιτιμρ ρήθηία)^ν; ,ν© ^ φ α ν η ς .  
)ε «ιο ί ΰ η  κητεδικάσθησαν διότι ό βασιλεύς εφθόνει ούτοϊ;

..έ< ()ς χα'ι παρά π^ωω^ΐπμινονμένονς». Ά λλ ’ ή τριαυτη 
|ίΐλ αμέσως ΙπίΑ

Ν3ΜΐιΑ'ί£1«ηεΐ>Μ 1Η94Μ«ΤαΡΡν9ΜΖβΑ$<<^««1Γ|«Γ|9Ε 'ε  ιΜαΗΐζιια>ιηΕΐι^

ινμ» ,ν

;  ώςτΊΐίύίεέεΐς. κςα..ρω(Μΐη 
ίξήίνϊβιβιτβί'νιρίίηΐί^ίΛδί ; »»^ιΐ)ΐΛΐα,ί.τρ»ιλ«)!,ι«()ιΚ( 

·'/.Έ<)υβέβώίο*ι'ι »ΐναι.(ίίτί

ένοχοι ,λθ>^βένΊ&;ιΐΚ«*ν'τ 
|ί ήνΐΌ; ά̂ί»ί«ε(ρ<Μίσβίΐ·ΠΜ;Υι.̂ ·
I :αι«ήννΐ(Λρθ<8τί|1}{«ΛΓ.Μϋι,Ν

·ύήι«8«)5ό« ^ ή ΐ 4 )  ,βαΟ».τ· 
( δίότνηϊίέσχετο.ΐΓή'ίΐΙήΛίΐι^Γχ 

 ̂ β,εή«ιΜ>ζ,βϊ* ό(Γ)ίϋΜΐώίβνς«ί 
μή αοκεσΟειςεις την ιίυρίαν τών άλλυιν ενόχων, έφρόντιζε νά·|Γ?τίλ^^γ.3τΛ5}τ«ώΐϊΐη3*) 
κατ’ έτος διαται'ήι*,·'ϊ*<·«·ΛίιΗ9\Η?αΐ’·κΙς-?>ίαβϊ»ν ίίώτον ραβδισμαύ(ΐ^  β|θνν6ύθω|>ν|ίβι 
Νικηφόρος όμως ούδέν τών ανωτέρω δύο γεγονότων αναφέρει, ^υι,ι όν νϋη|ΐ.\τΜ|ί .η  

:·Ι τΕλείί«ΥησΗ^μ(Αιίαν:,4ίίήί)ΐΐΐίΐ;<*ίβ*«ίλ(ϊρ, ά.ςχ«ί!ίγ«α*,,,’^βΑ^|ωϊικβωά?ηίιτριβρ!ρ^ 
Κ(όνστίμ'τνν^ψ’έίίν διΐ5ϊΗ '̂μίίί*εΜ·,ίό;ί̂ ίΐηίϊχ5Μί(!ίιιιοί;Ί5ννβ6μ5νΓ<^νίβ»ίβί)υς,ν(ίίίΐιιοιΛρχι»ς,2|*.4Α/γ>ϊίίίύ.»ροη^Βμ^ν0ΐ' *.ν'ΐφν«9δ.6ί>»ι<»β^ϊή,.ΐ;|»ϊο&ιΒ»ΐ)ρ(»νβχιΐίμίν/)5Λ'άςν^5>·ύ.χα8ι 
κβι,ήν;«Λί(β!ίή»ΐ^ι,ρΐΜϊ!ιχίίφ.,.;ί·;νί«ί ί»τ^ϊ«ει^)#ιν|}ίρμίία,<}ίλ6ω ω « ’6ν8/(&>(.έΛί' 
■(νιν άμ,βίν,\ί<4ί|)««1 .ύιρ,όοί^,ίνά ΐ|ίμιφ,ίρίύ,ξωρ3ΐιΐΛά Λ'ί ‘̂ά1ι■5̂̂^Η^!«η.-«\ν;1ίιέ. ÎεVναι  ̂
)ϊβ9«<4)ν« '̂νίΐν,ν ι^·εί.9μγβ[^*»ί^,’ ύ̂ )Ρ»ιλ·νιΐίμ6ν«ς,^ς;,ιεηγ,'ίία5ΐό « ή ν /.ΐ^ η ^ ρ  ΙκββίΜΡίίΙΐίίί. 
’Μιΐπ̂ *ββ&(ρ >̂̂ )ί*ιΐίιΟ<'̂ τιθ̂ \ΐίμ4'*^  ̂/Ιί '̂Αί^ομίίίβ,είσννίπίβό'Βί τ}>ι.Ρχ]'Λν ν̂)<Μνον(4̂ίΐ|ρέΒίτί>.ι 
'|ΑΑλ.Λίνε^Χ1ίφ4ϋθ^,.^0ΓΐΜέν[ίπ|^ο|ΐ,κτ(^.,ίΐίΛ02ημά?;β,ν,,Βρ!4Ρΐμγ·/ δ ^ ι4·Λ»φι4&«ΐ4!?«ιΐίή % τ 
μδόμενον <φβσί δέ, λέγει, και ώς τόν τηνικα'τα τής .τ)λ«ρ^Λ?«»εαίΐί( 0«»(ηηε8νιίι.ίΊί*ιή-> 
««ϊ|1«  ϊάνίί^ι^;νμΑ.ίύλ»5 ύμ«^ }ΐέ*«ι Ηη̂ ν̂«V̂ ^VΥ.7«ΐ)1»IIΛ ί‘>5.̂ ι.'Ρ̂ *̂ύγιΛ .̂VίΛί)̂ ^̂  ίίεράς 
εί-χ^γ«ί·?« ί̂1»ρί.^§?^1̂̂φ»γίι»&Λά^^.«ιΟ»%^^^ι»»^1?»+ο^Η#^νι#ί^έ  ̂Αέγί».. νΟ ΐνικΐ(><ΐ)όρ»̂  
άίIΟΐ)εΐ^4̂̂ ί^4δϊ*'ώια>»ία^ά*α,ης).^^«ιΑήί>ι«ιφ»ϊ(^ ΛμίίΚωΛίίΥΛΜτίνμνίιΛϊιϊίΐ
Ιί«ίΗΪ}ΐφγΐ!ί;0Οίίη;ι^ν+^ν3,?ίοΤ,ν.^>««Τ5ββ)ί«φϊμν&ΧβιΟί'θ»ί»ί·'βύίΰ-.όνβ»σίίίν6ΐ » ί ^
<>5!( ?>ΐ%,'ινΛθ**9«Λίί<̂ :ί1/»ίδμμμοίΐβίίορΐαι,,5«ιΐΗ ,̂,τ96 5βίδφάρ>ϊ:^, ν^£(?Ν«§ΥΛδη^^γτ<>6χμετ4 
^Μ ;1ίοήβ9<ΜΤίι^ο«; ,άΑΑά ηή§)ί.«ίν«Α;§54«9ίά ?,,ί'ά ,,# νϊή5Τ(νμ,εν,Γίΐθ1<ιν'ΐ· σ ν μ φ ^ ι^ οβ ίχ ^
'·,ί^Μ Ρί·5ί>ΐά <ίί'»όβμ'{»ή«11 ν6»νίίϊφ·Η^ά0χ,·»·„ ίίίι»»τριΐίι>·χ?ΜιίΐΚΐ·ρίΜ8β» ''β?ίίί)ίΑ «ί'* ϊίί
αΑ5«»«ύν5 3»ίβίάρχϊΐ6ό&}φήθέΜ3«Υ^)ί0§ί1)ί)νιι·ίν§νγ6ί«έίωγ,§^{\το6.,ί4Ην«μγλ.ά,ί»·4ίί>»^ίχ^ 
<''*μ(« (̂ίνΐί;,4<ήϊ,φ,,έιν«Λύς.ν&ςΛ095);%όι)ϊ'ί*νΐ3εΐΐίμΐί{ο)';ιξή  ̂ >«8λΐ)ί̂ νιί'έννΛβοέιί,ιΐ;ι)νβ))ρ* 
ν .4δίίηΗή,·Λ.ό ι.ήί θΕΛ«^σ;Λ>,§0Βμμ,.,εϊΙ5.^^«ίδτΛ:ι»ί'τ&ρΑ. β α ^ ύ ί . ί η 8μρΐίί»ίεΐ47ίήγ Λίά». 
^Αίόγμ4ι.ίΒί!τ»ίί«·«)^ομ4Λν„ δγ·7ίΐ9' ί 7)ήΓ >(«μ,ν<««μίί[|ι«ί«η ΜοίΚΙίνίϊπΑνΐΑν γοδ*)τι^χ 
Δ|ϊΐιτί,<Λίί*«νίιήθίλ6 ν§Λίββι>(ιί?ίαί(ίΥ<^Ασ9<.ηπ(?Υ,#ιν>ΐδι<ίύΧη«ΤρηίίΛΐ.δ« έΐνηί :Βΐ6(ίνύ*τερβ,τ.



;ί?(ιΐ)ί>Ρ(Κί^(>!ίη9*β^
λ»»ν*“ ^ΛΐΓΜξ«ι®ή?Λ?ιΐΜΐΐΕ(πιί^ιδΗ><·ηβε/β 'ίΐνπ,αΰίΐρϊβίάηινιι^&ώ' ιίϊ^ξ Λήϊίαι*«β£ΐ»»νι 
μ«ρίδ«/^η % ι6»' ■/1(ί6υ̂ ψ̂«»ιVυ1(4π̂ ι!<.)έφίÎ βν|̂ Β01λβΰ6, δσχ^ιί9«ίΐΐόν;ό|ύί<,ιβ{'τβ*^αΐίΕίο%- 
0ύδ4»«3;ϊ^\ρΒ^^^Μ'ουρβ1(1άIίμό«Λ^Λ■15 Îιι̂ ί̂ ρν(}ΐ^^ά<ρβι>IδΒ ί̂ ιώ(«ί|ΗΐΛ»ώτ«ντύβίω9ΰν'·Λ(ίΤΛ 
ι(Η«^ΐ*ί»ω.>ί7«»8 ν^3Μίίί? |Λ>ϊί»/Β«νβσ ί̂ι(ϊιροί ϊ̂̂ ι)ί«^^η ·̂*(̂ π«ϊ ί̂» «̂^χίη▼ ;̂',"ώτιριΓ^Λα'ιρι- 
ιίρ5(η0Λί^<,Βν 8β^Οοπ̂ αόι.>̂ ^Ε«ώηι?κ δβντέξι«9ΐ«λίΓίίέχβί)5 έβχάηιΐβ'ΟΟο&βΛαεμΛΐί/ΛΪ^ίί» ιωδ 
τ'ιτβτχΒ·(ιώι\Ι^0^31^*^'^ ε*^τΐΒί««ι.νίαο(π;’ μίΜ'ώζ «ωνϊβίΒϊατίίί ιIβό̂ (>α̂ »βΫ̂ ί̂ 1̂ ιχ61̂ ·̂-■
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ν^ίϊτί«φ)ΜΓ*τις νχΐτίΒχη.̂ Μ»ι 5«ί̂ ήγ)̂ (ιβ'̂ *̂4 ^^ΑΐίώοήίώΙ (Μ ί̂β>:ί6('^η»ΰ5' ί̂· ίΑΛ5.<>>»*ΤίίΓΐΐ«(
^μ .̂Vx)<» Ϊ̂ΒΟ5)τόIIΤΟί ί̂ρί^0950ι«9ίΡIί'^^^^ν<I» »̂^^>Μ (̂)ρετ«*ρ^4<ρΟ6^| ιβέςι ΚιϋΐΜΤΐ€ί·»ΐ0}Μΐ3«(Γί 
ΛρΛΐνι,ί«1)ΓΕε&κρβ&7Ι>.ίΪ9'ΐιΑ«ί»ίΤΐθκ 'ν(̂ . η̂ρ4χ'^̂ 4ί«1ί̂ ί1Ί6■«έιΓ̂ ^̂ (̂ιΚθ&ί1ί»βι9 ίλέγ ί̂/'·ίΙ«υέ| *θώ 
|4»ίι;^5ΠΡΤή«ρεοΒβη οίΜ”'·βέίόν,νδι4τ^ι^«ββΜ »(»υ(Τ ι^ί^
Είτ?ΐϊΐ5(Ρ»ιβ4βΤ^®ί6>*β'’Ά''·ι’̂ '«^®*’ . ,3*»Ιηνΐείχ*'*»0ίϊ'ήα«<·'Κ»*^ί4 '*«ϊυμβίΛ’ϊ|ιδλ<ηί δΐή*^. 
!ΐΒΐα?·ιν«ιήκ^}ιν(’ 4ΛλΓ ,®ι'ίίβχο»ό*ε^ι ι5δ1ν<ή(ε&οη|·ϊVχ^^όιν®ία£ί«ί4^15ιιΜ» ·Νι»ΐ|ίρι>β(»ϊ 
,.ι%̂ ι··ιΐι»]ΐ>ΜτΓιτη;̂ «)>ίηΐίΒΜ,ι-Πν(1̂ 0ίφΙ̂ ΓΑΐΐ;~Μθν«>ν νοΤ|ίπ&?ιω*/ήδ’ί 8;}®ίοβι^»·«'.’ οί'πΜΐιχΑΐΑ&ητ 
γορίαι·ι«»(ΐΛϊ|Κθβΐ9^ο]Ιϊβι^)Β)^νξΐ*ΐΛ®ό8ΐ}ί^93θβΐ!*νΐΐϊρμΜη^Γ,ο.ηάνβ»βΟ)ίη5ιέν«νβ»ϊ«ίααβ 
δίι%5ΐ^ «̂ IΜ1;ϊβ̂ )4'οΝ̂ Κ‘^®«'^ΰ/I%®»^ν/ι»ιρ^*άκοΒνδ^'»^««ί^ΰι% «^ςxIί«νι*^»«^ώ?·
*ι^ί)ϊΐ»\ν|*οβ^τώτίβ»!Λ^0ΤβίΒς<|ΐ'^0Γη4νβ(ί'»ϋι>«®β^^^ ί* ')άησ·ίΛ βΐΛ ΐ«'·««^ύ*ο« 
ζΐΗηγϋ^6ςίη((ΐΒη?Ε^;;.&ΕΐΑικ χαίνβιΐιέ^οίισανιιίπομπβρ^ηι^ν'ϊφ ίβπ()δ$όμ>4ΐιι»αθΐίίίίε'Μ09 
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Άνκστασίου, ηθελβν εινκι άνεξήγηχον, αν άλλως είχε ϊό  πράγμα, διατί ύ Νικηφόρος, 
όσης άνβφέρει αυτό ΙπΙ Κωνσταντίνον, νά το άποσιωπήση έπΙ Ά νοστασίον, η του/.ά- 
χιστυν όμιλών περί τοΰ πατριάρχον Κωνσταντίνον νά μή διόση την Ιλαχίστην νύξιν 
δτι τό άλλόχοτον Ικεΐνο (Ιέαμσ όεντέραν ηδη φοράν εδίδετο ΙπΙ τής αυτής βασιλείας.

Τοιουτοτρόπως παρεσύρθη ο βασιλεύς Κωνσταντίνος εις δεινήν εσωτερικήν πάλην 
διά τής λογικής τών πραγμάτων άμα χαι ενεχα τοΰ προσωπικού αΰτοΰ χαρακτήρος, 
Ό  συνοδικός κατά τών εικόνων τόμος προεκάλεσε την άντίπροξιν τών μοναχών" 
ή άντίπραξις τών μοναχών συνεπήγαγε την κατά τής άρχής ί’βριν, άντίστοσιν, συνω­
μοσίαν ι") κατά τής αρχής ϋβρις, Αντίστασις, συνωμοσία κατέστησαν άνογκαίαν την 
εφαρμογήν τών ύπο τών νόμων τοΰ κράτους είς τά κακουργήματα τσΰτα έπιβαλλομέ- 
νων ποινών, και μετ’  ου πολύ ή αυτή άμείλιχος τών πραγμάτων λογική μετέβαλε τήν 
πάλην ταύτην είς αληθή θρησκευτικόν διωγμόν. Ή το  πρόδηλον ότι ή Αντίστασις έςε- 
πήγαζε κυρίως εκ τών μοναχών, ”Οθεν ό βασιλεύς, δστις έβαινεν άπαρεγκλίτως προς 
τόν σκοπόν αΰτοΟ, Ινόμισεν απαραίτητον, άν όχι νά κατάργηση τό μοναχικόν τάγμα, 
τουλάχιστον νά περιορίση τό άναρίθμητον αΰτοΰ πλήθος, κλείων τινάς τών μονών, 
αϊτινες άποβολοΰσαι τόν Αρχικόν τής θεσμοθεσίος ταύτης χαρακτήρα κατήντησαν κατα­
γώγιο πολιτικών σκευωριών Ιπικινδύνων είς τήν ήσυχίον καί τήν ασφάλειαν τοΰ κρά­
τους, Κατέλυσε λοιπόν τότε έν Βνζοντίφ τήν λεγομένην τών Δαλμάτων μονήν κ<ιΙ τήν 
τοΰ Στονδίου, καΐ τά Κα/ώισιράτου και τά Μαξιμίνου κα'ι Αλλ.α τινά άνδρών και 
γυναικών μοναστήρια, μεταχειρισθεις τά καταστήματα τούτα είς Αλλας χρείας τής δημο­
σίας υπηρεσίας καί ιδίως ά>; στρατώνας. ΙΙοίΛοι τών Ικεΐθεν εκβληθέντων μοναχών 
άπέβαλον προθύμως τό προηγούμενον σχήμα, Ιπανελθόντες είς τούς κόλπους τής κοι­
νωνίας καί ή νυμφευθέντες ή κατπταχθέντες είς τόν στριχτόν ή Αλλα δημόσια κα'ι ιδιω­
τικά έργα μετελθόντες. Τοΰτο άποσιωπ όμενον ύπό τοΰ θεοφάνους όμολογεΐται ρητώς 
υπο τοΰ Νικηφόρου. Έ ξ  Ικείνων δέ οϊτινε; έπέμειναν τηροΰντες τήν ομολογίαν αυτών 
οί μεν εφυγον οΐ δέ ύπέκυψαν, ώς φαίνεται, εις ποικίλας ποινάς καΐ ύβρεις. Τουλά­
χιστον οΰ μόνον δ Θεοφάνης αλλά και ό Νικηφόρος λέγει ότι ό βασιλεύς, ϊνα άτιμάση 
και περιυβρίση τους τοιούτους, ήγαγεν αυτούς Ιπι τοΰ ίπποδρόμου καί ΰπεχςίωσεν 
ένα έκαστον νά διέλθη διά τοΰ θεάτρου κρατών μέν γυναίκα διά τής χειρός, βμπτνό- 
μένος δέ κα'ι ΰβριζόμενος υπό παντός τοΰ λαοΰ. ΙΙλήν τούτου ό Θεοφάνης, ολλ’  έπ'ι τοΰ 
προκειμένου μόνος ό Θεοφάνης, βέβαιοί οτι, καθώς καΐ Αλλοτε εΐπομεν, ό βασιλεύς 
Κωνσταντίνος μή Αοκούμενος είς ταΰτσ απηγόρευσεν ΙπΙ ποινοΐς κιχί πάσαν Ιπίχλη- 
σιν τής Θεοτόκου και πάσαν προς αύτήν τε καΙ τούς αγίους προσευχήν. Ενταύθα 
όμως συ/Λαμβάνεται Ιπ ’ ουτοφώρφ ψευδόμενος, ού μόνον δι’  ους λόγους Ανεφέρομεν 
Ιν τφ  προ μικρού μνημονευθέντι χωρίφ τοΰ παρόντος βιβλίου, ού μόνον διότι, άν τό 
πράγμα ήτο αληθές, ό Νικηφόρος δεν ήθελε βεβαίως Αποσιωπήσει αυτό, σπουδαιότα- 
τον δν. Αλλά διότι αυτός δ Θεοφάνης παρέστησε τόν βασιλέα είς τόν περίφημον προς 
τόν πατριάρχην περί Θεοτόκου διάλογον τοσοΰτο φοβούμενον μή διαδοθή ό περί τής 
άσπόρου σνλλήφεως τοΰ Σωτήρος δισταγμός αΰτοΰ ώστε έσύστησε τφ άρχιερεΐ αΰστη- 
ροτάτην περί τούτου Ιχεμυθίαν. 'Ο  δέ Αντιγράφων συνήθως τόν Θεοφάνην Κεδρη- 
νός λέγει, ώς ήξεύρομεν, δτι ή κυριωτάτη αιτία δ ι’  ήν ό βασιλεύς κατεδίκασε τόν 
πατριάρχην Κωνσταντίνον ύπήρξεν ή παρά τούτου διάδοοις τής ομιλίας Ικείνης. Πώς 
λοιπόν συμβιβάζεται α φ ’ ενός μέν ό βασιλΣ-ύς νά μή Οέλη νά Ακουσθή δτι διστάζει περί 
τής θεότητος τοΰ Ίησον καί νά επιβάλη τήν βαρυτάτην τών ποινών είς τόν πατριάρ­
χην επ' τή Απλή ΰπονοίςι δτι ουτο; διέδωκε τούς δισταγμούς αυτού Ικείνους καί συγ-
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χοόνως νά διαϊάσση οτι ονδεί^ πρέπει νά τολμ^ νά δνομάζχι την παναγίαν Θεοτόκον ; 
Καί τίνα πίστιν δυνάμεθσ ν ’  άποδώσωμεν είς άνθρωπον τοσοΰτον άπροχολΰπτως καί 
(ΐνεπντηδείως μεταχειριζόμενον τό δπλον τής σνχοφαντίας ;

'ϋ ,τ ι  φαίνεται βεβαιότερον είναι δτι δ βασιλεύς κατά τούς χρόνους τούτους διέ­
ταξε την όλοσχερεστέραν Ιξαφάνισιν τών εικόνων έν τή πρωτευυύση. Τουλάχιστον δ τε 
Νικηφόρος καΐ ό Θεοφάνης έκ συμφώνου λέγουσιν δτι ό νέος πατριάρχης Νικήτας 
άπέξυσε πο/Λάς εικόνας τού Σωτήρος καΐ τών άγιων σφζομέναςέτι έν τφ πατριαρχείφ, 
κατεοκευασμένος δέ διά ψηφίδων χρυσών καί κηροχΰτου ύλης. Τούτο πιστεύομεν τόσφ 
μάλλον δσφ  οί χρονογράφοι σχετικώς ολίγον ύβρίζουσι τον περί οΰ δ λόγος πατριάρ­
χην. Μόνος ό Γλυκός, ΐνα απόδειξη την παράδοξον τοϋ άνδρός αμάθειαν, Ιστορεί δ τι 
άνογινώσκων ποτέ τό εύαγγέλιον, άντί νά εϊπη έκ τοΰ κατά Ματθαίον, Ιξεφώνησεν 
'Ίκ τοΰ κατά Ματθάιον», Ιφ ’  φ καί τις τών παρισταμένων παρετήρησεν δτι δεν πρέ­
πει νά διαιρή τήν αι δίφθογγον. Ά λλ ’ ό πατριάρχης όργισθείς, «φλυαρείς, άπεκρίθη, 
τά γάρ δίφθογγα και τρίφθογγο πολ/.ά μισεί ή ψυχή μου>. Σημειωτέον δμως οτι 
ο αυτός Γλύκας μικρόν άνωτέρω βέβαιοί δτι τότε, <τής κατά Μεσοποταμίαν γης σχι- 
σθείσης, ήμίονος άνεδόθη πολεμίων έφοδον άνθρωπίνη φωνή προσημαίνουσα^. "Ωστε 
είς τόν άναγνώστην άποκειται νά κρίνη είς τίνα έλεγχον καθυπέβαλ,ε τάς είδήοεις δσας 
διεβίβασεν εις ήμάς δ λογιώτατος και μακαρκότστος κύριος Μιχαήλ ό Γλύκας, διότι 
οότος είναι 6 πλήρης τοΰ άνδοός τίτλος.

Συγχρόνως ό βασιλεύς διέταξε τήν εις τάς Ιπαρχίας άκριβεστέραν έχτέλεσιν τοΰ 
κατά τών εΙκόνων συνοδικού τόμου. Δυστυχώς ενταύθα απολήγει ή σύντομος ιστορία 
τοΰ πατριάρχου Νικηφόρου. "Οθεν από τούδε και είς τό έξης Ιγκαταλειπόμεθα είς τήν 
διάκρισιν τοΰ Θεοφάνους, τόν όποιον γνωρίζει ήδη ό άναγνιόστης, και τών μεταγενε- 
στέρίον χρονογράφων, οϊτινες δεν είναι φιλαληθέστεροι τού Θεοφάνους. Τρεις τών 
κατα τάς Ιπαρχίας ΰπερτάτων άρχόντων άναφέροντοι ως ύπερβαλ,όντες πάντας τούς 
άλλους περί τόν διωγμόν τής είκονολατρείας. Μιχαήλ δ Λαχανοδράκων, άνήρ περιώνυ­
μος διά τά πολεμικά αυτού προτερήματα, τότε προχειριοθε'ις στρατηγός, ήτοι γενικός 
διοικητής τοΰ θέματος Θρφκηοίων, δπερ περιελάμβανε τήν άρχοίαν Λυδίαν καί Ιωνίαν, 
ο Μάνης, στρατηγός τού θέματος τών Βουκελλαρίων, ήτοι τής κατά τήν μικράν Α σίαν 
ΓαΡ.ατείας· δ Μιχαήλ Μελισσηνός, άδελφός τής τρίτης τοΰ [ίοσιΡέως συζύγου Εύδοκίας, 
χειροτονηθείς στρατηγός τοΰ θέματος τών Ανατολικών, ήτοι τής Φρυγίας και τών περί 
αυτήν Ιπαρχιών. «ΚαΙ τίς ίκανός διηγεϊσθοι τά τούτων ανοσιουργήματα», ανακράζει 
δ Θεοφάνης, έπιλέγων ότι, Ιάν Ιπεχείρει τις νά συγγράψη κατά μέρος πάντα όσο ένήρ" 
γησαν πρός θεραπείαν τοΰ κρατούντας, δ κόσμος ύλος δεν ήθελε χωρήσει τά γραφόμενα 
βιβλία. "Οθεν κατωτέρω έν γένει μόνον Ιστορεί τά παρά τού Λαχανοδράκοντος πρα- 
χθέ.ντο ώς Ιξής' «Τ φ  δ ’ αύτφ έτει μιμησάμενος δ Λαχανοδράκων τόν διδάσκαλον αυτού 
πάντα μοναχόν κοί μονάστριον τούς ύπό τό θέμα τών Θρφκησίων όντας συνίίξεν 
εις Έ φεσον και Ιξαγαγών αυτούς εις πεδίον λεγόμενον Τζονκανιστήριον έφη πρός 
αυτούς δτι <ό μκν βουλόμενος τψ βοσιλεΐ πειθαρχεΐν καί ήμΐν Ινδυσάσθω στολήν λευ- 
κι'ΐν καί λαβέτω γυναίκα τή ώρα ταύτη, οί δέ τούτο μή ποιαΰντες τυφλούμενοι είς 
Κύπρον Ιξορισθήσονται^. Και άμα τφ λόγφ τό' έργον Ιτελέσθη. Καί πο/λοί μέν μάρτυ. 
ρες Ιν έκείνη τή ήμέρφ άνεδείχθησαν πολλοί δέ κοί λιποτακιήσοντες άπώλοντο, ούς 
και φκειοΰτο δ Δράκων» (δηλαδή δ Λαχανοδράκων). Καί πάλιν κατωτέρω ό Θεοφά­
νης ίστορεΐ' <Τφ δ ' αύτφ έτει δ τών Θρφκησίων στρατηγός Μιχαήλ δ Λαχανοδράκων 
άποατείλαδ Λέοντα τόν νόθον αυτού, τόν Ιπιλεγόμενον Κουλοΰκην, καί Λέβντα άπό
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η)θθτο3 2θΐ(οτνι/ο [ί 3̂νι̂ Αο31:β ηυμητν-ι ?ωχ'ΓΓΡ’/Ζ. .·̂ ο̂ ί̂ιτ ΐ 
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ίη'ν»ί^·ί^'>:9·β^ψΜθ%¥. ϊήίτ»»9'«5^?Η3δ^.«}\Υέ^ΛΐΐΤ!.ί^«9ίΙ»^'?ιίχ
5>Υ§?;’ί ? '^ ^ Μ Α ^ ^ Χ '“?ί^ί5#^Υο^5^δ|?(^^,-^ί- §53!  ̂.νιϊ,ί?ί»'^Υί,ί,4^η»§ϊΚΡΗ
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:κι^ϊί«^^ί ;̂<ι'̂ χ%I1<>|)μφ^«ν56ι (̂«6Λββν* ’̂<'ι̂ «®̂ ί̂ι'Λί'■«?'®ί«ΗΓίίί<<̂ ’»^ '^«δ·τ?κ 'ιή^ βϊ«^ ή^  
:.1 ί̂'ϊ.1ί(9¥$«ϊ«1 ί̂«¥^^>ί»«»ί  ̂ 9Λ’ί.ΚΛ·β«£»ί» ίΐίίί^··ι;ρ^,μ(^ίνθ««\γ.α^θ'^ρν·. 
^ή ΐ̂1I^λίβί|^ί&'« ι̂'ϊ'>ϊ6]«¥ί ί̂Λβ«ί''»«V.&ιί^β5«ία|Μ·Τ<Λ®;¥«^4ιϊ'̂ «ϊ«^«ί*>Μ''?Ρ7■'«§ΛίΗI^ ;̂ο?/ιV 
•Λβ«>.νΚι«ί-μΒήίμνο ,̂ ,6ι) ί̂( ί̂'1»»μς,1|Μ|Β■110ξ«|Κϊι»μ5/.!Ημν ^Ιίνι«ίΐ5^δ %β)|ί' >Ρ^ί·.
'.*Λτί|«ΐΙ^|ϊ«)ΐ6ι?!'’̂ <)0«Β^Τ1ϊνίίριΐ«ώ>ίϊΚ9|Μΐβί9;^&ΜΚ·ιδ'^^|7ϊ^¥ί9«^ςίί»'ΐδ>ΡΥ'ΐί^^^

ί&ϋτοδ ^έοΙίί^δΛ^ν ί^ϊσ1ί«3ί«£6.^ου¥-ή9) '̂)ί.>ΐ$1μμαϊ'^«ι^»>»)ί‘ί■^9*^1ίί1Α55' :̂ ’̂'^«μ*§»^«Vι 
ΐνπίΜίίΐίν »»?·)φ*νί5τΐ'<ίπβ{ί6μ«.ν^ο^'ίιΐ: μ ι ^ # ί ^  ^ ίώ «,3ΐί«»Γφ»Α ηε«ίν^«ί® '^ι^»0ί«: 
-μ«6«>^ ν«ί?η55»ΜΛ»ί.γίίίς;ΐ!βΐ δ?««σίήμί«,κ<}¥Α»ΐ(6,,ίΐςμ|τή«χαδίΧΒρ«)!ΐ)Λ%η(ϊι.'< ι<ΐ5/·ΐμ«3α!· 
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-««ί.;έφΜ;#Λ8ω|,ίΓΑ^η αί«Λΐι.ν6σί{νΛ,ί}β^(^^ «|ίίβ:^μΐ»>,ιΚίιΙ ιδ,'ί)^3. '̂ΛΥν?ί'<ϊβίίμΐ’ίΜι>ν>ιΐί¥ 
ί« ¥̂· «̂φμι«ί<I«μ̂ ΥίΡ̂ ?||Η«VΟ̂ ,̂?̂ 5}Γμ̂ 4'I^Λί ]ϊ^ΐρ(ίι^>ΙίΚ'*«νιίί^
ί«(^^ία<ίΐ# ι^μχμδΐίζί^νιάί^αήή-. 3ΐΒή§(ί&ίΐ«Λθ«ΟίίσιμΛΐθ¥ ά9ϊιτ)ρίΐβ&<ΐνιν^'^ν·ιί4λ·- 
μβτος, πβιθόμεΠα έπΙ ιέλους ιίχι υί μάρτνρΕς ύπτίρξαν Ιλάχκϊτηι τον άςιβμύν.

/,, ιοΜή[3ΛοβΑσ(β»πή9«1ί*£6ΊΆ’ ^ίτΙ«ψ,1»’^ο'6ίί:ί«ν»4Ηθί;ϊΐ^ι#ϋί*;|ΐΜ>ϊΐ1^ 0§μάΓα)ν 
•/ΐη^Γμ«δίϊή.:Α0ί«ί>ν'^«»ί'^ί'^»« 5ί»νδΐ#>«©¥ήΐΐ«ντβ9 χίίν ?Ηΐ^Β?ίι¥'ϊίήκ.1ίίίί<ν/Τίίν^^μί(- 
ϊγμρν ί̂μαίιτΐίϊ μ»να«τ)1ρίω·<(;6^«0ΐϊη)η^ί31^αίη}.έί>«)1«^^ ϊϋ « 4 ^ « ΐν  ι*»ι τ)'<?ί(?;βΰ5ί>?'ι’'4Β' 
Βίί§ντιίρίι« » » « ?ιΐβίνιρΜ·£[νΐ5(βΛ«Λϊΐή'»μ. γ̂ίν ϊί.·ι«<ΛΤίΐγΐΒΛ'Κ.Φήτ»|ς ι̂«ί4·'*Ίί' '̂^Ο ·̂ ?̂ίβ^νχ?)60?ν 
ίΛί'μφέίίβιαϊ (Λέρ'ι «ί)ί<^ΐΗί.Η«Β'ς.τ«» δτ«(Μγβν.359«τιφ!ν ^ιϊ«ΓΛ%.είιβί<>514ϊ#ήϊι,ί|)Κίβι9\' 
-θέμββαντ'οί ^^5άιΟΐ'ί.·}Καΐΐ|ϊίν(ϊΐ;Γΐίοόδ!ΐϊΛ|θ«ιτό|1διΦΐίΜ|Είβ<|4ώ^Ανιβι?}λι»ιίχνβ'έμ«ί(}Γίΐί)ίί»  ̂
^«ίίαίΙηκΜιίίβλίφβλλοΒτίίαεβηΜίϋΟισιΐΛΊΚί Μ«©ί*̂ ><(ηγΛτίίί,6ί«<ΐηο.ΐίΐι(ΚΑ*Γΐί,κηι\ί*|$*ί/ί(: 
Α>Ι.·ίίί Μ.ίύοωΛβίΜ*-. ΑΙ«αΥίβνφι*(>Λμ&ιι»ιώ':ο«νΐ|τι5«&9<(ΰηήι^ίμνώΐ^ϊβ$.\<»#οί&τγ^ 
.γ«ζ Βαρ.Ηγνίγον μήι'έ^Κρ;««1><ί''®> '̂ΐΕ<(/'Λύίίΐμ)»^μ·Λ<Ι«,Λίλ(ιίΥ·ί«0ί*βίβί'λ^ίΥ*'/Λΐ>}./Λ ^φ?' 
-ί5ΐΛΐβρ)»»»ν.Ηΐ«^,?*τδ£ί*5</'«ΐΜιΙ^ί^νν4σβ,,ίΜοΐ(ί^οΛ^ Χ6γσρανυ}μ<ίϊ,.'.ίΗ§^·^ί^σ/ίν 
-»Ηβί<|5ς;Ι*Β)»ή ίΑνοΛ£ν^^ύςν«έΐϊ/Λα>ϊί ι̂ιρϊη<5μ( «̂ίικ>«Ιΐρ|^«!(νο'ΐηγ εδβΡΧιίΛ 9*^
·'ι»ύρβίΜ««Ϊ9^ί<»«(ίβΐί·'·ΤΒή¥θ5δέ7δ*|ί5Χι6ν;(τ(^ί[ΐΐ!ΐ{^ί<ΐίδιΐα))<«Ας'/όιΫ·<^κ =ρ»Μ'
;ή ^ νρϊν “ <·ί«!Μν’®>?*^^*'’’!'βθΜί1ν;ιτ(ϊΓν «<?μήδ<ίίβ(ίί»"?<βι̂ ·¥<ΐΑιέ6εήίντν.>>?.ΐ{βΜϊίί'ΐ,'Λ©19ίΥ£»  ̂
νμβΜί>̂ ΛΈγ̂ εί̂ θ6VΜί|Λ¥̂ εϊ̂ ^Μ.Ί ^5θός,ι»ΐ?,’ώ/.λίΐΐ,9ϊ«ΧΐβΗ.«ύν9»'Χθ^'1Η>;;Λγ4'»'»ί<)ίχ«^^^ 
ντ«ηί*}ίίΛδπνΓιω«ρ*αι«βρίΓβΜ*τ Γί|VIενάί>1·ϊ(Iί<;̂ ι$«̂ (̂̂ ^̂ ίν 5ήϊ>»υί{ω5 Έ^-ίίδν(^Λ·4^.+)1<}ΐ 
•«»ι6ίδΛΛολ<ίϊςί*(ίρ'ίΐρ'£κ ϊηΐρ<ίίιαρίίίΛΜ)··Αθ*3ώ!ϊ ΐί»^»»,-'ίνΜ?Κΐν]βί.βί«Ε ι̂ήΛ0<ιδ.ίΐ>χ5^?|λ^Αΐς 
ι'λίίγοΑ/β'φιίΛύ ·δ9Λί3ίο^ίΐο·5δ μέ»ί.\ί^)έ«β-
•/Λμ(μίϊήΙίϊι’;μ5!ι ΜίιΛϊ6ύ·ΛίΚίέΰΒ^6 τ()ήος;ι^βββ1}α^νεν^υώ^ό*ήΥ1·4xτ^ί^(>Λί)ίν ν1Ίι1ί\̂ (̂ϊ̂  ̂
-ίη?5«)δ<5μ *^ΰ.βιι»|Μΐβ»Ι#5ΐί'ίωνι.>ηο)ίΐ«νΓε|δήμΐ)^βί,α?ιίι·Λ^ 6*<\.ΐαί<'νϊβίή6'/%''Τ?1
-«νωιί«υ.»α)δ*ΐΥρ·δν*&)!·/!βή β^ολ»ί!^ήνΐ))|ίΛίζ^ιΡί6(ΛΗ*ϊ^ί,'*ίϊ<ί·θχ*νδί*?^ι1*'ή6'ίΙ'ρ5Ϊ5ι '̂ι^9· 
ρ'ΐ7ί̂ γ»ιΛί)ίϊ4)β<οΐΛ9 ·μ^6*ιί) ;ΐ'(ίι»ηοί|ϊρ ^ιΗίΤ«ι*β*Ρν&«ΐ9^Ι<4 §ί6ίι#¥0μναΙο§ττ^ί^ ;Λδ??))(οίί»ί 
|·«)ϊ»ίΐΛζίϋΜίιδΐίΛ6)ΐ&ύί50οβ«’>^β»β9δ'ίσί};;χηΙ<ι^§ τόβιΐμοϊϊ'τ ι^ϊί[§3-ί«ΐΐϊγ “ΝΒ'
ϊχι6^7οΤ ονΐ»ίί«*τ>μ«ΐρίο^ '!»}ϊ
-ίϊ«&&ί^ν ^ΐρ|Α»ί4ί>λβτβρι(^Λ^&«ί«»Ρ(ί^1«80Ϊ,ττί»ί»'’>Ι<¥9βμίίν'»ΥΥιχϊ̂ ¥ )>¥«'« 
ι'+ομ<ο»ίπϊΐ}ΐί1(}ό?/ίήν κο^ν(ο^,Έ ϋ»διί(ι^ . Γίίτβίβ ·̂ ^^ΛοΛδ6ΐ»ί§6ίίΜ3ϊ4μ*’ν ·̂ ,ΑΡίίμβίίΙίν" 
ιίΛΟβνίβι /ή'ϊΜΛοβοΟβΡ'ίο' ί̂ έφίί¥Γΐ1.ιμδ^Μι^®®®*^*’**ο̂ 5*ς()ΐί|ΐ5)ί(ίΜΐ}Ί ίν*^ϊ·Ί(μβ^πΗίιί?Ι>' 
ΐρϊΐΜίίίόίπδΛο-η'βΐϊρίο&βιΐΛακπίίΒτίΐνι '’· (̂«ί1 1̂ β̂ (̂ί* ή̂X0Λ05τι'^ '̂ϊ'>5«^#ίί6^̂ ?έ ϊ̂?9€ί̂ Μ^V 9̂^
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ολίγοι τών πολιτικών αρχόντων, Ά λλ ’ Ιν γένει οί οπαδοί αυτής υπήρςαν καΐ αυτόθι 
ευάριθμοι, ουδέ ϊσχυσαν επί μβχρόν χρόνον. Οι λόγοι δ ι ’  οί'ς είς τάς Ιντεΰθεν τοΐ5 
Άδρίοι) κσΐ τοΰ Ίονίου πέλαγους εΰρωπαϊκάς χώρας τοϋ κράτους οί κάτοικοι ήσαν 
μά?Λον ή άλ?.οΰ που προοηλωμένοι είς την λατρείαν τών εΐκύνιυν καί Ικδοτοι εις τον 
μοναχικόν βίον, οί αυτοί λόγοι το αυτό Ιψερον αποτέλεσμα καί είς την κάτω Ιταλίαν καί 
εις την Σικελίαν, τόσφ μάλ,λον οσφ αΐ χόιραι ανται, χαίτοι υπαγόμεναι πολιτικώς είς 
τον βασιλέα τής Κωνσταντινουπόλεως καί έκκλησιαστιχώς είς τόν οικουμενικόν ποτρι- 
“ ΟΧΉΥ. ήσαν δμως, ώς Ικ τής γειτονίας τής Ρώμης, έκτεΟειμέναι είς την άδιάκοπον 
αντενέργειαν τοΰ 'ίρχιερέως τής πόλεως ταυτης. Καί τιρόντι, είς την Ιταλίαν ΙΙΙήτησαν 
(ϊσυλον οί πολυάριθμοι εκείνοι μοναχοί τηΰς οποίους ε'ίδομεν φεύγοντας εκ Κωνσταντι­
νουπόλεως καί Ικ μικρας Α σίας καί τους όποιους νεώτεροί τινες νπελογισαν, δν καί 
αΰθοιρέτως ό.πωσοΰν, εις πέντε δλας μυριάδας. Συνέρρεον δέ οί πρόσφυγες ούτοι οΰ 
μόνον Ιν Ρώμη ιδίως καί Ιν Νεαπόλει, οπού, κατά τάς παραδόσεις τών συναξα­
ριστών. μετεκομίσθησαν καί εικόνες πυ^Λαί όνομασταί διά την θαυματουργόν αυτών 
δυναμιν καί άγια λείψανα ικανά. Έ κ  δέ τής πολλής Ικείνης συρροής έλλήνων μονα­
χών Ινισχΰθη Ιτι μάλλον ή αυτόθι χρήσις τής ελληνικής γλιόσσης, ήτις πιίλιν συνετέλε- 
σεν οΰκ δλίγον είς τήν ΙπΙ πολλάς εκατονταετηρίδας παράτασιν τής ελληνικής κυριαρχίας.

Αί μύναι τής δυηκοιτέρας Ευρώπης φυλαί, αϊτινες ήδυνοντο νά άποδεχΟώσι τό 
κατά τών εΙκόνο)ν κήρυγμα, ως Ικ τοΰ πνεύματος και τών παραδόσεων αυτιών, ήσαν 

Ικ τούτων επέστησεν Ιδίως τήν προσοχήν ο Κΐιΐνστιιντίνος είς τάς 
λόγον δτι συνέπεσε τότε νά άρχωνται ΰπύ ήγεμόνας διαπρέποντος 
πολιτικαϊς άρεταίς. Ινίδομεν δτι ό βασιλεύς εΐχεν ήδη περιέλθει είς 
ιπίνον ολίγον μετά τήν συγκρότησνν τής οικουμενικής τών μεταρ- 

συνόδου. "ΕΙκτοτε διεκόπησαν επί δεκαετίαν περίπου αί διαπραγματεύσεις 
βουλγαρικών πολέμων καί ποικίλων άλλων εσωτερικών περισπασμιών, Ά/Λά

οι γερμανικοί" 
φρογκιχάς, διά 
ΙπΙ πολεμικαϊς 
σχέσεις προς 
ρυθμιστι

νΰν ό Κωνσταντίνος άπεφάσισε νά έπαναλάβη ουτάς καί νά ζητήση συγχρόνως τήν 
θυγατέρα τοϋ ήγεμόνος τών Φράγκων Γισέλαν ώς σύζυγον τοϋ υίοΰ αϋτοϋ καί διαδιί- 
χου ·\έοντος, Ιπ ’  έλπίδι τοΰ νά προσέλκυση ετι μά/Λον τόν Πιπίνον. 'Ο  πάπας ήγωνί- 
σΟη Ικ παντός τρόπου νά μαται όση εί'Οϋς Ι| αρχής τό Ιργον τής πρεσβείας ταύτης τοΰ 
βοσιλέως, Ιδίως διά τής ψευδούς άγγελίας δτι, Ινφ οί Έ/Ληνες διεπςαγματεύοντο προ; 
τούς Φράγκους, συγχρόνως παρεσκευάζοντο νά προσβά/.ωσιν αϋτοΰς ή τοϋΡ.άχιστον 
τήν Ρώμην. Ά λ λ ’ ό ΙΓιπΐνος δέν Ιτοράχθη ϋπο τών ανυπόστατων τούτων ειδήσεων 
και Ιξακολουθήσας τάς διαπραγματεύσεις άνταπέστειλεν ίδιους πρέσβεις είς Κωνσταν- 
τινούπολιν, οϊτινες μετ’  οϋ πολΰ Ιπέστρεψαν είς τά ίδια Ιν συνοδίρ είΑήνων κα̂  
ρωμαίων πρέσβεων, ίνο λύσωσιν όριστικώς τά δύο σπουδαιότατα ζητήματα, ών 
ή ρύθμισις έμελλεν άναγκοίως νά προηγηθή τών γόμων τής Γισέλας, τό περί τιόν εικό­
νων καί τό περί τών χωρών, οϊτινες, άνήκουσαι άλλοτε είς τόν μονάρχην Κιονπταντι- 
νουπόλεως Ιν τή άνω Ίταΐ.ίρ, είχον Ιν τώ μεταξύ άφαιρεθή άπό τών .\ομβοδών υπό 
τοϋ ΙΙιπίνου. Οί πρέσβεις τοϋ πάπα ήξίουν δτι Ιπρεπε νά δοΟή άμέσως άποποιητική 
άπάντησις ώς προς ομφότερα τά ζητήματα ταΰτο' ό ΙΤιπϊνο; δμως Ιπέμεινεν δτι ήθελε 
νά υποβάλη ανία είς κοινήν σύνοδον τών φράγκων ηρχόνταιν κοσμικών τε καί Ικκλη- 
σιοστικών, ήν συνεκά/.εσεν έν αρχή τοϋ 7()2 είς Γεντιλύ πλησίον τών ΙΙαρισίων. Τί 
άπεφοσίσθη εν τή συνόδφ τούτη δέν γνωρίζομεν ακριβώς" τό πιθσνιότερον είναι δτι 
διελύθη αύτη άπρακτος, διότι ηί απεσταλμένοι τοϋ πάπα κοτώρθωσαν Ιπιτηδείως νά



Η ΝνΜΦΗ ΤΟΥ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ ΕΙΡΗΝΗ Η ΑΘΗΝΑΙΑ ίΙΙ!

ΐίναμίξωσιν εις την ουζήτησιν τό πολυθ^ύλητον δόγμα τής έ*ποςει5σεως τοΰ άγίον 
πνεύματος ου μόνον Ιχ τοΰ πατςός άλί.ά και Ιχ τοΰ υίοΰ. Ή  προσθήκη αυτή εις τό Ιν 
Νικβίι? καθιερωθέν σύμβολον τής πίστεως είχε γίνει πρωιμώτοτα, από τοΰ τέλονς δηλαδή 
τής ί'χτης έκατονταετηρίδος εν 'Ισπανίρ, Ικεΐθεν δέ διεδόθη κατά μικρόν καί 8ν Γα/.α- 
τίμ' ώοτε κατά τοΰτο οί φράγκοι επίσκοποι διεφιίινουν εκτοτε πρός την ήμετέραν 
εκκλησίαν. Οΰδέν ήτίον, έπειδή ώς πρός τό τών εικόνων ζήτημα απέκλινον μάλλον 
πρός τάς δοξασίας αϊτινες τότε Ιπεκράτησον παρ’ ήμΐν, καί πρός τουτοις 0 ΙΙιπϊνος 
έκολακεύθη ΰ."ό τής γενομένης αύτφ περί τής θυγοτρός του προτάσεως, οριστική ρήξις 
δέν έπήλθεν, ώς φαίνεται, ολλ’  άπλώς άνεβλήθησαν αί διαπραγματεύσεις. Είναι αληθές 
ΰτι Ιπί τοΰ προκειμένου ή άναβολή Ισοδυνόμει πρός την παντελή αποτυχίαν, διότι 
."νεχα τών λόγων οΰς προανεφέρομεν, μετά τήν Ιξιστόρησιν τών πρεσβειών, ή συνεχής 
τών σχέσεων διατήρησις ήτο άδϋνατος, και Ιν τφ  μεταξύ ό πάπας ύπερίσχυσεν έπ'ι 
μάλλον καί μάλλον εις τό πνεύμα τών φράγκων ήγεμόνων. "Οθεν έπανονελήφθησαν μέν 
έκ διαλειμμάτων καί μετέπειτα αί πρός αυτούς σχέσεις άλλ’ είς ούδέν άπέληξαν αίσιον 
αποτέλεσμα.

"Οτι ύ βασιλεύς Κωνσταντίνος Ινόμισε τότε ματαιωθεΐσαν τήν διαπραγμάτευσιν 
αυτού πρός τούς Φράγκους, εξάγεται άριδήλως εκ τού δτι μετ’  ού πολ.ύ έζήτησεν έτέ- 
ρσν διά τον υιόν αυτού σύζυγον καί συνέζευξεν αυτόν μετά τής άθηναΐας Ρίΐρήνης, 
τής διαβοήτου μετέπειτα βασιλίδος. Περί τής οικογένειας είς ήν άνήκεν ή Ειρήνη 
ούδέν σχεδόν γνωρίζομεν. Βραδύτερον άναφέρεται υπό τής ιστορίας ό άνεψιός αύτής 
θεοφύλακτος ώ ; υιός τοΰ πατρικίου Κωνσταντίνου τοΰ ϊερανταπήχου, όστις δμως 
άδηλον δν ήτο αδελφός τής ύίνρήνης ή γαμβρός επ' αδελφή. ΙΙλήν τούτου ούδείς τόιν 
χρονογράφων εξηγεί διατί δ βασιλεύς Κωνσταντίνος Ιξελ^ξατο τήν νύμφην αυτού εκ 
τής τών Α θηνών πύλεως, ήτις, υις και πάσα ή Ιντσΰθα Ελλάς, ήτο σφόδρα προσΐ)- 
λωμένη είς τήν τών εικόνων προσκήνησιν. Μήπως ήλπισεν ότι προσοικειούμενος μίαν 
τών Ιπιφανών τής Ελλάδος οικογενειών ήδύνατο νά πορασκευάση δ ι’  αύτής τά πνεύ­
ματα εις τήν εόχερεστέραν αποδοχήν τής μεταρρυθμίσειος ή μήπως συνετέλεσεν είς τήν 
εκλογήν ταύτην καί ή ένδοξος άνάμνησις τής μητροπόλεως έκείνης τού αρχαίου ελληνι­
κού πολιτισμού, ήν οί βασιλείς τής Κωνσταντινουπόλεως συνησθάνοντο έκ διαλειμμά­
των τήν ανάγκην νά συνδέωσι πρός τήν μητρόπολιν τοΰ μεσαιωνικού ; Τούλάχιστον 
μετ’  ολίγον θέλομεν ϊδει κ<Γι άλΛην έξ "Αθηνών δέσποιναν άναβοίνουσαν τόν θρόνον 
τής Κωνσταντινουπόλεως. "Οπωσδήποτε τό γεγονός ότι ό βασιλεύς έξβλέξατο τήν νύμ­
φην αυτού έκ τής τών Α θηνών πόλβως μαρτυρεί, έκτος άλλων πολ/.ών προηγουμένων 
κ<ιΙ επομένων ειδήσεων, ίίτι ή πόλις αύτη ήτο Ικ τών άξιολόγων τού κράτους καί ούχ'ι 

, έρημος κατοίκων, όπως Ισχυρίσθη δ Φα/Αμεράυερ. Σημειωτέον πρός τούτοις ότι τό Ιποι- 
νυμον Σεραντάπηχος, είτε άνήκεν είς τήν οικογένειαν τής Είίρήνης είτε άνήκεν είς 
άλ/.ην τινά τής Κωνσταντινουπόλεως οικογένειαν, είναι έν έκ τών νέιον οικογενειακών 
επωνύμων τά οποία ήρχισαν ν ’ άναφέρωνται άπό τής έβδομης καί μάλιστα άπό τής 
δγδόη; έκατονταετηρίδος καί χαοοκτηρίζουσιν ιδιαζόντως τούς χρόνους τούτους τής 
διαπλάσεως τού μεσαιωνικού "Ελληνισμού. ΙΙρότερον δεν άναφέρονται είμή σπανίως 
Ιποίνυμα στρατηγών καί υπουργών, συνήθως δέ ονόματα, καί ταύτα τό πλείστον 
άρχαΐα έλ/.ηνικά ή ρωμαϊκά. Τότε δε προκύπτουσιν είς τό μέσον έπώνυμα, καί ταύτα 
σχηματιζόμενα ούχΙ Ιξ άρχοίων ελληνικών ή λατινικών δνομάτων άλλα κατά τόν νεώ- 
τερον τρόπον έκ λέξεων τής τότε όμιλουμένης γλιόσσης' άρο έκπηγάζοντα προδήλως
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ΰπό τοΰ Άδριανοΰ, άνφκοδομήθη επειτα τφ 36») νπό ΐοΰ Οί'άλεντος (’ ). 'Όθεν Ιλέ- 
γετο καΐ Ο ΐιπ λη ς, σννήθως δ έ μ έ γ β ;  ά γ ω γ ό ς ,  σφζόμενον δε μέχρι τής σήμερον 
ιινομαζεται ίπ ό  των Τονρχων Μ π ο ζ δ ο γ ά ν  χ ε μ ε ρ ή . Περί τήν Ικτέλεσιν του 
κολοσσιαίου τούτου κργον εδειξεν ό βασιλεύς τήν συνήθη αύτοΰ δροστηοιότητα, πρβσα- 
γαγών I ; Α σίας καΐ Πόντου κα’ι ·Ε«.άδος καΐ των νήσων καί τής Θο4«ης έπτακισχι- 
λίους «ερίπου διαφόρων ειδών εργ^τος. Τίς Ιν τούτοις ιήθελε πιστεύσει υτι ουδέ τοΰτο 
τό κοινωφε/^ς κατασκεύασμα ήόυνήθη νά εύρη χάριν Ινώπιον τινών εκ τών άμειλίχων 
κατηγόρων τοΰ βασιλέως Κωνσταντίνου, οϊτινες ήξίωσαν ότι ήνάγκασε τον λαόν νά 
πληρώσχι δ'ις τήν Λρός τοΰτο άπαιτουμένην δαηάνην ; Ναι μέν οί δύο όπωσοΰν σπου­
δαιότεροι χρονογράφοι, Θεοφάνης καΐ Νικηφόρος, ίστοροϋντες τά περί τής άνακαινί- 
σεως τοΰ υδραγωγείου, ούδέν λέγουσι περί τής διπλής ταύτης άπαιτήσεως. Και αυτοί 
όμως όμιλοΰντες περί τής υπερβολικής ευθηνίας τών γεννημάτων τής γής επι Κωνσταν­
τίνου «ποδίδουσιν αυτήν εις τήν πλεονεξίαν τοΰ βασιλέως, ΰστιο άδυσολπητος ών, ώς 
λέγουσι, περί τήν τών χρηματικών φόρων εϊσπραξιν ήνάγκαζε τους χωρικούς να 
έκποιώσι τα προϊόντα αυτών επι Ιλαχίστιι τιμή, διότι κατά τον Νικηφόρον εξήκοντα 
μόδια σίτον αντί νομίσματος ήγοράζοντο. Άλλα καί ταΰτα είναι άρά γε αληθή ; Πολ- 
λάκις συμβαίνει τφόντι ή άμεσος άπαίτησις τοΰ χρηματικού φόρου ν ’  άναγκάζη τύν 
χωρικόν είς τήν επί ευτε/.εΐ τιμή έκποίησιν τών προϊόντων αΰτοΰ, Ικ τούτου όμως δέν 
ωφελείται αμέσως τό μέγα τών άναλωτών πλήθος' ωφελούνται πρό πάντων οί έμποροι 
οι άγοραζοντες παρά τών χωρικών τά προϊόντα αυτών. Καί δύνανται μέν οί έμποροι 
ουτοι νά μεταπωλησωσιν Ιπειτα αυτά Ιπΐ τιμή εί’θηνοτέρφ τής συνήθους άλλ’  ή ώς Ικ 
τούτου κα'ι μόνου υπερβολική εκείνη ύποτίμησις φαίνεται απίθανος, όταν άναλογισθώ- 
μεν ότι Ιξήκοντα μόδια αντί ενός νομίσματος σημαίνει ότι τό κοώόν Ιπωλεΐτο δραχμήν 
μιαν κοϊ πεντηκοντα λεπτά. Πλήν τούτου, είναι ήδη γνωστόν δτι οί βασιλείς τή ς 
μεταρρυθμίσεως, καί ιδίως ό Λέων και δ Κωνσταντίνος, «πενειμαν, ώς Ιξάγεται έκ 
νομοθετημάτων άναμφισβητήτων, ίδιάζουσαν πρός τήν γεωργίαν προστασίαν, ιδίως 
κοτοργήσαντες τήν Ιπαχθή θεσμοθεσίαν τής επιβολΛίς καΐ τόν οΰδέν ήττον όλέθριον 
θεσμόν τής δουλοπαροικίας. Πώς είναι δυνατόν λοιπόν νά πιστεύσωμεν οτι άνθρωποι 
όρμώμενοι περί τάς οίκονομικάς αυτών διατάξεις άπό άρχών τοσοΰτον υγιών συγχρό­
νως κατηνάγκαζον τους χωρικοι·ς νά καταστρέφωνται εκποιοΰντες Ιπ'ι τιμή εΰτελεστάτη 
τους καρπούς τών κόπων αυτών καί τοΰτο επί μόνφ τφ  σχοπφ τοΰ νά ε’ οπραχΟώσιν 
οί φόροι Ιντός βραχύτατου διαστήματος; Ί σ ω ς  τοιοΰτο συνέβη άπαξ ή δ'ις ένεκα έκτα­
κτων κβΐ κατεπειγουσών αναγκών τοΰ δημοσίου, ή δέ κακοβουλία τών χρονογριίφων 
Ισπευσε νά παροστήση τό γεγονός ώς συνήθως καΐ τακτικώς συμβαΐνον. Ί σ ω ς  άψ’ 
ετέρου δ βασιλεύς Κωνσταντίνος Ιφρόντισε νά προμηθεύση είς τάς άποθήκας τής πρω- 
τευούσης δαψιλή άποταμιεύματα γεννημάτων, ϊνα οί κάτοικοι τής μεγάλης ταύτης 
πόλεως μη γίνωνται έ'ρμαιον τών κερδοσκόπων κα'ι άγοράζωσι τόν σίτον χαΐ τήν κρι- 
θην είς τιμήν μετριιοτέραν, δν και αχι ε’ις τήν μυθιόδη Ικείνην τών χρονογράφων 
τιμήν' διότι τφ όντι ό Θεοφάνης λέγει Ιπΐ λέξεως' «Ιποίησε δέ εύθηνήσοι τά είδη Ιν 
τή πύλει τφ χρόνφ τουτω». Ά λλα πρός τί νά άναλισκώμεθα είς εικασίας, Ινφ |χ τοΰ 
κειμένου αΰτοΰ τοΰ Νικηφόρου υποδεικνύεται μάλλον ή αλήθεια ; Ό  Νικηφόρος, άφοΰ

Ι') Έν τή τελευταία μεγάλη πυςκαϊά τοΰ Βυζαντ 
; Ιποβε καταστροφάς.

, τό ύδρογωγεϊο



άπέΛωκεν είς την καταπιεστικήν τών φόρων εϊσπραξιν τήν μεγάλην τών γεννημάτων 
των εΐ'θηνίαν, αναφέρει επειτα ίίτι ίιπήρχόν τινες πρεσβεΰοντες ίίτι ή ευθηνία αϋτη 
προέκνπτεν Ικ τή ; ευφορίας τής γής, Ινφ άλλοι νιτελάμβονον αυτήν Ιργον τυραννίδος 
και. φιλοχρηματίας και άπανθρωπίας νόσον. Έ ν  άλλοις λόγοις ό Νικηφόρος πληροφορεί 
ήμας αρκετά σαφώς ίίτι οί ειλικρινέστεροι τών πραγμάτων κριταΐ άπέδιδον τήν εΰθηνίαν 
τών σιτηρών εις τήν ευφορίαν τής γής, ήτις ήτο φυσικόν παρακολούθημα τής ποικίλης 
καΐ συνετής προστασίας, ήν ό Κωνσταντίνος και ό πατήρ του Λέων οπένειμαν εις τήν 
γεωργίαν διά διαφόρων αυτών διατάξεων.

'Ίνα συμπληρ.όσωμεν δέ τάς όλίγας δυστυχώς ειδήσεις οσας εχομεν περί τής Ισω- 
τερικής τοΰ Κωνσταντίνου διοιχήσεως, επιφέρομέν τινα περί τοΰ προαχθέντος Ιπι τής 
βασιλείας οΰτοϋ έξελληνισμοϋ τών νομισμάτων. Ό  αναγνώστη; γινώσκει ήδη υη 
τά νομίσματα τής εν Κωνσταντινουπόλει μοναρχίας παρέμειναν Ιντελώ; λατινικά μέχρι; 
'  Ηρακλείου, επ'ι τοΰ οποίου συναντώνται κατά πρώτον χαλκά νομίσματα φέροντο τήν 
έλληνικήν επιγραφήν |ν τ ο ύ τ φ  ν ίκ α . Ά λλα πρώτον ό Κωνσταντίνος ό τοΰ Λέοντας 
υιός έκοψε χρυσά άμα καί χαλκά νομίσματα έπΙ τών οποίων τά ονόματα τών βασιλωων 
φαίνονται έλ/.ηνιστι άμα και λατινιστί εγγεγραμμένα, ώσαύταις δέ και 6 έλληνικος 
τίτλος Δ ε σ π ό τ η ς  παρά τον λατινικόν Βοπιΐηαδ, Τό δέ μικτόν τοϋτο σύστημα χρή- 
σεως ελληνικών καί λατινικών λέξεων Ιξηκολούθησε μέχρι τής ενδεκάτης έκατοντοετΐ|- 
ρίδος, οτε εντελώς παύουσιν επί τών νομισμάτων οί λατινικοί έπιγραφαί. Ά λλ ’ έπκ- 
νερχόμεθα εις τά πολεμικά τοΰ Κωνσταντίνου έργα.
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Ά ξιον προ πάντων μνείας είναι έπίτοϋ προκειμένου ίίτι ό βασιλεύς υΰτος, καίτοι 
διαγαγών έν πολ^μοις τό πλείστον τής μοκρδς ούτοΰ βασιλείας, άπαξ μόνον, τφ 74Θ 
έστράτευσε κατά τών μωαμεθανών. ' II πανωλεθρία ήν οότοι έπαθον κατά τήν δβυτέραν 
τής Κωνσταντινουπόλεως πολιορκίαν, ή περί Άκροίνόν ήττα, ή εν έτει 747 ολοσχερή; 
καταστροφή τοΰ στόλου αυτών έν Κύπρφ καΐ πολλαί Ιμφύλιοι διενέξεις, τοσοΰτο, φαί­
νεται, έξητόνισαν τάς δυνάμεις τών μωαμεθανίόν ώστε ουτοι δεν επεχείρησαν έκτοτε 
εΙμή έπιδρομάς τινας είς τά μεθόρια κατά τό μάλλον ή ήττον λόγου αξίας, αϊτινες 
όμως δεν άπήτησαν τήν προσωπικήν τοΰ βασιλέα»; Ικστρατείαν, Ιδ ίω ς δέ Ιπέστησε τήν 
προσοχήν ό βασιλεύς είς τούς Βουλγάρους, οϊτινες ήρχισαν νά επιδεικνύωσι σκοπούς 
φιλοδοξίας, πρύς τούς οποίους δέν ήτο δυνατόν ν ’  άδιαφορήση ή Ιν Κωνσταντινου- 
πόλει μοναρχία. Έξηγήσομεν άλλοτε τούς λόγους διά τούς όποιους ή μοναρχία αΰτη 
Ιφοβεΐτο πολύ μάλλον τούς απ’ Ανατολών άπειλήσοντας αυτήν ώργανωμένους πολε­
μίους ή τούς από βορρά Ιμβάλλοντας άσυντάχτους όχλους. Ά λ/.’  ήδη οί Βούλγαροι δέν 
ι'ίρκοΰντο είς τήν έπιτραπεΐσαν αΰτοίς χώραν καί αναφανδόν προέτειναν αξιώσεις έπΙ 
τής Θρφκης. "Οθεν κατέστη απαραίτητον αυτοί προ παντός άλλον πολεμίου νά περι- 
σταλώσιν.

Εΐδομεν όπόσον έτσπεινώθηααν διά τής περί Άγχίαλον νίκης τοΰ βασιλέως τφ 
763, άναγκασθέντες μετ’ ού πολύ νά νποκύψωσιν είς τόν Σαβΐνον, δσης διομένων Ιν 
Κωνσταντινουπόλει Ιχυβέρνα αυτούς δι’  επιτρόπου. Ή  κατάστασις αϋτη τών πραγμά­
των δέν διήρκεσε πολύ. Οί Βούλγαροι, οϊτινες δέν έπαυσαν σφαδάζοντες κατά τοΰ 
Ιπιβληθέντος είς αυτούς ζυγοΰ, φονεύουσι τφ 765 τόν Ιπίτροπον τοΰ Σοβίνου καί 
άναγορεύοΐ'οιν έτερον ήγεμόνα, τόν Τόκον. Τότε ό Κωνσταντίνος Ιμβάλλει αμέσως βϊς 
Βουλγαρίαν, αναγκάζει τόν Τόκον νά καταφύγη είς τάς περί τόν Ίστρον έλι&δεις χιόρας
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ϊ^ τ̂ο.^̂ Î ρ̂ίι»αίς -̂ δ̂*/Iϊιύ<ήτΜο»βί<ί«Λον3 <̂ά 4̂ρ6έ|ω,(Κ1*38{βί̂ β» '̂ι τάή*ί«ί»«7»»'»ι>ΐίζ'(&!“ ίίίί/?)ϋ 
ίξ&ΟΙ«(οαΜ))β»ιΚι:ΐΤν(Τΐ(·ν«ι;ν<>  ̂ μνβνΜΜψΦΜμίΧί δ»,νμ ί ί β ο ^ ^  ϊίβ^όίϊύ^ιΤ^Β»)·,
δμί\}ΐ<ίν:ιΜνΛΪοα»ίΐΛΛίΓΐ ‘ϊΛ‘ί 5̂>ί10βφ̂ ?‘ 1̂ 4■*’V '̂'ί‘Λ^Λβ4«β£ιίβί^ί«V(9?ίλί>V^ βΜ βδ9^'/1'ώ 
'/!^ϊι««*«^&·αη»>ί1»^4μς'Λ(^κβα^(άασ1»ί^ «»Μ*6νϊιίΜβΛ Μίο^ίΙβφΜΤ^!»*!'^Μίί«*^ί<.’
μίυβο^γδβ^ά· ^*4»»ί5ίςνδΜ>ίτόνί(ΐϊΐ«ι^νΛΑΐΑΐ«ΐ)*ί^ %?ϊ<<ίθΎ μ»'δ)1’ήίϊΥ̂ γί(Γ3ί®Αί̂ Μί'ϊρί>δ
ι^3ίβαιί(εν(ΐτ<)βηΒΐ«*’»άιτΟιιι)ίβΜ|ε|κίββςίΓ.Ι<Ηίβ4^βίΐίθβΐ;ιδΛ7\ΐάΐ)ΐίΐί)4ί^<ί'!β')55ίί9ψ(β^?Λ»'(

αίυ«ίμ <̂ ε̂,ι̂ βν&1ιβ«̂ \·νλλ »̂μ«II)3^ϋ<ίÎ 1♦λο*̂ ^ ϊ̂ίι^& )̂̂ 'ΐ έ̂,ί(|̂ )̂ }1V‘Β<)}ί̂ ' 
Υίι55ιίίίί̂ έΗώ ι̂α«^ *̂υβι9'β̂ 3ΓΛή^%'1(ν '̂α®(ίογ(IΒίά1 [^«ΛώίίΐΜίΛδίάτι ί& ΐ^ ί  ίέΐίνβήνμ^,.^ν 
ϊί<0Β)»91̂ ΐβ^̂ ε 1̂ιίάIΜδί̂ Οΐ5Γ<βάί<̂ χΗ(βIά(ϊ( »̂9 '̂*̂ (ώ&'·'ίι̂ ^̂ ^̂ (ι «λΐίΙι̂ έ&>&ι<>ΗίΤνί̂ Μ'|9.ίΛί̂ (>ΐΛίΒη 
^ώ«ίδΕϊϊ^ ί̂.Vα ο̂ία1 6̂ ΐ̂βέι τώ^ν<^ίόλοϊΜε^^τί)>5Iάί*μβνβν;ϊxβ«ην^7η«<^ί1^»ϊώί<^βΦϋ»ι‘σ^*'^^ 
πολλήν Ιπήνεγχεν εϊς αΰϊον φθοράνογ^'««ίΛί«ί»·ι«6ν51»>ί*ιϋΑΗίΐί(βΛ84ί]3ί>;3ίί'¥ιΙ^|ιι?^ν 
πλοίων σϊρατιωτών. Καιά τον Νιτίΐιφύρον δμως αί περί ειρήνης προτάσεις έγένονϊυ 
*ρ& αής?»4»μίι»9;!ΰί? (ύιία»ΐΛ*μ4μ3«(ίδω\ϊοΗ>κ|μί«(^<?^ΐ3>ήν ν^ϊ«1μ*'ύι}»«»ί£Αδ2ένα 
εΙίίε;Λ4)|)θνν«ά.^ίνίβΐ3χΡεί^λίδΐ)ί^(»ϊμί^^ ^ι^ίΑίηι^ηήβ7'»Λί»ΚΕ(ΐίοδ&<δΛ«Α««ίΡ««” #ν’^̂ 
τ^οί̂ «*χ·1(ίμΰβ^Μ^™ΛββΦήβΓίά)νίΛ97^^ββΑ«νβ*είΜών.«^■}1I^ή )̂^IρΟί<4εί^*^**5'1>^3 '̂·'Λ■ί«^♦'έΛ 
ρ|43>ΐι8ίοεΒί|·|ε8ρβϊΐίϊ̂  ί§ϊ /̂,8^>5ί^ρί4νX*9’ί/'·■̂ Ε1ίβ*ά:ς(V̂ νν»ί»^0Βιι«^ ε̂ί^%^V<«/κι^ΥIΛΤίί̂ »ι}ϊ>§̂ ϊ 
δ)ιόρι ,ή3δ»ί^1»^ί)ΐ^«^ι«»δπαβ^ '̂/φ>(έ *βήίθί«*ι« χδι,>«Λτ»Η>ί46*ΛΥ«>ι βίνίΙςίιηίϊΐίίίίΐΛ#*»
ι»4·κ'V<'<ν0*ϊβ>!^5λΒ8 ι̂νδύx (̂]δΟαΰ6ίί)ί·ή■»ιΰ»ίΑβ*ίίίχίή‘1«Μό̂ ί·ίβ*)(|έ<«*ί <ϊΐΪΕί'>ντ«7νϊ.ίμ^β;ίίε·< 
Β«ϊ^ϊ<ΐρΐ)ΐίίιεμελ.ήϋίη ννίϊΓοιήδ&οβϊίήιν <■ά;ώη!*πίίβ^<ι(Μ^ρν6τ ^  ^ ) 5  
«)ήΐεΓΐμ«ίβ^3βίέροιίή^έν.ΐθ6ί3τήΐί|ίοιΗλ«*βΛ7'4!ί3εθίσ«μηΐΜη(ΐΗ«·<4 .̂τν|νί 8>«υ^^ίί«Η'φβν*^£ίΙι 
0(η>1ρικ»^Iφ6^ίί««»Λ^&ϊ6^15ηΰν^ΛΛ^^ι^ρ3«ϊ^δΟ,>4βι^ίφ*ϊϊϊΒ;ΛίIΟ^ίϊί?4ίλί^ιη*“ '^''^^‘}οε'̂ βϊ■- 
λ9γβυΛΐ)«τ«)ίής/«^(άνί079;ι^9)ί?Μΐ εΟρέΨήσον^βί ιβ(&ύλ4Λο«ί<)Υ»:διι#(»ο6£ί^σ*»)^ιίί')Υ·
Ιΐΐησιλόάχο'Ηίίιίρεμ: ; ' ’Α5ι»« ίίί»7μβι& 3ΐή)γΛρι>ίιμ»αι»<>ϊ,ίΛαβτίί»β|Γίΐ<ϊΗ·βε>Υ'7!ί ί̂ί5ίή8
τ»ίΰ» β̂ά)ΐ|4»̂ βΜον9*®ΐ· '<ΐ<ό·̂ *® ιβΐ»·ηί^ίίβΐ';Λ)βίά'.®ίϊ!θκΑ''ί<άι τίδΌϊδβΟ.ϋίβΙίΧ 'ΐΛβ·-06η5ΐ·*Α^6 
«ί4σϊ(ΐ9»γ’®τί®8α(μδ(»τΙίλΛΛώς;βί^«ρβ®Λ!)>Ιχμ»>φ<5;!<^ίΒίΑΐήλΐΙΐ8^<>*«^λθί< ?4^ίι?»τ^ί4 
δη4)ςχΙβ<ιΠ^Λά«>ι93α^^ίαίνθϊίνόφββόφίί)Ηΐ?7β^αί(ΐκ5ίβ*«» ΐΜΐ*>^αΛί·ίίΐ36ητμέ?’»  .Λ»ΐΦΛ0>ΐι 

βνχοϋχί(σίι«ηφαβχί4ς?ίΜ«»»ι^ίίομλίά® νάιιαίο^ΛΐίιΐΐίΒιτιδγΐιίυγβίί*"^^^^^·^^^ 
χαρακτήρα, διότι ομολογεί κοί αυτός την εόσε[ίή ΐπιμεΛειαν ήν ελαβε περί τήςχΛΗδίίβί 
^'ίνΛΐϊΐαβϋΙίτωβϊ .-Ηΐράμείνιί})^5Αή'<·/·*ρρίίβ·«')έ4εί»«Γντι(μ6χιρ·,μήί εκββϊέβέωφΛΟβ/.'ίοθή· 
»4ν*βί·Μρο5ΐο|ΐυθ('> ,νονίί^ηί  ̂ νότ ?)β νχοωιίητκοπ') »ν όλοΓ: άο 'τεη ;3ϊν3θο»κγϊ>νί) ,ίί9ι 
ό>ηγή^λνιΛθ((&ήβθ|ϊηοβηΐ3Μ^ ΒάανοιίΚιήρίΜΐΒ έεί ΐϊδΟίδίΚΛίΟθΙή'Λίε ΒβίίίίίΜβΟ^νΛϊτνΛίϊΗ 

4(ήοΑιΛ»·ς?ϋ|χβν51εΚ*βΒη μβΒΟ'τόηίιετΜίίν ?ϊάχ7ίίβρμιβήβΒΑίίάΛν]#ϊχόλ»Η«<ϊ^:ί9(ίΚ ^έβακφφ 
Λβ»ε^^*»ίφί^ατ»6π»ιΕβοςτό)^^<ό*’>ϊάίρ̂ 9ντ̂ ί6ιμΒ«I»ι3Τ(̂ ή1ό'>ΐ<>̂ ι·ΐφ ^/ϊ3όβαβ1ίσ’^'ίί*ίβΒ·'**^·' 
^^(δλI^1ϊΚιίθλΛ·ί?Β»λάονί»β^τέ<Ηιββάσββ\9■|IΜιι·»0'«ϊί^λ^Β’Α<1ί»^'ν&^λεν«ΡVηI»^Κ<βνί.
σΒμνιΐί^τΛήλΙ(«ςμ^«τΓΓέ«4«βΐίΛΐ9ό<* ?<ίΐ55ίΊ£ΐ|»γαρί·9 άπιίό'{·ίν<ι^'χΚ^θφ^’ί»

V» ΗββΙΤΙΜΊΤΪΐΙϋίΙΝ β Ι»ΑΓ«Ρ ΑΜ0Ρ.ΙΙ«ββαπΦΑΡΙΑΈ|02ΛΤΘΙΙ



τίί' ;ί£κοί!«))ίΐοιι*)(μ)δ4 ^νίί«ίτι>ί^ήέ.,)δ>ά^^ι>ΐι> /»ί5Λ»««τ9''?|ί^«μί*ίί!ι,ϊάχΙϊ(|^^β>;ί5ΐύ-·. 
τ<ίϊ»ΛΪΛ<1̂·?'ί(Αΐ^’ ί/^μ«τ4ί!έΐ(Α<9ι β»ς· Β ι ίί ι 'ν ^ ϊΤ 'Ί « & » -η 1 ί ίΚ ) .» # ^ Ρ ΐ ίΜ ιέ Μ ϊ:  ^ϋ1«β+·) 
Ο^»ιΥ^>:^3♦ίιι^0ί^^^*^ι^ήνΛ^■·ί^^ϊβΐβίι)Αι?»^ν1Vί^>««<■&V3δ6^ίϊ’τ1V^ι^ί;^^β9ε 
ί|«<ϊΐ34λ'ϋΪΡ>(ϊΜ<Ο<β·09^νινς; I^^ΑI!«^/►^ΜV^ί1»με'^3ά^■<^ν-1|πνΛίιί^, Π|ί9,^έΐ)^ίιίί»"ί,ΛβΙΤ£ίι 
ί«»τΛβΐίΡ?^ώ/> 4ίέχα}1^Ιί?ίβ>Λ}'^δϊ4ί^Β,·ί(ώ^4ΜΦ'Μ^σίνι>5Λ,,βΒ«ικ^έί)Η)ρ,'?ϊήί|ε^ι^ί»νη^, 
ΗαΛ19)IΑ^^«^V*®0ί^ίί^Κ1Λ«γ^I^ -Λ ^βί^ ιΙ^  μϊϊηνΜ^ο*ΓΓ,εί§ή'*ηΜ»,;'4ίί Ι ΐ ί ί ( ΐ ^ ^ « 4 ^  5$δι 
7̂ ίΗ'ίΟV̂ ‘ί»Λ1.')'4I^έ^α,ίΛ*^ Îγϊ«ΐθ ϊ̂ *̂<μμ1>^^  ̂ '-ΘΓΐβίίβ^μτκ ίν«ί(;^«^ίπ·.
’ΜΜ^|Τ9Λν,ιΚΐί«ηΦνϊ&νβν'7 8|6Υ ιλ|ίν&ιοϊί,,·ίδ§ι,4*α«Γ,Δ·^ν·^§γ,0μ;«; |νΛί»ίΜ<Τ>4ίνάκΥιΐ4Λ)Ήίθ{
).)<Μίίί0ΐν|ί9ί·'£'ίί»ί^νάθί3««· 9ί»61ί^ ι̂:ίνμ7 (̂«ί: ;̂^δ«Λ|6δίΑ ι̂1.^1(%γχί^ϊν^)55ρά«β}^^46,4ν^
ζίίβώι ν»,«!<β|Μ4Ι ?Α'>πχίίί-ίμί5*13Μς,·,Γ,·«ίγ4ί5ϊ| ,|>ί^·ΐ9ΐψίΜμιδίί.ρ»Ι Β9#ίί<Υίίί>Α44(ί)ϋ '̂5^λή·γ< 
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;Ί0 ί̂Βυ>ϊ>(4(Χ90\'ΤΪ/»45'Ιυφή ·<ιίί5 :̂̂ 5ί»>1VΗπ αί4βΐρ5|ΐ'Β'|8τάΐ>9ίν5ϋ:?«9ΐ?4®μδ Λ)7ίΓπίόίβ«τνϋ4ί’ι·ιιί) 
-;.,ίΐ ?ύ, .707·;., ν,„4,χ]„ .,.-7 Χ3 /ίίΓ'§Τί«?’γ ’|Λ^ί5>.,Η ?..7·.ν5Ι Λ ( ,ο ρ ο ^ ίΤ  ,ί ;,.γ4θ4.ί3Τ 
ύ̂ι̂ Γ. νΙί'ΐΑΐ ή «  νΐ3γΐΓ,4' 4ϋ1! ί>Λ./θί| 470 ψΤΊΙι 43ψ1ί9Υ 43νΜθ7η4( ?'ί3Α4Γ)θί] ι'ι '7θ7ϋ4) ;ί,Λ

α'ι^>)ΐ>Λίϋνΐ!ί»ήΥ«7 4«35^Ό1οΙνρν|Β«4]5^Β«;/ύϊΐ?βΐΛ<ΐι»ϊίί«Π4λι< ϋίΐΜ 7(ύ;ϊ4ΪΓ.%^Γ4,ΛΑη 
.«Κ»Μ>«ιΐί»* 9ΑΪ*δ&ίδ4ίίή}ίΒ«γ4ρ,ί*^«^^09(Γμ,νΐρ&,ΐ)ί β ο ^ ν ω ο »  ίι«ϋ)|&9^»σί*ί(ε?4»7>>»·. 
ΙμτΜί^βνϊΑΐγ'βΦι,ίϊί. ό6»ίη^.4^ΐϊ6)ΐλ^Η«<^ί*νΥ««ν#3#.ι^Β;ΛΪ(ίθ7^7έ\τ,((536<^(ύί?ί»>^)*(»4^ 
ΐήίν4/β»9\«Αΐμ#ν#(«(«ν,5Γ44Λέν..|4«ΐίβρ(««βν.7ί<,;.;3«ή,^^νίΙ·ι ,̂άίΓβ*Ρί4;6ίί’ί4^6Λ^^^ 
σ4»Αν»ιγ:·ΐ>ΜΑ<>ίϊξ|;(ίι1(ινϋίΚ|Μ̂ ,(·4 «̂<VίI« ,̂1578νVίίμ; [̂Υ8ρ«Iβν4Λ ί̂̂ ^®(ίε4ϊί̂ »)βΟίV, ;̂ήδύ,ΜΒ5'«|' 
ν<ΐ,κ{4Γ(»<ίίρ|ΐ:ΐΐή)ν*ιΐις «μν©·ίϊ8'ι}Λ«ν<, ι(ίψ ,̂?ρίί«4^^^ϊΑΑ>-^6λ^Αέ8ξιΑί^(ί,1*^I '̂,
·ιίΐί*ί(0Λ4χέι6'ΛιίΛίββΐτΑς3(Μ}»ία9ΐί|μ,ηί((ί}5μ^γ;,.β+·Μΐίί«θΒδ»(4ίΰ)«ν;*’ ί>,ιών)Κ(»Λ'«*ν*»νο*ι. 
α/Λΐ ίίηβ} οη'ίΛβΜ ^<4ΐ4ίοίίΑβ^Μί«949τβ4''0τ04ίίΜμτ(9ι90ϊρ{Μκ«»»3ϊί7θΐ«ι«ίΟΪ(£ ιή«ϊί)4νΡ6«7χ 
π»ιΙν.|,Κοι»Λ««.’  0όίήνΓ>1ίίμγ8>ί<ιϊ^«ίΟ«4ΛαΜ,{ίι(,^^5ί&,^ΐγ^ρ §^ί«6ΐϊ?ίίχ(ίής ί»&ιγι»Γ<ιίΰφ9η 
<ν}«ήίΓάύ,τ3^·Ηη5η)ίΛή«!ΐΐ?^ι4»»β^ ήΐ*· νβηΐΙ^Α^»»^ ιίβΑ9«ηδ«€ «Λΐ ,χ ι̂νϊιφίΐΛθΐ’,·, 
ΪΓ«ί|έν0<(οβ^5,Ι,9χν7ν57Αβ7Ϊί»ιμ(Λ Υβΐ4ίί6,̂ ΐΐ*ήΐί)τα§>7 ο5τ6ίϊ«ις4ίίδιίΐμ»τ()οϊή'ΐ)»)Λ'.^7ϊπίίίΰίηΙ 
ϊ«Υ4μνήμτ{ν χ^ς,ιίΐέώ, 84«μ)Μ/βγμ»ντν}ν.ίΜιτ.Αι;<Λ8»4ΐΗ»> ;«(0(»4ί«»;3ν«9^δτή7σ?μ^9)?Λ63νΤΛ^ 
ΓΓΐΰιίν.,^ββΟΐίηλβΜ^γ ειν«ϋ·,γίΐ( ύ(ΐβί*6^.Εν5χ.^«(ΐ0ίν .ίίβΛβίί.ιίίϊΡΛίίΛνΙι'  ̂
■ίΰΐ'ς.ΰ, ΐ̂ώ,γίίοβί’ί β ^ ϊ ί  4ΛγΥί«ηϊ, .̂τ!νίίί’«0ίβΓ(ΑΛ§β, .γ«πιλίί£ΐν|νϊμίΐΐ(0Λ)Β^%<^β(ί»ΐ)ί3ί*^  ̂
-·Η5<Λιίο|48 4^1·/«|ιϊΑ*ίβ*μΐτβιίΐτη 4«Γί{}α(ίΐιλΒ{ιβτΛ^»θτι':Υι^47ΐί^ψ^'(*ι8/Αο»οδ«9νί»)ίβ)«>·)¥; 
:ίί.ρΥ^4«ά«»0>1ϊβ«}5ίγ«1^,ι'%θ6;;Λ4ί^*οί8ιό^γς),ίφ·μ,ί·^ίΑ«Α7ΐνΐ9^ «^,Φπβίφν'7»ίΙ^%«ίΒΥ,' 
«'ίποχρ,ι'ιοπς δι.νάμεις,

I) [ίασιλείις μηνΟάνϊΐ δκι το,ν «ρνπτών .ρΐΛίον τοι,ς όποίονς Βΐχεν Ιν Βοτ'ίγ(}ββίβΓ.,ο*4η



ΝΕΟΙ ΚΑΤΑ ΤΩΝ ΒΟΥΛΓΑΡΩΝ ΘΡΙΑΜΒΟΙ. ΘΑΝΑΤΟΣ ΤΟΥ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ

ό Κύριος τής χώρας τούτης ετοιμάζει νέαν Ιπιδςιομήν άνδρών 12.(Χ)0 κατά τών ίν  
&ίσαα/.ί<ί Σλαύων τής Βε/.ζητίος ΙπΙ τψ σχι.τφ  τόΰ νά αΐχμιχλωτεύοη αύτονς κσΐ μετα- 
φέρη είς Βονλγαρίαν. Τότε 6 Κωνσταντίνος, ϊνα μή νοήσωοιν οί «ρέσβεις ότι επιχειρεί 
τι κατά τής χάιρας αυτών, αναγγέλλει εκστρατείαν κατά τών Α ράβ ω ν  καΐ άποστέλ/,ει 
μάλιστα είς τήν ασιανήν παραλίαν τό Ι.τίΓελεΐον αύτοΰ. Έ ν  τφ  άμα δέ άποχαιρετίσας 
τούς πρέσβεις και βεβαιωθείς ότι άπήλΟον Ιξορμιΐ Ιν πάσρ σπονδή Ικ Κωνσταντινου­
πόλεως μετά δυνάμεως 'ιοχνρας καΐ επιπεσών κατά των Βουλγάρων, είς τά Λιθοσώρια, 
κιιτατροπώνει αυτούς όλοοχεριύς. Ά π ό  τοΰ κατορθώματος τούτου Ιπιστ;έψας μετά 
πολλών λαφύρων και αιχμαλώτων έθριάμβενσεν εΙοελθών εν παρατάξει είς την πόλιν, 
και «τον πόλεμον τούτον Ιπωνόμασεν εΰγενή, λέγει ό Ηεοφάνης, ως μηδενός αντώ 
άντιστάντος, μηδέ σφαγής ή Ιχχύσεως χριστιανικών αιμάτων γενομένης^. 'Ο  άναίμα- 
κτος ουτος πόλεμος δεν ενθυμίζει είς ήμδς τύν «άδακρυν πόλεμον», δν επανηγύρισε 
ποτέ εν Σπάρτη ό βασιλεύς Ά ρχίδομος; '  II δέ ταχύτης μέ τήν όποιαν συνεκεντρώθη 
έν Κωνσταντινουπόλει και έξεκίνησε κατά τών πολεμίων ό πολυάριθμος εκείνος στρα­
τός, δν τινες άναβιβάζουσιν είς 80.000 άνδρών, μαρτυρεί βεβαίως ύπόσον κα/.ώς ώργο- 
νωμένος και ακριβώς πειθαρχών διετέ/ει ΙπΙ Κωνσταντίνου ό στρατός ουτος.

Μετά τήν είς Λιθοσ όριο νίκην ό Θεοφάνης ίστορεΧ ότι ό βασιλεύς «Ιξώπλισε 
πάλιν στό/.ον πολύν κα'ι είσαγαγών είς αυτόν καβολλαρικόν χιλιάδας ιβ, απέλυσε τοί'ς 
στρατηγούς τών πλωιμάτων πάντας σύν αυτφ' αυτός δέ φοβηθείς (πάλιν φοβηθείς) 
έμεινεν εις το κ α β α λ λ α ρ ι κ ό ν  ( ’ )^· Κα'ι προελθόντο; τοΰ στύλου μέχρι Μεσημβρίας 
έπνευσε σφοδρός βορράς, καταστρέψας τά πλεΐστα τών πλοίων, μεθ’  ιύν και πο/Λοι 
άπώλοντο' ώστε δ βασιλεύς έπέοτρεψε μηδέν ποιήσας. « Ό  δέ Τζέριγος (κατ’  άλλους 
Τελέριγος ή Τελέριχος) ό Κύριος Βουλγαρίας γνούς ΰτι Ικ τών οίκείων αύτοΰ τάς βου- 
λάς αύτοΰ ό βασιλεύς μανθάνει γράφει αύτφ δτι βουλή μοι έσνί φυγεΙν καί Ιλθεΐν προς 
σέ. Ά λλα πέμψον μοι λόγον άπαθείας μου και τίνας φίλους εχεις κνταΰθα ϊνα θαρρήσω 
αύτοΧς και συνδράμωσί μοι. Ό  δέ χουφότητι Ιγραψεν αύτφ, χόκεΐνος μαΟών έκούραοε 
πάντας (έφόνευσεν), δπερ άκούσος Κωνσταντίνος πολλά τάς πολιάς αύτοΰ ί'τιλεν». 11α- 
ραθέτομεν κατά λέξιν τάς ειδήσεις ταύτας τοΰ θεοφάνους, διότι, σιωπήσαντος τοΰ Νικη­
φόρου άπό τοΰ έτους 76!', οδδένα ήδη έχομεν τρόπον νά έξελέγξωμεν μέχρι τίνος έχονται 
άληΟείος ή ον. Ά λ λ 'δ  άναγνιύστης, παρητηρών τήν άποδιδομένην αύθις είς τόν Κων­
σταντίνον δειλίαν κοί προσέτι εύπιστίαν τή άληθείφ μωρόν, ίσως διστάση νά άποδεχθή 
κατά γράμμα τά ιστορούμενα καΐ ϊσως μάλιστα Ινθυμούμενος τήν πρό τινοιν ένιουτιον 
συμβίσαν έκ τρικυμίας είς τά αυτά παράλια καταστροφήν τοΰ στόλου ύποπτεύση οτι 
δ Θεοφάνης, ϊνα κοταστήοη σκοτεινοτέραν τήν εικόνα τής βασιλείας ταύτης, έπραξεν 
ΙπΙ τοΰ προκβιμένου δ,τι έπι τής έν τφ ίπποδρόμφ πομπεύσεως τών πατριαρχών, ήτοι 
Ιπανέλαβε δις τό απα| γενόμενον σκάνδαλον. Πλήν τούτου μετ’  ού πολύ δ Τζέριγος 
χατέφυγεν είς Κωνσταντινούπολιν και έτυχεν αύτόθι μεγάλων περιποιήσεων, δπερ 
δυσκόλως συμβιβάζεται μέ τήν δεινήν προδοσίαν ήν πρό ολίγου λέγεται διαπράξας. Τό 
βέβαιον είναι δτι ό Κωνσταντίνος Ε ’ , στρατεύσας κατά τών Βουλγάρων Ιν μηνί Λύ- 
γούστφ τοΰ 77.δ, έποθε καθ’ οδόν άνθρακα είς τό σκέλος και ήναγκάσΟη νά έπιστρέηιη

ί') Καβαλλαρτυ&ν καΐ κιιΟαλί-ρια =  ιππικόν (έκ τοΰ μεοαιιβνικοΟ λατινικού ο&ναίιιε ϊπ- 
.τος, 03ν»1εΓί&-ίππικόν (πρβλ. και ν.ηβαλλιίΛτκά θέματα --έπαρχίαι παρέχουοαι ή διατηρού-







εις ’ Αδρισνοΰπολιν, εκεΐθεν δέ εις Σηλνβρίαν, δπον έπεβιβάσθη εις χελάνδιον Ζνα μετα- 
χομισΟό είς Κιονοταντινούπολιν, άλλ’ άπέθηνε ιχί 16 Σεηχεμβριου πριν φΟάσχι εις τΛ 
ίδια, εκ ϊοΰ οξυχάχου πυρεχοΐ δν Ιπροξένησεν είς αί'τόν χο εξάνθημα Ικεΐνο.

Ό  βασιλενς Κωνσχανχϊνος Ε ’ άνεδείχθη πβλν ανσχηρύχερος κοί Ιπιμονοιχερος τοΰ 
παχρός περί χήν διεξαγωγήν χής Ικκληοιασχικής μεταρρυθμίσεως. 'Ο  Λέων Γ  έσχεδίοσε 
μά/Λον ή Ιξεχέλεοε χά περί χοϋχο χό μέρος βον/.ενμαχα αΰτοΰ, ένφ ό Κωνσχονχΐνος Ε 
ιιύ μόνον πρώχος Ιξετέ-λεσεν άλλα και συνεπλήρωσε χά βουλευμαχα ταϋχα. Ενχεΰθεν 
δέ ·ύβρίσθη μέν πλειόχερον ή ό «αχήο άλλα πολλα'ι χών άποδιδομένων εις αΰχόν βιαιο­
πραγιών εχονχαι πλειόχερον αλήθειας ή αί άποδοθείσβι είς χόν Λεονχα 1 . Οι πολέ­
μιοι αυτοί ήδίκησον χόν άνδρα κατά τοίχο, όχι ήθέλησαν νά δεινωσωσι χάς βιαιο­
πραγίας χάς οποίας ομολογουμένως επραξε και επενόηασν πλείσχος δλλας χ«ς οποίας 
ουδέποτε Ιπραξεν. 'Ο  αναγνώστης γινο'ισκει ήδη μετά πόσης Ιπιμελείας ανεξηχηοαμεν 
χήν περί χής δημοσίας αυτοί πολιτείας αλήθειαν, άγωνισθέντες νά άνακολυψωμεν άνά 
μέσον χής τερατολογίας χών χρονογράφων καί χών συναξαριστών χήνγνησιπν χής Ιστο­
ρίας εικόνα. Περί χήν άνακάΟσρσιν τούτην, ήχις ένθυμίζει όπιοσοίν την έν χοϊς νεα>- 
χέροις χρόνοις έπΙ χών παλίμψηστων χειρογράφων γινομένην εργασίαν, οδηγόν κύριον 
Ιλάβομεν χόν πατριάρχην Νικηφόρον. Αλλά προκειμένου νά συμπληρωσωμεν την κρί- 
σιν ήμών Ιπιφέρονχες δλίγα χινο καί περί τής Ιδιωτικής πολιτείας χοί Κωνσταντίνου 
Ε ' συναντώμεν ώς πρός αίτόν Ιχεΐνον χόν κύριον ήμών οδηγόν δυσκολίαν τινα, περί 
ης δέον νά όμιλήσωμεν εκχενέσχερβν.

’ Ρ^άν πισχεύσωμεν χόν θεοφάνην καί χοίς συναξαρισχάς, δ βασιλείς Κωνσταντί­
νος Ε ’ υπήρξε δειλός καί άπάνθρωπος. Και ουδ’  εις τοίχο χινές ευχαριστούμενοι 
προσθέχουσιν οχι έλάχρενε χήν Άφροδίτην, θΰων αυτή Ιν νυκχί άνθρο>πινα θύματα 
δχι ήχο θηριώδης πρύς τους περί αυτόν, χοίς οποίους πολλ.άκις μεν διεχασσε να μασνι- 
γιόσωσι, πο/Λάκις δ ' οΰιός δ ϊδιος διά πυγμών καί λακχισμών άγεννώς και αναξιοπρε- 
πώς έτιμώρει' έπι πάσι δ ' δ η  ύπήρξεν έκδοτος εις δεινήν περί χήν δίαιταν ακολασίαν. 
Ό  Νικηφόρος Ιν χή ίστορίφ αυτοί ουδέν χοιοίχον άναφέρει και απ’ εναντίας μνημο­
νεύει γεγονότων μαρχυρούνχων χήν φιλανθρωπίαν καί χήν γενναιότητα χοί άνδρός. 
Ά λλ ’ ε’ις έν χών χειρογράφων χοί Θεοφάνονς σιρζεχαι περικοπή τις περιλαμβανουσα 
εν εϊδει άνακεφσλαιώσεως χής δλης χοί Κωνσταντίνου πολιτείας άπασαν χήν πρύ 
μικροί συνοψισθεϊσαν χεραχογραφίαν και χαίτην ώς γνώμην χοί Νικηφόρου διότι 
προοιμιάζει ή περικοπή Ικείνη διά χών λέξεων «περί ου {χοί βασιλέως Κωνσταντίνον) 
και δ θείος Νικηφόρος πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως χοιάδε φησίν». 'Γό κοθ ήμας 
χοσοΰχο πεπείσμεθα δχι ή περικοπή αυτή δεν είναι εργον τοΰ καλοί κάγοθοί εκείνου 
άνδριις ώστε ουδόλως ήθέλομεν μνημονεύσει αυτής εάν δ περιφανής ΙΙεταύιος δεν 
Ιπισυνήπχεν αυτήν εν τφ  τέλει χών είς Νικηφόρον σημεκόσεών του ώς κρίσιν άναμφι- 
οβήχηχον τοΰ παχριάρχου. Ένιόπιον χής γνοιμης τούτης είναι αδύνατον νά σιωπησω- 
μεν. Έκθέχομεν λοιπόν τούς λόγους δ ι’  ους ύπο/.αμβάνομεν χό έργον ώς νύθον καί 
ΰποβολιμαίον. Έ ν  πρώχοις ή μακρά ουχη καΐ υβριστική περί Κωνσταντίνου κρισις 
εις ουδέν τών τοΰ Νικηφόρου χειρογράφων άναφέρεται. Και πώς ήτο δυνατόν ν ανα- 
φερΟή, ένφ» ή ιστορία τοΰ Νικηφόρου, όπως επί Φωτίου τοΰ πατριάρχου εσιμζετί), 
άπολήγει είς τό έτος 769, ήτοι Ιπτοετίαν πρό τοΰ θανάτου χοί Κο>νσχανχίνου, η δέ 
περί ής ό λόγο; περικοπή περιλ.αμβάνει κρίσιν γενικήν περί ολοκλήρου χής βασιλ.είας
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ταντης κηί προς τοϊς (3ί?Λοις μνημονεύει γεγονότων τοΰ τε>-ενταίου τής |1α<5ΐλείας τού­
της έτους; ΙΙ/.ήν τούτου οΰ μόνον ιϊπαν τής περικοπής τούτης τό πνεύμα αντιβαίνει 
(ϊντικρυς εις τό πνεύμα τής σχετικής μετριοπάθειας καθ’ ο εγραψεν ύ Νικηφόρος εν τή 
ίστορίφ αυτού άλλα καΐ περί το καθέκαστα περιλαμβάνει πράγματα άρώήλως μαρτν- 
ροΰντα υτι δεν Ιγράφησον ύπύ τοΰ Νικηφόρου. Όνομάζει, λόγου χάριν, τον βασιλέα 
κοπρόνουν και χιιπρωνυμον, ενώ, ως ήςεύρομεν ήδη, ό πατριάρχης Νικηφόρος, καίτοι 
ανοφέρων πλειστακις εν τή ιστορίφ τον τό τού Κωνσταντίνου υνομα, ουδέποτε Ιπι- 
συνήψεν εις αυτό τό κακόζηλον εκείνο Ιποινυμον καΐ ουδέποτε διηγήθη τους μύθους 
δι (ον οι άλλοι χρονογράφοι καΐ Ιδίως ό Θεοφάνης έζήτησαν νά έ|ηγήσωσι δήθεν 
αυτό- ίίως δυνάμεΟα λοιπόν νά παραδεχθώμεν δτι εν τή υποτιθέμενη εκείνη άνακεφα- 
λοκυσει μετεχειρίσΟη 6 Νικηφόρος Ιπωνυμίαν τοΰ βασιλέως, περί ής ουδέ την έλσχί- 
στην νύξιν |ν τοΐς προηγουμένοις εδωκεν ; "Ινα «ποδείξη δτι αί νΐκαι τάς οποίας άπο- 
δίδουσιν εί; τόν Κωνσταντίνον <·οΙ Ιμβρόντητοι και λυσσώδεις όμόφρονες αυτού* 
ήσαν άπασαι τής φαντασίας αυτών επινοήματα, ή περί ής ό λόγος περικοπή βέβαιοί 
δτι ό βασιλεύς στρστεύοα; ποτέ κατά τών Βουλγάρων ΙπαΟε <·κατά την ’ .λχελών καλου- 
μένην πόλιν> ήτταν ολοσχερή, καθ’ ήν άπας σχεδόν δ στρατός αυτού ^εργον τής σκυ- 
Οικής μαχαίρας γέγονεν>. Ά λλα πόλιν Άχελών ούτε ό Νικηφόρος ούτε ό Θεοφάνης 
άναφέρουσι καΐ ετι όλιγιίιτερον μνημονεύονπι τής φοβεοφς Ικείνης τοΰ στρατού πανω- 
λ.εθρίας περί Άχελών πόλιν. Π ώς δέ νά ύποΟέσωμεν δτι ο Νικηφόρος καΐ αυτός ό Θεο­
φάνη; Ιλησμόνησαν νά παραθέσωσι τοιούτο σπουδαΐον γεγονός έν τή συνεχείφ τών 
ιστοριών αυτών, επειτα δέ Γι Νικηφόρος Ιν μόνη τή άνσκεφαλοιώσει τής τού Κων­
σταντίνου βασιλείας ένόμιοεν εύλογον νά μνημονεύση τοΰ γεγονότος έκείνου ; Καί 
επειτα ουδέ ίλλο>ς γινιόσκομεν πόλιν ’ .νχελόιν καλουμένην, ώστε πολύ ύποπτεύομεν ιύτι 
τη υνημα τούτο ούδέν άλλο είναι ή παραφθορά τής Άγχιάληυ, περί ήν καί 6 Νικηφιί- 
ρος καί ο Θεοφάνης λέγουσιν δτι δίς συνήντησε τούς Βου/.γάρους ό Κωνσταντίνος, 
Λυστυχώς δμως διά την προκειμένην περικοπήν, την μέν πριότην φοράν άμφότεροι 
λέγουσιν δτι οί Βούλγαροι κατά κράτος ήττήΟησαν, τήν δέ δευτέραν ουδέτερος αναφέρει 
μάχην, ό δέ Νικηφιίρος (ίεβαιοϊ δτι οί Βούλγαροι κατοπτοηθέντες άπό τό μέγεθος τής 
ύπό τοΰ βασιλέως συγκεντρωθείσης πεζικής δυνάμεως <ε’ ς συμβάσεις τφ βασιλεΐ Ιτρά- 
ποντο*. ’ Κξ δλοιν τούτων συμπεραίνομεν δτι ή είς τόν Νικηφόρυν άποδιδομένη εκείνη 
κρίσις οΰδέν άλλη είναι ή καχόβουλον καί άνεπιτήδιον επινόημα μεταγενεστέρου τινός 
Ιμπαθεστάτην καί άμαθεστάτου σχολιαστοΰ ή άντιγραφέως.

Έ χει δμως ή άνά χεΐρας περικοπή καί τινα αξίαν, διότι Ιν τψ προοιμίφ ομολογεί 
γεγονός, δπερ επιμαρτυρείται καί υπό ετέρου χρονογράφου, τοΰ Γεωργίου Αμαρτωλού, 
καί, ώςεϊδομεν, υπό τού Θ ' κανόνος τής Ιν Νικαίφ έβδομης οικουμενικής συνόδου, δτι 
δηλαδή ύπήρχον πολλοί οί τά εναντία περί τοΰ βασιλέως Κωνσταντίνου φρονήσοντες 
καί γράψαντες. Τά έργα αυτών Ιξηφανίσθησαν, ώς μή ώφελεν, ΰπύ τής θρησχομανίας 
τής βραδύτερον θριαμβευοάση; αντιπάλου μερίδος. Ά λλ ’ εκ τής ομολογίας τών δύο 
προαναφερΟέντων χρονογράφων μανθάνομεν δ η  πο/Λοί υπήρξαν ο1 παραστήσαντες τόν 
άνδρα ώς ηγεμόνα ευτυχή, περιφανή διά τά κατά τών πολεμίων κατορθώματα, δισπρέ- 
ψαντα δέ Ι.πΙ συνέσει καί δεινήν ε,ταγαγόντο κατά τής δεισιδαιμονίας πληγήν. Ί Ι  κρί- 
σ ι; λοιπόν ήν μετά τοσούτου κίπου περί αυτού εξηγάγομεν έκ τής άντιποραθέσεως καί 
τοΰ ελέγχου τών σιρζομένων χρον,ογράφων εχει τούς συμμαρτυροΰντας πολλούς καί Ιξ 
αυτών τών συγχρόνων. Καί άν, Ιπειδή αί μορτυρίαι αυτοί δεν περιεσο>Οησαν όλόκληροι,
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«Ιίίυνατοΰιιεν να Ιξαχρι[5(όσα>μεν πλειότερον τα περί τοϊ προσιοπικοΰ χαρακτήρος «οι 
τή ; Ιδιωτιχίίς πολιτεία; τοί [·5οσιλέως Κοινοταντίνου, γεγονότα υμως τινά, τά όποια 
περιήλΟον ώ ; Ιχ θαύματος είς γνώοιν ήμών χάρις Ιδίως εις τήν εΰγενή φιλαλήθειαν τοΰ 
πατριάρχου Ν'ιχηφόρου, παρέχουσιν ήμΐν τον τρόπον τοΰ νά |3ε(5αιώσωμεν ΰτι ο<τα οί 
ίλλοι χρονογράφοι φλναροΰσι περί τής άπανθρωπίας χηΐ τής θηριο)δονς «αν άχ0?Λστου 
χοτ’ οΙχι>ν διαίτης τοΰ [ίαοιλέως εΐνα; εντεΡ.ώς άννπύστατο. Εϊδομεν ύπόσον εΰμενώς 
«α'ι φιλονθρώπως ό Κωνσταντίνος έπολιτεύθη προς τους δυστυχείς χατοίχους τής Κων- 
σταντινουπόλείος δσοι πολιορχουμένου βν αυτή τοΰ Άρταΐ^άσδου «ατέφυγον είς τό 
στρατόπεδον τοΰ [ίασιλέως άποθνήσχοντες τής πείνης. Εϊδομεν μετά πόσης εΰλαβείας 
ΙπεμελήΟη νά άνελχυσθώσιν από τής θαλάσσης οί νεχροί τών περί Άγχίαλον ( ')  πνιγέν- 
των στρατιωτών αυτοΰ, ϊνα «ηδευθώσιν άξιοπρεπώς. Εϊδομεν ύπόσον Ιπιειχής άνε- 
δείχθη πρός τήν πριότην αυτοΰ σύζυγον Ειρήνην καί τήν θυγατέρα ’ΑνΟοΰσαν, καίτοι 
άμφότεραι ουδέποτε έπείοθησαν ν ’  άσπαοΟώοι τά θρησκευτικά δόγματα τής μεταρ- 
ρνΐΐμίσεως. Περί δέ τών ήθών τά όποια επεκράτουν τότε Ιν τή αυλή μορτυροΰσιν ή τε 
χρηστιίτη: όλων τών συζύγων «αΐ τών τέκνων χοΐ προ πάντων ηί περίπυστοι άρεταί 
τής προ μιχροϋ μνημονευΟείσης θυγατρός. ΙΙρός τούτοι; ό Νικηφόρος αναφέρει χα'ι 
®.λην φιλάνθρωπον τοΰ [ίοσιλέως πράξιν, δτι έν έιει 7·!9 Ιφρόντισε νά λύτρωση διά 
δ(ί)ρων άξιολόγων διοχιλίους κοί πεντακυσίους αίχμαλιότους ους υί Σλαϋοι είχον άπσ- 
γάγει από τιΰν νήσοιν “ Ιμΐόρου, Τενέδου και Σαμοθράκης καί είς οΰς προσελΟόντας εις 
Κωνσταντινούπολιν έπεδαψίλευσε τήν προσήκουσον βοήθειαν. Ήν γένει λοιπόν δυνά- 
μεΟα θαρρούντως νά εϊπωμεν ό'τι, ένφ οΰδεμίο έκ τών άπυδιδομένων είς τον Κωνσταν­
τίνον κακιιον πιστοποιείται άποχρώντως, πολ/.αΐ τών αρετών αυτοΰ πυνομολογοΰνται 
και ύπ’ αυτών τώιν ασπονδότερων τοΰάνδρός πολεμίοιν. Ρίπτοντες δ ’  εντοΰθα εν τελευ- 
ταΐον βλέμμα επι τής δλη; ταύτης ιστορικής εΐκόνο; παροτηροΰμεν πρι'ι πάντιον ΰτι 
ή στρατιωτική τοΰ Κωνσταντίνου Ε' ίκανότης είναι άναμφισβήτητος. Ό  στρατός τοΰ 
ανατολικού κράτους ώργανιόθη ΰπ’ αυτοΰ Ιπιτηδειότατα και πο/Αά«ις Ινίκησε νίκας 
λαμπράς. Ναι μίν ύ Κωνσταντίνος Ε ' δεν είχε τό δημιουργικόν τοΰ πατρός του πνεύμα. 
'Ο  .νέων διωργάνωσε τήν μεταρρύΟμισιν, ό .νέων έξέδωκε τους περί αυτής θρησκευ­
τικούς, άστικούς, αγροτικούς, οικονομικούς, κοινωνικούς νόμους. 'Ο  Κωνσταντίνος 
δεν ήΟελεν ϊσως εκδώσει τοί'ς νόμους τούτους. Ά λλ ’ ιός πρός τήν εφαρμογήν τής εκκλη­
σιαστική; μετορρυθμίσεως βεβαίως Εδειξε πνεύμα πραχιικιότερον τοΰ πατρός. 'Ο  Κων­
σταντίνο; έπείθετο, όπως κβΐ δ πατήρ, ότι ή κοινοινία εκείνη νοσεί ένεκα τών ήμσρ- 
τημένων θρησκευτικών αυτής δοξασιών δεν ένόησεν, δπως και ύ πατήρ, δτι τό 
κύριον τής νόσον ταύτης φάρμακον, δ Ιστι τό δργανον τής δσον ενδέχεται εκτενεστέ- 
ρος διαδόσεως τής παιδείας είς τόν λαόν, ήτο κατά τούς χρόνους Εκείνους άνεύρετον' 
Ιπίστενεν, δπως καί ύ πατήρ, δτι ή ΙκκΡ.ησιαοτική μετορρύΟμισις αρκεί νά θεραπεύση 
τήν καχεξίαν ταύτην κπ'ι πάσιν εβλεπεν, δπως κηΐ 6 πατήρ, δτι τό πλείοτον τοΰ έθνους 
απέκρουε τήν προτεινομένην πΰτφ θεραπείαν. Τούτων τεΟέντων, δ Κωνσταντίνος Ινύη- 
σεν δ,τι ό πατήρ αυτού δεν ήθελε νά Ιννοήση' δτι δηλαδή, επειδή είχεν Ιμπρός του 
κοινωνίαν νιιοοΰσην άμα και δυστροποΰσαν, ή αΰστηρότης ήτο κακόν άναπόφευκτον. 
'Ομολογυΰμεν υτι εντεύθεν ή δλη αυτοΰ μορφή δεν πορίστηοιν ήμίν τήν μεγβλοφνά



ίλαρόττιτα τοΰ Λέοντος Γ ’ άλλα μάλλον άγοιωπόν τινα τή άληθείςι δοαοτηοιότητα. 
Ανάγκη δμως νά όμβλογήβαιμβν Ινταΰϊφ δη , Ινφ διά των μειλιχίων ιοΰ Λέοντος 
τροΛων ή Ι«χλησναστνχή μεταρρύθμισις είχε μείνει γράμμα νεκρόν, διά τής άδυσωπήτου 
Ινεργείβς τοϋ Κωνσταντίνου Ε ' προήχθη έπΙ τοσοΰτον ώστε, αν ό ^οοιλευς οίτος Ιλάμ- 
βανε διάδοχον δμοιον εαυτού, τό εργον ήθελε πιθανώς τελεσφορήσει.

10* ΤΕΛΕΥΤΑΙΛΙ ΠΕΡΙ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ ΚΡΙΣΕΙΣ______________________

Σύμπλεγμα φύλλων, άνδέων ρ τό άγιον βήμα τής άγιος Σοφίας



Διάζωμα καί κορωνίς τοΰ νάρθηκο

ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ^

Ρη ΤΗ ΚΑΤΑΛΥΣΙ Σ ΤΗΣ ΜΕΤΑΡΡΥΘΜί ΣΕΠΣ

I κακχτΑΝΤίΝοζ ^

Ά λλ ’ ή μεγολοφυΐα τοΰ Λέοντος Γ ’ , τροπολογηθβΐσο Ιν τψ υίφ αυτού Κων- 
σταντίνφ Ε ', επέπρωτο δλως νά έ>ιλ8ί'ψ|;ι άπο την τρίτην γενεάν τής δυνοστβΟας 
ταότης. 'Ο  ομώνυμος τοΰ παππού του Λέων Δ ',  δστις διεδέξατο τήν άρχήν τφ  775, 
ήτο χρηστός μέν άνήρ χαρακτήρ βε ασθενής. Άνετράφη μεν ύπό τοΰ πατρός είς τά 
δόγματα τής μεταρρυθμίσεως άλλα δεν είχε τήν δύνομιν τής θελήσεως, ήτις άπητεΐτο 
ινα συμπληρωΟή ή τών άποφασισθέντων Ικτέλεσις. Ή  άντίπαλος μερίς, ήτις είχεν 
εντελώς καταβληΟή ύπό τής σιδηράς τοΰ Κωνσταντίνου χειρός, ήρχισε αμέσως πάλιν νά 
κινήται καί άπέβη τόσψ μάλλον επικίνδυνος δσφ ή βασίλισσα ΕΙρήνη, παραβαίνουσα 
τούς δρχους οΰς είχε δώσει προς τον πενθερόν αυτής, περιήλ.θεν άμα μετά τον θάνατον 
του είς συνεννοήσεις πρός τήν μερίδα εκείνην. ΈπολιτεΰΟησαν δέ οί σύμμαχοι ουτοι 
μετά τοσαΰτης έπιτηδειότητος ώστε ό Λέων Δ ’ εύχερώς ένέπεσεν είς τάς παγίδας τσς 
οποίας έστησαν αΰτψ.

Οί πολέμιοι τής νέας τών πραγμάτων κιτταστάσεως δεν άπεκάλυψαν Ικ πρΓίιτης 
αφετηρίας ολόκληρον αυτών τό βούλευμα, δεν ώμίλησαν περί καταργήσεως τών δογμά­
των και τών νόμων τής μεταρρυθμίσεως, διότι ήςευρον δτι ό Λέων Δ ' ήθελε τήν δια- 
τήρησιν τών δογμάτων τούτων καΐ τών νόμων καΐ εδλόγως υπέθεσαν δτι, Ιάν διά 
μιας άντεστρατεύοντο κατ’ αυτών, ήΟελον παροξύνει μάλλον ή Ιλαττώσει τήν Ιπιμονήν 
τοΰ βασιλέως. 'Οθεν προετίμησαν νά παραστήσωσιν αΰτφ δτι τά κατά τελευταία Ιτη



ΛΕΩΝ Δ'. ΕΝΕΡΓΕΙΑΙ ΑΝΤΙΜΕΤΑΡΡΥΘΜΙΖΤΩΝ. ΕΙΡΗΝΗ. ΑΡΑΒΩΝ Ρ

τής [βασιλείας ιοΰ Κωνστιιντίνου Κ' ενεογηθέντ« ύπεοέβαλον τό ’/βάμμα τών νπύ τοΰ 
Λέοντας Γ ' «αΐ ΰπ’ αυτής τής οικουμενικής συνόδου ψηφισθέντων και δτι, ΐνα χαταπαυσχι 
ή εντεύθεν προκύψασα πολλή δυσαρέσκεια, ά βασιλεύς δέν είχεν εΙμή να Ιπιστρέψη 
εντός τών ορίων τών τεθέντων υπό τοΰ πιίππου του και αυτής τής συνόδου. ()ί λόγοι 
ούτοι είχον επαγωγόν τι πρόσχημα, διότι αληθώς είπεΐν οντε ό Λέων Γ ' ούτε ή σύνο­
δος έψήψισαν τήν κατάργησιν τών μοναστηρίων και τοΰ μοναχικού τάγματος. Ά λλ ’ 
ήτο επίσης αληθές δτι ό Κωνσταντίνος Ε ' έπιχειρήσας νι'χ Ικτελέση τά κατά τών εικό­
νων ΰπό τοΰ Λέοντος Γ ” και τής συνόδου υρισθέντα συνήντησε τοσαύτην άντίστασιν 
παρά τοΐς μονηχοΐς (ώστε ενόησεν πτι, εάν δέν επέπριοτο- νά μείνωσι γράμμα νεκρόν τά 
άποφασισθέντα, ητο άνάγκη νά τεθή εκ μέσου τό πρόσκομμα τοΰτο. Ή  κοτάργησις 
λοιπόν τών μοναστηρίων υπήρξε παρακολούθημα απαραίτητον τής εφαρμογή; τών 
όρισθέντων, τά όποια ή έπρεπε νά Ικτε/.εσθώσι καΐ έπΙ τούτφ νά χαταβληθή τό 
κώλυμα ή νά μή έιρορμοσθώσι ποτέ, έάν ή βασιλεία ΰπεχιόρει ενίόπιον τοΰ κιολύματος. 
Ό  .λέων Λ' όμως, οστις δέν είχε τό θάρρος νά ίξακολουθήσιΐ τήν υπό τοΰ πατρύς του 
(χρξαμέ.νην πάλην, Ιδωκε προθύμως <’ >τα άκροάσεως εις τάς γενομένος πρός (ΐΰτόν ειση­
γήσεις, νομίζων δτι τοιουτοτρόπως θέλει άμα μέν τηρήσει τά άποιίασιοθέντα άμα δέ 
απαλλαγή τών κραυγών καί άντενεργειών τής ισχυρός αντιπάλου μερίδας. 'Όθεν Ιπέ- 
τρεψεν είς τούς μοναχούς νά επιστρέι|'ωσιν είς τά κατίΐγΊίγιο αύτών έπί τιρ δριρ δτι 
θέ?.ουοι διάγει έν ειρήνη και πλήν τούτου ίπέτρεψε νά προάγωνται ούτοι είς τά ύπατα 
τής εκκλησία; άξιώματα, ίίπερ ό πατήρ του εΐχεν άπαγορεύσει.

Ά λ /.’  οί άντιμεταρρυθμιστ(ΐ1 δέν ήρκέσθησαν είς τοΰτο. 'Ο  Λέων Λ ' είχεν ού μ<1νον 
(ΐσθενή χαρακτήρα (ίλλά καί κρόσιν άσΟενή. Ωί (ίντιμετιιρρυθμισται λοιπόν Ιφοβοΰντο 
μήπως άποθάνη πριν ήλικκοθή ό νεαρός αυτού υιός Κωνσταντίνος, ή δέ αρχή περιέλθη . 
εις τούς θείους αύτοΰ, οϊτινες Ιφαίνοντο μάλ/.ον τοΰ Λέοντος Δ διατεθειμένοι καν 
δυνάμενοι νά στηρίξωσι τήν σημαίαν τής μεταρρυθμίσεως. Ή σα νδέ οΐ θείοιοντοιοί άπό 
τής τρίτης γυνοιχός Κωνσταντίνου Κ ’ γεννηθέντες πέντε υϊοί' Χριστόφορος καΐ Νικηφό­
ρος, οί ζώντος Ιτι τοΰ πατρ(>ς άνογορευΟέντες χαίσαρες' Νικήτας, εϊς όν ώσιιύτως ό πατήρ 
είχεν άπονείμει τό τοΰ νωβελισσίμου άξίισμα, και Ά νθιμος καί Εύδιίκιμος ή Εύδιίςιος. 
'Ο θεν, Ϊνα έξασφαλισθώσιν άπό τούτων, συνεβούλευοαν τον .λέοντα Α ' ν’ αναγόρευση 
αμέσως τόν υίόν αύτοΰ βασιλέα καί, Ϊνα προοοικεκυθή έπι τούτψ τούς πολΛούς, νι’ί δςα- 
νείμη εις αύτον-ς δωρεάς δαψάεΐς Ιχ τών τομιευΟέντων υπό τοΰ πιιτρός (ΐύτοΰ χρημάτων. 
Εννοείται δτι ταΰτα πάντα Ινηργοΰντο Ικ συνεννοήσεα>ς μετά τής Ειρήνης, ήτις είχε 
μέγιστον είς τούτο συμφέρ.ον, πεποιθνΐα δτι ήθελεν είναι παντοδύναμος βασιλεύοντος τοΰ 
υίοΰ αυτής, άιρ’ ετέρου δέ ήσαν τόσον σύμφωνα πρός τά ύπό τών δύο είκονομάχων βασι­
λέων (διότι δ τε .λέων Γ ' είχε στέφει τόν Κωνσταντίνον μονοετή έτι όντα καΐ (') Κων­
σταντίνος Ε ' (οσαύιως μονοετή είχε στέφει τόν .λέοντα Δ ')  ι'όστε οί άρχοντες τών θεμά­
των, ήτοι οί γενικοί διοικηταί τιΰν Ιπαρχιών, καίτοι άιρωσιωμένοι είς τήν μεταρρύθμισιν, 
ούδομώς ύπέλοβον άτοπον νά συμπράξωσιν είς τήν άναγόρενσιν τοΰ Κωνσταντίνου. 
Εννοείται ωσαύτως δτι ή περί τούτου πρότασις δέν ήδύνατο είμή νά είναι σφοδρά αρεστή 
εις τόν Λέοντα Λ '. Καί δμω ; είναι άξιον σημεοόσεως δτι κδίστασεν Ι φ ’  ικανόν χρόνον 
νά παραδεχθή αυτήν. Διένειμε μέν είς τόν λαόν χρήματα ούκ ολίγα άλλ’ <Ίτε ό λαός 
ούτος, προϊσταμένων τόον αρχόντων, καθυπέ,βαλεν αύτφ έπισήαως τήν περί («ναγο- 
ρεύσεως τοΰ νεαρού Κωνσταντίνου αΐτησιν, άπεκρίθη δτι, έ'να μόνον έχιον υίόν, 
φοβείται νά πράξη τοΰτο μήπως. Γιν άποθάνη πριν ή εκείνος ήλικιωθή, έκλέξωσιν 
άέΛον βασιλέίΐ καί θανατιόσωσι τόν υίόν αύτοΰ. Επειδή δέ άρχοντες καί λαός έβε-



[ίαί<υ(ταν μεθ’ υο»ων ίίτι οόδέηοτε θέλουσιν Ιχλέξει 5λλον ;1οσι'.4β, Ιγένετο τΕ/,Ευταΐον 
ή ϋνηγ()(ΐ6υοις Ιν πανηγυρική τελετή, καΙΙ’ ήν 6 Λέων Δ ', ϊνα άποδείΐχι δτι οΰδεμίαν 
είχε δυσπιστίαν προς τοί·ς ετεροθαλείς αδελφούς, άπένειμε ουγχρόνιος το τον νω(^ελισ- 
σίμον άϊίωμα εις τους δύο νεωτέρους έ| αυτών, ο'ίτινες δεν είχον ετι λάβει το άξίωμα 
τούτο. Τούτα πάντα Ιγένοντο περί τά μέσα Απριλίου τού 776 ετονς, 7 μήνας μετά 
την άνάβασιν είςτόν θρόνον τού Λέοντος

Έ νψ  όμως τσύτο Ινηργονντο υπό των άντιμεταρρυθμιστών, δεν εμεινεν δλως 
άπρακτος κιιΐ ή μερίς τής μεταρρνθμίσεως. Είναι αληθές οτι οί άρχοντες τών θεμάτων 
οί εις τήν μερίδα τούτην άνήκοντες εΙχον σνμπρά|ει είς ιήν τον νέου Κωνσταντίνον 
ηναγόρευαιν και διότι τό πράγμα ήτο Ικ τών είΟισμένων καΐ διότι δ Λέων Δ ’ έφάνη 
μέν κατά τι επιεικέστερος περί τήν ίκτέλεσεν τών νέων νιίμων και δογμάτων ά π ε ί »  
νατό δμως σΐΎχρόνως δτι θέλει τηρήσει τά υπό τοΰ πάππου και τής οικουμενικής συϊό- 
δου δρισθέντο' άλλι’  ύπήρχον, φαίνεται, έν Κωνσταντινουπύλει άνδρες τινές άνήκοντες 
Ιδίως είς τόν στρατόν, ο’ίτινες εκ προ'ιτης αφετηρίας έδυσπίστησαν προς τΰν Λέοντα 
Δ και ΰπιοπτευσαν δτι ή άνογορευσις τού Κωνσταντίνου δεν ήτο τόσον άθψα δσον 
νπελήφθη ύπό τών αρχόντων τών θεμάτων. "Όθεν μγήν εΐσέτι δεν είχε παρέ/,θει άπο 
τής άνογορεύσεως έκείνης δτε τινές τών άνωτέρων τού στρατού αξιωματικών καί τών 
αΰλιχών συνώμοσαν ϊνα άναβιβάσωσιν είς τόν θρόνον τόν έτεροθαλή τού Λέοντος Α ' 
αδελφόν, τόν καίσαρα Νικηφόρον. ΆνακολυφΟείσης δέ καί περισταλείσης τής συνωμο­
σίας δ Λέων Δ ’ έδειξεν αύθις τήν πραότητα αυτού και δικαιοσύνην, διότι δέν Ικρινε 
τούς ενόχους αύτογνωμόνως, άλλα συγκαλέσας Σιλέντιον άνέθηκεν εις τούς Ιπιφονε- 
στάτους τού κράτους άρχοντας τήν άνάκρισιν κοίτην κρίσιν τής ύποθέσεως. Καί έκρι­
ναν μέν ουτοι άξιους θανάτου τούς Ινόχους συνεφιόνησε δέ είς τούτο καί ό λαός σόμ­
πας, ά .̂λ’ ό βασιλεύς άπεποιήθη τήν Ικτέλεσιν τής ποινής ταύτης συγχωρήσας τόν άδε/-- 
φον καί Ιξορίσος απλώς μετά τινας Ιλαφράς ποινά; τούς συνεργούς ούτιιΰ είς Χέρ­
σωνα, υπο αυστηρόν νομικήν Ιπιτήρησιν.

Ή  συνωμοσία αϋτη, δσφ εύχερώς καί άν κατεβλήθη, άπέδειξεν είς τούς άντιμεταρ- 
ρυθμιστάς δτι ό Ιπικινδυνότερβς αυτών πολέμιος ήτο ό στρατός. “Οθεν άπεφάσισαν νά 
συμβουλεύσωσι τόν Λέοντα Λ ’ νά επιχειρήση μεγάλην τινά στρατείον, Ιν μέρει μέν ϊνα 
άπασχολήσωσι μακράν τής πρωτευούσης τά αντίπαλα εκείνα τάγματα Ιν μέρει δέ επί τή 
Ιλπίδι δτι ταΰτα τριβόμενα εν χή Ιπιχειρήσει ταύτη θέλουσιν άνανεωθή, καί δτι ή άνα- 
νέωσις θέλει ενεργηθή Ιξ ανθρώπων ομοφρύνων. 'Ο  εύλογο'ιτερος πόλεμος ήτο ό κατά 
τών Βουλγάρων, διότι ό Κωνσταντίνος Ε ’ δέν προέφΟοσε νά διεξογάγη τό τελευταίον 
αυτού επιχείρημα κατ’ αυτών. Ά λλ ’ οί άντιμεταρρυθμισταί δεν ήθελον τόν πό/.εμον 
τούτην. Έ ν  τή Βουλγαρίφ ό στρατός ούτε αρκετά μακράν τής πρωτευούσης ήθελεν είναι 
ούτε πολυχρόνιον στρατείαν προέκειτο νά Ιπιτελέση. Είχον δέ πρόφασίν τινα ευπρό­
σωπον, 'ίνα άπο^ύγωσι τον βουλγαρικόν πόλεμον διότι έν Ιτει 777 ό τών Βουλγάρων 
κύριος Τζέριγος κινδυνεύσας, ίσως ένεκα τών πολλ.ών φόνων ους, ώς εϊδομεν, διέ- 
πραξε, κατέφυγεν είς Κωνσταντινούπβλιν, δπου δεξιωθείς εύμενώς ΰπύ τού .νέοντος Δ ’ 
έδέχθη τό άγιον βάπτισμα, άνηγορεύΟη πατρίκιος καί ελαβε σύζυγον τήν Ιξαδέλφην 
τής βασιλίδας Ειρήνης. Ά λλ ’ αυτό δή τούτο τό γεγονός έ.τρεπε νά προκολέση νέαν 
κατά τών Βουλγάρων εκστρατείαν, ο'ίτινες, στερηθέντες τού ήγεμυνος αΰτύιν καί διη- 
ρημένοι δντες ώς Ικ τούτου εύχερέστερον ήδύνοντο νά καναβληθώσιν. Έπαναλαμβά- 
νομεν δ ’  δτι ή είς Κωνσταντινούπολιν προσφυγή αυτή τού Τζερίγου δυσκύλως συμβι­
βάζεται μέ τά υπό τοΰ θεοφάνους Ιστορούμενα, δτι αυτός άπατήσος τόν πατέρα τοΰ
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ΑΙΦΝΙΔΙΟΣ ΘΑΝΑΤΟΣ ΤΟΥ ΔΕΟΝΤΟΣ Δ'. Ο ΠΑΤΡΙΑΡΧΗΣ ΠΑΥΛΟΣ

Λέονϊος Δ ' κσϊ μοθών παρ’ ούτοΐ τίνας έχει φίλους εν Βουλγαρίφ Ιθανάτωσε τουτους 
απαντος. "Αν τούτο ήτο αληθές, δν δηλαδή δ Τζέριγος προ μικρού έτι δ ι’  απάτης 
(ΐίσχράς ήθελε καταφέρει πληγήν τοσοϋτο καιρίαν είς την Ιν Βουλγαρίφ επιρροήν τής 
έν Κωνσταντινουπόλεν μοναρχίας, ύ Λέων Δ ’ ήδύνατο μέν πάντοτε νά δεχθή τον 
πρόοφυγσ δκχ λόγους πολιτικούς άλλα δεν έννοοΰμεν διατί ήθεί,εν επισωρεύσει εις αυτόν 
τοσαΰτα έξαιρέτου εύνοίας δείγματα και προ πάντων διατί ήθελε στ'νδεθή μετ’  αυτού 
διά στενού ουγγενείος δεσμού.

“Οπωσδήποτε δ Λέων Δ ’ έπείσθη νά Ικπέμψη τον στρατόν ούχι κατιι τών Βουλ­
γάρων αλλά κατά τών Α ράβων, οϊτινες έπεχείρουν πάντοτε επιδρομάς τινας εις τήν 
μικριιν Α σίαν, ουδέν όμως έπραξαν ικανόν νά έπιστήση τήν ίδιάζονσαν τού βασιλέως 
προσοχήν. "Απαντα τής μικρός Α σίας τά στρατιωτικά σώματα συμποσούμενα είς 100 
χιλ. άνδρών κα'ι τεθέντα υπό τήν όπερτάτην ήγεμονίαν τού Μιχαήλ Λσχανοδράκοντος 
Ινέβαλον τφ  778 είς τήν Συρίαν και έπολιόρκησαν τήν Γερμανίκειον. Και τό μέν 
φρούριον τούτο δεν έκυρίευσαν άλΑά δεινώς ελεηλάτησαν πάσαν τήν Συρίαν, πορέλο- 
βον πλεΐστα λάφυρα και πλείστους αΙχμαλώτονς καΐ κατετρόπωσαν τον άραβικόν στρα­
τόν τόν άγωνισθέντα να άντιταχθή κατ’  αυτώ ν ώστε ή προσδοκία Ιφ ’  ή συνεβουλεύθη 
ή εκστρατεία αυτή Ιματαιώθη ολοσχερώς, ό δέ βασιλεύς, δστις ύπενέδιδε μέν εΐς τάς 
εισηγήσεις τών μεταρρυθμιστών ά?Αά τό καθ' Ισυτόν έπραττεν ε’ιλικρινώς, άντήμειψε 
τόν Μιχαήλ Λαχανοδράκοντα, Ιπιτρέψας αΰτψ νά θριαμβεύση μετά τών συναγωνιστών 
τά επινίκιο Ιν Κωνσταντινουπόλει. Κατά δέ τό Ιπόμενον έτος ο καλίφης Μαχαδής, ϊνο 
Ικδικήση τήν ήτταν ήν είχε πάθει, Ι|έπεμψε στρατόν πολυάριθμον είς τήν μικρόν 
Α σίαν, δστις προελάσας μέχρι τής Φρυγίας Ιπεχείρησε τήν πολιορκίαν τού Δορυλαίι 
'Ο  Λοχανοδράκων είτε οΐκοθεν είτε εκ διαταγής τού βασι?^ως, ώς λέγεται, άπέφυγε 
πάσαν έκ τού συστάδην πρός τόν στρατόν τούτον μάχην περιζώσας δ ’  αυτόν ποντα- 
χι'ιθεν και διακωλύσας πάσαν αυτού τροφοδύτησιν Ιφερεν αυτόν είς πολλήν άμηχα 
νίαν καί ήνάγκασεν εντός 17 ήμερών νά Ιπονέλθη άπρακτος και κακώς έχων Ιν Συρίφ 
ΙΙάλιν δέ τφ  78 λ ό χαλίφη; εξέπεμφε τούς δύο αυτού υιούς, τόν Άαρούν καΐ τό 
Όθμάν, είς τήν μικράν Α σ ία ν  Ικ τούτων ό Άαρούν, Ιμβαλών είς τόν Πόντον, 
τηνάλωσεν άπαν τό θέρο; ε’ις τήν πολιορκίαν φρουρίου τινός' και έγένετο μέν κατα 
Σεπτέμβριον κύριος αυτού διά συνθηκών άλλ’  ό στρατός ού προίστατο έςασΟενήσας 
ούδέν τερον ήδυνήθη νά διαπραΊη. Τόν δέ Όθμάν άγοντα 50.000 άνδρών συνήν- 
τησεν ύ Μιχαήλ Λαχανοδράκων καΐ όλοβχερώς κατετρύπωσεν έν μάχη καθ’ ήν έπεσε 
προς τοΐς άλλοι; αύτός εκείνος ό τού κολίφου υΐύς.

Έ ν  τφ μεταξί' ή πολεμίο τής μεταρρυθμίσεως μερίς δεν έπαυσεν Ιπιδιώκουσα τίί 
βουλεύματα αυτής. 'Π  μερ'ις αυτή, ήτις ανέκαθεν ήτο πολυάριθμος, διότι περιελάμβανεν 
εκτός τών μοναχιϋν δλον τόν κοινόν λ.αόν και δλος τάς γυναίκας, ήρχισεν άπιί τίνος 
χρόνου νά προσ/Λμβάνη οπαδούς πολλούς και μεταξύ τών άνωτέρων κα'ι λογιωτέρων 
τού έθνους τάξεων. Επειδή Ιν διαστήματι πεντήκοντα Ιτών δεν κατωρθώθη ή οναμόρ- 
φωσις νά γίνη άσπαστη παρά τφ  λαφ σδδέ νά παρογάγη τούς Ις αυτής προσδοκωμένου; 
άγαθούς καρπούς, πολλοί τών κατ’  άρχάς αποδεξαμένων τήν δοξασίαν τούτην κοτήν- 
τησον νά διστάζωσιν άν τό επιχείρημα δυνατοί νά έχη πρακτικήν τινα ώφέλειαν.Άλλοι 
πάλιν, ώς προϋπεδείξαμεν επ\ Κωνσταντίνου Ε ’ , άνδρες πολυπράγμονες και φίλαρχοι, 
βλέποντες δτι δύνανται νά έπιτύχωσι τούς πολιτικούς οότών σκοπούς διά τής αντιθέτου 
μάλλον μερίδος. Ιλιπυτάκτησαν πρός αυτήν. Τε/.ευτοΐον το γεγονός δτι ή άρχή πεοι-
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ήλθεν εις χεϊοα{ [Ιασιλέος άσθενοϊς, άγομκνου χβΐ φερομένον υπο γνναικας ητις ήτο 
γνωστόν δτι Ιπροστάτευσε τονς άντιμεταςονθμιστάς, ετι μάλλον ηΰξησε φΐ’σιχφ τψ 
λόγφ τον αριθμόν αυτών. ΙΙυλυειδώς λοιπόν Ινισχυθέντες 0ι’  δλους αυτούς τους λόγους 
Ιπέ|1αλον ηΛη χεΐρα χαΐ είς τον πατριαρχικόν θρύνον' Ιν όρχίί τοΰ έτους 7Θ0, άποΟα* 
νόντος τοΰ πατριάρχου Νικήτα, οί οντιμετβρρυΟμισταΙ Ιπέτυχον νά προχειριαθή διάδο­
χος αι’ τοΰ ό φίλος αυτών ΙΙαΰλος ό χυπριος. Άλ?.’  ό βασιλεύς, εί καί επιτρέψας την 
τοκιύτην Ικλογήν, άπήτησε παρά τοΰ νέου πατριάρχου νά χαταδιχάση πανηγυρικώς 
την τών εικόνων λατρείαν' καί ό ΙΙαΰλος, οστις ήτο Ικ τών ανθρώπων εκείνων οϊτινες 
Ιπιθνμοΰσι νά εΰχοριστήσωσιν ολον τον κόσμον, έ.τραξε κατά τήν θέλησιν τοΰ βασι- 
λέως. Έ ν φ  δμως ό Λέων Δ ' Ινόμιζεν δτι τοιουτοτρόπως πολιτευόμενος άπέφευγε μέν 
νά τυραννήση τούς άντιδοξοΰντος έτήρει δέ τό καθ’ έαυτύν τούς ορισμούς τής μεταρ- 
ρυθμίσεως, αίφνης μανθάνει δτι αύτή ή σύζυγος αύτοΰ Ειρήνη είχε και προσεκύνει εικό­
νας χαΐ δτι δύο εικόνες εύρέθησαν |ν τφ  προσχεφαλαίιρ αυτής κεκρυμμένοι. Ή  απάτη 
αΰτη παροιξυνε τον άλλως τοσοΰτο μετριοπαθή Λέοντα Δ '. Άνακρίσεως δε γενομένης 
και βεβαιωθέντος οτι αί εικόνες εκομίσθησαν είς τά βασίλεια υπό τινων κληρικών καί 
λαϊκών αξιωματικών τής αύλής, τούτους μέν έφυλάκισε την δέ σύζυγον σφοδρώς Ιπέ- 
πληξεν ώς παραβάσαν τούς ορκοντ οΰς εΐχεν όμόσει Ιπ'ι τών φριχτών και άχράντων 
μυστηρίων είς τον πατέρα αύτοΰ Κωνσταντίνον. 'Η  Ειρήνη ήθέλησε νά προφασιοθή 
δτι δέν έγίνωσχεν οτι αΐ εικόνες ήσαν κεκρυμμέναι έν τφ  κοιτώνι αυτής, άλλ' ό βασι­
λεύς αμετάπειστος γενόμενος βπαυσεν έκτοτε πσσαν προς αυτήν σχέσιν καί ήθε/οίν ίσιος 
οφαιρέσει απ ’ αυτής την επιτροπείαν τοΰ νεαρού Κωνσταντίνου, Ιάν δέν απέθνησκεν 
αίφνης μετά πέντε περίπου μήνας, Ιν άρχή τοΰ Σεπτεμβρίου μηνός τοΰ 780. Έχατέρα 
τών δύο αντιπάλων μερίδων Ιξήγησε κατ’  ’ίδιον τρόπον τόν θάνατον τούτον τοΰ βασι- 
λέιος Λέοντος, δστις ήτο μόλις τριακοντούτης. Οί άντιμεταρρυθμισται είπον δτι δ Λέων 
άγαπών είς υπερβολήν τούς πολυτίμους λίθους οφήρεσεν άπό τοΰ ίεροΰ τής τοΰ 0εοΰ 
Σοφίας εν στέμμα πολύτιμον, τό όποιον εΙχεν άλλοτε αφιερώσει εις αύτό 6 Μαυρίκιος, 
καί δτι φορέσα; τό στέμμα τούτο είσήλθεν εις τά βασίλεια, άλλ’ Ιν τφ  άμα έξήλΟον ώς 
Ικ θαύματος άιΟρακες Ιπι τής κεφαλή; αύτοΰ καί αυθημερόν άπεβίωσεν. Οί δέ μετορ- 
ρυθμισται πάλιν ήξίωσαν δτι ό Λέων Ιφαρμακεύθη υπό τη ; Ειρήνης. Τό καθ’ ήμάς 
νομίζσμεν οτι ή Ειρήνη, ή πολλά άθεμιτουργήιίατα διαπράξσσα, δέν ήΠελεν Ιν άνάγκη 
διστάσει νά Ικτελέση καί τοΰτο' άλλ’  δωείλομεν να δμολογήσωμεν δτι ή περί τοΰ προ- 
κειμένου φήιιηιίέν άτοδεικνύβται άποχρ ί>ντως. 'Ο  Λέων ανέκαθεν ασθενούς δ>ν κράσεως 
ήδύνοτο ν ’  άποθάνη νέο; καί άνευ κακουργίας καί άνευ θαύματος. Ό  δέ φυσικός αύτοΰ 
θάνατος είναι τόσφ μάλλον πιθανός δσφ  αί δυσχέρειαι, Ιν τφ  μέσφ τών οποίων ευρέθη. 
Ιπλήγωσαν καιρίως την έξ ίσου ασθενή αύτοΰ καρδίαν καί διάνοιαν.

Ή  αρχή περιήλθε τότε είς τόν δεκαετή Κωνσταντίνον Ιπιτροπευόμενον υπό 
τή; μητρύς αύτοΰ Ειρήνης. ’ Αρά γε ύπήρχον διαθήκαι τοΰ Λέοντος Δ ’ άναθέτουσαι 
τήν Ιπιτροπείαν είς αύτήν ή αυιογνωμόνως ήρπασε την ΰπερτάτην Ιξουσίαν ή τολμηρά 
καί φιλόδοξος γυνή ; 'Ο.τωσδήποτε ή άλλοτρίωσις αυτής προς τήν μεταρρύθμισιν ήτο 
ήδη γνωστή. ”Οθεν μετ’  ολίγος ήμερος οί ήγεμόνες τοΰ στρατού καί οί πλεΐστοι συγ­
κλητικοί έξήτηοαν ν ’  άναγορεύσωσι βασιλέα τόν κοίσαρα Νικηφόρον. Τό πράγμα δμως 
προελήφΟη ϋπό τών όπαδών τής βασιλίδας, ήτις τούς μέν κυριωτάτους σύνεργού; τοΰ 
Νικηφόρου έξώρισεν είς διαφόρους τόπους τόν δέ Νικηφόρβν καί τούς άλλους αυτής 
άνδραδέλφους κείρασα κατηνάγκοσε νά δεχθώσι τό ιερατικόν σχήμα και νά τελέσωσι
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πανδήμω; ίερουργίον κοτίί τήν ήμέραν τής τοΰ Χριστού γβννήοεως τού οΰτοΐί Ιιονς. 
Τύ ΐερατιχύν σχήμη επεί^λήθη χα'ι άλλοτε ώς ποινή έν τψ μεοηιωνιχψ ήμών κςάτει' 
(ΙλΛά χρεωστοΰμεν νά όμολογήσωμεν δτι τδ σκάνδαλον τούτο έγένετο σπανιι'ιτστα, ή δέ 
άνανέΐιίσις αυτοί υπό τής Ειρήνης χατεδιχιχσΟη χαΐ υπό τινων νεωτέρων, ο'ίτινες ανε- 
δείχθησαν χατα τάλλα Θερμότατοι αυτής υπέρμαχοι.

Καίτοι δέ περιστσλείσης τής συνωμοσίας, ή Ειρήνη δέν Ιπεχείρησεν αμέσως τήν 
ολοσχερή κατσργησιν τών ορισμών τής μεταρρυθμί- 
σεως άλλα προέβη είς τούτο κατά μικρόν. Τό καθ’ 
έαυτήν δέν έπραξε κατ’ άρχάς τι τό δυνόμενον νά 
λογισθή ώς ρητή παράβασις τών ορισμών Ικείνων. 
Άπέδωκεν είς τήν εκκλησίαν τής τού θεού Χοφίας 
τό στέμμα τού Μαυρίκιον, Ιπανέφερεν εκ Λήμνου 
πανηγυρικώς είς Κωνστοντινούπολιν τό λεΐι^ανον 
τής πανευφήμοΐ’ μάρτυρας Ευφημίας, τό όποιον 
ή Κωνσταντίνος Ε ’ είχε διατάςει νά ριφθή εις τήν 
θάλασσαν, ώς έκ θαύματος βέ λέγεται ότι περιεσιλθη 
είς τήν νήσον εκείνην. Τά δέ λοιπά κατέλιπεν ε'ις τήν 
αυθόρμητον ενέργειαν τών άντιμεταρρυΟμιστών, οϊτι- 

νες ωφελούμενοι Ικ τής ανοχής τής κυ|ίερνήσβως Ικήρυττον προ πάντων αναφανδόν τό 
θρησκευτικόν αυτών δόγμα, άνίδρυον αυΟις τά καταργηθέντα μοναστήρια, άνεστήλουν 
που καί που τάς εικόνας, Ιδίισς ΰπεχίνουν τά πνεύματα τού όχλου διά διαφόροιν υπο­
τιθεμένων θαυμάτων, οίον, λόγου χάριν, ότι είς τά μακρά τείχη τής Θράκης άνθρωπος 
όρύττων ενρε λάρνακα καί Ιν αυτή άνδρα κείμενον μέγαν κ<ιί γράμματα έγκεκολαμμένα 
καί διαλαμβάνοντα «Χριστός μέλλει γεννάσΟαι έκ παρθένου καί πιστεύω είς αΰτόν' επί 
δέ Κωνσταντίνου και Ειρήνης πάλιν, ώ ήλιε, ό'ψει με».

Ά λλ ’ άν ή Ειρήνη οίιδέν εϊσέτι απ’ ευθείας έπραττε .πρός ανατροπήν τής μεταρ- 
ρυΠμίσεως έςήτει εντούτοις Ιξωτερικοίς καί Ισωτευικους επί τούτψ συμμάχους, καί, τό 
δεινότερον, 'ίνο έπιτύχη τούς συμμάχους τούτους, δέν Ιδίστασε νά θνσιάση τά κυρκό- 
τατο τού κράτους συμφέροντα. 'Ο  άναγνιυστης ήξευρει πώς είχον από τής μεταρου. 
θμίσεως τά κατά τήν Ιταλίαν .τράγματα. Οί πάπαι, Ιπί τή προφάσει ότι άνΟίστανται 
είς τά κατά των εικόνων δόγματα, Ιζήτησαν νά άποβάλωσι τήν κυριαρχίαν ήν ΙνήσκΕι 
έτι ή εν Κωνστοντινουπόλει μοναρχία Ιπί τής μέσης Ιταλίας καί ίδίως επί τής Ρώμης. 
Ευγχρόνως οί πάπαι εΐχ '̂· άπαλ/.ΐίγώσι καί από άλλου πο/.εμίου, από τών .\.ομβαρ- 
δών, οϊτιν^ς ορμιίιμενοι έκ τής άνω και Ιν μέρει εκ τής κάτω Ίτα/.ίας είχον κοτσ -̂άβει 
πολλάς τής μέσης χερσονήσου Χ'/ιρας καί ήπείλουν νά χαθυποτάξωσι καί (ΐύτήν τήν 
Ρώμην. Οί πάπαι λοιπόν έδει νά διαφυγωσι δυο κινδύνους καί ϊνσ κατορθώσωσι τούτο 
έζήτησαν τήν Ι.τικουρίαν τοΰ ισχυρού ήγεμόνος τών Φράγκων, Πιπίνου τοΰ μικρού, 
όσης ταπεινο'ισας και περιορίσας τούς Λομβαρδούς καΟνπέβαλε τάς παρ’ αυτών άφαί- 
ρεθείσος πόλ.ενς υπό τήν προστασίαν τού πάπα καί έδωκεν ούτω τήν πρώτην αφορ­
μήν είς τά περί κοσμικής εξουσίας άξιώσεις τού άρχιερέως τής Ρώμης. 'Ο  Κωνσταντί­
νος Ε ' εΐχεν άγωνισθή δι’ επανειλημμένων πρεσβειών πρός τον Πιπΐνον νά απόσπαση 
αυτόν άπιί τής μετά τού πάπα συμμαχίας καί νά προσαγάγη είς τό τής μετορρί'θμί- 
σεως δόγμα. Ά λλ ’ ε’ίδομεν τούς ποικίλους λόγους δι’  ούς Ιματαιώθησαν αί προσπά- 
θειαι αΰται. Έκνοτε τά πράγματα δέν μετεβλήΟησον. 'Ο  έν έτει 768 διαδεξάμενος τήν
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άρχήν νοΰ πατρύς σύτοΰ Πιπίνου Κάρολος, ό επικληΟεις [ ρ̂αί^ύτερον μέγας, Ι;ηκόλοΰ- 
θησβ τηγ αυτήν πολιτικήν' κατεπολέμει διι?.οδή τοι'ς Λομβαρδούς καΐ καθυπέβσλλε της 
άπ’ αυτών άφαιρουμένας χ»όρας ί'πο τήν ύπερτάτην τοϋ πάπα προστασίαν. Εντεύθεν 
οι Λομβαρδοί ήναγχάσθησαν νά ζητήσωσι τήν επικουρίαν τής εν Κωνστονιινουπόλει 
μοναρχίας και εις μάλιστα τών ήγεμόνων αύτιΤιν, ό “Αδαλγις, κατέφυγεν έπ'ι τούτφ 
εις Κφνσταντινούπολιν έν αρχή τής βασιλείας τοΰ Λέοντος Δ ’ . ΚαΙ εις μέν τήν άνω 
Ιταλίαν, όλοσχερώς Ιν τφ  μεταξύ ΰπδ τοΰ Καρόλου τοΰ μεγάλου καταληιμθεϊσην, ούδέν 
ήδυνήθη νά πράξη '' Λέων, άλλα κύριος ών τής Σικελίας καΐ μέρους τής κάτω χερσο­
νήσου συνέδραμε τους Ιν τούτφ τής χερσονήσου τφ  τμήματι Λομβαρδούς δούκας, κατά 
τον άδιάλειπτον αυτών προς τον πάπαν καΐ τούς Φράγκους άγώνα. Είναι πρόδηλον 
δτι ό Λέων Λ' επολιτεύθη κατά τό αληθές συμφέρον τοΰ ανατολικού κράτους. Οί Ιπι- 
κινδυνότεροι τοΰ κράτους τούτον έχθροί κν Ίταλίφ ήσαν 6 πάπας και οι φράγκοι· 
ο μέν πάπας ένεκα τών κυριαρχικών άξιώσεων, τάς οποίος ήρχισε νά προτείνη έπΙ τής 
εκκλησίας καί επ' αυτής τής μοναρχίας τής Ανατολής, οί δέ Φράγκοι, διότι οί ηγεμόνες 
αυτών παοεσκευάζοντο ν ' άρπάσιοσι τό αύτοκρατορικόν τής Δύσεως στέμμα καί νά 
πηρασταθώοι τουλάχιστον ώς όμοταγεΐς, άν οχι καί τι πλέον, τής ήμετέρας βοσι/.είας. 
Οί Λομβαρδοί, δέν Ιπεζήτουν είμή τήν κατοχήν χωρών τινων έν ’ Ιταλίφ καί έν τή 
άσθενείφ αυτών επιζητοΰντες τήν προστασίαν τής έν Κωνσταντινουπόλει μοναρχίας 
ήσαν πρόθυμοι νά υποκύψιοσιν ε’ις τούς ορούς τούς οποίους ήΟε/εν επιβάλει είς αί'τοί'ς 
ή μοναρχία αύτη' τούτου ένεκα ήσαν οϊ φυσικότεροι αΰτής σύμμαχοι, Καί δμως 
ή Ειρήνη άπεφάσισε νά συνδεθή μετά τοϋ Καρόλου τοΰ μεγάλου, δ Ιοτι νά Ουσιάοη 
μεν τούς φυσικούς αυτής έν τή Λύσει συμμάχους νι'ι ενισχύση δέ τάςάξιιόσεις τοΰ πάπα 
και τών Φράγκων" και τοΰτο ίνο ώφεληθή Ικ τής συνδρομής αυτών πρι'ις άνόρθωσιν 
τών εΙκόνο)ν έν τή Ανατολή. "Οθεν Ιν Ιτει 781 Ιπεμψε πρεσβείαν πανηγυρικήν προς 
τον Κάρολον, διατρίβοντα τότε Ιν Ρώμη, ίνα ζητήση ώς σύζυγον τοϋ υίοΰ αυτής 
Κιονσταντίνου τήν πρεσβυτέραν τοΰ Καρόλ.ου θυγατέρα Ροτρούδην, ήν οί Βχ ζαντινοί, 
μεθερμηνεύοντες τό Ονομα, άποκαλοΰσιν Έρυθριό. Ό  Κάρολος άπεδέχθΐ), εννοείται, 
τήν πρύτασιν καί, επειδή μέν ό Κωνσταντίνος ήτο Ινδεκαέτης ή δέ Έρυθρώ ύκταέτις  ̂
ή κόρη εμεινε παρά τφ  πατρι και παρέμεινε παρ’ αυτή σοφός τις *Ελλην ύνόματι. 
Έλισσαϊος, Τνα μέχρις ον τελεσΟή ό γάμος διδάξη αυτήν τήν τε ελ/.ηνικήν γλώσσαν καί 
φιλολογίαν καί τά Ι'ιθη τής ήμετέρας βασιλείας.

Συγχρόνως ή Ειρήνη τοσοΰτο σκανδαλωδώς επροστάτευε τούς φίλου; τών εικό­
νων, οίτινες δυστυχώς ήσαν Ινταύτφ πολέμιοι όλης τής μεταρρνΗμίσεως καί άδεξίως 
κατέτρεχε τυιις αντιπάλους αυτών, ώστε τό κράτος, τό όποιον ήτο έν τοσούτη ακμή ΙπΙ 
τών τριών τελευταίων βασιλέων, ήοχισε νά παρολύη, διότι οί άντιμεταρρυθμισταί, 
μηδεμίαν κεκτημένοι τών πραγμάτων πείραν, πόρρω άπείχον τοΰ νά εχωσι τήν ικανό­
τητα τών άνδρών τών διά μακροΰ παιδευΟέντων εν τή γενναίφ καί μεγαλόφρονι σχολή 
τών βασιλέων τής μεταορυΟμίσεως" ό Μιχαήλ Λαχανοδράκων δεν ήτο πλέον γενικός 
αρχηγός τοΰ στροτοϋ τής Ανατολής. Ή  Είρήντ) δέν Ιτόλμησε μέν εΐοέτι νά κατιιστήση 
αυτόν έ.κποδών, διετήρησεν ούτφ τήν ηγεμονίαν τών Θρι^χησίων, άλλ’  άνέθηκε τήν 
ύπερτάτην διεύΟυνσιν τοϋ στροτοϋ είς τόν φίλτατον αυτής εύνοΰχον Στανράκιον, ίίσης 
προχειρισθε'ις λογοθέτης τοΰ δρόμου είχε τήν άξίωσιν νά ύδηγή είχε αύτοπροσιόπως είτε 
διά διαταγών εκ Κωνσταντινουπόλεως Ικδιδομένων τοί·ς άγεροίχους παλαιστράτους τοΰ 
Κωνσταντίνου Ε ’ . Καί Ινφ καθ’ ΰλην τήν δυναστείαν τοΰ 'ΙΙρακΙ.είου καί ετι μάλλον 
καθ’ δλην τήν δυναστείαν τών βασιλέων τής μεταρρυθμίσεως δέν άνεφέροντο πλέον εύ-
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νοΰχοι προιταγωνιστοΰντες, Ιπέπρωτο τότε νά ίδωμεν αυθις εννοϊχον πςοαγόμενον εις το 
νπβτον τών αξιωμάτων, διότι ό λογοθέτης τοΰ δρόμου, δστις, χατ’ άρχάς ήτο γενικός 
διευθυντής τών ταχυδρομείων, κατά τούς χρόνους τουιους είχεν ά«οίόή γραμματεύς τής 
επικράτειας καΐ πρωθυπουργός τοΰ κράτους ( ') . ΙΙλήν τούτου ή ΕΙρήνη, άν δεν κοθήρεσε 
τον Μιχαήλ Λαχανοδράκοντα, Ινόμισεν δτι δύναται νά τιμωρήση τον στρατηγόν τής Σι­
κελίας Έλπίδιον, φίλον διατε?£σαντα, ώ ; φαίνεται, τών άνδραδέλφων αυτής καισάρων, 
Έπεμψε λοιπόν εις Σικελίαν τψ 781 τον σπαθάριον Θεόφιλον, ϊνα συλλά[5ι:ι και φέρη 
εις Κωνσταντινούπολιν τον στρατηγόν εκείνον, Ά λλ ’ 6 Έλπίδιος έπερειδόμενης είς 
τον Ιν Σικελίφ στρατόν καί λαόν, άφωσιωμένον αΰτφ όντα, άντέσιη. 'Ι Ι  δέ Ειρήνη 
άφ ■ ενός μέν Ιδειρε και Ικούρευσε κοί έφυλάχισε τήν γυναίκα καΙ τους υίοΰς τοΰ στασια' 
οτοΰ, Ιν Κωνσταντινουπόλει όντας, άφ ’ ετέρου δέ εξαπέστειλεν εις Σικελίαν τον πατρί­
κιον Θεόδωρον μετά στρατού συγκροιηθέντος εκ ταγμάτων ληφθέντων έ| Ελλάδος καΐ 
μικρός Ασίας. Τά αποτελέσματα όλων αυτών τών διατάξεων υπήρξαν ολέθρια. 'Ο  μέν 
Θεόδωρος κατετρόπωσε τελευταΐον μετά πεισματώδη αγώνα τον Έλπίδιον, δστιςκστέφυγε 
προς τούς έν Αφρική “Άραβας, άλλ’  Ιν μέν τή 'Ελίχίδι και τή Πβλοποννήσφ οί Σλοΰοι, 
ωφελούμενοι έκ τοΰ δτι αί Ιπορχίαι αόται έστερήθησον τών φρουρών αυτών, ενεκα τοΰ 
Ιν Σικελίφ γενομενου Ιμφυλίου πολέμου, επεχείρησαν δεινήν λεηλασίαν και δήωσιν τής 
χώρας καί τών κατοίκων, Ιν δέ τή μικρφ Ά σίφ  οί "Αραβες, βλέποντες δτι ένεκα τής 
αυτής αιτίας τά όρη δέν εφυλάττοντο δι’  άποχρώσης δυνάμεως, Ινέβαλον τφ  782 είς 
Κιλικίαν καΐ προήλασον έντός ολίγου υπό τόν ήγεμόνα αυτών Ά σρούν μέχρι τής Χρυ- 
σοπιίλεως, αντίκρυ τής βοσι/.ευούσης, Ινφ άλλαι τοΰ αραβικού στρατού μοΐραι Ιπολιόρ- 
κουν μέν διάφορα τής χερσονήσου Φρούρια, Ιπετήρουν δέ τόν έξασθενήσοντα στρατόν 
τοΰ Μιχαήλ Λαχανοδράκοντος. Ό  γηραιός ουτος τοΰ κράτους πρόμαχος έπραξεν δ,τι 
ήτο δυνατόν ϊνα άναχαιτίση τήν πρόοδον τών πολεμίων. ΚαΙ δέν ήδυνήθη μέν νά διά­
λυση τήν πολιορκίαν τής Νακολίας άλλα καταλαβών επιτηδείως τάς όρεινάς παρόδους 
διέκοψε πάσαν μεταξύ τοΰ Ά αρούν και τής Συρίας κοινωνίαν, δτε αίφνης ό στρατηγός 
τών Βουκβλλαρίων Τατζάτης ηύτομιίλησε προς τους "Αραβας, μή δυνάμενο^ νά άνεχθή 
πλειότερον τόν άλλως παρά παντός τοΰ στρατού μισούμενον και περιφρονούμενον ευνού­
χον Στουράκιον. 'Η  ουιομόλησις αυτή παρέλυσε φυσικφ τώ λόγφ εη  μάλλον τόν 
στρατόν, καί τότε ή κοταπτοηθεΐσα ΕΙρηνη συνωμολόγησε πρύς τόν Ά αρονν συνθήκας 
έπονειδίστους. Οί "Αραβες Ιξεχώρησαν μέν Ικ τής μικράς ’ Ασίας άλλα παρέλοβον άκω- 
λύτως πάσαν τήν λείαν αυτών καί αποντας τούς αϊχμα?.ώτους. 'Π  ΕΙρήνη ύπεχρεώθη 
νά πληρίόση εν τψ διαστήμοτι τών τριών Ιτών, καθ’ «  Ιμελλην νά διαρκέσωσιν αί σπον- 
δαί, φόρον 70.000 χρυσών. Τό δέ χείριστον, Ιπετράπη είς τόν Τατζάτην, δστις εμεινε 
παρά τοΐς "Αραψι, νά παραλαβή Ιλευθέρως τήν τε οίκογένειον αυτού και τήν περιουσίαν. 
ΕΙς τοιούτην τοπείνωσιν καΐ παραλυσίαν Ιφερε τό κράτος ή άφροσύνη καΐ ή κακοβου­
λία τής Ειρήνης. Είναι άληθές δτι τψ 783 ύ εύνοΰχος κητελθών μετά δυνάμεως πολλής 
ΙπΙ τάς Ιν ταϊς εΰρωπαϊκοΐς έταρχίαις σλαυικάς άτοικίσς περιέσιειλεν αύτάς περί τε 
τήν Θεσσαλονίκην καΐ Ιν τή κυρίως Έλί,άδι καΐ Ιν αυτή τή Πελοποννήσψ, πολλούς 
άπογηγών εις Κωνσταντινούπολιν αίχμαλοιτους και πολλά λάφυρα, καΐ δτι κατά Ιανουά­
ριον τοΰ 784 έτέλεσεν ΙπΙ τούτψ θρίαμβον εν τή βασι/.ευούση· ά?.λ* όμολογητέον δτι 
<■. θρίαμβος ουτος ήτο όπωσοΰν γελοίος μετά τάς συμφοράς τάς όποιας ύπέστη τό κρά-

Ό  λογοθέτης τοΰ δρόμου ήτο μάλλον υπουργός των Έοωτερικών, 
I τών Τοχοδρομείβν έκολίΐτο λογοθέτης τοΰ ούξέος δοόμονυ.



Υ09 προ όλίγου εν τή μικρ^ Άσίςι, και τάς Ιπονειδίοιους συνθήκης, οϊϊΐνες συνωμολο- 
γήθησαν προς τούς Ά ραβας. 'Η  δέ κυριωτάτη ϊσως ά\ία ΐοΰ γεγονότος τούτου είναι 
ή και δίλλοτε παρ’ ήμών οημειωθεΐσα, δτι άναιρεΐ ούσιωδώς μίαν των περικοπών τής 
μαρτυρίας τοΰ πατοιάρχου Νικολάου, καθ’ ήν έν διαστηματι 228 ετών, υ ^στι πρίις 
τοϊς άλλοις καθ’ δλην τήν όγδόην Ιχατονταετηρίδα, μηδέ πόδα ρωμαίος άνήρ ήδυνήθη 
νά βάλχι είς την Πελοπόννησον,
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Και ένφ τό κράτος ουτα 
Ιγκβτελείπετο είς την διάκρισι 
κων' ενφ ό στρατός παρέλυε ι 
μύλουν προς τούς πολεμίους,

κιχκώς εΐχεν Ιξωτερικώς καί 
> τοΰ πάπα και τών Φράγ- 
αι οί ήγεμόνες αΰτοΰ ηύτο- 

ί μωαμεθανοί Ιπέβαλλον

έσωτερικώς' ένψ ή Ιταλία

1 πατριάρχης Παΰλος 
ιΰ Φλώρου Ιλαβε το 
ιατά Θεοφάνΐ]ν, έπο- 

. καταβοώση αυτοί ί

είς ήμάς Ιπονειδίστους συνθήκας' Ινφ τοιαΰτα υπήρξαν 
αποτελέσματα τής προοιμιώδους και προεισαγωγικής ενερ- 
γείας προς την τών εικόνων άναστήλωσιν και την τής 
μετορρυθμίσεως Ιν γενει άνατροπήν, ή ΕΙρήνη επέμενεν 
ούχ ήττον είς τήν διεξαγωγήν τοΰ βουλεύματος αυτής και 
από τών μέσων τοΰ 784 ήρχισε να πράττη έπΙ τούτφ 
συστηματικώτερον, εΐ χαΐ έζήτει ετι νά καλύπτη μέχρι τί­
νος τήν Ιδίαν αυτής εύθύνην.

Τή 31 Αύγουστου τοϋ έτους τούτου διεδόθη α’ίφνης δτι 
άσθενήσας κατέλιπε τΰν θρόνον καΐ κατελΟών είς τήν μονήν · 
μοναχικόν σχήμα. Ή  βασίλισσα μαθοΰσα τοϋτο απροσδοκήτως, 
ρεύθη άμέσως προς τον Παύλον «συν τφ υίφ λυπουμένη ; 
διά τί τοΰτο έποίησας ; Ό  δέ μετά θρήνων πολΛών έφη προς αυτήν· είθε μηδέ πρύτε- 
ρον Ικάθισα Ιν τφ  τής ίερωσύσης θρόνψ, τής εκκλησίας τοΰ θεοί τυραννυυμένης καί 
έσχισμένης ούσης έκ τών λ.οιπών καθολικών θρόνιον και άναΟεματιζομένης. 'Π  δέ 
προσκαλεσαμένη τούς τε πατρικίους καΙ τούς τής συγκλήτου λογάδας άπέστειλε προς 
αυτόν άκοϋσαι τά παρ’ αυτού λεγόμενη. 'Ο  δέ είπε προς ούτούς' Έ άν  μή σύνοδος 
οικουμενική γένηται και τό σφάλμα τό δν Ιν τή μέση υμών διορθωθή, ούκ έχετε σωτη­
ρίαν. Οί δέ εΐπον αύτώ" καΐ ϊνα τί ΰπέγραψας Ιν τφ  χειροτονεΙσΟοί σε τοΰ μή προσ- 
κυνεΧν εικόνας; Ό  δέ έφη δτι διά τοΰτο θρηνώ καΐ πρός μετάνοιαν κοτέφυγον, δεό­
μενος τοΰ Θεού, υπως μή ώς ιερέα με κολάση σιγήσαντα έως τοΰ νΰν και μή κηρύ- 
ξαντα τήν αλήθειαν τφ  φόβψ τής μανίας υμών»· και ταΰτα εΙπών έπέμεινεν είς τήν 
παραίτησιν αύτοΰ. Εννοείται δέ δτι ή τε παροίτησις και ή δικαιολόγησις αυτής Ιγέ- 
νοντο εκ συνεννοήσεως μετά τής Ειρήνη; και τών τούτης οπαδών. Είς μάτην ό Θεο­
φάνης βέβαιοί δτι ο Παύλος κατέλιπε τον θρόνον «χωρίς είδήσεως τής βασιλίσσης». 
Ό  πατριάρχης ήτο άρχοΐος φίλο; τής φατρίας τών άντιμεταρρνΟμιστών καί ήξευρεν 
δτι δσα έμελλε νά πράξη καί νά εϊπη ήσαν σφόδρο αρεστά τή βασιλίσση καί τής περί 
αυτήν καί συντελεστικά είς τήν Ικτέλεσιν τοΰ προ καιρού βυσσοδομουμένου βουλεύμα­
τος· διατί λοιπόν ήθελε πολιτευθή Ιν άγνοίφ αύτών ; Καί έπειτα εξ δλων τιυν επομέ­
νων γεγονότιον καταφαίνεται δτι είχε παροσκευοσθή όλιίκληρόν τι Ιπί τοϋ προκειμέ- 
νου σύστημα Ινεργείας, τοΰ οποίου ή πρώτη πρδξις έπρεπεν άπαραιτήτως νά είναι 
ήτιολογημένη παραίτησις τοΰ ποτριάρχου Παύλου και ή δημοσίευσις τών λόγων αυτού, 
ϊνα έξάψωσιν έτι μΰλ.λον τόν προ καιρού πολυενδώς καί πολυτρόπιος ύπεκκαιόμενβν 
ζήλον τών οπαδών τής τών εικόνων προσχυνήσεως. Τφ  δντι δέ, κατά τόν Θεοφάνην,



έκιοιε ηοχισι- παρρησίαν" «νοφέρεται ύπί) πάντων ή άνάγχη τής τών εΙκονων άνασηι- 
λίάσεως. Αλλά τά πράγματα μετ’  ολίγον απέδειξαν δτι ή διεξαγωγή τοο έργου δέν ήτο 
τόσον εύκολος ΰσον έφαίνετο, διότι υσφ καΐ άν περιεστάλη ή μερ’ις τής μετορρυθμίσεως 
ήιο πάντοτε πολυάριθμο; καί ίσ/νρά.

Ό  πατριάρχης Παύλος άπέύανε μετ' οο πολύ, μεταξύ Σεπτεμβρίου κοί ΛεκεμΙ^Ιου
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•Οογράιρφ Κοσμά τοϋ ’ϊΐ'διχο.τλΕΰστοΐι

μηνιίς· καί τότε, επειδή έδέησε νά προχειρισΜή διάδοχος αύτηϋ, φίλος μέν τών εικόνων 
ικανός δέ νά Ιπαηκέση πρός την δυσχέρειαν τών περιστάσεων, Ιψάνη άριδήλως όπόση 
ήτο εΙσέτι ή υπεροχή τών μεταρρυθμιστών υύ μόνον Ιν τή πολιτική κοινωνίφ κβΐ εν 
τφ  στρατφ άλλα κα'ι έν αύτφ τψ κλήρψ. Ένψ οΐ βασιλείς τής μεταρρυΟμίσεως ενρον 
αείποτε προχείρως μεταξύ τού κλήρου άνθριίιποτς Ιπιτηδείους νά άνοβιβασθώσιν είς 
τόν πατριαρχικόν θρόνον, ή Ειρήνη δέν ήμπόρεσε νά άνοκολύψη μεταξύ πολλών Ικα- 
τοντάδων αρχιερέων ουδέ ενα. Καί τούτο δέν ήρκεσεν. Ούτε μεταξύ τών ήγονμένων 
ούτε μεταξύ τών μοναχών ήδυνήθη νά επιτυχή κοτάλλιιλην ύπυι|'ήφιον. "Οχι δτι οί 
τοιοΰτηι δέν ήσαν υλοι σχεδόν έτοιμοι νά συντε/.έσωσιν εις την τών εικόνων άνοστή- 
/.ωσιν αλλά διότι έπι τού προκειμένου ό ζήλος μόνον δέν ήρκει, άπητεΐτο καί προσω­
πικόν αξίωμα Ιξαίρετον και παιδεία ηολ.λή και νοΰς έξοχος καί τόλμη περί τό πράτ- 
τειν. “Οθεν ή Ειρήνη ήναγκάσθη νά έκλέξη τόν πατριάρχην αυτής μεταξύ τών λαϊκών. 
Ιέν δυνάμεθα δμως νά άρνηϋώμεν δτι άποφασίσασα άπαξ νά Ιξέλθη τού κύκλου τών 
κληρικών, Ιπέτυχε τόν Ιπιτηδειότατον πρός την παρούσαν ανάγκην άνθρωπον. Ό  Ταρά- 
σιος είλκε τό γένος εκ γονέων επιφανών, τοϋ πιίλαι ποτέ Ιπάρχον τής πόλεως Γεωρ-
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γίον χαΐ τής Ικ πατρικίων καταγόμενης Ευκρατίας. Διαπρεπέστατος δέ και αύτος γενύ- 
μενος επί τε παιδείςι καΐ χρηστότητι [3ίου προήχΟη είς τά ύπατα των άξιωμάτων κα·̂  
διετέλει ήδη ασηκρήτις τής (ίααιλίσσης, ύ’ έστι τών απορρήτων αυτής γραμματεΰς. 
Ο Ταράσιος ήτο έκ τών άνΟρώπων Ικείνων οϊτινες, άπελπισΟέντες περί τής Ιπιτυχίας 

τής Ικκλησιαστικής μεταρρυθμίσεοις, περιήλθον είς το συμπέρασμα δτι ούδ ' άπαραίτη- 
τος προς Ιπιτυχίαν τής δλης άναμΐ)ρ<ρη)σειος ήτο ή ανατροπή πολλών τής Ικκλιισίκς 
έςείον, παραδϋοειον κηΐ 0Εσμ;7ν χαΐ ΰτι άπ ’ εναντία; ή μετορρΰΟμισις ήδννατο μδ/.λον 
να κινδυνευση δια τής τοιαυιης εις τα τής Ικκλησίας πράγματα έπεμβάσεως, ήτις προο- 
βάλλουσα την σννείδΐ|σιν πο/λών και ισχυρών τοΰ έθνους τάϊεων ήτο φυσικόν νιχ 
προκκλέση ΙπΙ τέλους άντίδρασιν έπιτηδείαν νιχ συμπαρασΰρχι μετά τοΰ περί τών είκιί- 
νο>ν ζητήματος κπΐ ιϊποντας τους άλλ.ους πρακτικοιτέρους τής μεταβο/.ής θεσμούς. 
χ\σ«ασάμενος δέ άπαξ τήν δοξασίαν ταύτην Ιπεδίωξε τον θρίαμβον αυτής διά παν- 

τής τρόπον. Ά λλ ’ άν ό υπέρ αυτής ζήλος τοΰ άνδρός έξίίικειλε μέχρι τής ραδιουργίας 
και τής ανομίας ή σύνεσις αυτοϋ άντέστη δσον ήδύνατο είς τήν άνορθωσιν τιών 
αρχαίων τήςεΐκονολατρείας ατοπημάτων,

'Ά μα ώς απέθανεν ό Παύλος, συνήγαγεν ή βασίλισσα τόν λαόν και τους έν τέλει 
είς Μαγναύραν καί έΡαίληαε προς αυτούς, κατά βεοφάνην, ώς έΐι'ις' <Γιν<ίσκετε, ίχδελ- 
φηί, τί πεποίηκεν 6 ίΐαΰλος πατριάρχης. ΚαΙ εί μέν έζη, ούκ δν κιχτεδεξάμεΟα τούτον 
άφεΐνσι τόν τής άρχιερωσύνης θρόνον, εί καΐ μοναχικόν σχήμα περιεβάλλετο. ΈπεΙ 
δε, ως τφ  Θεφ άρεονόν ήν, χούι βίου μετέστη, φροντίσωμεν ονθροιπον, δστις δύναται 
ποιμδναι ήμάς και τήν Ικκλησίαν τού Θεού Ιπιστηρίξαι λόγοι; διδασκαλικοϊς.·. 
Ενταύθα ό Θεοφάνης Ιπιφέρει δτι πάντε; όμαφοινως άνεκήρυξαν τόν Ταράσιον ώς 
τον μόνον επιτήδειον ιϊνδρο και οτι ή βασίλισσα Ιπεδοκίμησε μέν τήν ηιήφον προσ- 
έθηκε δέ οτι 6 Ταράσιος άπειθεΐ. Άλλιχ πρώτον Ιν τιρ μετ’  ολίγον παρατεΟησομένφ 
λόγφ αύτοΰ ό Ταράσιος διαρρήδην λέγει ϊίη ήτο πρύ πάντων υποψήφιος τής βσσιλίσ- 
σης, δχι τής συνελεύσεαις' καΐ έπειτα είναι δύσκολον νά παραδεχθώμεν οτι όμοφοίνως 
έπεδοκιμάσθη υπό τής συνελεύσεως, ένψ ένεκα τής μετριότητας τών φρονημάτων αυτού 
ίποπτος ώιν βεβαίως είς τούς απολύτους τής μεταρρυθμίσεως φί/Λυς δεν ήτο δυνατόν 
να επιδοκιμάζεται και ύπό τυ>ν απολύτων τής αρχαίος έν τή Ικκ/.ησίφ τήξεως οπαδών. 
Γο πιθανιυτερον είναι δτι προταΟέντος υπό τής Ειρήνης τοΰ Ταρασίου πολλοί μέν 
είτε μή είδότες τόν άνθρωπον είτε και μη άκούσοντες τό όνομα τοΰ προταθέντος, 
εοιιιίπησον, άλλοι δέ πβρεσχευασμένοι ό'ντες καΐ πλησιέστβρον είς τήν βασίλισσαν 
ίστάμενοι άνευφήμΐ)σαν μετά θορύβου τόν ύποψήιριον αυτής. Άλλ.ά τότε ή βασίλισσα 
παρετήρησεν, ώς προείπομεν, δτι ό Ταράσιος άπειθεΐ, καΐ πριισεκάλεσεν αυτόν αμέσως 
νά Ιξηγήση τίνος ένεκα άπειθεΐ. <ΚοΙ είπάτω, άνεφοόνησε, κατά θεοφάνην. δι’  ήν 
αιτίαν οΰ δέχεται τήν ψήφον τής βασιλείας καί παντός τοΰ λαοΰ' ό δέ άπεληγήσατο τφ 
λαφ ?^γων· Οί τής άμωμήτου πίστεως ήμώιν τών χριστιανών φυλακές και ζηλωταί τών 
είς δόξαν θεού γινομένων πιστοί βασιλείς ήμών, πάντων τώιν είς άρέσκειαν οΰτοϋ καΐ 
συμφέρον ήμών τήν φροντίδα ποιούμενοι, μάλιστα δέ τών έκκλησιασνικώιν κα'ι νΰν έπι- 
μελώς διομεριμνήσαντες καί διανοηθέντες τοΰ άρχιερέα προχειρνσΟήνοι έν ταύτη τή 
βοσιλίδι αυτών πόλει, Ιπί τόν ευσεβή οΰτοιν νοΰν με άνέλοβον καί φανερώις μοι τό 
βεβουλευμένον αΰτοΐς έξειπεΐν έκέλευσον. Έ μοΰ δέ πρός τούτο ανάξιον έμαυτόν άπο- 
φηναμένου καΐ μηδεμίαν συγκατάθεσιν ποιησαμένου είς τό ζυγόν τοΰ φορτίου μή 
δυνάμενόν με βοστάσαι ή ύπενεγκεΐν, έκέλευσάν με προσαγαγεΐν είς τό πρόσωπον 
υμών· διότι και σύμψηφοι γεγόνοτε τή βουλή ταύτη. ΚαΙ νΰν, ώ άνδρες, φοβούμενοι
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τύν 0εύν καί εχοννες ϋΐ'τυΥ άει εν τοϊς χαρδίαις ΐμ ώ ν , οί τή Χριστού «λήσει τοΰ 
άληθινοΐ Θεού ήμών ονομαζόμενοι, χριστιανοί λέγω, άχοόσατε βραχΐιν λόγον απολογίας 
παρά τής ήμετέρας άτελείας χαΐ ονθενότητος. ’ Κγώ μεν εϊ τι τοϊς εύσεβέσιν ήμών βοσι- 
λεΰσι κο'ι κατά πάντα δρθοδόξοις άπελογησάμην χα'ι Ινιί)πιβν υμών προσαπολογοΰμοι' 
φιίβφ συνέχομαι συγκαταθέοΟαι Ιπ'ι τή ·ψήφφ ταΰτη καν ευλαβούμαι άπό προσο'ιπου 
τοΰ θεού προοβραμεΐν ούτως κοί ώς ετυχεν άπερισκεπτως, ϊνα μή ύποπέσω φοβερφ 
κοτακρίματι. ΕΙ γάρ 6 θείων φωνών άκροασάμενος, ουρανόν τε έσχηκώς ποιδευτήριον 
και παραδείσου θεωρός γενόμενος, άκούσας τε έίρρητα ρήματα και βαστσσας τό όνομα 
τοΰ θεού Ινιόπιον εθνών και βασιλέων, Παύλος δ θειος άηόοτολος, ΚορινΟίοις γραφών 
Ιλεγε' μήπως ίλλοις κηρυξος αυτός άδύκιμος γένωμαι, πώς έγώ, 6 τφ  κόσμφ συνανα- 
στρεφόμενος και μετά λαϊκών ήριθμημένος και στροτευόμενος έν βασιλικαΐς ΰπηρε- 
σίαις, ούτως χωρίς άνακρίσεως και περισκεψεως δύναμαι είσπηδήσαι εις τό τής ίερωσύ- 
νης μέγεθος; Φοβερόν τό εγχείρημα προς την Ιμήν σμικρότητα, θρασύ τό Ιπντήδευμα. 
Ή  δέ αιτία τοΰ φόβου καί τής Ιμής παραιτήσεως ΙστΙν αΰτη. 'Ο ρώ  καί βλέπω τήν 
επί τήν πέτραν Χριστόν τύν Θεόν ήμών τέθεμελιωμένην εκκλησίαν αΰτοΰ διεσχισμένην 
νύν καί διηρημένην και ήμάς άλλοτε άλλως λαλοΰντας καί τούς τής Ανατολής όμοπί- 
στους ήμών χριστιανούς έτέρως, και συμφωνοΰντας αύτοίς τους τής δύσεως' άλλοτρι- 
ουμένους δέ ήμάς Ικείνων απάντων κοί καθ’ έκάστην υπ’ αύτών αναθεματιζόμενους" 
δεινόν Ιστι τό άνάθεμα, πόρρω τοΰ θεοϋ βάλλει και τής βασιλείας τών ουρανών Ιχδι- 
ιυκει απάγον είς τό σκότος τό εξιότερον. Οΰκ οιδεν ό τής έκκλησίας όρος καί νόμος Ιριν 
κοί φιλονεικίαν άλλ’ ώσπερ οιδεν εν βάπτισμα, μίαν πίστιν, οΟτω καί συμφωνίαν 
μίαν Ιπί παντός πράγματος Ικχλησιαοτικοΰ. Οόδέν γάρ Ιστιν αποδεκτόν καί εύάρεστον 
ενώπιον τοΰ Θεού ως τό Ινωθήναι ήμάς καί γενέσθαι μίαν καθολικήν εκκλησίαν, καθ’ 
ά  καί εν τφ  συμβόλφ τής ειλικρινούς ήμών πίστεως όμολογονμεν, καί οίτοΰμεν, άδε/.- 
φοί, (οίμαι δε καί ΰμεΐς, επειδή γινώσκω τόν φόβον τοΰ θεού εχειν υμάς), παρά τών 
ευσεβέστατων καί δρθοδόξων βασιλέων ήμών σύνοδον οικουμενικήν συναθροισθήναι, 
ϊνα γενώμεθα οί τού ενός θεοϋ ?ν, καί οί τής τριάδος ήνωμένοι καί ομόψυχοι καί 
ομότιμοι, οί τής κεφαλής ήμών Χριστού σώμα ί’ν συναρμολογούμενον καί συμβιβαζό- 
μενον, οί τού αγίου πνεύματος ού κατ’ άλλήλων, ά?Λά σύν άλί.ήλοις, οί τής άληθείας 
τό αυτό φρονοΰντες και λέγοντες καί μή ή ^Οι? *βί διχοστασία Ιν ήμΐν, όπως ή εΙρήνη 
τοΰ θεού ή ΰπερέχουσα πάντα νοΰν φρουρήση πάντας ήμάς. Καί εΐ μέν κελεύουσιν οί 
τής ορθοδοξίας πρόμαχοι βασιλείς ήμών Ιπί τή εμή αιτήσει Ιπινεϋσπι, συγκατατίΟημι 
κάγώ καί τήν κέλευσιν αυτών έκπληρώ κοί υμών τήν ψήφον οσπάζομαι' εί δε μήγε, 
άδυνάτως Ιχω τούτο ποιήσαι, νΐι μή υποβληθώ τφ  άναθέματι, καί εύρεθώ κοτοδεδικο- 
σμένο; έν τή ήμέρφ τοΰ Κυρίου ήμών Ιησού Χριστού καί κριτοΰ τής δικαιοσύνης, 
Ινθα ούτε βασαεύς, οίίτε ίερεύς, ούτε άρχοντες, ούτε πλήθος άνθριόπων δύνανταί με 
Ιξελέσθαι. Καί εϊ τί Ιστιν αρεστόν ΰμΐν, άδελ.φοί, δότε τής Ιμής άπολογίας, φράσατε 
δέ μάλλον αίτήσεως άπύκρισιν.>.

Ενταύθα καταπαύσαντος τοΰ λόγου τού Τοροσίου, ό Θεοφάνης άξιοι πάλιν δτι 
πάντες ήκουσαν ασμένως τά λεχθέντο καί συνεφώνησαν νά συγκροτηθή ή σύνοδος.

• Ά λλα καί Ικ τοΰ βίου τού Ταρασίου, δν συνέγροψεν ό Ιγνάτιος, καί ετι μάλλ.ον εκ 
τών πρακτικών τής δεύτερος Ιν Νικαίφ συνόδου, περί ής μετ’  ολίγον, δηλοΰται δτι 
πολλοί φωναί ήγέρθησαν εν τή συνελεύσει κατά τών δοξασιών τάς όποιας εξήνεγχεν 
ό υποψήφιος τής βασιλίσσης. Τούτο συνάγεται προσέτι καί έξ αύτών τών λόγων, ούς, 
κατά θεοφάνην, Ιπήνεγκεν ό Ταράσιος. Τφ  οντι ό χρονογράφος, αμα βίπών δτι πάντες
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έπεδοχίμασβν τούς λόγους τοΰ ύ.ι ιψηφίον, ϊ.πιφέοει' <ό δέ Ταςασιος πάλιν προς τον 
λαόν διο1εγόμ··νος εφη' ότι Λέων ύ βασιλεύς χατέστρεψε τάς εικόνας και ή σύνοδος, 
ότε έγένειο, χ ιτεοτραμμένας αι τάς ευρεν' και διότι διά βασιλικής χειρός κατεστράφη- 
σαν, πάλιν ζήτηιιν εχει τό χεφάλαιον, ότι άρχαίαν συνήθειαν ποραδεδομένην εν τή 
έκκ?.Υ|σίιγ καΓ·:όλ.μηταν,' ώ ; είοξεν αύτοΐς, άφανίσαι' άλλ’  ή αλήθεια τοΰ Θεού οϋ δέδε- 
ται, άπΟ€ιολικ.Τις ει.τεΓ/». "Αν ό λόγος τοΰ ΤαρασΙου Ινεκρίνετο ύφ ’ όλων τών παρόν­
των, τ ';  ήτο ή άν,ίγ/.ΐ) τής τοιαύτης κατά προσθήκην έξηγήσεως και δικαιολογίας;
II πνί.ασις αυτοΰ ήτο σαφής κα'ι πλήρης 'ϋ  Ταράσιος προέτεινε τήν συγχρότησιν 

συνόδου οικουμενικής ϊνα κατοπαυση ή Ιπικρατονσο Ιν τή εκκλησίφ 2ρις καί διχοστα­
σία και είηεν ότι μόνον Ιπ'ι τφ  ορφ τούτφ δέχεται τήν πατριαρχίαν. Τεθέντος υτι 
ό όρος έγένετο δεκτός, ή συνέλευοις δεν είχε παρά να διαλνθή ίνευ πε,,πιι,',οι λόγων. 
Ά λ λ ’ Ιξ Ι/αντίας πολλοί, ώς φαίνεται, παρετήρησαν ότι είναι περιττή ή συγκρότησις 
νέας συνόδου, αφοΰ προ τριάκοντα μόλις ενιαυτών είχε συγκροτηθή οίκουμενική σύνο­
δο; και είχεν άποφανΟή έπΙ τοΰ προκειμένου, καταργήσοσα τήν τών εΐκόνοιν προοκυ- 
νησιν. Οντω καί μόνον τουλάχιστον Ιξηγεΐται πώς ό Ταράσιο; ήναγκάοθη αίθις λαβών 
τον λόγον νά εΐπη ότι ή σύνοδος δέν κατέλυσε τάς εικόνας, ότι εύρεν αύτάς κατα/Λ’- 
θείσας, ότι ή κατάλυσις έγένετο υπό τοΰ βασιλέως Λέοντος καΙ ότι, επειδή αύτογνωμό- 
νως επραξαν ΙπΙ τοΰ προκειμένου οί βασιλείς, πρέπει πάλιν νά Ιξετασθή τό ζήτημα 
’ινο θ,ιαμβεύση ή αλήθεια. 'Η  άπάντησις θύτη δέν ήτο πολύ ισχυρά, διότι είχε 
μεν κατολύσεν τάς εΙκόνας ό Λέων άλλ’  ή επελθοΰσα οίκουμενική σύνοδος, ήτις ήτο 
παντοδύναμος καί ήδύνατυ νά κατάργηση τον τόμον του Λέοντος, άπ’ εναντίας Ιπε- 
κύρισσεν αυτόν. Άλλ.ά λέγεται μεν ότι ή βασίλισσα συνήγαγε τον λαόν καί τούς Ιν 
τέλίΐείς Μαγναύραν το πιθονιύτερον όμως είναι ότι Ιφρόντισε νά ουγκροτήση τήν 
συ ·έλευσιν είς τρόπον ώστε νά εχη τήν πλειονοψηφίαν αυτής. 'Όθεν ή φωνή τών άντι- 
δίψοόνΓων έκαλύφΟη ΰπό τής φωνής τών οπαδών τής βασιλίσοης' καί ή συνέλενσις διε- 
λό3η, αφού εσημει όθη είς τά πρακτικά ότι Ιξελέίατο πατριάρχην τον Ταράσιον καί 
ό :ι  επέτρεψεν αύτώ νά συγκσλέση οικουμενικήν σύνοδον, ϊνα ρυθμίση τό περί τών 
ε'κι'ρ/ων ζήτημα.
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Τ(1 Λεκεμβρίον 7ΘΊ έχειροτονήθη ό Ταράσιος πατριάρχης Κωνσιαντννουπυ/εως 
καί έν τφ  άμα ήρχισε νά παραοκευάζη τήν συγκρότησιν τής συνόδου. Π ρο πάντων 
Ιδέησε νά επαναληφθώσιν αί σχέσεις μετά τών επισκόπων τής Δύοεως καί τής Ανατολής, 
δηίαδή μετά τον .τάπα Ρώμη; καί τών πατριαρχών Άννιοχείας, Ιεροσολύμων καί 
’ .Δλεξανδρείας. Επειδή άπανιες ούτοι οί αρχιερείς ήσαν ζηλωταί τής τών εικόνων προσ- 
κυνήσεως, ό δέ Ταράσιος προεχειρίσθη ϊνα καθιεριόση τήν τών εικόνων άναστήλωσιν. 
αΐ προς αυτούς σχέσεις τοΰ νέου οίκουμενικοΰ πατριάρχου δέν ήδΰναντο νά είναι είμή 
εύ;ιολ.ί)ταται. Ώ ς  προς νόν πάπαν όμως άνεφύησσν δυσκολίαι τννές, αί δποΐαι κατ’ 
άρχάς ψκονομήθησαν, άλλα προϊόντος τοΰ χρόνου εμελλον νά παραγάγωσι νέας άφορ- 
μύ.ς διενέξεων. ΕΙς τόν τότε άρχιερατεύοντο Ιν Ρώμη Άδριανόν Α ' Ιπεμψεν ό Ταρά- 
σι )ς ώς άπ γκρισιάριον τόν ιερέα Γεόργιον καΐ διά τούτου τά συνοδικά αΰτοϋ γράμματα 
κ ιί τόν λίβελλον, ήτοι τήν ομολογίαν τής πίστεως. Ω σαύτως δέ καί ό Κωνσταντίνος 
ζ ’ καί ή Ειρήνη επεμψαν εις τόν αυτόν άρχιερέα Ιπιστολήν, δ ι’ ής μετά πλείστης 
πρός αυτόν ευλαβείας όμιλοΰντες πρσσεκάλουν αυτόν νά παρευρεθή αυτοπροσώπως είς 
τήν μέ/Λουσαν νά συγκροτηθή σύνοδον, Ιν περιπτώσει δέ κωλύματος νά στείλη επιτη­
δείους πρός τούτο πρεσβευτάς. Εννοείται δτι 6 πάπας ήρπασε προθυμως τήν ευκαιρίαν

Γ ' β ' θ
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ταυτην, ϊνα έπαναλάβγι χαΐ Ινιβχύσιι της κυςιιαοχιχάς αυτοί &; πμός την Ανατολήν 
αξιώσεις. Τοιαυτη τφ δντι ίιπήρξεν ή κυβίωτάτη έννοια τής άπαντήσεως την οποίαν 
επεμψεν εις Κωνσταντινουπολιν διά τοΰ οικονόμου τής εχχί.ησίας αυτοί Πέτρου καΙ 
τοΰ ήγονμένον τοΰ άγιου Σά^βα, Πέτρου ωσαύτως καλούμενου, ους κοί πρεσβευτής 
αυτοί δι.όρισεν. ΚΙς τήν βασίλισσαν και τον υίόν αυτής Ι/ραψε τή 27 Όκτωβρίου 
758 διά μακρών περί τής άρχοιότητος και τής σημασίας τής τών εΙκόνων προσκυνήσεως, 
Ιπήνεσε τήν περί ούτών γενομένην άπόφασιν, ήν και αϊτός καΐ οί προχάτοχοί του είχον 
προ καιροί έπιμόνως συμβουλεύσει, και υπέδειξε πώς έδίΐ νά πςαγματευθή τό ζήτημα 
Ιν τή προκειμένη συνόδφ. Ύπέσχετο βέ τή βοσι/.εί<> νέαν λαμπρότητα καΙ περιφανείς 
κατά τών βαρβάρων νίκας, άν κατορθώση τήν δικαίαν και θεάρεστον τών είχόνων άνα- 
στήλωσιν, ώς υπόδειγμα, οΰτως είπεΐν, άναφέρων τον ηγεμόνα τών φράγκων Κάρολον, 
δστις δι 'ι τής ευλαβείας αυτοί καΐ τής εις τον αρχιερέα τής Ρώμης άφοσιώσεως ήξιώθη 
εν «πασι τής τοΰ Θεοί εϊλογίας. Ένταυτφ ΰμως 0 Ά δριανός Α ’ προέτρεψε τόν Κων­
σταντίνον καί τήν Ειρήνην νά σέβωνται τήν ρωμαϊκήν εκκλησίαν ώς πνευματικήν 
μητέρα, ώς κεφαλήν όλων τών Ικκλησιών, όπως ?πραξαν απόντες οί ορθόδοξοι αϊτών 
προκάτοχοι. ,\ιότι, επιφέρει, δ ύπατος τών ά-ιοστόλων Πέτρος, δστις πρώτος έκάθισεν 
έπ'ι τής άποστολικής τούτης έδρας, κατέλιπε τήν ή/εμονίαν τής αποστολής α ϊτοί εΐ; 
τους διαδόχους οσοι μέχρι συντελείας τοΰ αΐώνος μέλλουσι νά καθίσωσιν έπΙ τής έδρας 
εκείνης και διεβίβασεν εις αϊτούς τήν παντοδυναμίαν ήν παρά τοΰ Σωτήρος ελσβεν. 
Ούδέ ήρκέσΟη ύ Άδριανός εις τήν γενικήν ταύτην άξίωσιν άλλ’ άκριβέστερον όμιλή- 
σος πρώτον άπήτησε ν ’  άποδοθώσιν είς τήν ρωμαϊκήν έδραν τά ϊπό τών τής μεταρ- 
ρυθμίσεως βασιίεων βιαίιος άψαιρεθέντα άπ' αυτής παιριμόνια τοΰ αγίου Πέτρου και 
τά χρήματα δσα έστέλΛοντο άλλοτε είς Ρώμην πρός συντήρησιν καΐ διακόσμησιν τών 
Ικκλησιών και ή έπΙ πολλ.ών Ιλληνικών χωρών δικαιοδοσία, ϊνα συμπληρωΟή τοιουτο­
τρόπως τό Ιργον τής άποκαταστάσεως κοί τής συνδιαλλαγής. Δεύτερον Ιπερειδόμενυς 
ε’ ς δσα καΐ οί προκάτοχοι αυτού Ιπραξσν Ιμέμφθη τον Ιν τή βασιλική Ιπιστολή άπο- 
δοθέντα τιώ Ταρασίφ τίτλον τοΰ οικουμενικοί πατριάρχου καΐ τήν Ικ τοΰ παραχρήμα 
από λαϊκοί είς άρχιερέα άναγόρευσιν αϊτοί. Ω σαύτω ς και Ιν τή άποκρίσιι ήν συγχρό­
νως Ιπεμψε προς τόν Ταράσιον άπεδοκίμασεν ό Άδριανός τήν άντικονονικήν, ο>ς 
ήξίου, προχείρισιν α ϊτοί άπό λαϊκοί είς επίσκοπον, άφορών όμως είς τήν δρθοδοξίον 
τοΰ νέου πατριάρχου και βΙς τήν δυσχέρειαν τών περιστάσεων συνοινεί Ιπιεικώς είς τά 
γενύμενα. Προτρέπει δ ’  αϊτόν ν ’  άοχοληθή μετά ζήλου εις τό Ιργον τής άποκαταστά- 
σεως, απαιτεί Ιδίως νά καταδικασθή κν τή νέφ συνόδφ ή ψευδοσύνοδος τοΰ 7.54 καί 
δεν λησμονεί νά υπομνήση καΐ είς τόν Ταράσιον τά κυριαρχικά δικαιώματα τή ; ρωμαϊ­
κής εκκλησίας, ήν ρητώς άποκαλεΐ κεφαλήν δλων τών Ικκλησιών. Έ πΙ πδσι συνιστμ 
ό ".Αδριανός είς τον Ταράσιον τους πρεσβευτάς α ϊτοί , ονς είχε συστήσει και είς τήν 
βασίλισσαν. Παρά δέ τών πατριάρχων τής Ανατολής, πρός τους οποίους είχε γράψει 
συγχρόνως δ Τοράσιος, ονδεμία ήλθεν άπάντησις. Οί ποτριάρχαι ουτοι, οϊτινες ήσαν 
τότε Αλεξάνδρειάς μέν Πολιτιανός, ’ .Αντιοχείας δέ θεοδώρητος, Ιεροσολύμων δέ 
Ήλίας, είναι άδηλον 2ν δλως Ιλαβον τά Ιπισταλέντα αϊτοΐς γράμματα. Και όμως προσ- 
ήλθον είς Κωνστηντινονπολιν δύο μοναχοί, θωμάς καί Ιωάννης καλούμενοι, ι’ ν ό μέν 
ήτο ίερευς και άββάς μονής τίνος έν Αίγύπτφ ο δέ ίερευς καί σύγκελλος Ιν Άντιυχείφ, 
οϊτινες παρέστησον ώς άντιποόσωποι έκαστος τών τριών Ικείνων αρχιερέων. Άλλη και 
αυτοί οί θερμότατοι τών εΙκόνων δπαδοί Ικ τοιν νεωτέρων όμο/.ογοΰσιν υτι οϊδεμίαν 
είχον πρός τούτο πληρεξουσιότητα.



"Οτί έν οοχΐι τοΰ 786 ϊφθασον εΙς ΚωνοτανϊΐνουΛολιν οί άπεστολμίνοι ϊοΰ 
πάπα χαΐ οί {ιποιιΟέμενΗ Ι«ΐν ο ι επίτροποι τιδν τριών άνοτολιχών θρόνων, ή Ειρήνη 
«αΐ ό υίός ανιής Λπείίήμουν είς Θρ4>«ηγ.  ̂ Σταυράχιος Ιπειγόμενος νά τελειώση 
τό παροσχεναζόμενον παρ’ αϋτοϋ Ιργον προέτςειίιε τον Ταράσιον νά προσχαλέση τούς 
αρχιερείς εις ούνο3ον, μη περιμένων τήν Ιπάνοδον τών βασιλέων. Και ήρχιοαν λοιπόν 
νά συνέρχωντοι οί προσχληθέντες, 
ών όμως οί πλεΐοτον δεν ήσαν παν- 
τάπασι διατεθειμένοι νά συμπρά 
ξωσι μετά τον πατριάρχον χαι τοΰ 
λογοΟέτον. “Οθεν στινήλθον ε’ις προ- 
παρασχεοοστιχάς συνεδριάσεις, ϊνα 
βουλευΟώσι πώς εχονσι νά πολιτευ- 
Οώσι προς άνατροπήν τών διενερ- 
γουμένων, πάσα δε ή πόί.ις δεινώς 
Ικ τούτου έταράχθη. 'Λλλ’ ό Ταρά- 
σιος άντιπαρέστη διά πολλής τόλ­
μης χα'ι δεξιότητος. Κατά τά άνέ- 
καΟεν χεκσνονιομένα και μέχρι τής 
σήμερον παρ’ ήμϊν Ισχύοντα σύνο­
δος ή καί πάσα άλ/.ΐ) ίερατική πρά- 
;ις δεν Ιπιτρέπετοι παρ’ ενορίαν, ο 
?στι ίνεν τής άδειας τοΰ κατά τό­
πον άρχιερέιος. ΌΟεν ό Ταράσιος, 
ώς άρχιερεύς Κωνσταντινουπόλεως, 
άπεφήνατο τάς σοναΟροίοεις εκεί­
νος παρανόμους και ήπείληι 
ρισμόν κατά παντός δοτις ήθελε 
λάβει μέρος είς τοιαύτας πορασυναγωγάς. Συγχρόνιΰς δ ’ Ιπανελθούσης χοΐ τής βασιλίδης 
εις Κωνσταντινούπολιν, ώρισε τήν 17 Αύγούβτου 786 ως ήμέραν τής βυγκροτησεως τής 
νέας οίκουμενικής συνόδου έν τφ  ναψ τών αγίων Αποστόλων, Άλ?.ά χατα τήν ήμέραν 
εκείνην άπεδείχθη τρανώς δπόσον Ισχυρότεροι ήθικώςτε κοί ΰλικώς ήσαν οί δπαδοι τής 
μεταρρυΟμίσεως, ύσηδήποτε και δν ήτο ή προσωπική άξια τοΰ Τορασίου. Ετι άπό τής 
προτεραίας κοτέ/χιβεν ό στρατός τά περί τήν εκκλησίαν, άποφηνάμενος δτι πράττει 
τούτο ϊνα προστατεύση τούς προμάχους τής μεταρρυθμίσεως έπισκόπους κατά πάσης 
βιαιοπραγίας τής αυλής. Ό  γενναίος Ταράσιος δεν έπτοήθη έκ τούτου’ προσελθών 
κιιτά τήν ωρισμένην ήμέραν κοί ώραν είς τον ναόν μετά τών επισκόπων είσήλθεν είς 
τόν χορόν, διέταξε νά κλείσωσι τάς πύλ.ας και έκήρυξε τήν Ιναρξιν τής συνόδου. Τότε 
όμως φοβερός ήγέρθη περί τήν εκκλησίαν θόρυβος· οι στρατιώται ήπείλησαν δτι θέλουσι 
διορρήξει τά ; πύλας, εάν δεν Ιπιτρέψωσιν αύτοΐς νά εΙσέλθωσιν· ώστε έδέησε νά ένδοί- 
σωσιν είς τήν άπαίτησιν ταύτην και ν ’ άρχίσωσι τήν συνεδρίασιν αυτών παρόντων. 
ΙΙαρευρίσκοντο δέ είς αυτήν καΐ οΐ βασιλείς θεωροΰντεςχά γινόμενα Ικ τών κατηχου­
μένων. Άρξαμένης λοιπόν ούτω τής συνεδριάσεως, οί περί τόν Ταράσιον άρχιερεϊς προέ- 
τειναν ν ’ άναγνωσθώσι προ πάντων άρχαΐοί τινες συνοδικαί πράξεις διαγοςευονσαι 
ότι σύνοδος οίκουμενική δεν δυνατοί νά συγκροτηθή άνευ συμφωνίας δλων τών πατριάρ­
χων. Ό  σκοπός ήτο νά προσβληθή ουτως Ικ πρώτης αφετηρίας τό κύρος τής τελευταίας
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συνύΛου, ίν  ή. ω ; γνω^ίζομεν, 8έν παοεκάΟι-σαν οΰιε ανΕΟπροσιίιποι; ούτε δι’ έπιτρό- 
πων ϋ πα,τα; χαί οι άνατολιχοι πατριαρχβι. Ά λλ ’ ο ' μίταρρυΟμίοταΙ άντιπαρετήρησαν 
δτι, χοντον δ^θέντο;, ουιε ή πβροϊσβ σύνοδος δύναμαι νύ λογισθή νομίμω; συγκεχρο- 
τημένη, διότι οί μοναχοί Θωμάς χιΐ Ιω ά ννη ; δεν ήδύνανιο νά ΙκληφΟώσι σπουδβίως 
ώ ; επίτροποι τών τριών άνατολιχον θρόνων καί αυτοί δέ βί απεσταλμένοι τοΰ πάπα 
ησαν μεν πρεσ^Ευιαι αυτού ά^Λά δεν ΙφωδιάσΟησαν δια πληςεξουσιότηΓος άποχριίισης, 
ϊνα γίνωσι δεκτοί εν τή συνόδερ ώ ; αντιπρόσωποι όλων τών δυτικών εκκλησιών. Τό 
στραηωτιχόν άκροαττιρην Ιπεχρότησεν εις την ενστασιν τούτην, ή δέ Ειρήνη, [ίλέπουσα 
δτι οντε ν ’  άναιρέση τό επιχείρημα Ικεΐνο ήδύνατο ούτε νά εκψοβίση την π^ιονοψη- 
φοϋσαν άντιπολίτευσιν είχε τρόπον, Ιπεμψεν από τών κατηχουμένων ενβ τών περί 
αυτήν άξιωματικών προς τον Ταράσιον ϊνα προτρέψη αύτύν νά ένδώσιι ΙπΙ τοΰ παρόν­
τος. *03εν ό πατριάρχης μετά τών όμοδόξων έπισκίπων εγερθέντες άπεχώρησαν άμέσως. 
Ά λ /.’  οί πολυάριθμοι αυτών αντίπαλοι πορέμειναν συνεδριάζοντες, άνέγνωσαν κιΐ 
Ινεκωμίασαν τάς απιφάσεις τής προηγουμένη; ουνόδου κα'ι δεν διελύθησαν είμή αφού 
εκύρωσαν καί αύΟι; τά πρακτικά αυτής. "Ισως ήδύναντο νά προβώσι περαιτέρω, ϊσιος 
ήδύναντυ νά διχάσωσι και νά καταδιχάσωοι τον Ταράσιον και νά προκαί^σωσι την 
εκλογήν νέου πατριάρχου' αλλά ταΰτα πράττουσα ή παρούσα σύνοδος ήθελε περιέλΟειείς 
ρήξιν άσ.τονδον πρ’ις την βασιλείαν, δπερ ήθέλησε νά αποφυγή, Ινφ περιορισθεϊσα εις 
τό νά α.τοδείΐη την αδυναμίαν ταύτης και νά κυρώση τήν προηγουμένην σύνοδον ενίί- 
μισεν οτιελυοεν είρηνικώς καί ύριστικώς τό ζήτημα. Τήν περί τοΰ προκειμένου μετριο­
πάθειαν τών οπαδών τής μεταρρυθμίσεως ήναγκάσθη νά όμολογήση και αυτός ό Θεο­
φάνης, διότι, άφοΰ Ιβεβαίωσε τήν νίκην αυτών, Ιπιφέρει· <κ«ί τού Θεοΰ χάριτι ουδενα 
ήδίκησαν οί μανιώδεις Ικεϊνοι καί απάνθρωποι καί οϋτω διαλυθείσης τής συνόδου 
απήλΟεν ί’καστος εις τά ϊδιο^. Είναι αληθές δτι οΰδέν ήττον υβρίζει αυτού;· λησιι.,νεΐ 
όμως ότι παρέχει το δικ ιίωμα νά Ιρωτήσωμεν τίς άρα είναι ό μανυόδης κα'ι ό Απάνθρω­
πος, ό ουδέ.να άδικήσας κατά τήν ομολογίαν τών Αντιπάλων αυτού ή ή άπακαλών μανι- 
ΐ'ίδη καί απάνΟρωπυν τον οΰδένα άδικήσοντα ;

Ή  μετααρύθμισις λοιπόν έφαίνετο Οριαμβεύουσα καί ήθελε τφ  δντι θριαμβεύσει, 
έάν ή Ειρηνη δεν απεφάσιζε νά κατοβάλ|.·| αυτήν διά παντός τρόπου, έστω καί διά τής 
θυσίας τών πολυτιμότατων τοΰ κράτους συμφερόντων. Έ κ τών πρό μικρού ίν Κων- 
σταντινουπόλει γενομένων ή βασίλισσα ίπείσθη δτι τύ κύριον πρός τούτο κ όλνμα ήτο 
ο στρατός. Αΰτη δέ τού στρατού ή υπέρ τής αναμορφιόσεως Αφοσίωσις είναι ί'ν τών 
περιεργοτέρων καί διδακτικωιέρων φαννομένιον τής ιστορίας τ.',ν χρόνων τούτων. Ο 
στρατός ίκπροσωπεΐ πάντοτε τό πρακτικ ητεοον πάση; κοινωνίας μέρος, οσάκις, δπως 
συνέβαινε κατά τούς χρόνους εκείνους, δεν διετέλει εν Αργίφ αλλ’ Απ’ εναντίας αδιαλεί- 
πτως ήγωνίζετο εν τοΐς πεδίοις τής μάχης. Στρατός τοιοΰτος είναι φυσιχιότατον νά 
συναισθάνεται υπέρ πάσαν Α/Λην κοινωνικήν τάξιν τήν αξίαν τής προσωπικής ένεργείας 
και Αρετής. Ά ?Λ ’ αυτήν δή ταύτην τήν Αξίαν προσέβαλλον Αρδην τά δόγματα τών άντι- 
πάλιον τής μεταρρυθμίσεως, ΐδιως τής εκκλησιαστικής μεταρρυθμίσεως, ήτις ήρμήνευε 
πάν^δ,τι γενναΐον ή άγεννές πράττεται έν τφ  κόσμψ τούτψ ουχΙ διά τής δραστηριότητο; 
ή τής άδρανείας τοΰ ανθρώπου Αλλά διά τής Ακαταμάχητου Ιπιδράσεοις «ιιυματουρνοΰ 
τίνος δυνάμεως, ήν Απέδιδεν εις τά Ιξωτερικά τής πίατεως σύμβολα. 'Ι Ι  δέ ηνιίθεσις 
αΰτη τών δύο δογμάτων ήτο καταφανεστέρα εις τόν στροτι.ότην, δστις καθημέραν ελάμ- 
βανε πείραν ότι ή τύχη αίιτοΰ Ιξαρτάτοι από τής ιδίας ένεργείας ή εις πάντα Αλλον
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Λολίτην, δσγις ώς Ιχ τής φΰσεως τοΰ Ιπαγγέλμαγος υπκρ μετήρχετο δέν είχεν άδιβλει- 
πεον την συνείδησιν ιής τοιαύετις (ϋληθείας. Κατά τούτο ή στρατός Ιπεΐχεν εν τή χοι- 
νωνιχή μερίδι ητνς ήσπάζετο την άναμόρφωσιν V  τάξιν Ιπεΐχον οί μοναχοί Ιν τή 
κοινωνική μερίδι ήτις άπεκρονε πάσαν καινοτομίαν, διότι, αν ό στρατός διήγε τύν 
δραστηριώνερον και πραχτιχώτερην τής κοινωνίας |3ίον, οί μοναχοί διήγυν τον άβρα- 
νέστερον καΐ θεωρητιχώτερον.

Εντεύθεν, επειδή σύνθημα τής μεταΐ^ολής ήτο ή άνάπτυξις τής ανθρώπινης δρα- 
στηριότητος, φνοιχόν ήτο νά πρωταγωνιστή τής μεταβολής 6 στρατός, δστιςήτο ή Ιναάρ- 
κωσις, ούτως εΐπεΐν, τής δποστηριότητος ταύτης' πάλιν δέ, Ιπειδή σύμβολον τής παλι- 
νορθώσεως ήτο ή περιστολή πόσης ανθρώπινης δραστηριότητος, φυσικόν ήτο νά πρω­
ταγωνιστή τής παλινορθιόσεως τό μοναχικόν τάγμα, ώς ενσάρκωσις όντως είπεΐν τής 
άνθρωπίνης άδρανείας. Τούτων ενεκα τό πνεύμα τής μεταρρυθμίσεως ΐσχυσεν αείποτε 
εν τιρ Άνατολικφ κρότει εις τον στρατόν μάλλον ή είς τάς άλλας όμόφρονος κοινωνιχάς 
τάξεις καί τάνάπαλιν τό πνεύμα τής παλινορθώσεως ϊσχυσε μάλΙον εις τό μοναχικόν 
τάγμα ή εις τάς άλλ̂ ας όμόφρονας κοινωνικός τάξεις. Δέν άρνούμεθα οτι Ιπ'ι τής Ειρή­
νης ό στρατός, ώς οργανωθείς καΐ Ικπαιδευθείς υπό τίϋν βασιλέων τής μεταρρυθμίσεως, 
Ιφρόνει δσα Ιφρύνει έν μέρει και διά τήν επιρροήν ήν έσψζεν Ιπ’  αυτού ή μνήμη τών 
βασιλέων εκείνων. Ά λλα τοσοϋτον είναι βέβαιον δ η  τό φρόνημα τούτο ένέκειτβ φύσει 
είς τύν στρατόν ώστε ή Ειρήνη, καίτοι προσπαθήσασα νά προσοικειωθή αυτόν, δέν 
ήδυνήΟη νά μεταβάλρ τήν διάθεσίν του. Και ήδη άπελπιοθεϊσα άπεφάσισε μέν τήν διά· 
λ.υσιν αυτού και τήν συγκρότησιν νέου έκ στρατευσίμων τών ευρωπαϊκών έπαρχιών, 
οπού αί Ιδέαι τή; μεταρρυθμίσεως έπεκράτουν δλιγώτερον ή έν Ά σ ίρ , άλλα καί τούτο 
διαπράξασα ονδέν έπί τέλους κοτιόρβωσε, διότι κατά μικρόν τό πνεύμα τής άναμορ- 
Φοίσεως Ιπεκράτησεν εν τψ νέφ στρατψ, δπως είχεν έπικρητήσει εν τψ παλανψ.

Εννοείται δτι ή διά/.υσις τών παλσιστράτων Ικείνων, οΓτινες τοσάκις Ινικηφόρη- 
σαν Ιν τοΐς πεδίοις τής μάχης και τοσάκις Ιναπείνωσαν ΜιοαμεΟανούς καί Βουλγάρους, 
έμελλα νά χαταφέρη τραύμα χβίριον είς τήν άσφάλειαν καί τήν τιμήν τοΰ κράτους. 
Αλλ’ ή Ειρήνη ήτο εκ τών κυβερνητών δσοι, ϊνα Ιπιτύχωσι τοΰ σκοπού, ούδενός φεί­

δονται τρόπου. Παρέχει δέ ήμϊν έπί τοΰ προκειμένου ώς και καθ’ απασαν αυτής τήν 
πολιτείαν τον αληθή τύπον τών αίσθημάτων καί διανοημάτων ΰπό τών όποιων έφέ- 
ροντο οί πλεΐστοι τών άντιμεταρρυθμιστών. Τί Ικίνει τφ υντι αυτήν είς τό νά άγωνι- 
σθή μετά τοσαύτης τέχνης καί μετά τοσούτου ζήλ.ου είς τήν κατάλυσιν τών δυνάμεων 
τής πολιτείας, Ινφ ήδύνοτο νά μεταχειρισθή τήν αληθώς άκοίμητον αυτής δραστηριό­
τητα είς τό νά παγιώση μάλΛον τό ένεστώς καί τό μέλλον τής Ιλληνικής εθνότητος; 
Μήπως είχε προσωπικόν τι συμφέρον νά στηριχΟή έπί τών άντιμεταρρυθμιστών, μή δυ- 
ναμένη νά Ιξασφαλ.ίση τήν ιδίαν άρχήν καί τό ϊδιον άξίωμα; Ά λλ ’ είδομεν δτι ή μερις 
τής μεταρρυθμίσεως άπεδέχετο ή τουλάχιστον ήνείχετο τήν άρχήν τής Ειρήνης, καθ’ ής 
δέν άντηγωνίσθη έπΙ τέλους εϊμή άφού αύτη μή άρκεσθεΤσα είς τήν άναστήλωσιν τών 
εικόνων έκήρυξεν άσπονδον καθ’ δλης τής μεταρρυθμίσεως πόλεμον. Προσωπικόν άςα 
συμφέρον δέν ειχεν έπι τοΰ προκειμένου ή ΕΙρήνη, ύπεκινεϊτο δέ υπό Ιτέρου τίνος 
ελατηρίου καί, ϊνα κατανοήσωμεν τό Ιλατήριον τούτο, δέον νά άνακαλέσωμεν είς τήν 
μνήμην ήμών τάς ποικίλας άποχρώσεις τών διαμαχομένων τούτων μερίδων. Ά φ ’ ένός 
ϊστοντο οί πρεσβεύοντες δτι, ϊνα σωθή το κράτος καί τό έθνος, άπαραίτητος ήτο ού 
μόνον ή κοινωνική άλλά καί ή θρησκευτική μεταρρύθμισις. Ταύτης τής μερίδος προί- 
σταντο οί άρχοίοι τοΰ στρατού ήγεμόνες καί πολλοί τών αρχιερέων. “Επειτα ήρχοντο
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δοοι άναλογιζόμενοι την επίμονον τοίϊ μεγάλου πλήθους άποστςοφήν προς πασαν 
έκΛληοιασηκήν μετοβολήν, περιήλθον είς τό συμπέρασμα δτι άρκεΐ ή κοινωνική μεταρ- 
ρύθμισις, διατηρουμένων άπαραμειώτων τών Ικκλησιοστικών παραδόσεων. Ταΰτης της 
μερίδος προίστοτο ό πατριάρχης Ταράσιος. Τβλευτοΐον είς τήν &'/·Χψ άκραν άντιπαρί- 
οταντο οΐ Ιπιζητοΰντες τήν άνατροπήν τής δλης μεταρρυθμίσεως' ταύτης τής μερίδος 
προΐστατο <5 εύνοϋχος Σταυράκιος. Άλ?.’  δλοι τής τελευταίος ταυτης μερίδος οί όποδοί 
δεν έκινοΰντο ΰπο τών αυτών αισθημάτων κοί διανοημάτων. Οί μέν έπόθουν τίιν 
κατάλυσιν τής μεταρρυθμίσεως, κυρίως διότι δι’  αυτής προσεβάλλοντο ποικίλα αυτών 
συμφέροντα· τοιοΰτοι ήσαν Ιξαιρέτως οί μοναχοί καί οΐ εδνοΰχοι. Ά λ /.’  6 δχλος και 
αί γυναίκες, τούς όποιους ήγβν και εφερον οί μονάχοι και οί εύνοΟχοι, οΰδέν είχον, 
έννοεϊται, προσωπικόν συμφέρον, έκινοΰντο δέ ΰπό θρησκευτικού τίνος αισθήματος 
θρησκευτικού αισθήματος τό όποιον ήθελεν είναι σεβαστόν, εάν δεν ένοθεύετο ΰπό δει­
νής δεισιδαιμονίας.

Αΰτη λοιπόν ή δυστυχώς διεστραμμένη θρησκευτική πεποίθησις είναι ή κατακυ- 
ριεύσασα τήν ψυχήν τής Ειρήνης και τών πλείστων αυτής οπαδών και τυφλωσασα 
αυτούς Ιπι τοσοϋτον ώστε διά τούς άνήκοντας είς τήν μερίδα τούτην άνθρώπους 
ή κοτοπάτησις παντός θείου καί άνθρωπίνου νόμου, ή καταστροφή τής Ιθνικής ΰπάρ- 
ήεως και άνεξαρτηοίας, ή υποταγή τής εκκλησίας ήμών εις τον πάπαν, ύ Ιξευτβλισμος 
τού έθνους ένιόπιον τών μωαμεθανών ήσαν αδιάφορο, ήρκει μόνον ν ’  άνοστηλωθώσιν 
αί εΙκόνες έν ταΐς έκκλησίαις. 'Ο  Ιω ά ννη ; ό Δαμασκηνός εν τφ  άγώνι δν διεξήγογε 
κατά τού Δέοντος Γ ’ δεν Ιδίστοζε νά άνακηρύττη τον αρχιερέα τής Ριόμης «στΰλο% 
τών Ικκληαιών, κορυφαιότοτον τής νέας διαθήκη;, κοσμήτορα τής παγκοσμίου Ικκλη- 
σίος, πέτραν τής πίστεως, στερρόν θεμέλιον τής καθολικής Ικκλησίας» και τά τοιαύτα, 
τά όποιο δλα ετεινον είς τό νά Ινισχύσωσι τάς κυριαρχικά; έπΙ τής Ανατολής άξιώοεις 
τού πάπα. Οί δέ μοναχοί θω μάς κοί Ιωάννης, οί ουτογνωμόνως παραστάντες Ιν τψ 
προκειμένφ άγώνι, ώς άντιπρόπωποι τών τριών άνοτολικών θρόνων, σννεπήγαγην 
άντί πληοεξουσιότητος τών θρόνων τούτων Ιγγροφόν τι δοΟεν ούτοΐς υπό τινων μονα­
χών τής Α νατολής εν <5 Ιλέγετο πρός τοΤς ίλλοις δτι ή άπουσία τών τριών πατριάρ­
χων Ικ τής συνόδου ήτις έμελλε νά συγκροτηθή κατ’  οΰδέν ήδύνατο νά προσβάλη τό 
κύρος αυτή;, διότι τό αυτό τούτο συνέβη καί 0πί τής Ικτης συνόδου, <μάλιστα τού 
άποστολικοΰ πάπα Ρώμης συμφωνήσοντος αυτή καί συνευρεθέντο; διά τών οίκείων 
άποκρισιορίων*. “Ο Ιστι κατ’  αυτούς ή ψήφος τού πάπα ήρκει ν ’  άνοπληρώσιι τάς 
ψήφους τών τριών πατριαρχών τής Ανατολής. Α λλά μήπως αύτή ή ΕΙρήνη χάριν τών 
εικόνων δεν Ιγκατέλιπεν είς τήν διάκρισιν τού πάπα κοί τών Φράγκων τήν Ιταλίαν, 
δέν ήνάγκασε τούς ήγεμόνας τού στρατού ν ’  αύτομολήσωσι πρός τούς πολεμίους, δέν 
υηέγραψεν επονείδιστους προς τούς μωαμεθανούς συνθήκας; 'Ο  μετριοπαθής και συνε­
τός πατριάρχης Ταράσιο; άπετροπιάζετο πάντα τούτα καί θέλομεν ϊδει αυτόν άγωνιζό- 
μενον μέν ν ’  άνορΟώση τάς αρχαίας τής Ικκλησίας παραδόσεις κοί εξεις άγωνιζόμενον 
δμως Ινταύτφ νά περιστείλη τάς άξιώσεις τού πάπα καί τάς καταχρήσεις τών μοναχών 
καί τών εΰνούχων. Α λλά τά στρατιωτικά καί πολιτικά πράγματα ήσαν είς χεϊρος τής 
Ειρήνης καί τού Στουρακίου, τών όποιων τά δεισιδοίμονα πάθη Ιζημίωσαν τό κράτος 
ΰοον ουδέποτε Ιζημιώθη ΰπό τής άφροσύνης τών χειροτέρων αυτού βασιλέων καί 
ΰπουργών.

"Αμα διαλυθείση; τής εν Κωνσταντινουπόλει συνόδου, ή ΕΙρήνη έπεμψεν είς τάς 
περί τήν βρίκην Ιπβρχίας τον ϊταυράκιβν, ποραγγείλασο αΰτψ να στρατολογήση μέν
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οδτόθι νέα τάγμοία νά πέμψτ) δέ Ιν τψ μ&ϊο|ί) άνεν αναβολής «ίς τα πέριξ Κωνσταν- 
τινουπόλβως τά προϋαάρχοντα έν ταΐς δυτικαΐς έπαρχίαις βτρατιωτιχά σώματα, τά 
όποια ήτο γνωστόν δ η  δεν ήσαν τυσοΰτον ά(ρωσιωμένο είς την νέαν των πραγμάτων 
χοτάσιασιν δσον ή φρουρά τής Κωνσιαντινουπόλεοϊς χοΐ Ιδίως τό κράτιοτον τοΰ 
στρατού μέρος, οΐ καλούμενοι σχολάριοι (') καί Ι|κουβιτάριοι (’ ), ήτοι ή βασιλική 
φρουρά. Τά τάγματα τών επαρχιών έπλησίασαν εις την πρωτεύουσαν περί τά τέλη 
Σεπτεμβρίου· καΐ τότε ΙξήλΟε μέχρι Μαλαγίνων τής Θράκης ή βασίλισσα συνεπαγομένη 
τήν Τ6 αδλήν αυτής και την βασιλικήν φρουράν, έπΙ τή προφάσει δτι οί μωαμεθανοί 
έπεχείρησαν έπιδρομήν τινα έντος τοΰ κράτους καί δτι ή βασίλισσα Ισκόπει νά δια- 
περάσπ εις Α σίαν μετά τοΰ στρατού αυτής, ϊνα άντεπεξέλθη κατά τών πολεμίων. Ένψ  
δέ ή βασίλισσα προέβαινε μέχρι Μαλαγίνων ό Σταυράκιος είσήρχετο άπο τό άλΑο μέρος 
μετά τών ταγμάτων ούτοΰ είς τήν βοσιλεύονσαν. Έ ν  τφ  άμα ή Ειρήνη διέταξε τον 
περί αυτήν στρατόν νά περάση είς τήν Ά σίον  άνευ δπλων Ιπ'ι τφ  λόγφ δτι τά δπλη 
θέλουσι μετοκομισΟή δι’  άλλων πλοίων. 'Ο  στρατός ύπήκουσεν άδιστάκτως, διότι υδδό- 
λως ΰπώπτευε τά μελετώμενο καί διετέλει ευπειθής είς τήν Ειρήνην, οσάκις δεν προέ- 
κειτο περί τού Ικχ?.ησιαστικοΰ ζητήματος. Μόλις δμως διαπεραιωΟέντος αυτού είς τήν 
άντικρύ παραλίαν άνεγνώσθη βασιλικόν διάταγμα, δι’  ού διελύοντο τά σώματα Ικεΐνα 
και παρηγγέλλοντο οί συγκροτοΰντες αΰτά άξιωμοτικοι καί στρατιώτοι ν ’  άπέλθωσιν 
έκαστος εις τά ίδια. Και ούτως ΙστερήΟη τό κράτος μαχητών αρίστων, παθόν μετ’  ον 
πολύ τά πάνδεινο Ικ τούτου από τε Μωαμεθανών και Βουλγάρων.

Α λλά προ πάντων δέον νά Ιστορήσωμεν τά κατά τήν σύνοδον δ ι' ής κατωρθώθη 
τελευταΐον τό βούλευμα τής Ειρήνης και τής όποιας τά πρακτικά σφζονται πολ.ύ πλη­
ρέστερα ή τά τής συνόδου τοΰ 754. Ά ν  καί ή διάλυσις τοΰ αρχαίου στρατοΰ Ιγένετο 
έν αρχή "Οκτωβρίου 786, ή Ιγκύκλιος ή καλέσοσα τούς αρχιερείς είς νέαν σύνοδον δεν 
Ιξεδόθη είμή κατά μήνα Μάιον τοΰ Ιπομένου έτους· καί τούτο διότι δεν ήρκει ν ’ άνα- 
τραπή ή υλική τής μεταρρυθμίσεως δύναμις, έπρεπε νά ουδειερωθή καί ή δύνομις 
αύτής ή ήθική, νά ματαιωθή ή ύπερ αυτής πλειονοψηφία τών αρχιερέων καί ν ’  άπαρ- 
τισθή πλειονοψηφία Αντίθετος. Ά ν  ή νέα σύνοδος συνεκροτεΐτο εκ τών είς τήν προη- 
γονμένην έδρευσάντων άνδρών, ή μετορρύθμισις πάλιν ήθελεν έχει τήν πλειονοψηφίαν 
και ΙστερεΧτο μεν ήδη τής υλική; τοΰ στρατοΰ ΰποστηρίξεως, ά/ώ ’ έάν ή κυβέρνησις 
δεν μετεχειρίζετο τήν βίαν κατά τών άντιδοξούντων, έκινδύνευεν αυθις νά ήττηθή. 
Έ άν  δέ Ιποίει χρήσιν τοΰ στρατοΰ. ϊνα καταναγκάση τούς άντιδοξοϋντας νά μεταβά-
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(') £2ςολά9ΐος είναι όνομα έλληνολατινικόν (όνομα δηλονότι ελληνικόν μετά καταλήξειος 
επιθετικής λοτινιχής-αριος) παραγόμενον έκ τοΰ σ^ολή· Ή  λεξις σχολή σημαίνουαα Ιν τή φι­
λοσοφία σόστηιια, οΐρεοιν, τά'ιν φιλοσοφικήν, έν τοίς ρωμαϊκοί; χρόνον;, άπό τή; φιλοσοφία; 
μετεστη καί είς τήν -πολιτείαν καί ·ε1ς τόν στρατόν, δοΐιοΐα δέ έν τοΐ; είρημένοις χρόνοι; έσή- 
μαινεν έν τή πολιτική γλιόσση τή; Ρώμη; οΐονδήποτε πλή&ο; πολιτικών όπαλλήλων αποτε- 
λούντων ίδιον τά|ιν, ιδίαν ΰπηρεσίον, έν τφ στρατφ δέ ή λέ|ι; έσημαινβ γενικώτερον μέν τάγμα 
(έντεΰθεν έν Βοζαντίφ, σχολαί τή; Ανατολή; -χ; τά τάγματα τά άσιοτικά, σχολαί τή; Ευρώπη; 
ή τή; Δύοεω;=τά τάγματα τά έν Εϋρώ.πο ή τά τή; Ευρώπη;), είδικώτερον δέ τά τάγματα τά 
έπΐλεκτο, εντεύθεν δέ καί τά ούτοκρατορικά. Όθεν ιί;;ολάι>ιο« έκολοϋντο οΐ οτρατιώται τή; 
αότοκροτορική; φρουρά;.

ι’ ) ·Ιϊϊ.κον3ιτά<>ιι»ι. Είναι λέ|ι; λατινοβυζαντινή, σημαίνουσα κυριολεκτικώ; (έκ τον 
λοτ. β χ ο  11 ΰ 6Γ 6 =κοιμσσ&οι έξω, εχοιιΙ>ίαβ=ή έξω κοίμιιόκ:, νυκτεοινά φυλακή) τόν 
κοτυώμενον £ξω. είχα δέ τόν «αόκοττον ή κοιτωνίτην. νυκτοφύλοκα, καί έν Βυζαντίφ τόν 
σωματοφύλακα τού αΰτοκράτορο;.



λωσι γνώμην, ηθΒλ€ προκΰψει σχσνδολον μέγα, δπερ 6 Ταράσιος'εΛεΟύμει ν ’  αποφυγή, 
Οθεν άπό τοΰ Οχιωβρίου μέχρι τοϋ Μαΐου μηνος ήσχολήθη νά προπαροσχευάση 

τό προσωπιχόν τής νέας συνόδου. Οί άντιπολιτευόμενοι άρχιερεΐς διηρέΟησαν είς δυο 
τάξεις, τούς δυναμένους πιθανώς νά μεταπεισθώσι χαΐ τούς ά’μετοπείστους, Ιξ ών μόνον 
οί πρώτοι προσεχλήΟησαν είς τήν σύνοδον, οί δέ άλλοι άπεχλείσθησαν, έπΙ τή προφά- 
σει δ η  παρανόμως εχειροιονήθησαν. ΆίΛά τότε πορέσιη έτέρα δυσκολύα. ΟΙ ούτω πως 
καθαρισθενιες άρχιερεΐς ησαν πολύ δλιγώτεροι Ικείνων οϊηνες είχον συγκροτήσει τήν 
οικουμενικήν σύνοδον τοΰ Κωνσταντίνου Ε' και οϊτινες συνε.τοσοΰντο είς 348. "ίνα 
άπαρτισΟή λοιπόν ό αυτός περίπου αριθμός των ψηφοφόρων, άτεφσσίσθη νά κληΟώσιν 
εις τήν σύνοδον και 132 ήγούμενοι και μοναχοί ώς πρωταγωνισταί και μάρτυρες τοΰ 
υ.πέρ τών εΙκόνων θεσμοθετήματος, δπερ πρόκειται αδθις νά καθιερωθή. Έ ν  τούτοις δέ 
διέλαμπε καΐ ο ήμέτερος χρονογράφος, δ τοσάκις παρ’ ήμών μνημονευθείς καΐ μνημο- 
νενΟησόμενο; Θεοφάνης. Τελευταΐον, κοίτοι τοσαύτης προνοίας περί πάντων τούτων 
γενομένης, ενομίσθη Ιπισφαλές νά συνέλθη ή νέα σύνοδος πάλιν εν Κωνσταντινουπόλει, 
τής όποιας αί πολυάριθμοι άνώτεραι τάξεις Ινέμενον είς τάς άρχάς τής μεταρρυθμίσεως 
καΐ ωρίσΟη ώς τόπος καταλληλότερος ή πολύ μικροτέρα πόλις τής Νίκαιας, ?ίτις είχε 
προς τοίς άλλοις τό προτέρημα δτι έν αυτή εΐχεν έδρεύσει ή πρώτη οίκουμενική σύνοδος.

Αφού παρεσκευάσθησον οΰτω τά πράγματα, έξεδόθησον κατά μήνα Μάιον τοΰ 
787 αί Ιγκύχλιοι, δι’  ών Ικλήθησαν νά συνέλθωσι περί τύν Σεπτέμβριον είς τήν 
άρχαίαν Ικείνην τής Βιθυνίας πόλιν, προς συγκρότησιν τής Ιβδόμης οικουμενικής 
συνόδου, δσοι άπεφασίσθη κατά τά ανωτέρω νά κληθώσιν. 'Ο  πάπας Άδριανός εδωκε 
τήν συναίνεσιν αΰτοΰ είς τήν μετάθεσιν ταύτην, οΐ δέ ήδη άπελθόντες εκ Κωνσταντι- 
νουπό?.εως πρεσβευτοί αύτοΰ Ιπέστρεψαν αΰθις είς τήν πρωτεύουσαν ταύτην και 
Ιν άρχή Σεπτεμβρίου οπήλθον έκεΐθεν μετά τοϋ πατριάρχου Ταρασίου καΐ τών 
λεγομένων άνηπροσώπων τών τριών ανατολικών θρόνα>ν είς Νίκαιαν, δπου Ιν 
τψ μεταξύ είχον συρρεύσει πολλοί Ικ τών προσκ/.ηθέντιυν. ΙΙρός ασφάλειαν τής 
σννελεύσεως καΐ Ιν άνάγχη προ; σωφρονισμόν τών άντιδοξούντων εστειλεν ή βασί­
λισσα είς τήν πόλιν Ικείνην και περί αυτήν ίκανά έκ τών νεωστι στρατολογηθέντων 
ταγμάτων, δύο δέ αξιωματικοί, δ άρχηγός τής βασιλικής φρουράς ΙΙετρωνάς καΐ 
ο λογοθέτης τοϋ στρατιωτικού λογοθεσίου ( ')  Ιωάννης, Ιπετράπησαν νά παρενρίσκων- 
ται Ιν δνόματι αυτής είς τάς συνεδριάσεις. Και ύπετίθετο μέν υτι ή σύνοδος προεδρεύε­
ται ύπότών πρεσβευτών του πάπα Ρώμης, οϊτινες και Ιν άρχή τών πράξεων και Ιν ταΐς 
ύπογραφαϊς τήν πρώτην Ιπεΐχον τάξιν, πράγματι δμως αί συζητήσεις διηυΟύνοντο υπό 
τοΰ Ταρασίου, όχι μόνον διότι εΐχεν άσυγκρίτιρ πλειοτέραν Ιπιτηδειότητα ή αί δύο 
άντιπρόσωποι τοΰ άρχιερέως τής Δύσεως άλλα και διότι ό είς Ιξ αύτών, δ άοχιπρεσβύ- 
τερος Πέτρος, ουδόλως Ιγίνωσκε τήν έλληνικήν, Τή 24 Σεπτεμβρίου συνεκροτήθη 
ή πρώτη συνεδρίασις, είς ήν άπηγορεύθη κατ’  άρχάς νά παρενρεθώσιν οί αρχιερείς δσοι 
δεν Ιδή/ωσαν Ιγκαίρως το υπέρ τών εικόνων φρόνημα αυτών. Ήρχισε δέ ή συνεδρία- 
σις διά συντόμου λόγου τοΰ Ταρασίου, οστις εξήγησε τίνος έ'νεκεν διελύθη ή προη­
γούμενη σύνοδος και κατέδειξε τύν σκοπόν δι’  δν Ικλήθη ή παρούσα. Τότε εγερθείς 
Γι επίσκοπος Κύπρου Κωνσταντίνος Ιξητήσατο παρά τής συνελεύσεως νά έπιτρέψη συγ-
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(') Ήτοι τοΰ γραφείου (τοΰ ύπουργείου κοδ' ήμας) το 
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λογοϋίτο εοΰ ητρατοϋ. Περί 
ίχείφ τόπφ ιέν τζι



'/νιόμην εις τονςμετονοήσαντας Ενεκα τής πρητέρας αυτών σκανδαλώδους διαγωγής Ιπι- 
σκοπους, Ις ών ανέφερεν δνομασιΐ τρεις, τόν Ά γκυρα; Βασίλειον, τόν Μύρων θεόδω,ιον 
κα'ι ΐύν Άμορίου Θεοδόσιον. Ί Ι  πρόιασις ήιο ποράδθ;ος, διότι ή σύνοδος δέν είχεν 
ΕΪσέτι Ιαιληφθή τοΰ ζητήματος ΰπερ ηροέκειτο νά λυΟή κοί ετι δλιγίότερον είχε κητα- 
δικάτει την κατόργησιν τής τών εικόνων προσκυνήσεως. Ί Ι  Ικκληαία διείπετο ε’ σέτή
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Ή  Έκατομ,τυλιανή, ναό; έν Πάρψ κτισθεΐ

ύπύ τών ορισμών τής τελευταίας, Ι λ'ι Κωνσταντίνου Ε ', έν Κωνοταντινουπύλει συγ- 
κροτηθείσης συνόδου καί οί όρχιβοεΐς υσοι Ινέμεινον πιστοί είς τούς ορισμούς τής 
συνόδου ταύτη; ουδαμώς ήδυναντο νά λογισθώσιν ώ ; άμαρτήσοντες' άπ’ Ιναν- 
τίας οι παραβάται τών ορισμών τής συνόδου έκείνης επρεπε μάλλ.ον νά ύπολη- 
φθώσιν ώς παρά τά κεχονονισμένα πολιτευθέντες. Ά /Λ ά πάντα δσο κατά την Ινεστώσαν 
σύνοδον Ιγένοντο χαΐ ιδίως τά κατά την πρώτην αυτής συνεδρίασιν διαπραχθέντα 
μαρτυροΰσιν οτι ουδεμία Ιπετράπη έλ.ευδέρα συζήτησις, δτι τά πάντα ήσαν προαποφα­
σισμένα είς τρόπον τοιοϋτον, ώστε ούτε τό πρόσχημα τούλ/ίχιστον τής διοσχίψεως 
καΐ άποφάσεως Ιτηρήθη, άλλά το ζήτημα Ιξελήφθη ώς Ικ προοιμίου λελυμένον.

Τφ  όντι, άμα ώς Ιγένετο ή πρότασις τοΰ επισκόπου Κύπρου, οί δυο παρά τή 
συνόδφ βασιλικοί Ιπίτροποι, οί Ιν τοΐς πρακτικοίς καλούμενοι άρχοντες, διέταξαν ένα 
τών γραμματέων ν ’ οναγνώστ) επιστολήν τών βασιλέων Κωνσταντίνου χοΐ Ειρήνης 
προς τούς άΟροισΟέντας άγιωτάτους Ιπισκόπους, δι’  ής έν άρχή μέν ελέγετο δτι επιτρέ­
πεται είς πάντας νά έκφέρωσιν έ/.ευθέρως την γνώμην αυτών, Ιν τέλει δμως προετρέ- 
ποντο οί ίερο'ι ιϊνδρες νά καταβάλωσιν είς έδαφος πάσαν καινοτομίαν χαΐ νά καταδι- 
κάσωσιν είς τό πΰρ τής αίωνίου κολάσεως πάντας τούς έτερα διδάσκοντας και δοξάζβν-



τας. Ή  ?ννοιβ τής Ιπιστολής τβΰιης ήτο δσον ίνδίχεται σαφής. Ά φ οΰ  έπε(3άλλετο 
είς τήν σννοδον τύ χαΟήχον νά ψηφίσχι την άνοστήλωοιν τών εΙκόνων καΐ νά Ιπι- 
βάλχι τάς αύστηροτέρας τών Ικχλησιοσίΐκΐ)ν ποινών κατά των έτεροφρονουντων, οΰδε- 
μία Ιπετρέπετο όμολογουμένως ΙλευΟερίο γνώμης. Τύ πολύ ή σύνοδος ήδύνοτο νά συγ­
χώρηση τούς μετανοήσαντας καΐ τοΰτο ίπροξεν ώς προς τούς τρεις προμνημονενθέντος 
δ.τισκόπους, οΐανες άναγνόνιες τήν επιβληθεΐσαν αύτοΐς δμολογίαν, έν ή έπανειλημμέ- 
νως διεβεβαίουν τήν προς τάς εΙκόνσς πίστιν αύτών, Ιγένοντο δεκτοί εις τήν σύνοδον. 
Τότε παρέστησαν και έτεροι Ιπίσκοποι Ιξ Ικείνων δσοι εχλήθησαν μέν κοί προσήλθον 
είς Νίκαιαν άλλ’  ως ύποπτοι κακοδοςίας δεν έγένοντο άμέσως δεκτοί, έξ ών δνομαστί 
δέν άναφέροντοι είμή έπτά' ό Νικαίας 'Υπότιος, δ Ρόδου Λέων, ό ΙΙεισιδίος Γρηγό- 
ριος, ετερος Γρηγόριος ό Πεσσηνοΰντος, έτερος Λέων δ Ίκονίου, 6 'Ιεραπόλεως Νικό­
λαος και τρίτος Λέων ό Καρπάθου, οϊτινες προέτειναν νά δώσωσι τήν αυτήν ομολογίαν 
πίστεως, Ιάν άξιωθώσι τής αυτής συγγνώμης. Το περίεργον είναι δτι, ένφ ο? πρώτοι 
έγένοντο δεκτοί αμα δηλώσοντες τήν μετάνοιαν αυτών, περί τών δευτέρων Ιξερράγη 
μακρά και πεισματώδης συζήτησις καθ’ ήν προετέθη εις μέσον τό ζήτημα δν οί Ιν 
τοΐς προηγουμένοις χρονοις κατά τών αιρέσεων Ικδοθεΐσαι διατάξεις δέν έφηρμόζυντυ 
και είς τήν προκειμένην κβ'ι δν Ιπιτρέπεται νά δοθή συγγνώμη είς τούς περί ών 
δ λόγος Ιπισκόπους. Οί καιηγορούμενοι άπήντησαν εύλόγως δτι τά περί τών προηγου­
μένων οίρέσεων δρισΟέντα δέν είναι δυνατόν νά έφαρμοσθώσιν είς αυτούς, διά τόν 
λόγον δτι, δφ ’  ής ήρχισον ν ’  άνατρέφωνται καί νά παιδεύωνται, ούδεμίαν δλί.ην δόξαν 
’ήκουσαν ώς κύρος εχουσαν εΐμή τήν δόξαν ήν μέχρι τής στιγμής ταύτης έπρέσβευον. 
Ούδέν ήττον είς τών λεγομένων επιτρόπων τών ανατολικών θρόνων έπέμενεν δτι 
ή παρούσα αϊρεσις είναι πονηρότερα πόσης άλλη; και δτι ?έν ήτο πρέπον νά Ιπιτροπή 
είς τούς αμαρτωλούς εκείνους να έδρεύσωσιν εν τή συνόδφ. Ά λλ ’ οί περ’ι τόν Ταρά- 
σιον μετριοκεροι πατέρες δπήτησαν τήν παραδοχήν τών κατηγορουμένων, ήν ΙπΙ τέλους 
έψήφισεν ή σύνοδος, άναλογισαμένη όρθώς δ η  ήθελεν είναι δτοπον νά πολιτευθή ώς 
προς τούς Ιπισκόπους τούτους άλλως ή δπως Ιπολιτεύθη προς τούς πρώτους.

Κατά τάς τρεις έπομένας συνεδριάσεις άνεγνώσθησαν καί Ισυζητήθησαν αΐ έπιστο- 
λαΐ τού πάπα Άδριανού καί αί έπιστολαΐ τού Ταρσσίου πρύς τούς τρεις πατριάρχας 
τής Ανατολής καί τό τόπον Ιπέχον πληρεξουσιότητος τού Θωμά καί τού Ίωάννου 
έγγραφον μοναχών τινων τής Ανατολής, περί ού έί.άβομεν δφορμήν νά εϊπωμεν όλίγας 
νινάς λέξεις άνωτέρω. Είναι άξιον σημειώσεως δτι έν τφ  κειμένφ τών επιστολών τού 
Άδριανού, δπερ δνβγνώσθη Ιν τή συνόδφ, δ Ταράσιος ελαβε τήν πρόνοιαν ν ' άφαι- 
ρέση τά χωρία οσα χατεμέμφοντο τήν άπό λαϊκού άμεσον αυτού προχείρισιν' δσο δπή- 
τουν τήν άπόδβσιν τών κτημάτων κοί τών προσόδων τής ρωμαϊκής εκκλησίας και τήν 
δποκατάστασιν τής αρχαίας οδτής δικαιοδοσίας ΙπΙ τών ελληνικών χωρών" δσα εψεγον 
τόν τίτλον τού οίκουμενικού καί Ιξύμνουν τήν αρετήν τού ήγεμονος τών Φράγκων 
Καρόλου. Πλήν τούτων δέ καί τά περί τών πρωτείων τής ρωμαϊκής εκκλησίας έξεδηλώ- 
θησον έν τή έλληνική μεταφράσει πολύ έπιεικέστερον ή δπως είχον έν τφ  λατινικψ 
πρωτοτύπφ. Τούτα δέ πάντα Ιγένοντο διότι δ καιρός μέν δέν ήτο πρόσφορος νά συζητη- 
θώσιν αί αξιώσεις τού πάπα' Ιάν δέ κατεγράφοντο άνευ πορατηρήσεως ουδεμιάς είς τά 
πρακτικά τής συνόδου, ήδύνοτο νά ΰποτεθή δτι έγένοντο δεκταί, έστω καί εμμέσως, 
υπό τής Ικκλησίας, δπερ δ Ταράσιος δέν Ινόει ποντάπασι νά έπιτρέφη. Μόλις δέ άπό 
τής πέμπτης συνεδριάσεως έπελήφθτ) ή σύνοδος τού κυρίου ζητήματος. Καί πρώτον μέν 
άνεγνώσθησαν διάφορο χωρία τής Γραφής κοί τών πατέρων τής Ικκλησίας, δτινα έλο-
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γίζονϊο σΜνηγοοοΰντα υΛέβ τής των εΙχόνων προσχυνήβεως' Ιπειτα άνηρεθησαν οί Απο­
φάσεις τής έπΙ Κωνσταντίνον Ε ’ σννόδου, άνεθεματίσθησαν ώ ; οίβετιχοΐ οί ποτοιάςχαι 
Αναστάσιος, Κωνσταντίνος χα'ι Νιχητας καϊ πάντες οΐ δμόφοονες αΰτών' άποχατε. 
στάθη ή μνήμη τοΰ κατριάρχου Γερμανού χα'ι τού Γεωργίου τοΰ Κνπρίου χα'ι Ιπι 
πδσιν ίχανονίσθη ό περί των είχδνων δρος ώς έξής' «'Ορίζομεν συν άχριβείςι παση χα'ι 
Ιμμελεί^, παραπλησίως τψ τύπψ τοΰ τιμίου χα’ι ζωοποιού σταυρού, Ανοτίθεσθαι τος 
σεπτάς και Αγίας εΙχόνας Ιν ταΐς Αγίαις τού θεού έκκλησίαις χα'ι ίερΛς σχεύεσι χα'ι 
ίσθήσι, τοίχοις τε χα’ι σανίσιν, οΐχοις τε χα'ι δδοΐς (δσφ γορ συνεχώς δΓ εικονικής Ανα- 
τυπώσεω; όρώνται, τοσοΰτον κσ’ι οί ταύτας θεώμενοι διανίστανται προς τήν τών πρω­
τοτύπων μνήμην τβ χα'ι Ιπιπόθησιν) χα'ι ταύταις Ασπασμόν χα'ι τιμητικήν προσχύνησιν 
άπονέμειν (ού μήν τήν κατά πίστιν ήμών Αληθινήν λατρείαν, ή πρέπει μόνη τή θεί(? 
φύσει, Αλλ’ δν τρόπον τφ  τύπφ τοΰ τιμίου χα'ι ζωοποιού σταυρού και τοΐς αγίοις 
εΰαγγελίοις κα'ι τοΐς λοιποΐς ίεροΐς Ανοθήμασι) χοΐ θυμιαμάτων καί φώτων προσαγω­
γήν προς τήν τούτων τιμήν ποιεΐσθαι, καθώς χα'ι τοΐς Αρχαίοις εύσεβώς εϊθισται. 
ή γάρ τής εΐκόνος τιμή επ'ι τό πρωτότυπον διαβαίνει καί ό προσχννών τήν εικόνα 
προσκυνεΐ εν αυτή τού Ιγγροφομένου τήν ΰπόστασιν>.

Ό  ορος οότος, εΐ καί μετ’  ού πολύ κατηογήθη πάλιν, επειτα δμως έπεχράτησεν Ιχ 
νέου χα'ι Ισχύει μέχρι τής σήμερον έπί τού ζητήματος τών εΙκόνων παρ’ ήμΐν τε χαί 
Ιν τή ρωμαϊκή Ικκλησίφ' οΟεν Ιπιστήσωμεν ίπί μικρόν τήν προσοχήν Ινταύθσ. 'Ο  δρος 
τής Ζ ’ οίκονμενιχής συνόδου δεν καθιέρωσε τήν λατρείαν τών εικόνων, Απαγε Απ 
ίναντίας ρητώς Απηγόρευοε πάσαν προς αυτός λατρείαν, ήτις έπρεπε μόνη τή Οείφ 
φύσει. Διέταξε δέ Απλώς τήν ανάρτησιν τών εΙκόνων, ϊνα οί ταύτας θεώμενοι διο- 
νίσταντοι προς τήν τών πρωτοτύπων μνήμην τε καί Ιπιπόθησιν. Ή  διαταξις αυτή 
χαθιέρωσεν Αρχήν συνφδουσαν προς τήν εύλάβειαν ήν ή Ιχχληοία ήμών Απονέμει εις 
τούς πρωταγωνιστάς τής χριστιανικής πίστεως καί προς τήν Ασθένειαν τής Ανθρώπι­
νης φύσεως, ήτις έχει χρείαν τοιούτων έξωτεριχών σημείων, ινα μή λησμονή τά αντι­
κείμενα Ικεΐνα τής εύλαβείας. <·'Υπόμνημο γάρ Ιστιν είχών, είπε χάλλιστα ό Ιωάννης 
ό Δαμασκηνός· καί δπερ τοΐς γράμμασι μεμυημένοις ή βίβλος, τούτο χαί τοΐς Αγραμ- 
μάτοις ή εΙκών· χαί δπερ τή ακοή ό λόγος, τούτο τή δράσει ή εΐχών' νοητώς δέ αύτή 
Ινούμεθα^. Οί διαμαρτυρόμενοι δεν παραδέχονται τήν Αρχήν τούτην Ιν τή Ικκλησίρ 
αύτών, Αλλά δεν δύνανταν εΰλόγως νά Αποδοχιμάσωσιν αύτήν καθ’ δλοχλ.ηρίον, Αφο- 
ρώντες μάλιστα είς τον Ιδιάζοντα χαρακτήρα έθνών τινων χαί Ιξαιρέτως τών μεσημ­
βρινών Ιθνών, παρ’ οίς, ώς πσλλάκις εΐπομεν, ή λογική δύναμις ουσα Ασθενεστέρα τής 
φανταστικής δεΐται τού υποβοηθήματος Ικείνου, ϊνα δΓ αυτού, ώς διά κλίμακάς τίνος, 
προσανοβαίνη μέχρι τοΰ ύπερτάτου δντος. Είναι Αληθές δτι δ δρος περιέχει χα; τινας 
δευτερεούσας διατάξεις, αϊανες Αφ’ ενός μέν είναι δεκτικοί παρεξηγήσεων ώς πρός τήν 
τιμήν τήν άποδοτέαν είς τάς εΙχόνας, ά φ ’ Ιτέρου δέ ήδύνοντο νά μή περιληφθώσιν 
Ιντός τοΰ δρου χωρ'ις νά Ιλαττώσωσι τήν Ιπντυχίαν τοΰ σκοπού εις δν Απέβλεπεν 
ή σύνοδος· τοιούται είναι ύ Ασπασμός, ή προσχύνησις, ή προσαγωγή θυμιαμάτων χαί 
φώτων, ών ενεκεν οί Απλούστεροι τών ανθρώπων εύχερώς Ιξολισθαίνουσιν είς τήν 
λατρείαν εκείνην ήν αύστηρότατα Απηγόρευσεν δ προκείμενος δρος. Πλήν τούτου 
ή σύνοδος δΓ ετέρων αυτής διατάξεων Ανενέωσεν Ιθιμά τινα, τών δποιων ή Ικτέλεσις 
ήτο δεκτική πολλών καταχρήσεων ώρισε λόγου χάριν Ιν τφ  Ιβδόμφ αυτής κανόνι οτι, 
επειδή οί χρισαανοκατήγοροι «καί έτερό τινα έθη ηορελελοίπασιν, δ  χρή Ανανεωθήναι>, 
διά τούτο <δσ,)ΐ σεπτοί ναο’ι κοθιερώθησον Ικτός Αγίων λειψάνων μαρτύρων, δρίζομεν



εν ουΓοϊξ κατάθεσιν γενέσϋαι λειψάνων μεγά καΐ τί|ς ουνήΟους ευχής»· Ινφ εχτοιε οΰβε. 
μία υπήρχε βείίαιΰιης .·ίεοι τής τών λειψάνων τούτων γνησιότητος. Ά λλ ’ ή σύνοδος, 
άφοΰ διεστειλεν επιμελώς τήν τιμητικήν πςοσκύνησιν άπύ τήν λατρείαν καί ρηιώς 
άπηνόρευοε τήν λατρείαν τών εΙκόνων τών αγίων και τών μαρτύρων, Ινόμισεν οτι 
προέλαβεν ουτω πάντα παρεξηγήσεως κίνδυνον και ΙστοχάσΟη ήδη συνετόν νά διατη 
ρηση άρχαΐα τινα τής Ικκλησίας Ιθη, τών οποίων ή κατάργησις, καθ’ δ προοβάλλουσα 
προαιώνιους ?|εις τοΰ χριστιανικοί πληριόματος, ήδύνατο νά δώση άφορμήν είς πολ- 
λήν τών πνευμάτων ταραχήν. Σημειωτέον προσέτι δτι καΐ Ιν τφ  δρφ δμιλοϋσα περί 
ασπασμού κο'ι προσκυνήσεως καΐ θυμιαμάτων κα'ι φοιτων προσαγωγής καί έν τφ ζ ' 
κανόνι έν φ λόγος γίνεται περί τής καταθέσεως τών αγίων λειψάνων ή σύνοδος χαρα- 
κτηρίζει έπανειλημμένως ταΰτα πάντα ώ ς έθη άπλά.

II σύνοδος συνεπλήρωσε τό Ιργον αύτής έντος Ιπτά συνεδριάσεων ή μάλλον έντος 
τών τριών τελευταίων, διότι αί πρώται τέσσαρες, ώ ς εϊδομεν, κατηναλώθησαν είς ζητήματα 
προεισαγωγικά. Ή  δέ όγδοη καί τελ.ευταία συνεδρίασις, ήτις Ιγένετο κατά μήνα Νοέμ­
βριον, συνεκροτήθη ουχι πλέον έν Νικαίρ. άλΛ’ έν Κωνσταντινουπόλει, διότι ή Ειρήνη 
ηθέλησε να περιποίηση δ<?ον ενδέχεται πλειοτέραν λαμπρότητα και Ιπισημότητα εις τάς 
πράξεις τής συνόδου.ταυτης, κυροΰσα αύτάς καΙ άνακηρύττουσα έντος τής βασιλίδος 
τών πόλεων. Διετάχθησαν δέ τά πάντα είς τρόπον ώστε νά μή συμβή διατάραξίς τις 
τής συνεδριάσεως, ανάλογος τής κατά τύ προηγούμενον έτος γενομένης. 'Ο  !Σταυράκιος 
είχε συμπληρώσει την στρατο/.ογίαν και τον οργανισμόν τοΰ νέου στρατού, τοΰ οποίου 
πολυάριθμα τάγματα έστάθμευον Ιν Κωνσταντινουπόλει. 'Ο  δχλος ήτο υπέρ τής συνό­
δου, αί δέ άνώτεραι τάξεις δεν ήδύναντο ν ’  άναπράξωσιν είς τήν ΰπέροχον εκείνην 
δύναμιν τύσψ μάλλον ΰσψ προκειμένου περί μιας μόνης συνεδριάσεως ουδέ καιρόν 
Είχον να παρασχευάσωσι σπουδαίαν άντίπραξιν. Ό θεν  δ πατριάρχης Ταράσιος και οί 
περί αυτόν Ιπίσκοποι μετέβησαν Ιν άρχή Νοεμβρίου είς Κωνστανανούπολιν, κατά ρη- 
την τής βασιλίσσης πρύσκλησιν και συνήλθον είς Μαγναύραν, δπου πορέστη σύμπασα 
ή πόλις καί πάντα τά στρατιωτικά τάγματα. 'Ομιλήσαντος προ πάντων τβύ πατριάρ- 
χου, οί συνοδικοί άνεβόησαν θριαμβιχώς «νέου Κωνσταντίνου και νέας Ελένης αιώ­
νια ή μνημη 1 » καί τότε άνεγνώσθησαν οί κανόνες τής συνόδου, 22 τόν άριθμίΐν, και 
άνεθεμοτίσθησαν οί έτεροδοξούντες. Μετά δέ ταύτα ό πατριάρχης καθυπέβαλεν άντί- 
γροφον τών κανόνων, τό όποιον υπέγραψαν δ τε βασιλεύς και ή μήτηρ αυτού καί 
επειτα παλιν άπέδωκαν είς τόν πατριάρχην διά τον Στουρακίου. Νέαι έπευφημίαι Ιπε- 
σφράγισαν τήν συνεδρίασεν τούτην. 'Η  Ειρήνη μεγαλαυχούσα έπί τφ  κατορΟώμοτι 
έπεδαψίλευσε πολυτελή είς τούς επισκόπους δώρα, δ δέ Ταράσιος έσπευσε ν ’  άναγγείλη 
τά γενόμενα είς τόν πάπαν. Τότε προς τοΐς ά/Αοις ή Ειρήνη διέταξε νά σχεδιασθή 
ούθις διά ψηφιδίων ΙπΙ τής πύλης τής Χολκής ή τοΰ Σωτήρος εΙκών, ήτις ά'λλοτε άπο- 
τελοΰσα χαλκήν στήλην είχε καθαιρεθή έπί Λέοντος Γ ' (Βιβ. Γ  Κεφ. Β ’ τοΰ παρόντος 
τόμου). Η τής είκόνος ταυτης άνέγερσις Ιγένετο μετά πορατάξεως ικανής καί, ϊνα 
διαιωνισθή ή μνήμη τοΰ γεγονότος, επεγράφη Ιπι τής πύλης· ήν κ α θ ε ί λ ε  π ά λ α ι  
Λ έ ω ν  δ δ ε σ π ό ζ ω ν ,  έ ν τ α ΰ θ α ά ν ε σ τ ή λ ω σ ε ν  Ε ιρ ή ν η .

Ά λλ ’ ή άγαλλίασις αυτή δεν διήρκεσε πολύ, 'ίνα  έπιτύχη ή διά τής Ζ ' οικουμενι­
κής συνόδου άναστηλωσις τών είκύνων, εΙχον ένωΟή αί δύο Ικ τών τριών προαναφερ- 
θεισών μερίδων, ή άρκουμένη είς μόνην τήν κατάργησιν τής Ικκλησιαστικής μετορρυ- 
θμίσεως ής προΐστατο ο Ταράσιος, καί ή Ιπιζητβΰσα τήν άνόρΟωσιν τώ\ ε1κόνυ)ν, ώς

^  _  ΑΡΧΗ ΤΗΣ ΠΑΛΗΣ ΤΩΝ ΜΟΝΑΧΩΝ ΚΑΤΑ ΤΟΥ ΤΑΡΑΣΙΟΥ
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πςώτην βήμα προς την όλοσχβρή τής μεταρρυθμίσεως άνατςοπήν, ής προΐστατο 
β Σιαυρ<ίχιος. Λί δύο αυται μερίδες, συμπράξαααι ώ ; προς τύ ζήτημα εις δ σννε- 
φο)Υθυν, χατέβαλον την τςί- 
την. 'Ά μ ο  δμο>ς επιτνχονσαι 
την λύσιν τοΰ ζητήματος τού­
τον, διεφιίινη'ταν, διότι οί μέν 
περί τύν Ταράσιον επρέσβευον 
ΰτι δέον νά άρχεοθώσιν εις 
τα νπό τής Ζ ’ οΐχονμενιχής 
συνόδου αποφασισθέντα 
περί τον Στανράκιον Ι| Ιναν 
τίας Ιφρόνονν ϋτι πρέπει 
πρββώσι περαιτέρω και 
χαταργήσωσι πάσαν τήν με 
ταρρύθμισιν. Εντεύθεν αί 
δύο αύτσι μερίδες περνήλΟον 
εις ρήξιν, ήτις κατά μικρόν 
άπέβη δεινότατη και ΐπΐ τέ­
λους ίπήγαγεν αί’θις τόν θρί­
αμβον τής ολοσχερούς μεταρ- 
ρυθμίσεως. Έ ν  πριότοις οί 
μονάχοι ήλεγξαν τον Ταρά- 
σιον διά τήν ευκολίαν μέ 
τήν οποίαν ό μετριοπαθής όν­
τας ονήρ άποκατέστησεν είς 
τούς θρόνους αυτών οπαντος 
τους αρχιερείς, υσοι διατελέ- 
σοντες άλλοτε οπαδοί τής 
μεταρρυΟμίσεως άπεδέχθησαν 
νϋν τήν νέαν των πραγμάτων 
χατάστασιν. Και οϋτη μέν 
ή ερις κιιτέπαυσε μετά μι­
κρόν, διότι ό Ταράσιος άντι- 
προετεινε τήν άπόφασιν τής 
συνόδου τήν άποδεςαμένην^ 
πάντας τούς μετανοήσαντας 
αρχιερείς. Ά λλ ’ οί μοναχοί, 
οϊτινες ήθελον νά Ιξοντώσωσιν

Κάρολος ϋ μέγας (ΕΙχων

εί δυνατόν, δλους τούς έτεροδοξοΰντας, δέν ήδύναντυ 
να ύποφέρωσι τήν πρός τούτους ανοχήν τοΰ Ταροσίου. "Οθεν κατηγόρησαν πάλιν τον 
πατριάρχην οιι πολλούς αρχιερείς, περί ιόν έλέγετο δτι σιμωνιακώς εχειροτονήθησαν. 
έτιμ όρησε δ ι’ ετησίου μόνον επιτιμίου, μεθ’ δ ΙμελΛον νά άναλάβωσι τό αξίωμα αυτών 
παρα τούς κανόνας. Ο πατριάρχης κατ’ άρχάς ένδοιάσος ολίγον ήρνήθη δτι Ισκόπει νά 
άπηκατάστήση τους τοισύτους, επειτα δμως, συνευδοκούσης, ώς φαίνεται, τής βασιλίσσης, 
συνελειτούρ/ησε μετά τών τιμωρηΟέντων, άφοΰ ειελείωσε τό ?τος τοϋ Ιπιτιμίου αυτών. 
Οί καταπτοηθέντες εκ τούτου μοναχοί δέν έδειξαν πολλήν εις το φριίνημα αυτών ιγκορ-



τέοΊοιν" διόϊΐ, άφοΐ3 χαϊ€χραύγασβν κατά τών γενομένων επί τφ  λόγν δ η  παοε[}ίαζον 
δλας ϊάς Ικκλησιασηκάς διατάξεις, αφού προσέβαλον και αυτήν την σύνοδον, τής 
δποίας αΐ εξηγήσεις Ιφαίνοντο κυροΰσαι την άνοχήν εκείνην" άφοΰ ίσχυρίσΟησαν δτι, 
επειδή ή παπική έπικύρωσις δεν έπήλθεν Ιτν, ή δέ Ικπροσώπησις τών ανατολικών θρό­
νων ήτο άμφίβολωτάτη, ή σύνοδος δεν ήτο οίκουμενική άλλα τοπική, επειτα είς 
τών έπιφανεστέρων άντιπάλων τοϋ Τορσσίου, Θεόδωρος δ Ιπιλεγόμενος Στουδίτιις, 
τον όποιον άπο τοΟδε βλέπομεν Ιπι μακρύν πρωταγωνιστοΰντα τής μοναχικής μερίδος, 
εδόχθη χειροτονίαν παρ’ αΰτοΰ, σννεβιβάσθη προς αυτόν ώς προς το ζήτημα τής
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Ύ.τογρας

σιμωνίας και ΙπείσΟη δτι ή Ιν Νικαίςι σύνοδος ήτο οΙκουμενική, οδχι δέ τοπική, ώς 
προς ολίγου Ιβεβαίου. Έ ν  τούτοις είναι βέβαιον δτι, άν, ϊνα θεωρηθή ή σύνοδος 
αύτη ώς οικουμενική, άπητεϊτο προς τοΐς άλλοις καί ή τοΰ πάτα κύρωσις, οί άμφι- 
σβητοϋντες τον οικουμενικόν χαρακτήρα τής συνόδου εΐχον μέχρι τινύς δίκαιον, 
διότι ή έπικύρωσις Ικείνη άνεβλήθη Ιψ’ ίκανόν χρόνον.

Τψ δντι, 5ν και ή έκκλησιαστική ειρήνη μεταξύ Ανατολής κοί Δύσεως έφαίνετο 
άποκαταστοΟεΙσο διά τής παρ’ ήμΐν άναστηλώσεως τών εικόνων, ΰπήρχον όμως διάφο­
ροί τινες Ιτι μή συμβιβασθεΐσβι και προ πάντων ό πάπας δέν έπαυεν έπιδιώκων τβ 
συνδρομή τών Φράγκων τόν μέγαν σκοπόν τής (τυγκροτήσεως πολιτικού κράτους, τοϋ 
λεγομένου κοσμικού αυτού κράτους ( ') , έντεύθεν δέ ύπεΟάλποντο αΐ διενέξεις και αί 
διχόνοιοι. Ό  Κάρολος ό μέγος είχεν έλθει τετάρτην ήδη φοράν είς τήν Ιταλίαν κατ’ 
αύτό έκεΐνο τό έτος καθ’ δ ή Ειρήνη συνεκρότει τήν Ζ ' οικουμενικήν σύνοδον καί 
είχεν άπαγάγει μεθ’ Ιαυτού είς Γαλλίαν τόν υιόν τοϋ δουκός Βενευέντου Άρνχιδος, Ιξ 
ο ί  δ δούξ ούτος δεινώς προσεβλήθη. "ΟΟεν, άμα άναχωρήσαντος τοϋ Καρόλου, έπεμψεν 
ό Ά ριχις πρέσβεις είς Κωνσταντινούπολιν προτείνων οϋτός μέν ν ' άναγνωρίση τήν 
ελληνικήν κυριαρχίαν Ιδρεύων έν Νεαπόλει, τό δέ Βενεύεντον νά ποραχωρήση είς τόν 
’ Αδαγλιν έκεΐνον δστις πρό καιρού, ώς γνωρίζομεν, διβτέλει πρόσφυξ έν Κωνσταντι- 
νουπόλει, μετωνομάσθη θεόδοτος κοί ίπέσχετο πάντοτε νά έξελληνίση τούς Λομ-

(') Τοϋ έν Ρώμη δηλονότι και έν βύρβίρ πεβί τούτην περιοχή παπικού κράτους, οίτινος 
τάς βάβίΐς έύηκεν ό φράγκος ήγεμών Πιπίνος, έλευθερώοας τήν είρημένην χώραν άπό τών 
Λογγοβορδίων καί ύί'ις ούτήν ύπό τήν προοτιιυίαν τοϋ πάπα, ούχί ό μέγας Κωνσταντίνος, ώς 
ισχυρίζονται οΐ έν τή παπική Ρώμη, δστις δήθεν μεταθεΐς τήν πρωτεύουσαν είς Βυζάντιον τήν 
Ρώμην τήν άρχαίαν κοτέλιπβν *!ς τόν πάπαν.



βαρδούς, έκν Ιδίδετο βΙς αύϊόν άιιοχρώσα βοήθεια. Προ εατά Ιτών ή ΕΙρήνη προ- 
ιιαραοχευαζομένη τότε νά ν.ατοβάλι;) τήν έκκ/.ησιαστιχήν μεταρρόθμισιν και εχουσα 
άνσγκην προς τοΰτο τής συνδρομής τοϋ πάπα καΐ των Φράγκων εθυσίασεν δλο τα άλλα 
συμφέροντα τον κράτους χάριν τοϋ σκοπού εκείνου, έγκατέλιπε τούς Λομβαρδούς, προσ· 
ήγγισε προς τόν πάπαν και τον Κάρολον τον μέγον καΐ εμνήστευσε τον υιόν αυτής 
Κωνσταντίνον μετά τής θυγατρός του ήγεμόνος των Φράγκων, ήτις έκολεΐτο υπό τών 
ήμετέρων Έρυθρώ ( ') . Ά λλα νΰν, δτε εΐ^ε ψηφισθή ή τών εικόνων άναστήλωσις, 
ή Ειρήνη ενόμισε πρέχον νά έπανέλθα ε'ις τήν άρχαίαν τοϋ κράτους πολιτικήν, προς 
τοΐς άλλοις καί διότι ή μερις τοϋ Ταρασίου Ιπεμενεν είς τσΰτο, ή 8* ΕΙ^ηνη β»ν ι·θ β - 
νετο τήν ανάγκην νά μή δυοαρεστήση τήν μερίδα ταϋτην, ήτις ήτο φυσική αυτής σύμ­
μαχος έν τή ένδεχομένη πάλη εϊτε προς τούς Λκρως μεταρρυθμιστάς είτε προς τούς 
άκρως άντιμεταρρυθμιστάς. Δυστυχώς δέν ήρκει νά μετοβάλη πολιτικήν, ϊνα επιτυχή, 
διότι δέν είχε περιορισθή ε’ις τήν τών εικόνων άνοστήλωσιν, είχε συγχρόνως διαλύσει 
τούς παλοιοτράτους τών προτέρων χρόνων, είχε συγκροτήσει στρατόν νέυν άγόμενον 
υπό αξιωματικών άνικάνων, είχε παραλύσει δλην τήν ΰπιιρεσιαν διά τής απο­
πομπής πολλών έμπειρων οπαδών τής μεταρρυΟμίσεως καί νΰν εμελλε νά τιμοι- 
ρηθή, ή μάλλον Ιμε/λε νά τιμωρηΟπ τό κράτος διά τήν τοσαύτην έκείνην άφρο- 
σύνην καί κακοβουλίαν. Προ πάντων ή Ειρήνη διέλυσε τήν μετά τής θυγατρός τβΰ 
Κηρόλου μνηστείαν τού υίοΰ ούτής Κωνσταντίνου, δν συνέζευξε άκοντβ μετά τής 
άρμενίας τό γένος Μαρίας, κατά Νοέμβριον τοϋ 778 (»). Ένταύτψ δέ καίτοι
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(') Καί είναι τό δνομα Ακριβώς ή είς τό έλληνικόν μετάφραο.ς τοΰ φραγκογεςμανικοΰ 
ονόματος τής κόρης Κ υ Ι τ ο ά ί 5.

(·) ΊΙ Μαρία δέν ήτο Αρμενία Αλλά έλληνίς Καιτπαδόκιοοιί. 'Ο Πακορρηγόπουλος Ατυ- 
χώς ουγχεει τό '.Ιρμενιακΰς πρός τό ’ Λυηένιος. Τήν Μαρίαν καλβΙ ό Θεοφάνη; «Κό­
ρην έκ τοϋ ’Λρμβνιοκοϋ», ο δέ Παπαρρηγύπουλος τό Άρμενιακύν Ιξέλαβε καί Ιντοϋδο καί 
αλλού πολλαχοϋ ταυτόσημον πρός τό Μρι,ιε'ήη- Άλλ’ ούχ ούτως έχει τό πράγμα. -Αρμενιακόν 
Ιχαλεΐτο ή Ποντική Καππαδοκία περιλαμβάνουσα καΐ τήν Σινιβ.την. ’Λπό τών χρόνων περίπου 
τοΰ αύτοχράτορος Ηρακλείου, λέγει ό Κωνσταντίνο; ό Πορφυρογέννητος (περί Ηεμ. 3), ή 
Καππαδοκία διηρέδη είς τρία θέματα, α' τήν τοΰ Χαρδιανοί· μετά πρωτευούση; ΚαιΑαρείος 
Κοπ.ταδοκίας, τήν τής δεύτερα; Καππαδοκίας μετά πρωτευούση;, ώς φαίνεται, 'ί'ι·άνων, «τό δε 
κάτω καί πρός «άλασσαν (τόν Εδ|εινον πόντον) έκλήδη Ά οαινιακόν (λέγει δ Κ. Πορφυρ.) 
Γ.ιά τό είναι αί·τό πΰ.ηάιιήςωρον τών ’ .λρμενίων., Ό  αυτός 6έ λέγει οότόθι· «τής δέ Καπ­
παδοκίας, ήτις ι’ονοιιάζετο ’ .Ιρηενιακόν, εΐσί πόλεις ’ .Ιμάόειιι- "Ιβνρα, ΆνιεΑός. >εο- 
κιηδιίρεια. ϊινώπηη. Έκ τούτων λοιπόν καδίσταται ουμφανέστατον ότι τό ’ Λρμεντακόν 
ούδεμίαν έχει σχέσιν εθνολογικήν πρός τούς Ά ρμενΐονς, είναι [ΐάλισεα γνωστόν δτι διηνε­
κές καί Ασπονδον ίφίστατο μίσος μεταξύ ’ Λρμενιακών και ’ .Λρ{«ενίων, Ιδίως έν Κωνοταντι- 
νου.πόλει. Πότε έδόδη τό όνομα Άρυιεντακόν είς τήν πρός Πόντφ Καππαδοκίαν δέν είνα. 
γνωστόν. ·\έγει δέ καί ό Κωνσταντίνος Πορφυρογέννητος' «οίίτε γάρ ό Στράβων ο γεωγράφος 
τής τοιαύτη; έπωνυμίας ΰμνήσ&η, καίτοι Ιίαππαδύκικ; ών τό γένος, έξ Άμοσείας τής πό- 
λεως». Καί ύποθέιει μέν ό Κ. II. ότι ίσως έπί τοΰ Ήοακλείου, οπότε, ώς φαίνεται, έγένετο 
καν ή είς θέματα διαίρβοις τοϋ Κράτους, έδόθη τό δνομα, Αλλ’ είναι γνωστόν ότι καί έπί τοΰ 
Τουστινιανοϋ Λ' καί πρότερον εχι τό όνομα τή; ’ .λριιενίας είχεν έπεκταθή κα'ι είς τινα μέρη 
ιή; Καππαδοκίας. Έντεΰβεν δέ καί ·Αρηϊν»οί τινε; έν τοίς καθ’ ήμός χρόνοι;, ένεκα τής αΟ- 
τή; περί τά ονόματα πλάνης, είς ήν έπεοεν ο Παπαρρηγό.τουλος, ήξίωσαν καί άξιοΰσι δικαιοί- 
ματο έπί τήν έΰνότητα μεγάλοιν καί έπιφανών έλλήνων Καππαδοκών, τοΰ μεγάλου ρήτορος 
Προαιρεοίου, Άρεταίου τοΰ έξόχου Ιατρού καί αϋτοϋ δή τοΰ Στράβωνος. Καί όμως οΐ λεγό­
μενοι '.ΙρΗΓνιιικοί ήσαν Ασπονδοι έχθροί τών Αρμενίων, ή δέ Μαρία ή έκ τοΰ Άρμενιηκοΰ 
κ.·|ρη ήν ούχί Αρμενία, Αλλά Κιιππιιδόκτόόα έκ τής πρός Πόντηι Καππαδοκίας.



τά νϋοσιίλλΒχτα ανιής ταγματα Ιπηϋον ί’ιιτα; δείνας έν Ά σίς; μεν παρά τών ’Λρά- 
(1ων ΐ-πό τόν Οίρατηγόν Διογένην Ιν Θρ<?κη δέ παρά τών Βουλγάρων ΰπο τον 
στρίίττιγόν Φιλητόν, Ιξαπέστειλεν οίιδέν ήττον τψ 789 εΙς τήν χάτω Ιταλίαν τΰν αα· 
χβλλάριον χαΐ λογοθέτην τοϋ στρητιωτιχοΰ Ίωάννην, ϊνα άπο κοινού μέ τόν "Αδαγλιν 
καί τόν πατρίκιον τής Σικελίας Θεόδωρον καταπολέμηση τούς Φράγκους. Είχε δε πέμ- 
ψει προηγουμένως προς τόν “Αριχιν δύο Ιχ Σικελίας άνδρος κομίσαντος αύτφ τόν Ιλ- 
ληνικόν ιματισμόν ον ώφειλε τα περιίίληθή, τό δίπλωμα τού πατρικίου καί τόν τύπον 
καθ ον εδει να κείρη τήν κόμην αυτού. Μετ’  ολίγον δμως αποθνήσκει ύ "Αριχις, οί 
δέ βενευεντΐνοιδχι μόνον δεν έδέχθησαν τόν ελληνικόν στρατόν άλλα καί ήτοιμάσθη- 
σαν νά πολεμήσωσιν αυτόν τή συνδρ)μή τών Φράγκων· ουγκροτηθείσης δέ μάχης, 
όστρατηγός Ιω ά ννη ; ήιτηθη καί Ιφονεύθη. Εννοείται δτιόπ άτας εκτοτεσυνεδέθηέτι 
στενώτεοον μετά τοΟ ήγεμόνο; τών Φράγκων, διά τής προστασίας τού όποιου Ιξησφά- 
λιζε και ηύξανε τό εχτλησιβσηκόν αυτού κράτος ( ')  οί δέ ήμέιεροι ήκιστα ήσαν διατε­
θειμένοι ν α.τοδωσωσι τά δημευθέντα κτήματα καί τάς άφαιρεΟείσας διοικήσεις" ό πά­
πας δέν Ιξαπέσιειλεν είς Κωνσταντινούπολιν τήν έπικύρωσιν τής συνόδου" ό ήγεμώ/ 
τών Φράγκων Κάρολος ωργίσθη ωσαύτως διά τήν διάλυσιν τής μνηστείας" Γνεκα λέ 
πάντων τούτων αί μεταξύ Ανατολής καί Δύσεως σχέσεις Ιπί μά//ον -κ<·ί ι ά.'/ον 
διελύοντο.

Έ ν  τή πάλη λοιπόν τούΕη μεταξύ τής μερίδος τοϋ Ταρασίου καί Τιόν εντός καί 
έκτο; τού κράτους άντιμεταρρυθμιστών ή Ειρήνη έτάσσετο μετά τοϋ Ταρασίυυ, δτε αϊ- 
ιρνης Ικινδύνευσεν υπό τοϋ Ιδίου υίοϋ. Έ ν  ετει 790 ύ Κωνσταντίνο; ζ ’ ήτο ήδη εΐ- 
κισιιετή; περίπου, καί δμως ή μήτηρ αΰτοΰ οδδεμίαν έπέιρεπεν εις αυτόν πραγματι­
κήν εξουσίαν. Τό μέν δνομα αυτού προετάσσετο τοΰ τής Ειρήνης όνόματος είς απαντιι 
τά ιΐασιλικά διατάγματα καί νομοθετήμκτα" ά/λά κατά τά άλλα τοσούτον ολίγη ήτο 
ή άληΐίή; αυτού δύναμις ώστε, κατά τήν όμο'ο/ίαν τοΰ θεοφάνους, βύδείς Ιτόλμα νά 
συχνάση τω βαοιλεΤ, δλοι δέ προοήρχοντο προς τόν λογοθέτην Στανρίίκιον τόν τά 
.πάντα κατέχοντα. Ιόν Κωνσταντίνον λέγει ό αυτός χρονογράφος ρωμαλέον καί ίκανόν" 
ρωμαλέος ίσως ή ο ,  ικανός δέ βεβαίως δεν άνεδείχθη υπό τών πραγμάτων. Είχεν όμως, 
φαίνεται, τήν συνείδησιν τού εξευτελισμοΰ είς δν κιτεδικάζετο ύπύ τής μητρός καί τήν 
συνείδησιν ταύτην ύπέτρεφον οί είς αυτόν άφωσιωμένοι όλίγοι ά'νδρες, ύ μάγιστρος 
Πέτρος, και οι πατρίκιοι Θεόδωρος δ Καμουλιανός, καί ό Δαμιανός, Ινψ ή πολυάρι­
θμος σπείρα τών πβρι τήν (Ιασίλισσαν αύλικών,ΐυν προΐστατο ό λογοθέτη; Σταυράκιος, 
ώφ^ελούμενοι άπό τήν φιλαρχίαν και δεισιδαιμονίαν τής Ειρήνης, είχαν καταπείθει 
άπ’ εναντίας αυτήν, ώς έκ τών προγνωστικών πληροφορηθέντες ατι ούκ έοτιν ώρισμέ- 
νον παρα θεού νά χβταλάβη ό υιός αυτής τήν βασιλείαν, άλλ’ δτι ή βασιλεία ανήκει 
εις αυτήν Ικ^θεού αυτή δεδομένη. Κατά τό σύνηΟες τά εκατέρωθεν συμφέροντα ύπέ- 
θαλπον τήν εριν, διότι οί περί τόν Κωνσταντίνον άνδρες ήλπιζον δτι αυτού άρξαντος 
θέλουσι περιέλθει είς χείρας αυτών άπαντα τά ώφελήιιατο δσα ένέμοντο οΐ περί τήν 
Ειρήνην και τόν Σταυράκιον. “Οθεν κατέπεισαν τόν νέον βασιλέα ν ’ άρπάση τήν πρώ- 
την Ιπιτηδειαν προς τούτο περιστασιν, ϊνα συίΛαβών τήν βασίλισσαν καί έξορίσας είς
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(') Αότό δηλαδή, οπερ πρό ύλίγοϋ ό ουγγραφεύς ώνόμασε κοσμικόν -χαΐ πολιτικόν 
κράτος τρΟ πάπα, Ένιανϋα (ΐττέφραοι το δνομα πιθανώς έκ τοΰ γερμανικού Κ ί Γ ο 1ι 6 η- 11 κ α £--τό παπικόν κράτος, τό κράτος της .τοπικής Έκκληοίος τό πολιτικόν.
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Σικελίαν, καταλάΐ^π α&τύς την πραγμοτιχν αρχήν. Έ φάνη δέ δοθβΐσα μετ’  ού πολύ 
ή εΰκαιρία αντη, διότι τή 7 Φε^^ροναοίου 790, συμ[ίόντος σεισμού φο[5εροΰ, ή βασί­
λισσα ΙξήλΟε μετά τού υιού αυτής είς τον άγιον Μάμαντα, προάστειον παρά τον λιμένα 
κείμενον, και κμτφκησεν αυτόθι υπό σχηνάς, ώστε οΐ συνωμόται ένόμισαν δτι δύναν- 
ται νά Ικτελέσωσνν ήδη τό βούλευμα αυτών εϋκολο'ιτερον ή Ινόσιρ ή βασίλισσα διέτρι- 
βεν είς τά άσφιιλώς ώχυρωμένα καΐ φρου- 
ρούμενα άνάκτορα. Ά λλ ’ ό Στουράχιβς 
εμαΟε τά μελεταιμενα παρά τών καταοκο.
πων, δ ι ’ ών είχε περιεζωσμένον τον βοσι- ^ ........ <ν——-
/^α κοί ή βασίλισσα προλοβούσα τούς 
φίλους τού υιού αύτής συνέ/.(ΐβεν ούτους, 
τούς έδειρε, τούς εκούρευσε καΐ έπειτα 
άλλους μέν Ιξώρισεν άλλους δέ έφυλάχι- 
σεν εν ταΐς Ιδίαις σύτών ονκίαις. Τον δέ 
υΙόν μετεχειρίσθη ώς άληθή παΐδα, διότι 
έρράπισεν αυτόν και ύβρισε καί περιώρι- 
σεν εφ ’ ίκανάς ήμέρας είς τά βασίλεια.

Ά λλ ’ ένφ άχρι τούδε ή έρις διε|ή- 
γετο μεταξύ τών δύο μερίδων αϊτινες εί- 
χον συμπράξει προς συγκρότησιν τής Ζ ' 
οικουμενικής συνόδου, μικρόν μετά τήν “ Ιί.*-·
αποτυχίαν τής προεκτεΟείσης συνωμοσίας |
άνεμίχθη είς τήν πάλην καί ή μερίς τής^*^^· .
ολοσχερούς μεταρρυΟμίσεως εκπροσώπου- 
μένη πάλιν ΰπό άξιολόγου τίνος τού στρα- 
τού μερίδος. Διότι ναι μέν οί παλαίστρα- 
τοι τής βασιλικής φρουράς και τής φρου-  ̂ ^
ράς τής Κωνσταντινουπόλεως βΐχον δια- » ■ '  ̂
λυθή καί άντικοτασταθή διά νεοσυλλέκτων ^ 
ταγμάτων άφωσιωμένων είς τήν νέον τών 
πραγμάτων κατάστασιν' ώσαύνως καί όλοι 
οί στρατηγοί οί έπί Κωνσταντίνου Ε'
τοσάκις έν τοΐς πεδίοις τής μάχης νικηφορήσαντες, έξοιρέτως δέ ό πάντων δια­
πρεπέστατος Λαχονβδράκΐιΐν, διενελουν, ώ ς ήθέλομεν εΐπει σήμερον, Ιν διαΟεσιμό- 
τητΓ άλλ’ εν τή μικοφ Ά σ ίφ  υπήρχον τάγματα πολυάριθμα, τά όποια Ιξ εγχωρίων 
στρατολογούμενα Ισιρζον το πνεύμα τής καινοτομίας τό ριζώσαν έν ταΐς χωραις εκείναις 
τοσοϋτον ώστε αί άσθενεΐς Ινέργειοι τής Ειρήνης κοί τού Σταυρακιου δέν ΐ|σον ικανοί 
νά κατοστρέψωσιν αυτό διά μιας. Τά άρμενιακά τάγματα προ πάντων καί τά τών 
Κιβνρραιωτών ουδόλως μετέβαλον τό όρχαΐον φρόνημα καί Ιξηκολούθουν μαρτυ- 
ροΰντα είς πάσαν περίσταοιν δτι ένεκα τού φρονήματος Ικείνου ένεφορούντο υπό τών 
γενναιοτέρων υπέρ τής πίστεως καί τού καθήκοντος αυτών αίσθημάτων. Προ μικρού έτι 
οί Κιβυρραιώτοι Ιδωκαν δείγμα άξιομνημόνευτον τής στρατιωτικής αυτών τόλμης και 
τής προς τήν πίστιν άφοσιώσεως. Τήν ήγεμονίον τών Α ράβων εΐχεν άναλαβει προ 
τετραετίας δ πολυθρύλητος Άαρούν, ου έλάβομεν ήδη άφορνιήν νά μνημονεύσωμεν 
καί δστις έμελλε ν'άναδειχθή παρά τοΐς ΜωαμεΟανοΐς οΰδέν ήττον μεγαλιίινυμος ή
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ό Κάρολος «αριι τοίς χρισηανοΐς ΐή ; Δυσεως. Έ ν  τελεί δέ τοΰ 790 προσέ[ίαλε δια πιό- 
λου Ειτχυροί τήν Κύπρον χαι ά̂ .λα παράλια τοΰ κράτους και άπήρχετο συνεπαγόμενος 
πολλούς αιχμαλώτους, Ινψ ό Ιλληνικός στόλος όλόκλ.ηρος διετέλει παροτεταγμένος μι:ν 
Ινω.τιον αυτού άλλ’ άπραχτων. Τότε ό τών Κιβυρραιωτών στρατηγός Θεόφιλος, μη 
δυνηθεις νά υποφέρχι τό όνειδος τούτο, έξώρμησεν ίπΐ τους πολεμίους μετά τής ύπ’ 
αυτόν μοίρας και ήγωνίσΟη τοσοΰιον περιφανώς ώστε, οτε έπι τέ/.ους Ινδούς είς η'|ν 
υπεροχήν τών αντιπάλων χίχμαλωτευθη κσΐ άπήχθη πρός τον Άσρουν, ό χαλίφης θαυ- 
μάζων τήν άρετήν τοΰ άνδρός προσεπάθησε νά προσοικειωβή αυτόν διά δο'>ρων και 
υποσχέσεων χαΐ νά προσλά[5η εις τήν Ιδίαν υπηρεσίαν. Ά λλ ’ ό γενναίος χαΐ χρηστός 
Θεόφιλος άπεκρουοε τήν προσφοράν, περιεφρόνησεν επειτα τήν απειλήν και τελευταϊον 
υπέστη τον διά τοΰ ξίφους θάνατον, πριίτιμήσας νά γίνη μάρτυς τών πεποιθήσεων 
αΰτοΰ μάλ/.ον ή νά προδιόση αυτός άντ'ι τιμών κοί ώφεΡ.ημάτων.

Ούτως είχον τά πράγματα δτε ή Ειρήνη, μή ευχαριστηΟεΐσο είς τήν ανατροπήν τής 
συνωμοσίας τών περί τον υίόν αυτής αί'λικΰν, ίνόμισεν ό η  θέλ.ει Ιξασφαλίσει Ιαυτήν 
πλειότερον Ιάν απαίτηση παρά τοΰ στρατού όρκον διαλαμ[ίάνοντα δ η , Ιν υσφ αντη ζή, 
ουδέποτε θέλουσιν Ιπιτρέψει εις τον υίόν οΰτή; νά κοταλάβη τήν πραγματικήν Ιξουσίαν. 
χαι ουδέ εις τούτο άρκουμένη ήρχισε νά προτάττη τοΰ ονόματος τοΰ υίοΰ τό ϊδιον 
όνομα εις άπάπας τάς δηαοσίας τής κυβερνήσεως πράξεις. ΚαΙ ή μέν βασιλική φρουρά, 
ό στρατός Θρφκης χαΐ ολίγα τινά τών άνοτοΛίχιΰν ταγμάτων ώμοσαν τον άπαιτηΟέντα 
όρκον άλλά τό πλεΐσιον τηϋ ανατολικοί στρατού δεν ήτο διατεΟειμένον νά υπαχουση 
εις τάς περί τούτου δισταγά;, δτε πρώτον τό άρμενιοχ'ιν σώμα κατεξανέστη κατά τών 
περί τοΰ προκειμένου όρκου παραινέσεων τοΰ στρατηγού αύτοΰ Νικηφόρου, εξ οΰ 
ή Ειρήνη ήναγκάσθη ν* άπυστείλτ) ένα τών επιθεωρητών τοΰ στρατού, ινα επιχείρηση 
άνάχρισιν καί συλλάβχι τους πρωταιτίους. Είναι δέ περίεργον ότι δ ά.τεσταλμένος ούτος, 
τοΰ όποιου τό κύριον όνομα ήτο Αλέξιος, Ιπωνομάζετο Μηυσελέμ και τό έπώνυμον 
αυτού τούτο, όπερ προδήλως ήτο απλή άλλοίωσις τής προφοράς τοΰ ονόματος Μοσίέμ (*), 
μαρτυρεί ότι ή μουσονιλμάνος όιν είχεν Ιπιστρέψει είς τό χριστιανικόν θρήσκευμα ή 
τουλάχιστον έγεννήθη Ιν χ'όρβις μουσουλμανικαΐς. 'Οπωσδήποτε δ Άλ^ξιος οΰ μόνον 
δεν ήδυνήθη νά κτιταταύση τήν στάσιν άλλ’ άνέλ.αβεν εκών ή άχων τήν ήγεμονίαν τοΰ 
στρατού εκείνου, δστις άποβαλών ήδη πάσαν υποταγήν πρός τήν Ειρήνην άνευφήμησε 
μόνον βασιλέα τον Κωνσταντίνον ζ ' .  Τ ό αΰτο δέ έπραξσν άμέσως οί τών λοιπών τής 
μικράς Α σία ς θεμάτων στρατοί, διώξαντες μέν τους στρατηγούς τους οποίους είχον Ιπι- 
βάλει είς αυτούς ο Σταυράκιος καί ή ΕΙρήνη, ταχθέντες δέ ΰπό τούς αρχαίου; αυτών ήγε- 
μόνας, τούς προμάχους τής μετορρυθμίσεως, Ιν οίς διέπρεπεν ό δαφνοστεφής Λαχανοδρά- 
χων. Και τότε τά πλησιέστερα εις τήν πρωτεύουσαν τάγματα συνελθόντα είς Άτρψαν 
έπανέλαβον κοινή γνώμη τήν άπαίτησιν ήν είχον ν ’  άναλ.άβη τήν βασι?.είαν ύ Ινήλιξ 
ήδη γενόμενος Κωνσταντίνος. 'Ο  Σταυράκιος οΰδ’  Ιφαντάσθη ν ’ άντιπαραταχθή μετά 
τών νεοσυλλέκτων αυτού ταγμάτων κατά τών ύπερμάχιον τής μεταρρυθμίοεως, ή δέ 
καταπτοηθεΐσα ΕΙρήνη ήναγκάσθη νά Ιπιτρέψη είς τϋν υίόν αυτής ν ’  άπέλΟη πρός τον 
έν Ά τρφ φ  στρατόν, δστις, άποδεξάμενη; τον νέον βασιλέα έν άνευφημίαις, αυτόν μέν 
Ικύρωσεν αΰτοκράτορα άπεκήουξε δέ τήν τούτου μητέρα. Επειδή τά πόρρω στα-
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( ’ ) Τούτο δέν είναι άχριρές. Μουσελέμ, άροβιοτί δέν είναι τό αύτό πρός τό Μοσλεμ 
καί ίμφότεραι οί λέξεις έ* τή; αυτή; παριχγονται ρίζη;) άλλ' είναι λέξις οημαίνουσο τε· 
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θμβνοντα άρμενιαχά τάγματα δέν είχον προσέλθει εΙς Ά τρφαν, ο βοσι/.ενς έξαπέστειλεν 
αμέσως προς ταΰτο τόν τε Μιχαήλ Λαχανοδράκοντα και τον άρχηγον τής βασιλικής 
φρονρδς Ίωάννην, ϊνα δεχθώσι τόν κατά τής ΕΙρήνης όρκον τών ταγμάτων έχείνωνι 
αυτός δ ’  έπέστρεψε κατά μήνα Δεκέμβριον εις Κωνσταντινούπολιν, όπου καθήρεσε κα'ι 
Ιτιμώρησε τόν τε Σταυράκιον κο'ι τονς άλλους όπαδοίις και φίλους τής μητρός αΰτοΰ, 
τούτην δμως Ισεβάσθη Ιπιτρέψος ν ’  άιιέλθη είς τα παλάτιον υπέρ είχε κατασκευάσει 
Ιαυιή παρά τόν λιμένα τοΰ Ελευθερίου και Ιν τφ  δποίφ είχε κατοκρυ-ψει τα πλεΐστα 
τών χρημάτων αυτής.

Αδτη ή ποός την μητέρα αΰτοΰ Ιπιείκειο τοΰ Κωνσταντίνου ζ ’ ιήθελεν είναι τφ 
όντι άξιέπαινος, Ιάν ήτα ικανός να προλάβη ή να περιστείλη τά πιθανά άποτελεσμάτα τής 
μετριοπάθειας αύτοΰ. Δυστυχώς τά πράγματα άπέδειςαν μετ’ ολίγον δτι Ιγένετο παίγνιον 
και θΰμα τής φίλαρχου εκείνης γυναιχός. ΟΙ έν τή πρωτευουση πολέμιοι τής μεταρρυ- 
θμίσεως άδιακυπως ρφδιουργούμενοι καν υποκινούμενοι υπό τής Ειρήνη; αφορμήν μόνον 
έζήτουν ϊνα  καταβάλ.ωσι τους αντιπάλους· και Ιν τφ μεταξύ, ϊνα ταράξωσι τά πνεύματα 
εν Κωνσταντινουπόλει, διέπραξαν μεγά/.ην τινά πνρχαϊάν, καθ’ ήν πλεΐστοι οίκιαι 
κατεκάησον καΐ συν τοίς άλλοις δ τε τρίκλινος τοΰ πατριαρχείου δ λεγόμενος Θωμαΐ- 
τη; καΐ αί υποκάτω αΰτοΰ κσμάραι, ένθα εφνλάττοντο, παρεκτός άλλων πολυτίμων 
βιβλίων, πολλά τοΰ Χρυσοστόμου χειρόγραφα, διά παντός τότε άπολεσθέντα.

Α λλά μετ’  ου πολΰ ή άνιχανότης καΐ ή κενοδοξία τοΰ Κωνσταντίνου πορέσχον 
είς τήν Ειρήνην καΐ είς τούς οπαδούς αυτής ευκαιρίαν νά διαπράξωοι πολύ σπουδαιό­
τερα τολμήματα. Οί Βούλγαροι καί οΐ "Αραβες δέν επαυον Ιπιχειροΰντες έπιδρομάς, 
Ικάτεροι εις τάς όμορους αΰτοΐς επαρχίας τοΰ κράτους, κα'ι Ιπρεπε βεβαίως να περιστα- 
λώσιν. 'Ο  Κωνσταντίνος υμως, άντί νά έπιτρέψη τόΐργον εις τούς δεδοκιμασμένους στρα­
τηγούς ΰφ ’ ών περιεστοιχίσθη και οϊτινες ήθελον προ πάντων φροντίσει ν ’  άναδιορ- 
γανώσωσι τά κάκιστα εχοντα τοΰ στρατού τάγματα, άπεφάσισεν απ’ έναν-
τίας νά εχστρατεύσι] δ ίδιος καί νά έχστρατεύση πριν περιποιήση είς τόν στρατόν τήν 
άρχαίαν ηθικήν χαΐ Ολικήν δύναμιν.

Καί πρώτον άπήλΟεν έπί τούς Βουλγάρους κατά μήνα Απρίλιον 791, άλλα μόλις 
μικρόν συνάψας αγώνα πρός τον κύριον τής Βουλγαρίας Κάρδαμον περί τό φρούριον 
τό Ιπιλεγόμενον τοΰ Προβάτου καί κείμενον παρά τΰ ρυάκιον τού άγίου Γεωργίου 
έτράπη διά νυκτός είς φυγήν καΐ έπέστρεψεν είς Κωνσταντινούπολιν. Κατά δΙ Σεπτέμ­
βριον τοΰ αΰτοΰ ?τους προήλοσεν επί τούς "Αραβας, οϊτινες ελεηλάτουν τήν Κύπρον 
και τήν Κιλικίαν" άλλ’ ούδ’ ενταύθα χατώρθωσε ί.όγου τι ίξιον, ή δέ Ειρήνη ώφελ.η- 
θεϊσα Ιν τυύτοις Ικ τής απουσίας αΰτοΰ καί τής άποτυχίος ένή ;γησεν ώστε οϊ οπαδοί 
αΰιής νά ζητήσωσιν αναφανδόν τήν έπάνοδόν της είς τήν αρχήν. Ό  βασιλεύς μαΟων 
τά Ινεργούμενα εσ.τευσε νά έπανέλθη είς τήν πρωτεύουσαν, άλί.’  δτε άφίκετο περί τά 
τέλη τοΰ έτους ενρε τά πράγματα ώριμάσσντο, οΰδ’  ήδυνήθη ν ’  άνθέξη ε’ις τάς ρφ- 
διουργίας τής μητρός καί Ιν αρχή τοΰ έπομένου έιους ήναγχάσθη ν ’ αναγόρευση αυτήν 
πάλιν συμμέιοχον τής βοσι/.είας. Εννοείται δ η  συγχρόνως άνεκλήθη εκ τής Ιξορίας 
δ Σταυράκιος, οί δέ δύο ουτοι πονηροί τοΰ κράτους δαίμονες ήσχολήθησον άμέσως είς 
το πώς νά καταστήσωσιν έν τφ  μέλλοντι άσφαλεοτέραν τήν άρχήν ούτών έστω καί διά 
τής θυσίας τών πολυτιμοτάτων δημοσίων συμφερόντων. ΙΙρό πενταετίας, δντες κύριοι 
τών πραγμάτων, εΤχον διαλύσει τούς παλαιμάχους τής βασιλικής φρουράς καί τής φρου­
ράς τής Κωνστανηνουπόλεως, άναπληριόσοντες αυτούς διά νεοσυλλέκτων, οϊτινες εΐδο-
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μ?ν ύπόσων συμφορών Ιγένοντο παραίτιοι. Άλ/.ά γινώσκομεν ηδη δτι μέγα τοΰ στρατοί; 
μέρος Ινεπνέετβ ετι υπό τών φρονημάτων τής μεταρρυΟμίσεως, μάλιστα δέ τά Ιν τή 
μιχρφ Ά σίφ  στρατολογοΰμενα *ηΙ σταθμιεΰοντα τάγματα. Ά φ ’ ής δέ άνέλα[5ε την αρχήν 
ό Κωνσταντίνος ζ ’ μόνος, Ιπειδή άνεκάλεσεν είς ενέργειαν πολλούς τών στρατηγών και 
τών ίλλων Αξιωματικών τοΰ Αρχαίου στρατού, τό Πνεύμα τής μεταρρυΟμίσεως ήρχισεν άνα- 
πτερούμβνον και είς αυτά τά ευρωπαϊκά τάγματα, ώστε κίνδυνος υπήρχε μήπως άφηνιά- 
σαντα ματαιώσωσιν δλας τάς προσπάθειας δ ι ’  ών ή Ειρήνη καί ό Σταυςάκιος έπέτυχον 
αΰθις νά ύπεισέλθωσιν εις την εξουσίαν. "Οθεν άπεφάσισαν νά έξοντιόσωσιν έκ παντός 
τρόπου τούς αντιπάλ.ους Ικείνους καί ήρχισαν από τοΰ Αλεξίου, τοΰ γνωστού εις ημάς 
στρατηγού τών Άρμενιακών. Τόν Αλέξιον τούτον είχε προηγουμένως ετι ανακαλέσει 
είςΚωνσταντινούπολιν ό Κωνσταντίνος ζ ' ,  ίσως διότι έδυσπίστει πρός αυτόν, ένόσφ βιε- 
τέλ.61 Αγων τά αγέρωχα Ικεΐνα τάγμοτα' άλλ’  είχε περιποιηΟή τόν Ανδρα τιμήσας αύτόν 
διά τής τοΰ πατρικίου Αξίας. Νύν δέ, επειδή τό θέμα τών Άρμενιακών Απεποιήθη νά 
Αναγνώριση τήν γενομένην περί την στρατηγίαν αι'τοϋ μετα[ίολήν, καί, ώς λέγεται, 
έζήτησε νά ταχθή αύθις υπό τόν Αλέξιον, ή Ειρήνη καΐ δ Σταυράκιος· κατηγόρησαν 
αύτόν Ιπι Ισχάτη προδοσία καί Ικουρευσαν και Ιφυλάκισαν, μετ’  οό πολύ δέ ουμπλη- 
ρούντες τήν κακοβουλίαν Ιτύφλωσαν τόν δυστυχή Ανθρωπον. Ί Ι  ευκολία μέ τήν δποίαν 
ό Κωνσταντίνος <ΐ' Απεφάσισεν, ύπενδίδων εις τάς επίβουλους είσηγήσεις τής μητρό; 
του καΐ τού φίλου αυτής, νά θυσιάση Ανδρα είς ον κυρίως ώφειλε τήν από τής ταπει- 
νώσεα>ς εις ί)ν είχε περιέλΟει Απαλλαγήν, μαρτυρεί τήν δλεθρίον τού νέου Ικείνου αδυ­
ναμίαν, ήτις έμελλ.ε ν ’  Αποβή πολλών έτι δεινών πρόξενος.

Ουδέ ήρκέσθησαν οί τών πραγμάτων χυβερνήται εις τό πρώτον τούτο θύμα άλλ’ 
Απεφάσισαν νά καταστήσωσιν έκ μέσου απαντος τούς έπισημοτέρους στρατηγού-ς τοΰ 
Αρχαίου στρατού. Έ πι τούτω δέ ώφβλήΟησαν κατ’  αυτό εκείνο τό έτος 792 από νέος 
τίνος επιδρομής ήν έπεχείρησεν δ ήγεμών τών Βουλ.γάρων Κάρδαμος καί έπεισαν τόν 
βασιλέα νά Ικστρατεύση μετά τών ευαρίθμων και άπειροπολέμων ταγμάτων τής Κων­
σταντινουπόλεως συνεπαγόμενοτ καί απαν τό έπιτελεΐον αύτοΰ. Ψενδοπροφήται άνήγ- 
γελλον δτι ή νίκη είναι βεβαία, ώστε δ βασιλεύς θαρρήσας παραλόγως εξώρμησβν ασκό- 
πως καί Ατάκτιος, ώς λέγει δ Θεοφάνης, κατά τών πολεμίων, οϊτινες ε’ιδοποιήΟησαν, ώς 
φαίνεται, περί Ασθενείας τοΰ Ιπερχομένου στρατού καί Ασφαλισθέντες είς τά δχνροόματα 
αυτών περιέμενον τόν Κωνσταντίνον ζ ' .  Τ φ  δνιι γενημένης τής εφόδου υπό τοΰ γεν- 
ναιοτέρου Αλλά και ευαρίθμου μέρους τοΰ στρατού, άγομένου ύπο στρατηγών έπιφανών, 
Απεκρούσθη αΰτη, Αφοϋ έπεσον οί κράτιστοι τών Ανδρών, καί τότε έξελθόντες οί Βούλ­
γαροι τών δχυρωμάτων ώρμησαν κατά τών λοιπών καί Ιηήνεγκον δεινοτάτην εις αυτούς 
φθοράν. Ή  ήττα ούτη υπήρξε μία τών δλεθριωτέρων δσας ύπέστη ποτέ τό ανατολικόν 
κράτος. Έκεΐ Ιπεσεν δ γηραιός Μιχαή?. Λαχονοδράκων, ό πάλαι ποτέ διατεΡέσας δεξιός 
βραχίων τού Κωνσταντίνου Ε ’ , εκεί δ Αρμένιος Βάρδος, δ ήγεμών τής αύτοκρατορι- 
κής φρουράς Στέφανος, δ Χαμέας, 6 Νικήτας, απαντες στρατηγοί προς τούς οποίους 
μεθ’  ΰπερηφανείας καί πίστεως άπέβλεπον δ στρατός καί ή πολιτεία. Περιήλθε δέ καί 
απασα ή Αποσκευή κοί πλήθος αιχμαλώτων είς χεΐρας τών πο/.εμίων, οϊτινες ευτυχώς 
δεν Ιφάνησαν επιτήδειοι νά ώφεληθώσιν Ικ τής τοιαΰτης νίκης. Ούδέν ήττον ή ζημία 
ύπηρξεν Ανυπολόγιστος καί τά ΑποτεΜσματα αυτής ολέθρια ένεκα τών δεινών εσωτερι­
κών κλονιιηιών εξ ών Ισείσθη τό κράτος.

Τά λείψανο τοΰ ευρωπαϊκού στρατού περισυνοχθέντα εις Κωνσταντινούπολιν, 
δπου είχεν έπονέλθει κακώς Ιχων και δ βασιλεύς, Ινόησαν ίσως τήν Ιπιβουλήν ής έγέ-
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νοντο θίμα, 3ε|5α[ω; δέ ί|σθάνθησαν τον Ιξευτελισμδν είς 3ν περιήλθον υπό την 
άγεννή κυ,ίέρνητιν τού Κωνστανείνου ί '  χα’ι ΙνΟυμηθεντες τάς ενδόξους ημέρας 
τοΰ παππού αυτοΰ όπεφάοισαν ν ’ όναγο^εόσωοι [ίαοιλέα ένα τών περιλιπομένων 
Ιχείνου υίών, τον Νιχη^ρήνον. Ά λλ' ή άπόπειηα αυτή δέν Ιχρησίμευσεν εΙμή ε[ς τό 
νά χατβστήση δυσχερεστέρονς τους ταλαιπ όρους γόνους τοΰ μεγάλου άνδρός. 'Ο  
Κωνσταντίνος ζ '  η μάλλον ή Ειρήνη χαΐ ό Σταυράκιος, προλα^όντες τον μέν Νι- 
χηφόροό Ιτυφλωσαν άπαντις δέ τους τέτιαρας αυτού αδελφούς, Χριστόφορον, Νι­
κήταν, "Ανθιμον χαΐ Εόδόκιμον, Ιγλωσσοκόπησαν. Καί, Ιπειδή τά άομενιαχο τάγματα 
αναφανδόν ήδη Ιστασίασαν, ο [Ιασιλεΰς Ιξεστοάτενσε κατ’ 
αυτών εν έαρι τοΰ 7!>3 μετά στρατού, οστις βεβαίως δέν 
ήθελε τολμήσει ν« μετρηθή προς τους παλαιμάχους εκείνους 
άνδρας, έάν διά προδοσίας δέν έγίνοντο οί βασιλικοί κύ­
ριοι τοΰ φρουρίου Καμάχου, δπου οί Αρμένιοι είχον στή­
σει τό στρατήγιον αυτών. Παρεισελθόντες λοιπόν λαθραίως 
οί βασιλικοί είς τό'φρούριον τούτο και έπιπεσόντες άδο- 
κήτως κατά των αντιπάλων Ινίκησαν νίκην ευχερή. Αί δέ 
εκδικήσεις εις τάς οποίας εξετοάπησαν υπήρξαν φοβεραί.
Οί άρχηγοί τής στάσεως εθανατώθησαν ή άλλως έτΐμωρή- 
θησαν καΐ αί περιουσίαι αυτών εδημεύΟησαν. "Ινα δέ δια- 
δοθή σωτήριος τρόμος παρά τοίς δπβδοΐς τής μεταρρυθμί- 
σεως, κατά συμβουλήν τής ΕΙρήνη; και τοΰ Σταυραχίου,
χίλιοι Ικ των Αρμενίων ( ')  Ικείνων άπαχθέντες εις Κωνστοντινούπολιν ΰπέκυψαν είς 
ποινήν άλλόκοτον, διότι έπ'ι τοΰ μετώπου Ιχάστου αυτών έπεγράφησαν μ έ λ α ν ι  
κε V τ η τ  φ , ώς λέγει ό Θεοφάνης, αί λέξεις ά ρ μ ε ν ι α κ ο ς  έ π ί β ο υ λ ο ς ' μεθ’  δ διε- 
σπάρησαν ουτοι είς Σικελίαν καί εις τά ; λοιπάς νήσους, ώ ; μαρτύρια ζωντανά τής τιμω­
ρίας ήτις περιέμενε πάντα; δσοι ήΟελον τολμήσει νά ύψώσωσι τήν σημαίαν τής ελευ­
θερίας τής συνειδήσεω; κατά τή; έν Κωνσταντινουπόλει γυναιχοκρατίος καί μονα- 
χοκρατίας.

Ά λ λ ’ ή Είρήνη, αφού μετεχειρίσϋη τον άθλιον αυτής υιόν Κωνσταντίνον ζ '  ινα 
καταστρέψη όλους όσοι εΐχον ζητήσει νά περιποιι'ισωσιν αΰτφ τήν άοχήν, Ιπειτο, ζηλο- 
τυηοΰσα πάντοτε κατά τοΰ υίοΰ, Ιπεχείρησε νά ποίηση καί τούτον εκποδών, Ιπί τούτφ 
δέ Ιπραξε τά άνοσι ότατα τΰιν προγμάτοιν. 'Ο  Κωνσταντίνος ζ ' ,  δστις εΐχεν άκων νυμ- 
φευθή τήν σύζυγον αυτού Μαρίαν, άπέπεμψεν αυτήν άνευ οΰδενός λόγου καί ήνάγκασε 
να λάβη τό μοναχικόν σχήμα, έπειτα δέ αμέσως έλαβεν ά?Αην σύζυγον, μίαν των θαλα­
μηπόλων τής Ειρήνη;, όνόματι Θεοδότην, ήν καί μετ’  δλίγον Αύγούσταν άνη- 
γόρευσεν. 'Ο  Θεοφάνη; όμολογεΧ ότι ή Ειρήνη, ήτις ποό επτά έτών εΐχεν ΰπο- 
χρεώσει τόν υίόν τη; παρά τήν θέλησίν τον νά νυμφευθή τήν Μαρίαν, έπειτα οΰ μό­
νον δέν άπέτρεψεν αυτόν από τοΰ σκανδαλ ύβους τούτου χωρισμού καί νέου γάμου 
ά?Α’ ένεθάρρυνεν απ ’ Ινιντίος αυτόν εις ταύτα, κατανοούσα υτι διά τοιαύτης διαγωγής 
θέλει οδτο; έπισύρει τήν κοινήν κοτάκρισιν καί θέλει ευκολύνει τήν πτώσιν αυτού 
Τό γεγονός τούτο τφ δντι παρήγαγε πολλήν ταραχήν. 'Ο  πατριάρχης Ταράσιο;
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χατ* άοχάς ήθέλησεν Ιντόνως να άποδοκιμόστι τιί τε διαζύγιον και τύν γάμον, άλ/.ά 
μεχ’ ολίγον Ισιώπιίσεν, άπειλήοαντος, ώ ; λέγονσι, τοί βασιλέως διι, δν δεν γίνι| ή θέ- 
ληοίς του. χατ’  άλλους μέν μέλί.ει νά άνοιξη τούς ναούς τών ειδώλων κατ’  άλ?.ους δέ, 
δ.τει> πιθανώτερον, ύέλει διατάξει αύϋις ιήν τών εικόνων καΟαίρεσιν. Τό δέ έιι πιθα- 
νώτε^ον είναι οτι ό Ταοάοιος δεν Ιφο|ίήΙ)η τας άπειλάς τοϋ Κωνσταντίνου 'ΐ ' ,  τον 
όποιον καλώς εγίνωσκεν δντα άσϋενεστάτου χαρακτήρυς κ«1 μηδέν δυνάμενον νο χολ- 
μήοχΙ παρά την θέ/.ησιν τής μητρός, ήτις Ι ε̂ρίαίως δέν εμελ/,ε νά Ι.τιχρέψη οΐτε τών 
είδωλων τήν άνέγερσιν ούτε τήν καΟαίρεσιν τών εικόνων. 'Ο  πατριάρχης ενέδο.χε πρό 
πάντων ϊνα άποφύγΕΙ τά σκά/δβλα. ΚαΙ δέν έπείσθη μέν νά εύλογήση τύν γάμον 
αλλά, άφοϋ Ιτεκέσύη ύπο τοϋ οικονόμου Ιω σή φ , ήνέσχετυ τά γενόμενα. "Αλλως δμως 
Ιφρόνουν 8 τε γέρων ήγούμενος τής μονής τοΰ Σακκονδίωνος Ιΐλάτων καΐ ό ανεψιός 
αύτοΰ Θεόδωρος ο Στουδίτης, καίτοι συγγενείς δνιες τής νέας ιίασιλίοσης θεοδότης. 
Οί δυο οΰτυι μοναχοί κατεξανέστησαν μετά πΟ/Άής τόλμης καί επιμονής κατά τής Ανο­
μίας τοΰ βασιλέως, ον καί νέον Ήρ.οδην άπεκάλεσαν, πικρώς δέ ήλεγξαν τύν Ταράσιον 
διά τήν δ/άγην αυτού ευστάθειαν. Εις μάτην οί περί τύν βασιλέα ήγωνίοΟησαν ή νά 
πτοήσωσνν αυτούς δι’  απειλών ή νά προσοικειωθώσι δι’  υποσχέσεων καί τιμών. Ά μφό- 
τεροι ού μόνον τον βασι/^α άφώρισαν άλλά καί προς τον πατριάρχην Ταράσιον έπαυ­
σαν πάσαν κοινωνίαν, διότι δέν έπέδείξατο άποχρώντα ξήΛον κατά τής άΟέσμου τοΰ 
βασι/έως διαγωγής, διότι έξηκολούϋει δεχόμενος αυτόν Ιν τή κοινωνίφ τής εκκλησίας, 
διότι Ιπέτρεψε νά περιβληΟή τό μοναχικόν σχήμα ή πριρην βασίλισσα Μαρία καί διότι, 
ως ήξίουν, ουδέ τον οϊκονόμον Ιω σή φ  άπηγύρευσε νά εύλογήση τόν γάμον. Λεν 
ήρκυΰντο είς το δτι ό Ταράσιος οπεπυιήυη νά δώση μέν τήν ρητήν αυτού ουναίνεσιν, 
νά τελέσΐ] δέ αυτός τήν τοΰ γάμου ιεροπραξίαν. Τά κατ’  οίκοννμίαν παρ’ αύτοΰ πρα- 
χΟέντο εστηλίτευοαν ώς αξιοκατάκριτον αδυναμίαν καί ώς έμμεσον προς πάσαν άκολα- 
σίαν προτροπήν. Άφορίσαντες δέ καί πάντας οσοι άνεγνώρισαν τύν μοιχικόν τοΰ βασι- 
λέως γάμον Ικάλεσβν τόν κλήρον είς άντίστασιν, ήξίωοαν δτι καί οί κατώτεροι τής 
Ικκληοίας λειτουργοί δικαιούνται νά καταδνχάσωσι τούς παραβάτας τών κιιϋηχ.ίντων 
αυτών Ιπισκόπους, καί έκτός ί/ΐλων πυλλιΰν επιχειρημάτων καί λόγων εφερον πά/.ιν εις 
μέσον τήν Αντικανονικήν έχ λαϊκού ε’ις πατριάρχην χειροτονίαν τοΰ Ταρασίυν. Έ ον 
ό Κωνσταντίνος ζ '  είχε τό ήμισυ τή; τόλμη; τυΰ πάππου οΰτυΰ ή τοΰ άρχιηγέτου τής 
δυναστεία; ταύτης, ήύε/.εν έκ πρώτη; αφετηρίας, αύστηρώς πολιτευόμενος, περίστείν.ει 
τήν αυθάδειαν τών δυο τούτων μοναχών. Ά λλ ’ ό μέν Κωνσταντίνος ήτο Ανθρωπος 
μαλακός ή δέ μοχθηρά αύτοΰ μήτηρ ύπέίίαλπε τήν ταραχήν, ϊνα έξευτελίοχι αυτόν Ιπί 
μά/Λον καί μάλΑον. 'Η  Θεοδότι) καί ό βασιλεύς αυτός κατεδέχΟησαν νά επισχεφϋώοι 
μετά δώρων τον θε.ίδωρον τόν Στουδίτην άλλ’ είς μάτην. Τότε τελευταΐον συνελή- 
φΟησαν δ τε Ιΐλάτων καί 6 Θεόδωρο; καί οί κυριώτατοι τών συνεργών αυτών μοναχών' 
καί ό μέν Πλάτων έφυ/ΛχίσΟη έν Κωνσταντινουπόλει οί δέ λοιποί Ιξωρίσϋησαν είς 
Θεσσαλονίκην·. Ή  δέ Ειρήνη, Ινφ άψ’ ένύς ύπηγόρευσεν είς τύν υιόν τη; τήν άπύ- 
φασιν ταυιην, ϊνα αύξήση τό κατ’ αύτοΰ μίσος τών μοναχών καί τών κληρικών, άψ’ 
ετέρου συνενοεΐτο κρυφίως μετά τών καταδιωκομένων καί Ιμετρίοζε τήν αυστηρότητα 
τών διαιαχΟέντων ϊνιι διατηρή άκμαίαν τήν προς αυτήν εύνοιαν τής πολυαρίθμου καί 
ισχυρός Ιχείνης τών Ανθρώπων τάξεως. ΚατιόρΟωσε δέ νά ποραγάγη είς τό πνεύμα τοΰ 
υίυΰ της ΰπονοίας καί κατ’  αύτοΰ τοϋ πατριάοχου Τοροσίου, καίτοι τασοΰτον επιεικούς 
Αναδειχθέντος προς αυτόν κατά τήν δυσχερή ταύτη/ περίστασιν, καί κατέπεισε τόν
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Κωνσταντίνον ζ  νά «αΟυποβά/.τι τον Ταράοιον βΙς άδιάχοπόν τινο χατασκοπείην χαΐ 
σχεδόν να πεοιοίιίοτ] την ΙλευΟείιίαν αντοϋ.

Ά λ λ ' όσαδήποτε και δν ήσαν τά άμορτήματα είς τά όποιο Ι;(Γ)0ησεν ή Εΐοή η 
τόν νίόν αυτής Ιπι τφ  σκοπφ τού νά μισήση χαΐ περιφρόνηση αυτόν ή κοινή γνώμη, 
ή Ιηιτυχίο τού τελικοί α ίτή ; σκοπού Ιμεί.λε νά άνοΙίληΙΐή επί τινα ?τι χρόνον.Ό  στρατός 
εσφζε πάντοτε χήν άφοσίωσιν αυτοί πρός τόν άπυγονον βοσιλεοιν οϊτινες είχον περι- 
ποιήτειτοσοϋτο κλέος και τοσαυτην δύναμιν εις τό κράτος. 'Η  Ειρήνη ελαίΐεν αφορ­
μήν νά πεισθή περί τούτου, δτε κατά ^ϋεπιέμί^ριον τού "96 μετέιίη μετά τβΰ νίοί της 
είς τά θερμά λουτρά τής ΙΙρούσης. Ό  Κωνσταντίνος μαΟών μετ’  ολίγα; ήμέρας 
δτι ή θεοδότη, ήτις είχε μείνει είς Κωνοταντινοι'ππλιν, Ιιεκεν υιόν όνομαοΟέντα 
,\έϋντη, εσπευσε νά Ιπανέλθη είς την Ι^αοιλεύουοαν· ή δέ Ειρήνη νομίσαση τόν χαιι όν 
Ιπιτήδειον ϊνο επιτύχΐ) την καΟαίρεοιν αυτού, ήγωνίσΙ)η ίκ παντός τρόπου νά κερδήοη 
διά δωρεών και υποσχέσεων τοις άρχοντας των ταγμάτων, άλλ’ ουδέν χατο',ρΟωσε. Καί 
μετ’ όλίγους μήνας κατά Μάρτιον τού 797, δ Κωνσταντίνος ζ "  εκστρατεύει μετά 20.000 
άνδρών λογάδων καί προθύμων Ικ τών τής μικρός Α σίας θεμάτων κατά τών ’Λπά- 
βων, οίτινες είχον Ιμ|ίάλει είς τήν χώραν τούτην. Ί Ι  ΚΙρήνη Ινόησεν βτι τό Ιπιχεί- 
ρημα ήδύνατο νά ευδόκιμη τη και δ α , 3ν 0 Κωνσταντίνος 'ΐ '  Ιπανήρχετο νικηφόρος, 
οίίτη ήθελε τρέξει τόν εοχατον κίνδυνον. 'Οθεν πείθει τον υιόν της νά παραλαβή μεΟ' 
εαυτοί τον Σταυράκιον, συνεννοείται δε μετά τοϋ αθλίου τούτου ευνούχου ϊνα διά 
πάση; μηχανής ματαιώση τήν Ικστρατείον ταύτην. Και τφ  δντι οί περί τόν Στου- 
ράκνον, δωροδοκήσαντες τους στρατηγούς τής εμπροσθοφυλακής, ίπεισαν αυτούς νά 
άναγγεί/.ωοι ψευδώς δτι,οί ’Άρο,'ίες εφυγον είς τά ίδιο, ώστε γενομένου στ'μβαυ, ίου 
άπεφαοίσθη οτι είναι περιττή ή Ιξακυλούθησις τής εκστρατείας, ό δέ βασιλεύς ΙπανήλΟεν 
είς Κωνσταντινούπολιν ά,τρακτος καΐ τόοφ μά/.λον τεθλιμμένος δσφ κατά τό προη- 
γούμενον ε:ος στρατεύσας ωσαύτως Ιπι τούς Βουλγάρους, Ιπειδή ούτοι ΐπεχώρησαν 
εις τά δάση αυτών και τά έ/,η, είχεν Ιπιστρέψει παρομοίως μηδέν πράξας αντάξιον 
τής παρασκευής. Έ ν  τούτοις ή Αδιάκοπος αυτή Ιπιβουλή τής μητρός κατά τοί νίοί 
εμελί,εν επί τέλους νά Ιπιτύχη.

Τον Ιούλιον τοϋ 797 ύ Κωνσταντίνος είχε μετε,ΐή είς Γαλαταν ϊνα «αρευ- 
ρεθη είς Ιππικόν τινα άγώνο, δτε άνηγγέλΟη αϋχφ ατν Ιπήλθον συγχρόνως καί τινες 
άξιωματικοι του στρατοί έ.τιιετραμμένοι νά σνλ/.άβωαιν αυτόν. 'Ο  βασιλεύς εσ.τευσε 
νά περάση διά χελανδίου είς ΙΙύλας καΐ εκεΐθεν είς Τρίτωνα παρά τήν Προποντίδα, 
δπου προοήλΟε πρός αυτόν και ή Θεοδύιη. 'Ο  σκοπός αύτών ήτο νά καταφύγωσιν είς 
τό θέμα τών Ανατολικών, τοϋ οποίου τά γενναίο τάγματα προετίμων πάντοτε αύιύν, 
δσ.ιν άθλιος καΐ 2ν ή :ο, τής μητρός, ήν άπετραπιάζοντο. *11 άγγελ,ία ουιη κοτεΟορα·- 
βησε τήν Ειρήνην, Ιννοήσασαν δτι οϋδεμία υπολείπεται αυτή Ιλπίς σωτηρίας, εάν 
ο υιός τη ; πρίφθάση νά περιστοιχισΟή ΰπύ τοϋ πιστυί Ιχείνου στρατοί. Ό θεν διεμή- 
νυσεν είς τούς περί τόν βασιλέα άρχονιας, έ| ών πολλοί ήσαν συννενοημένοι μετ’ 
αυτής, δτι, Ιάν δέν συλλάβω ην άμέτως αστόν καΐ δέν ά,ταγάγωσιν είς Κωνστοντινούπ >- 
λιν, θέλει συμβιβοσΟή μετ’  αύτοϋ καί άποκολύψασα δ’σα ύ.τέσχοντο θέλει Ιπιφέρει τήν 
καταστροφήν των. Ή  ά-τειλή ηόδοκίμησεν ό δυστυχή; Κωνσταντίνος συνελήφΟη ίνψ 
προσηύχβτο και άπήχθη διά χε/.ανδίου εις Κωνσταντινούπολιν, δπυυ έτελεοθη ήδη μία 
τών τραγφδιών έκείνω '̂ οϊτινες ΙνΟυμίζουσι τά μυθικά ανοσιουργήματα τοί Ά τρέως 
καί τοϋ Θυέστου. 'Ο  Κωνσταντίνος ζ ' ,  ό μονογενής τής Ειρήνης υίός, κατεκ/.είσΠη 
Ιν τή πορφυρφ Ικείνη αιθούση Ιν ή ΐΛσ,Ιε τήν Ατυχίαν νά γεννηΟή εξ άσπλάγχνου



μηχρός, ίχεί δέ μετ’  όλίγας ώμας, έ« διαταγής τής άποτροπαίου 
τούτης γυνοικός, ετυφλιόθη τοσηΰτο δεινώς και όνιάτως ώστε 
μικροΰ έδέησε ν ’ άποβόντ|· ναι δέν αηέθανε μέν, άλλα καιτοι 
έπέζησεν ετη πολΛά, άπέβη εντελώς άνεπιτήδειος είς τό ν ’  άνα- 
λάβϊΐ ποτέ την άρχήν. 'Ο  νεαρός αντοΰ υίός Λέων είχεν άποΟά- 
νει προ μικρού, ή δέ Θεοδύτη δέν ήξεύρομεν τί άπέγινεν.

'Ο  γερμονός 'ΕργενροΙθερ Ιξέδωκε τιώ 1867 και 1869 τρί­
τομον συγγραφήν έπιγραφομένην Φ οι τ ι ο ς, Γι π α τ ρ ι ά ρ χ η ς  
Κ ω ν σ τ α ν τ ι ν ο υ π ό λ ε ω ς ,  διαπρέπουσαν μέν Ιπι πολυμαθείς 
άλλ.α καν ΙπΙ ΰπερβαλλούση αύστηρύτητι κατά παντός πρημάχονι 
των δικαιωμάτων τής ήμετέρας Ικκλησίας και έπΙ υπερμέτρφ 
έπιΕίνείς προς πάντας δσοι Ιθυσίασαν τα δικαιώματα τούτο χάριν 
τού άρχιερέπι; τής Ριόμης. 'Ο  επιφανής ουτος όνήρ ήθέλ.ησε 
προς τοΐς Α'λλοις νά σούση τήν ΕΙρήνην άπό τής καταδίκης ήν 
Ι·ψήφισαν κατ’  αυτής, ενεκα τής μυσαρας εκείνης πράξειος μις 
φωνή δλοι οΐ άρχαΐοι χρονογράφοι και οΐ νεώτεροι ιστορικοί, 
φίΐΛΐ και έχθροι τής μεταρρυθμίσεως, ορθόδοξοι, καθολικοί ή διο- 
μαρτυρόμενοι. Δύο δέ άνέφερε προς τούτο Ιπιχειρήμοτη' οτι εις 
έν των χειρογράφων Γεωργίου τού Αμαρτωλού φέρεται τ ή ς  
μ η τ ρ ό ς  α υ τ ο ύ  μ η  π α ρ ο ύ σ η ς  μ ή τ ε  γ ι ν ω σ χ ο ΰ σ η ς  
τ ή ν  β ο υ λ ή ν  κοί δτι 6 έγκωμιάσας αυτήν Θεόδωρος δ Στου- 
δίτης ήτο αδύνατον νά πράξη τούτο, Ιον εγίνωσκεν αυτήν δολο­
φόνον τού Ιδιου υίοϋ. "Οθεν συμπεραίνει οτι οί συνωμόται 
ύπερέβολον τάς διοταγάς τής Ειρήνης τυφλώσαντες τον υιόν 
αυτής. Ά λλ ’ είς ?τερα τού Αμαρτωλού χειρόγραφα /είπουσιν 
εκ τής περικοπής Ικείνης ή τε λέξις μ ή τ ε  και τά τρία πρώτα 
γράμματα (γ ιν )  τής λέξεως γ ι ν ω σ κ ο ύ σ η ς ' οθεν ή συμπλή- 
ρωσις ή γενομένη Ιν τφ  ένΙ χειρογράφφ δέν παρέχει τά πιστά 
δ η  Ικδηλοΐ άναμφισβητήτως τήν άληθή έννοιαν τού Γεωργίου 
τού Αμαρτωλού. 'Η  δέ γνάιμη τού Στουδίτου ούδέν άποδει- 
κνύει, διότι τά πάθη τών ανθρώπων αυτών ήσαν τοιαντα ώστε 
καθώς Ιπενόουν κατηγορίας ανυπάρκτους κατά τών ΙχΟρών ού­
τως ήδύναντο ν ’  άποσιωπήσωσι τά δεινότερα κακουργήματα τοιν 
όμοδόξων. Ά λλ ’ ΙπΙ τού προκειμένου εχομεν μαρτυρίαν ονεπί- 
δεκτον αμφιβολίας, τήν μαρτυρίαν τού θεοφάνονς, κατά τής 
άφοσιώσεως τού όποιου πρός τήν άναστηλιόσασαν τάς εικόνας 
ΕΙρήνην ούδεμία επιτρέπεται νά Ιγερθή Αμφιβολία. 'Ο  Θεοφά­
νης λ.οιπόν λέγει ρητώς' «και περί ώραν ενάτην Ικτνφλοΰσιν 
αυτόν δεινώς χαΐ άνιάτως πρός τό άποθανεϊν αυτόν, γν^όμη τής 
μητρός αυτού και τών συμβούλων αυτής». ΚαΙ δέν λέγει τούτο 
άπαξ. 'Π τε Ιστόρησε τήν ΰπό τού Κωνσταντίνου ζ ”  διοπραχΟεΙ- 

Έπιτραχήλιοντοϋ σαν τύφλωσιν τοΰ Αλεξίου, Ιπέιρεςε τά έξής- «Ά λ λ ’ ούκ είς 
(Βνζα̂ -ίινάν̂ Μο̂ βίΐον μοχράν ή θεία δίκη άνεκδίκητην εϊασε τήν άδικον τούτην πρά- 

■ΑΔηνώνΐ Μετά γάρ πενταετή χρόνον τφ  αύτφ μην'ι και τή αυτή ήμέρς
δ Σαββάτου τυφλοΰται υπό τής ιδίας μητρός ό αυτός Κωνσταντίνος». ΚαΙ ουδέ τήν
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Ιδίαν μόνον γν..'ιμην περί τοΐ3 άνοσιονργτ'ιματο; τοόϊου Ικφέρει Αλλά, αφού βέβαιοί οτι 
Ιν μέσψ τοΰ μίμος Ίουλίον ό ήλιο; Ιοκοιίοθη *αι έπι 17 ολσς ι'ιμέρας οϋδεμίαν έξέ- 
πεμψεν άκϊΐνα Ιπι ϊής συνήθως τοσοϋΓΟ «ατά την ώραν ταΰτην τοΰ έτους λαμπρώς 
φωτιζομένης Κωνσταντινουπόλεως, προστίΟησιν άτι πάντες Ιλιεγον «α'ι ωμολογουν διά 
τήν τοΰ βαοιλέο); τΰφλωιιν γενομένην την εςαφάνισιν ταυτην των τοΰ ήλιου αχτίνων, 
"Ωστε κοινή υπήρχε γνώμη περί τοΰ κακουργήματος της ΕΙρήνης οΰδέ είναι έπιτετραμ- 
μένον ν ’  άμψισβητηθή σήμερον το γεγονός Ιπι τή βάσει αμφιβόλου τίνος διορθάι- 
σεως Ινός χειρογράφον χαι τής Ιη  μάλλον άοημάντου άποσιωπήσεως ενός προκατει­
λημμένου μοναχού.

Μετά 17 Ιτών άδιαί.είπτονς και ποικίλους αγώνας ή Ειρήνη κατώρθωσε λοιπόν 
νά μοναρχήση. Ά λλα δεν Ιφάνη τουλάχιστον άξια τή ; Αρχής ήν μετά τησαυτης νπο- 
κρίσεοις, Ιπιβουλής καί κακηυργίσς Ιπεδίωξε καί Ιπέτυχε. ΙΙρό πάντων εδεησεν ηυθις 
νά κακουργήση. Φαίνεται δ η  ό Ακρωτηριασμός ον εκ διαταγής αυτής είχον ΰποστη προ 
πενταετίας οί Ατυχείς αυτής Ανδράδελφοι δεν ΰπήρϊε καίριος, ουδέ κοτέστησεν αυτούς 
εντελώς ακίνδυνους. Οί έ| Αδελφοί έφρουροΰντο εκτοτε ε’ις τά βασίλεια τά καλούμενα 
θεραπείας, δτε κατά Νοέμβριον τοΰ 7Θ7 τινές τών όπαδών τής μετορρυΟμίσεως έπει­
σαν αυτούς νά καταφυγωσιν είς τήν μεγάί.ην Ικκλησίσν, επί τι;ΐ λογφ μέν να ζητήσο)- 
σιν Ασφάλειαν κατά τής νέας τής Ειρήνη; καταδρομής πράγματι δέ ϊνα έκ τής προφιί- 
σεως ταύτης άναγορευθή είς Ι| αυτών βασιλεύς. Τούτου γενομενοΐ' καί πολλοϋ λαοΰ 
συρρεύσαντος είς τήν έκκλησίαν, Γ> εύνοΰχος καί πρωτοοπαΟάριος Ά έτιος, όσης μετά 
τον Σταυράκιον ήτο 0 Ιπισημότατος τών φίλων καί συνεργών τής Ειρηνης, πλησιάαας 
πρός τούς βασιλόπαιδος καί δούς αΰτοΐς πολλάς Απατηλός υποσχέσεις εξηγαγεν Ικ τής 
Ικκλησίας, μεΟ’ ο Ιξωρίσθησαν Αμέσως εις τάς Αθήνας, δπου ή ΕΙρήνη ήλπιοεν δτι, 
Ιπιτηοούμενοι υπό τών συγγενών αυτής καί τών δλως Αφωσιωμενοιν κατοίκων τής 
πόλεως τούτης, δεν θέλουσι πλέον δυνηθή νά Ιπιχειρησωσι σπονδαΤόν τι κατά τών 
καθεστώτων. ΆλΛά μετ’  οΰ πολύ κάτοικοί τινε; τή ; Αλλη; Έλλ.άδος διενοήΰησαν νά 
Ιςαγάγηισι τούς υιούς τοΰ Κωνσταντίνου έ| Α θηνών, ϊνα προχενρισωσιν ενα έ| αυτών 
βασιλέα, Ιπί δε τούτφ παρέλοβόν συνεργόν, ώ ; /^γει ο Θεοφάνης, Ακάμηρον τον 
Αρχοντα τών εν θεσσαλίφ Σλαύων τής Βελζητίας. 'Π  δέ ΕΙρήνη μοθοΰσα τά Ινεργού- 
μενα απέστειλεν αμέσως είς τάς Αθήνας τον Ανεψιόν αυτής σπαθάριον θεοφύλοκτον, 
υιόν τοΰ πατρικίου Κωνσταντίνου Σερανταπήχου, δστις συμπληριοσας τήν τύφλωσιν 
τών βασιλοπαίδων μετήγαγεν αύτούς είς Πάνορμον, λιμένα κείμενον έν τή μεσηαβρννή 
Ακρφ τής Θρφκικής χερσονήσου, δπου ήβύναντο νά φρουρώνται Ασφαλώς. Γό γεγονός 
τοΰτο είναι Αξιομνημόνευτον, οΰ μόνον διότι διδασκύμεΟο Ιξ αυτού νέον τινά περιπέ­
τειαν τή; οίκτράς τύχης τών υίών τοΰ Κωνσταντίνου Ε ', Α/Λά καί διότι Ις αΰτοΰ 
ΰπηφαίνεται δ η  αί ΐδέαι τής μεταρρυθμίσεως εΐχον Αρχίσει ν<ι Ιπικρατώσιν Ιν τή κυρίως 
Έλλίίδι, Αφού καί συνωμοσία έγένετο Ιν αυτή υπέρ τών τελευταίων γόνων τής τοΰ 
Δέοντος Γ ’ δυναστείας.

Έ ν  τούτοις οί μωαμεθανοί επραττον δ,τι ήθελον έν τή μικρά Ά σίφ . II Ειρήνη, 
άμα ώς Ιμονάρχησεν, απέστειλε Δοιρόθεον, τον ήγούμενον Χρνσοπύλεως, καί Κωνσταν­
τίνον τόν χαρτοφύλ.ακα τής μεγάλης εκκλησίας, πρός τον Άβδαλμελίκ, δστ ι̂ς ελεηλάτει 
τήν Καππαδοκίαν καί τήν Γαλατίαν, προτείνουσα είς αυτόν σπονδάς, Αλλ’ ό ’ Αβδαλ- 
μελίκ Απέκρουσε τήν πρότασιν καί Ιξακολουθήσας τάς έπιδρομάς προήλασε μέχρι τον 
Βοσπόρου, Αντικρύ τής Κωνσταντινουπόλεως, δπου ήσ«''' Αλλ.οις καί τα ίππο-
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σιοσια της (ίασιλίσσης χαΐ τοΰ Σταυςοχίου, ών οί «ολέμιοι «πήγαγον απαντας τούς 
ιππονς. Ετεροι δε μωαμεθανοί Ιλεηλάτουν την Λυδίαν χαι είσ,ίαλόντες εις το θέμα 
του Όψιχίου Ιπήγαγον δεινι']ν χαταστροφήν τών Ιν αύτφ άρχόντων χαΐ ταγμάτων, 
μέχρις ου χατωρθωΟη, φαίνεται, νά συνομολο/ηΟή προ; τούς μοιαμεθανούς τετραετής 
άναχωχη επι πληρωμή φόρου.

Τί δε ί.τραττον έν τψ μεταξύ τούτψ οί περί τήν Ειρήνην στρατιωτιχοΐ χαΐ πολι- 
τιχοι άνδρες ; Είναι λυπηρόν νά το εϊπωμεν «λλ’  άφοϋ διέλυσαν τούς παλαιμάχους τής 
μεταρρυθμίσεως, άφοϋ Ιπέιυχον τήν καταστροφήν των στρατηγών χαΐ τών αξιωματι­
κών οϊτινες άνετράφησαν έν τή σχολή τοϋ Κωνσταντίνου Ε ', άφοΰ χατεδίωξαν πάσαν 
χα/οτητα άφου ^τέπνιξον πάν γενναΐον φρόνημα, νΰν άντί να άποδείξωσι τοΰλα'χι- 

στον οτι ή άναστήλωσις τών εΙκόνων δεν Ισήμαινε τήν α,χολλΓίγί|ν άπό πάσης ύποχρε- 
ωσεως του νά ά.τοχ.ιουσωσι τούς πολεμίους τού κράτους, χατέτρι|5ον τον χοόνον περί 
ματαια θεάματα χαΐ δλεΟρίας ίριδας χοΐ άντιζηλίας. Τή 1 Ά πραίου 7ϊΗ<; ?ίτις ήτο 
ή δευτέρα τής Διαχαινησίμου του ίιους τούτον, Ινφ οί μωαμεθανοί Ιδήουν τήν μιχράν 
Ασιαν, ή Ειρήνη ένόμισε πρε.τον νά περιέλθη ιή»- Κωνστανηνούπολιν, Ιπι δχήματος 

χρυσόν υπό τεσσάρων μέν λευχών ϊ,τπων συρομένου κρατουμένου δέ υπό τών τεσσά­
ρων πρωτων πατρικίων τοΰ κράτους, ρίπτουσα άφθονο είς τύν οχλον χρήματα. Τό δέ 
μονον σπουδαΐον ζήτημα τό οποίον Ινησχόλει τούς περί αυτήν άνδρας ήτο τίς θέλει 
^ταλαβει τήν άπόλυτον τή ; βασιλίσοη; εύνοιαν καί τήν ύπό το δνομα ούτής Ινάσκησιν 

πίεση, τή, αρχής, ο Σιαυρακιος ή ό Αετιος. ’ Ο Σταυράχιος κοτέχων προ χαιροΰ τά 
πραγματα είχε πολύ πλείονας όπαδούς, ά)λ’  ύ Ά έτιος Ιλσ,όε προσφάτως ισχυρόν 
διιωίωμα είς τήν εύγνωμοούνην τής βασαίοση ; διά τής δροσιηριότητος δι’  ής έμη- 
ταιωσε τό Ιπιχείρημα τών άνδραδέλφων αυτής. Έκάτερος κατηγορεί τον έτερον δτι 
νβργεί νά χαταλάβη και αυτήν την βασιλείαν άλ/.’  ή Ρίΐρήνη επίστευε μάλλον είς τήν 

Ιπιβον,ήντοΰ Στανρακίου ή είς τήν τοΰ Άετίου έπιβουλήν. Κατά μήνα Μάνιν τοϋ 
799 ή βασίλισσα νοσήσασα βαρέως άπήλθεν ?κ τής πύλεως είς τά βασίλεια τού 'Ιεοείου 
ίνο άναρρώστι. Διαρκούση; τής νόσου ή μεταξύ τών δυο εδνούχων ίρις ΙχορυφώΟη. 
'Αλλ ο Ά έτιος προσλαόών σύμμαχον καί τύν Πατρίκιον Νικήταν, άρχηγον όντα τής 
βασαικης φρουράς, άπέβαινεν ύσηαεραι ίσχυρόιερος τού Σταυρακίου καί άναλαβούσης 
τής βασιλίσσης κατ όρθωσαν οί δύο σύμμαχοι νά παραγάγωσι τοσούτας είς τό πνεύμα
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—ταυρατιον είς τά βασίλεια τοϋ Ίερείου ήλεγξενούτή; ΰ.τονοία; ώστε χηλέσο
αυτόν και ή,ιείλησεν οτι θέλει καθαιρεΟή τής άρχής, Ιάν δεν παύση «ινών ταραχάς κοί 
στάσεις. Καί τότε μέν διέφυγεν ό λογοθέτη; τύν κίνδυνον ά.τολογηΟείς δπως ήδύνατο, 

ένόησεν ή·δη δτι ΙπΙ τέλους Οέίει καταστραφή, Ιάν δεν οναρρίψΐ] τόν κύβον. “ΟΟεν 
κατα Φεβρουάριον τοΰ Ιπομένου ετους προσοικεΐϋ>Οείς διά χρημάτων καί δωρεών πολ­
λούς Ι λ τ·ύν τή ; βασιλικής φρουρά; παρεσκεύ «σεν άναφανδόν στάσιν τότε ή Ειρήνη 
συγκ...θτήσασα Σιλέντιον Ιν τή μεγά/.η τοϋ Ίουστινιαναΰ αίθούση «ιτηγόρησεν αυτόν 
ι=πι Ισχάτη προδοσίφ Ινοόπιον τών μεγιστάνων τοΰ κράτους. Τό δεινότατον τούτο τών 
κακουργημάτων ίπρεπε νά τιμωρηθή διά τής δεινοιέρας τών ποινών, άλ/.ά τοσοΰτοι 
ήπην οί φίλο; καί οπαδοί τοΰ Σταυρακίου εν τφ  σνμβουλίφ καί τοσούτη ή άδυναμία 
τής ΕΙυήνης ώστε ήρκέοΟη ν ’  άπαγορεύση είς πάντα στρατιωτικόν τοΰ νά πλησιάση 
τόν Σταυράκιον. Ευτυχώς διά τόν Άέτιον, τόν Νικήταν καί αυτήν τήν Ειρήνην, 
ό Σταυράχιος ά,τέϋανε μετά τινας μήνας Ικ καρδιακού νοσήματος καΐ ουτω κατέπαυσεν 
Ιπι μικρόν ή εσωτερική αντη ίρις.

Είς τοιαύτην άθλίπν κοτάστασιν περιήγαγον τά πράγματα Ιν Κωνσταντινουπόλεΐ



Εοΰ Άαρούν-άλ-νιιοίί'

οί άνθρωποι οί άνατρέψαντες τ6 μέγα εργον τον Λέονιο; χίΙ τοϋ Κωνσταντίνον, Ινφ 
ή μεν τών χολιφών άρχη περιήλθε ιιρός Ά νατολά; είς χείρας τοΰ περιώνυμον Ααρυνν- 
άλ-ραοίδ, δέστιν Ά ορονν  τον δικαίου, α.τασα δέ σχεδόν ή Δυσις καίΙυπετάσσετο ΰπύ 
τόν ισχυρόν βραχίονα τοΰ ?ιι εν5ο;,)τέρου Καρόλου τοΰ μεγάλου. Και υ μέν Ααρονν-(ίλ- 
ρασιδ άπετράπη Ι.τΙ πολλά ετη ΰπο τών έσωτερικών πραγμάιων καΐ περιπετειών τοΰ 
κράτους αντοΰ νά έπιτεΟρ σ,τονδαίως κατά τών ήμετέρων. Έ ν  τά Δύσει όμως συνέβη 
κατ’  αυτό έκεΐνο τό έτος 803, καθ’ δ ή Ειρήνη Ινόμισεν δτι ήσφάλισε τήν αρχήν αυτής 
διά τής καΟαιρέσεως και τοϋ θανάτου τοΰ Χταυ- 
ρακίου, γεγονός μέγα το όποιον, προϊόντος τυν 
χρόνου, Ιμελλε νά επενεργήση πολυειδώς είς τήν 
τύχην τοΰ ελληνισμού.

Εϊδομεν δτι ο πάπας δεν ηνχαριστήυη εις μό­
νην τήν τών εικόνων άναστήλωσιν ήν Ιιρήφισεν 
ή Ζ ’ έν Νικοίρ οικουμενική σύνοδος. 'Ο  αρχιερείς 
Ρώ μη; είχε πολλάς άλλας αξιώσεις θετικωτέρας
τοΰ περί ύπάρξεω; ή μή ΰπάρξεως τών εικόνων ζητήματος. Ανέκαθεν έρμηνευων τα 
πρεσβεία ή πρωτεία τής πόλεως αύτοΰ, οΰχί ώς άπλοΰν σημεϊον τιμής άπονεμόμενον είς 
τήν άρχαίαν εκείνην πρωτεύουσαν, όπως ενόουν τοϋτο οΙ ήμέτεροι, άλλ’  ως παρεχοντα 
αΰτφ το δικαίωμα τής υπέρτατης έπι τών εκκλησιών τοϋ χριοτιανικοΰ κόσμου κυριαρ­
χίας, είχεν άρπάσει ΙπΙ Δέοντος Γ ’ τό τών εικόνων ζήτημα καθ’ α επραττεν εις άπαντα 
τά Ικκλητιαστικά ζητήματα δσσ συνετάραζαν τήν Ανατολήν ώς άπλην πρόφασιν ϊνα 
κατασιήση πράγμα τήν άξίωσιν αύτοΰ. Ά λλ ’ επί τοΰ προκειμένου δεν ιυρεν εν Κων- 
σταντινονπύλει τήν Ιπιείκειαν ή τήν άδοναμίαν τών βασιλέων τής έκτης καιτήςεβδυμης 
έκατονταετηιίδος. Επειδή προέβη μέχρι στάσεων, ό άι,νχηγέιης τής μεταρρυΟμίσεως 
Ιτιμώρησεν αυτόν δημεύσας μίν τά έν ταΐς Ι/.ληνικαΙς χ.ίιραις κτήματα τής ρωμαϊκής 
Ικκλη ιίιις άψαΐρέσος δέ οπό τήν δικαιοδοσίαν αύτοΰ δ ώ ;  τάς κυρίως ελλη /ικάς χωράς 
καί οίιτήν τήν κάτω Ιταλίαν καί αυτήν τήν Σικε/.ίον. Ί Ι  δε Ειρήνη επανέλαβε μέν τήν 
άρχαίαν προς αυτόν ευλαβή σχέσιν καί τή συνδρομή αύτοΰ και τή συμπράζει διενηργησε 
τήν τών εικόνων άναστήλιοσιν άλλ’ οόδ’  αυτή ή ΕΙρήνη έπείοθη ν ’  άποδ.όση αυτφ τά 
δηαευΟέντα κτήαατο καί προ πάντων τήν άφσιρεΟεϊσαν δικαιοδοσίαν. Όϋεν καί ο παπας 
ά φ ’ έτέρου δέν έκοινοποίησεν αύτή τήν έπικύρωσιν τών πρακτικών τής έβδομης οίκου- 
μενικής συνόδου, ή δέ μεταξύ Ανατολικής κιιί Δυτικής Εκκλησίας Ιρις δέν Ιπαυσεν 
άλλ’ Ιξηκο/ΛυΟει υφισταμένη,

Ή  Ιρις ούτη ήθελε πιθανώς άπολήξει είς τήν περιστολήν τών άξιιοσεων τοΰ 
άρχιερέως τής Ρώμης, εάν συγχρόνως δέν συνέβαινον Ιν τή Δύσει πολιτικά γεγονότα 
περιποιή ταντα ού μικράν υλικήν δύναμιν εις τόν πάπαν, Τ<ρ 768 ή αρχή τών φράγκων 
περιήλθεν είς τόν Κάρολον τόν μέγαν, οστις δι’  άγ.όνων άτρύτων εγενετο κύριος 
προσέτι τών π/,είστων γερμανικών χωρών καί τή ; άνω Ιταλίας. ’ ΙΙδη ό πατήρ αύτοΰ 
Πιπΐνος ό βραχύς είχε προστατεύσει τόν πάπαν κατά τών Λομβαρδών και, αφοιρέσας άπο 
αυτών πολλάς πόλεις, παρεχ όρησεν αύτάς είς τον αρχιερέα τής Ρώμης, δούς ούτω τήν 
πρότην αφορμήν είς νέαν τινά τοΰ άρχιερέως τούτου άξίωσιν, τοΰ νά συγκροιήση καί 
Ιδιον κοσμικόν κράτος. Ό  Κάρολο; ύ μέγας έξηκολούΟηιε τό αύτύ σύστημα, άναπτύξας 
μάλιστα αυτό καί συμπληοώσας. Είς μάτην ή ΕΙρήνη ήγωνίαΟη νά προσοικειωϋή αύτόν 
έπί τή έλπίδι τοΰ νά γυμνώση τόν πάπαν τής Ιοχυράς έκείνης προστασίας. Τα αντίθετα
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πολιτικά σνμφέροντα τής Ανατολής καί τής Δύσεως ήνάγκαααν και αυτήν τήν Ειρήνην 
να διαλ.ΰση μετ οι’  πολύ τύν σονομολο/ηΟέντα μεταξύ τής θυγατρός τοΰ Καρόλου και 
τοΰ υίοΰ αυτής γάμον «αί νά περιέλθη εις πολέμιας Ιν τή Ίταλίρ σχέσεις προς τον 
ήγεμόνο τών Φράγκων. ’ Κκ τουτοίν ωφελούμενος ο Ιν ετει 79Γ) άρχιερατβύσας πάπας 
Λέων ( ')  άπεφάσισε νά διαρρή|[| πάντα πολιτικόν δεσμόν μετά τής εν Κωνσταντινου- 
πόλει βασιλείας και να Ιλπίση τά πάντα από μόνου τοΰ Καρόλου. Έ κ  τής πείρας πολ­
λών εκατονταετηρίδων ό παπισμός είχε πεισΘή ϋτι ό άνατολικός κόσμος δέν άπεδέχετο 
τας κυριαρχικάς αύτοΰ άξιιίισεις και δτι πολλάκις μάλιστα πεοιβστειλε καΐ Ιτιμώρησεν 
αυτόν. Κνφ έν Κωνσταντίνου,! ιλει έβασίλευε γυνή, ήτις Ιφαίνετο εντελώς αύτφ 
•αφωσιωμένη, ούδέν ήττον τό πνεύμα τής Ανατολής καΐ τά πράγματα Ιν γένει ήσαν 
τοσοΰτο πολέμια εις τάς άξιώσεις Ικείνας ι'άστε ού μόνον δέν ήδυνήθη ν ’  άναλάβη 
τήν άφαιρεθεΐσαν δικαιοδοσίαν άλΛά και Ικ ποικίλων άλλων περιστάσεων Ινόει δτι 
δέν εισακούεται έν Κιονσταντινουπόλει, ιδίως δέ έκ τον αξιοσημείωτου γεγονότος δτι 
α ’ι Ινστασεις αυτού κατά τοΰ οικουμενικού τίτλου τοΰ ποτριάρχου καΐ κατά τής άμεσου 
«κ λΛ'ίκών χειροτονίας τού Ταρασίου ουδέ άνεγνώσΟησαν Ινιίιπιον τής έν Νικαίρ συνό­
δου. Ά φ ’ Ιτέρου ό πάπας Ιβλεπεπροογομένην έν τή Δύσει νέαν πολιτικήν καΐ στρατιω­
τικήν δυναμιν, ήτις ου μόνον ούδέν συμφέρον είχε νά διαμφισβητήση τά έκκλησιοστικα 
αυτού πρωτεία άλλά και διά τής κοσμική; εξουσία; περιέβαλεν αυτόν και έπ'ι τέλους 
ηδόνανο ν άποτρέψρ μέν πάντα άπό τής Ανατολής κίνδυνον νά Ιπιβάλη δέ ίσως είς 
αυτήν και δια τής βίας τας κυριαρχικάς αξιώσεις, οϊτινες υπήρξαν τό άίδιον τής ρωμαϊ­
κής Ικκλησίας δνειρον. Τό βού.'.ευμα ήτο τεχνικώτατα νενοημένον, αν και τοσοΰτον 
ένέκειτο Ιν τή φύσει τών πραγμάτων αυτών οίστε ήμπορούμεν νά εϊπωμεν δτι υπήρχε 
φυσικόν προϊόν τή; Ισωτερικής καταστάσεως καΐ άναπτΰξεως τών δυτικών λαών ά φ ’ 
ένός καΐ τού ανατολικού κράτους ά φ ’ Ιτέρου μάλλον ή έ'ργον τής μεγαλοφυΐας τών 
παπών. Ά π ό  τής πέμπτης έκαιονταετηρίδος, ήτοι από τής καταλΰσεως τοΰ δυτικού 
ρωμοίχιϋ κράτους, οί φραγκικοί καΐ αί γερμανικοί χώροι είχον περιπέσει βίς δεινήν 
βαρβαρότητα και άναρχίαν, κΰρως δέ τοΰ πολιτισμού αντιπρόσωπος είχε μείνει Ιν τψ 
κόσμφ μόνον τό ανατολικόν κράτος, Ιν περιεσ,ίιθησαν πολύ π/.είονα στοιχεία τοΰ 
αρχαίου διανοητικού καί πολιτικού βίου, τά όποια ήγωνίζοντο διά τοΰ συνδυασμού 
αυτών μειιι τή; χριστιανική; διδασκαλίας νά διαμορφώσωσι τον νέον τής άνθρωπότητος 
βίον. ΑλΛ ένφ η διαμύρφωσις αύτη, ήτις κατ’  άρχάς Ιπηγγέ/Λετο άγαθούς καρπούς, 
Ιμελλεν ΙπΙ τέλ.ους νά ματαιωΟή ένταΰϋα διά λόγους τούς οποίους πολλάκις ήδη Ιξε- 
θέσαμεν καί ων πολλάκις Ιτι Οέλομεν μνηπΟή, άπ’ Ιναντίας έκ τοΰ Ιν τή Δύσει 
κατ άρχιις Ιπικρατησαντο; χάους είχεν αρχίσει νά παράγεται νέα τις εΰρυθμοτέρα 
πραγμάτων κατάστασις, άφ ’ ής έπέπρωτο ν<ι προκυήιη και νά καρποφορήση τό μέγα 
δένδρον τοΰ νεωτερου πολιτισμού, το όποιον τνίσούτο πςιωίμως Ιν τή Άναιολή Ιμαράνθη. 
Τα πρώτα αυτού σπέρματα Ιβλιίστησον κατά τήν ύγδόην τΐίύτην Ικατονταετηρίδα έν ή 
εύρισκύμεΠα' δ,τι ελειπεν ετι πρό πάντων άπό τή; Δύσεως ήτο υπέρτατη τις αρχή επι­
τήδεια νά συμπυκνιοση καί νά χειραγώγηση τάς άκμαζούσας μέν άλλ’ άκοτησκεύους καί 
άρρυθμους δυνάμεις τών γερμανικών καί φραγκικών λαών. Καί είχε μέν δ Κάρολο; 
ό μέγα; παρασκευάσει διά τών άθλων αδτ.)ύ τοιαύτην τινά άοχήν άλλ’  Ι/.ειπε πάλιν 
απο αυτής έτι κύρωσίς τις ι.τιτηδεία νά καταστήση αυτήν διαρκή και ίεράν. Ταύτην

ΙΔΡΫΣΙΣ ΤΗΣ ΔΥΤΙΚΗΣ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΙΑΣ. ΚΑΡΟΛΟΣ Ο ΜΕΓΑΣ

(') Γενόμενο; δηλονό είχε : τολλοϋ άρχιεοατεύοει, τφ 8έ 795 ίγέν
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τήν κνρωσιν άπεφάσισεν ό Λέων να περιπυιήση εις τύν Κάροί.ον τον μέγαν' και κατά 
την ήμέραν τής Χριστού γεννήσεως τού έτους 800 περιέβαλεν αυτόν εν τή μεγάλη τής 
Ρώμης έκκλησίςι διά τών παρασήμων τής αότοκρατορικής αξίας.

Α ίτη τής δυτικής αυτοκρατορία; ή ιδρυσις άπέ|3η τφ υντι γεγονός σπουδαΐυΐατον, 
ού μόνον ώ ; πρός την τύχην τών λαών τής Δυτικής Κΰρώπης άλλα καΐ ώς προς την 
τύχην τού ανατολικού κράτους. Έ νφ  ά,τό τής Ζ ' Ικατονταετηρίδος τό κράτος τούτο 
δέν είχε νά άντιπαλαίση εΙμή προς ενα ίσχυρώς ώργανωμένον πολέμιον, τον ετι άναιο- 
λικώτερον έγερθέντα μωαμεθανισμόν, άπύ τοΰδε και Ιφεξής διεμορφ<όθη έν τή Δύσει καί 
έτερος φοβερός άντίπαλ.ος. Δεν >ώγομεν ότι δ αντίπαλος ούτος ΰπήρξεν αυτή καθ’ εαυ- 
τήν ή δυτική Ικείνη αυτοκρατορία. '? Ι  αρχή αυτή περιελθοΰσα μετ’  οΰ πολ.ύ εις χεΤρας 
ασθενείς και μεταβιβοσθεΐσα βραδύτερον από τούς Φράγκου; είς τούς Γερμανούς, παρ’ 
οίς απλώς προΐστατο πολυκέφαλου άμφικτυονίας ( ') , ουδέποτε μετά τον θάνατον τού 
Καρόλου τού με/άλου Ικτήοατο την συμπεπυκνωμένην δύναμιν, δ Γ ή ; και μόνης ήδύ- 
νατο ν ’  άποβή επιθετική. ΆλΛ' δ παπισμός ό δημιούργησα; τήν αυτοκρατορίαν ταύιην, 
είς άνταλλαγήν τής προστασίας καΐ τής δυνάμεως ήν ελαβε διά τού Πιπίνου και τού Κα­
ρόλου, ώφελήθη έπειτα άπό τής έπελΟούσης άδυναμίας τών διαδόχων αυτών και άπό τής 
ηθικής υπεροχής ήν ή εκκλησία δέν έπαυσεν έχηυσα έπι πολλάς εκτονταετηρίδας εν τή 
Δύσει (Κεφ. Β ', Βιβλ. Θ ' τού παρόντος τόμου), ϊνα προσλάβη, παρεκτός τής θρησκευτι­
κής και αυτήν τήν πολιτικήν τής Ευρώπης κυριαρχίαν, άγων καΐ φέρων κατά το δοκοΰν 
τά κράτη αυτής καί τά έθνη. Εντεύθεν δέου μόνον έκτήσατο αυτοτελή καί ολως ανεξάρ­
τητον τής έν Κωνστανηνουπόλει μοναρχίας και Ικχλησίσς ύπαρξιν, οΰ μόνον χιίτέπαυσε 
πάσαν αυτών ενέργειαν επί τού δυτικού χριστιανισμού, άλλάκαϋπιΟετικός άπέβη πρός 
τήν Ανατολήν καΐ Ιπ'ι τέλους έξεγείρα; όλα τά έθνη τής Ευρώπης Ιπι τών λεγομένων 
σταυροφοριών Ιπέτΐ'χεν Ιπί τινα χρόνον τήν Ικπλήρωσιν τού διαρκούς αυτού βουλεύ­
ματος διά τής καΟυποτάξεως τών ανατολικών λαών εις τήν εκκλησίαν τής Ρώμης. Μή 
νομίση τις Ιν τούτοις ότι τήν τοιαύτην σπουδαιότητο τού έν έτει 800 διαπραχθεντος 
έν Ρώμη γεγονότος ένόησαν οΐ σύγχρονοι συγγραφείς. ΙΙρώτος ο μετά τρεις εκατον­
ταετηρίδας άκμάσας Μανοσσής άντελήφθη τού άληθοϋς αυτού χαροκτήρος, ούτω πως 
πσραστήσας τύ πράγμα Ιν τή διά στίχων Ιστορική αυτού συνόψει"

< Εντεύθεν άμειβυμενος τύν Κάρονλον δ .\.έων 
αναγορεύει κράτορα τής παλαιτέρας Ριόμης 
και στέφος περιτίθησιν ώς οί Ρωμαίων νόμοι.
Οΰ μην αλλά χρησάμενος καί νόμοις Ιουδαίων, 
έκ κειραλής μέχρι ποδών έλαίιρ τούτον χρίει, 
οΰκ οίδσ τίσι λογισμούς ή ποίαις έπινοίαις.
Ούτα>ς δ πρ(ρην σύνδεσμος τών πόλεων Ιρράγη 
ΰύτω μητρός και θυγατρύς μέσον έπέστη σπάθη 
διχάζουσα καί τέμνουσα μετά θυμού ρομφαίας 
νεάνιν τήν ευπρόσωπον, τήν νεωτέραν Ρώμην, 
έκ τής ρυσσής καί παλαιάς καί τριπεμπέλου Ριόμης^.

Πολυκέφαλος Αμφικτυονία Εννοείται ή φεουδολική πολυαρχία μεγάλων δουκών, μορ- 
κησίων, κομήτων, βαρώνων, ίπ.τοΓών, τό λεγόμενον φεουθολιχόν σύστημα τοϋ μεσαίωνος- Οΰχί 
εΰστοχος έντ#ιϋθα ή χρήσις τοϋ ύιιόικτυονία.



Ό  δέ σύγχρονο; Θεοφάνη;, άδιαφόρως όπωσονν μνημονεύει τοΰ πράγματος, είπών 
άπλ'ος δτι ό .\έων άντβμεί;5ων τόν Κάρολον δι’  ί̂ ν Ιλα,3ε παρ’ αυτού προστασίαν 
•έστεψεν αΰτόν εις [ίασιλέο Ρωμαίων ( ')  εν τφ  νοψ τοΰ αγίου αποστόλου Πέτρου, χρί- 
σος Ιλαίψ άπό κεφαλής μέχρι ποδών και περίβολων βασιλικήν ΙσΒήτα καί στέφος ( ’ ). 
Ουδέ είναι παράδοξος ή τοιαύτη τών συγχρόνων συγγραφέων άδιηφορίο' πιθονό>τοτα 
οίτε ό Λέων οΰτε αυτός δ Κάρολος εΐχον τήν συνείδησιν τών μεγάλων άποιε/,εσμάτων 
τή; πράξεω; αυτών, βεβαίως δέ τα αποτελέσματα ταϋτα δεν Ιπήλθον εΙμή μετά χρόνον 
μακοόν, αν καΐ έπ’ αυτής τής βασιλίσσης Ειρήνης Ιπήλθε γεγονός τι Ιπιτήδειον νά 
ΰπιιδείξη ποΰ Ιτεινεν ή νέο αυτή τιϋν πραγμάτων κατάστασις, ως θέλει δηλωθή Ικ τής 
έξιστορήσεως τών επίλοιπων τή ; βασιλείας τούτης συμβεβηκότων, εις ήν έπανερχόμεΟα.

Μετά τήν καθαίρεσιν καΐ τόν θάνατον τοΰ Σταυραχίου δ ευνούχος Ά έτιος άπέβη 
παντοδύναμο; έν τή) άνατολιχφ κρατεί. Καί αυτός μέν προεχειρίσΟη ήγεμών απαντος 
τοΰ κατά τήν μικράν Α σίαν  στρατού, Ιν φ  συγκοτ6>Λγετο καί ή αΰτοκροτορική φρουρά, 
τόν Μ άδρλΐ('ύν αυτ·ιΰ Λέοντα, δν είχε σκοπόν νά συζεύξη μετά τής Ειρήνης καί ν’ άναγο·

Η ΐ' ΚΑΘΑΙΡΕΣΙΣ ΤΗΣ ΕΙΡΗΝΗΣ

I ) Ι1ιΐ(5>5.ί·ιι Ι’ωμαίων έννοεϊ ό χρονογράφος Θεοφάνης κατά τήν -ταρά τοίς ήμετρροις 
έπικρατο"παν έννοιαν καί χρήοιν τοΰ ονόματος !5ασ»λτί·ς, αΟτοκράτορα δηλονότι, οΰχΐ δέ κατά 
τήν παρά Εύρωπαίοις έννοιαν τών παρ’ αότοϊς τοί, Γί κλ.τ., άτινο σημαίνουσιγ ήγεμόναά|ιώματτ 
ήδικώς ΰποδεεστέρου καί παρ' αύτοίς τοϊς Φράγχοις τοΰ τοΰ λεγομένου παρ' οδτοί; ριυ^αίο 
οΰτιικράτιιρος τον άγιοι/· ρωμαϊκού κράτους. Βασιλεύς δέ (γοχ' Ριόμης έκαλεΐτο παρά το 
Δυτικοϊς ό άνεγνωρισμένος μέλλων διάδοχος τού παρ' αύτοίς αύτοχράτορος, διά τούτο καί 
τού Ναπολέοντο; Α' υΙό; έκλήΟη βαάΐΛεί’ς τΛς Γ.'ιιιης ι,τοί άβ Κ,οπιβ/ ώς διάδοχος αϋιοΰ 
ί» τφ αύτοκρατορικφ οΰτοϋ άξιηιματι, άτε τή; Ρώμη; κατά τόν χρόνον εκείνον ΰπαχΟείοη; ύπο 
τήν αρχήν τού Να.πολέοντος, δστις άλλως δέν .τροηηγορεύετο αϋτοκρότωρ ρωμαίος, άλλ' απλώς 
αύτοχράτωρ τών Γάλλων.

Τό χρίειν τούς βασιλεί; .ταρέλαβεν ή Λυτιχή Έκχληοία άπό τών αρχαίων Εβραίων, 
παρ' οίς έχηίοντο έλαίφ δοχιμαζόμενοι οί .τροφήται, ο! ιερείς, Ιπειτα δέ χαί οί βαοιλείς. Ή  χρίσις, 
ώ ; έγίνειβ, ήτο έλεγχο; τοΰ θεάρεστου τής εκλογής, καί διά τούτο 6 κεχρισμένο; ήτοι -Αρι- 
ιίτός ( -μεσσιό έβρα'ίηιί. έδεωρείτο έκλεκτός τού Κυρίου (πρβλ. τό έν τή ήμετέρρ μέχρι νϋν 
κατά τήν εορτήν τών Ισαποστόλων Κωνσταντίνου καί "Ελένης ψαλλόμενον άντίφωνον «ύψωσα 
έκλευτόν έκ τού λαού μου, είρον Δαυίδ τόν δοΰλόν μου, έν έλαϊιρ μου άγΐμ· Ις;ρ»σα ηιϊ- 
ϊόν·). Ούτως ό Ιαούλ εχρίοδη ύπδ τοΰ Σαμουήλ προ τοΰ γενέοβαι βασιλεύς, ύπό τοΰ αύτοΟ 
δέ έχρίσΟη καί 6 Δαυίδ. Άπό τής Ιδρύσεως δέ τής βασιλείας τό δνομα Χριϋτδς έπεκράτησε 
παρά τφ λαφ Ισραήλ, πρό πόντων περί τών βασιλέων. ΕΙ δέ καί παρά τοί; χριστιανοίς Χρι- 
«ίτδς εκαλείτο κατά χριστιανικήν έννοιαν, ούτδς 6 ένσορκωβείς καί έν άνύρώποις φανείς υΙός 
καί λόγο; τοΰ θεού, όμως καί ούτως έδίθετο ή ιερά έπωνυμίο τοϊς βασιλεϋσι χαΐ πρώτος ύπό τής 
ήμετέρος έχκλησίας Χριϋτδς προσωνυμηάεχς είναι αύτός ό καί πρώτος βασιλεύς ύπό τών χριστια­
νών προσαγσρευΟεΙ; Κωνσταντίνος. ΕΙτα δέ πάντες οί διάδοχοι αυτού καλούμενοι Χριάτο» τοΰ 
Κυρίου (ένφ δ Ιησούς Χριστός καλείται Ιίί·ριος Χριϋτός). Άλλ’ έν Κωνσταντινουπόλει οί βασι­
λείς έλεγοντο με ν Χρκίτοί τοΰ Κυρίου άλλο δέν έχρίοντο. Τούναντίον έν τή Λύσει οί τε αύτο · 
κράτορες τού άγιου ρωμαϊκού κράτους καί οί βασιλείς τής Γαλλίας κάι άλλων χωρών έχρίοντο 
έλαίφ. Τό τοιοϋτον έπΙ Φραγκοκρατίας έγένβτο ά.ταξ παρ' ήμϊν, ΰτε ό Δεσπότης "Ηπείρου καί 
Μακεδονίας Θεόδωρο; έχρίοδη έν Θεσσαλονίκη βασιλεύς αύτοχράτωρ, δτβ καί προυχάλεσε δια­
μαρτυρίαν σφοδρόν τού έν Νικαίφ ποτριόρχου. Κα&όλου δέ οί ήμέτεροι βασιλείς Ιστεφονοϋντο 
έν τή έκχλησίρ, αλλά δέν έχρίοντο διά μύρου. Μόνον δέ έν τοϊς μετά τήν κατόλυσιν τής Φραγ­
κοκρατίας χρόνοι; τών Παλαιολόγων κατά μίμησιν φραγκικήν πρό τής στέψεως ήλειΛοντο 
εύχελαίφ σταυροειδώς. Τούτο δέ γίνεται ακριβώς σήμερον καί έν Ρωσίρ. "Επί τού βασιλέως 
'Οάωνος επί μίαν στιγμήν μελειηΟέν καί βύτυχώς έγκαταλειφθέν (διά τό αλλόθρησκον δήβεν 
τού ήγεμόνος) σχέδιον χρίσεως διά μύρου ήν άλλότριον πρό; τήν ήμετέραν Εκκλησίαν.
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Οευση (βασιλέα, διώρισε μονοστράτηνον Μακεδονίας και Θρ<);>*1ζ. ®'̂ |ΐ>':''-'«Τιυσας οΰϊως είς 
χεΐρας ονϊοϋ ολόκληρον την πραγματικί)ν τοΰ κράτους δυναμιν. Τούτο Γ|το φυσικ >'ι- 
τατυν νά τοοάςη τήν ΕΙρήνην, διότι σαφώς ύσεδήλου υτι Ικινδΰνενε νά στερηΟή υπό 
τοϋ Άετίου πόσης εξουσίας. Και ενταύθα άπεδείχθη δπόσον ά/λόκοτος ΰπήρξεν ί| τνχη 
τής γυναιχός ταύτη; καΐ δπόσον ασύνετος ή πολιτεία. Διά νά καταβόλη τους άκρονς 
μεταρρυϋμιστός, έΟυσίασε τά πολυτιμότερα τοϋ κρότους συμφέροντα. Έπειτα συνέχεται 
όπωοοΰν ΰπό τού πατριόρχου Ταρασίου, όλ/.ά κατεξανίσταται κατ’  αυτής ό ίδιος υίός' 
και τότε αυτή, διά νά κατισχύση, συμπληροί την Ουσίαν τών δημοσίων συμφερόντων 
παηαδοΟεΐσα εις τούς όκρους άντιμεταορυθμιστάς και είς τόν Σταυρόκιον. Νιχήσασα δέ 
τον υίπν βλέπει Ιξεγειοόμενην κατ’ αυτής τόν Σταυρόχιον'καταβόΠει καΐ τούτον διά 
τού Ά ετίου, όλλ’ ήδη φοβείται τόν Άέτιον χαί, «ντι νά στηριχΟή Ιπι τού συνετού καί 
μετριοπαθούς Ταρασίου, παραδίδεται ?τι μάλ/ον είς τούς άκρονς άντιμεταρρυθμιστάς καί 
εις την χειρίοιην αυτών τόξιν, ήτοι τούς μοναχούς, δ ι ’  ών είχε την αδυναμίαν νά πιστεύη 
πάντοτε δτι Οέλουσι σωΟή τό τε κρότος και αύιή. ΌΠεν απέλυσε τής φυλακής τόν Πλά­
τωνα, κατηνόγκασε τόν πατριάρχην νά ψηφίση τόν άφορισμόν τηΰ ίερέως Ιω σή φ , τηΰ 
τε^εσαντος τόν δεύτερον τού υιού αυτής γόμον, και άνεκό/εσεν Ικ Θεσσαλονίκης τόν Θεό­
δωρον, έξελθοΰσσ μάλιστα πανηγυρικώς είςπρούπόντησιν αυτού. Έπειτα δέ έγκατέστησεν 
αυτόν τε καΐτούς περί αυτόν μοναχούς Ιν τή πολυτελεΐ μονή τού Στουδίοι' καί τούτο διότι 
ή τού Σακκηυδίωνος μονή, εις ήν πρότεοον άνήχον, κείμενη ού μακράν μίν τής πόλεως 
άλλ έκτος τών τειχών αυτής, δέν παρεΐχεν άποχρώσαν ασφάλειαν ί'νεκα τών ΙχθρικΤιν 
έπιδρομών' είς τοιαύτην άβλιότηιτα είχε καταντήσει τό κρότος. Ί Ι  μονή τού Στουδίου 
ήγείρετο πλησίον τής σημερινής πύλης Ναρλύ καί σψζεται μέχρι τοϋδε μετασχευασθεΐσα 
είς τουρκικόν εύκτήριον οίκον, όνομβζόμενον Έμιρ - Ά χώ ρ  · Τζαμισί ( ') . Έγένοντο 
μέν έκτοτε Ιν αυτή πολλαι προσθήκαι καί Ιπισκευοι άλλα διακρίνεται πάντοτε τό 
άρχαΐον αυτής σχήμα καί ούκ ύλίγοι ϊστσνται Ιτι πολυτελείς αυτής κίονες. Ή  μονή 
είχεν δνομαοθή ούτως άπό τού πρώτου χτίτορος, τού πατρικίου καί υπάτου Στουδίου, 
ένός τών άπό τής παλαιός εις την νέαν Ρώμην επί Κα>νσταντίνου τού μεγάλου μετοι- 
κιοΟέντων συγκλητικών. Έφημίζετο δέ διά τε την αρχαιότητα αυτής και τά πολύτιμα 
κειμήλια τά όποια περιείχε" δ ι’  δ πολλοί έτάφησαν Ιν σύτή Ιπίσημοι άνδρες' και έχει 
προς τοΐς άλλοις άνεπαύετο ό περιφανής μάγισιρος Βώνος, δ Ιπί Ηρακλείου τοσοΰτο 
συντελέσας είς την σωτηρίαν τής πόλεως, κατά την πολιορκίαν αυτής υπό τών Ά βάρων  
καί τών Πεςσών. Έ πΙ Κωνσταντίνου Ε ', δτε, άν δέν κατηργήΟησαν τά μοναστήρια 
περιεστάλη όμως πο?.ύ ό άριΠμός τών εν αύτοίς βάιύντων αργών ανθρώπων, δέν παρέ- 
μειναν εν τή μονή έχείνη εΙμή δώδεκα μόνον μοναχοί. Νύν δέ διά τής προστασίας τής 
Ειρήνη; συνεσωρεύΟησσν πάλιν αΐιτόθι 1000 περίπου ίνδρες, εγκαταλιπόντες τά καθή­
κοντα τού πρακτικού βίου και Ιδίως τής στρατιωτικής υπηρεσίας, Ινφ τη κράτος επα- 
σχε τά πάνδεινα άπό τών πολεμίων,

Πλήν τού μοναχικού τάγματος ή ΕΙρήνη Ινόμισεν οτν οφείλει νά περιποιηθή Ικ 
παντός τρόπου και τόν εν Κωνοταντινουπΰλει όχλον. ΌΟεν κδωρήσατο ε’ ς τού·; κατοί­
κους τής πρωτευούσης μέρος τών δφειλομένων φόρων καί κατέστησεν Ιν αυτή μετριω- 
τέρας τάς τιμάς τών έμπορευμάιων και τών τροφίμων, καταργήσοσα τά τέλη τά δποΐα 
Ιπλήρωνον πρύτερον πάντα ταύτα καταπλέοντα διά τού Βοσπύρου μέν εν τφ  τελωνείφ

υ μεγας υπυγειο
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τοΰ 'Ιβροϋ διά τοϋ Ελλησπόντου δέ Ιν τφ τελωνείφ τής Ά βυδον. Ά λλ ’ ή παςιίλογος 
αίίτη προς τούς χκτοίχους τής πρωτευούσης Ιλευθεριότιις χαΐ ή ούδέν ήττον ά'τοπος 
Ιμψυχιοσις τοΰ μοναχικοί ταγί^ατος, αντί νά σώσωσι την Ειρήνην, απ’ εναντίας Επέ­
σπευσαν την καταστροφήν αυτής. 'Η  δυσαρέσκεια τοΰ στρατοί ηνξησε διά την υπερ­
βολικήν άνάπτυξιν την δοΟεΐσαν έκ νέου είς τον μοναστηριακόν θεσμόν, τον οποίον 
ύ Κωνσταντίνος Ε ' είχε τοσοΰτον περιστείλει χάριν τών σπουδαιοτέρων τοΰ κράτους 
συμφερόντων, Οί δέ επιφανέστεροι τής πο?.ιτείας λ.ειτουργοι διετέλουν προς τοότοις 
δυσηρεστημένοι διά την κατάργησιν εκείνην πόρων τοσούτψ μάλλον αναγκαίων τότε εις 
τό δημόσιον ταμεΐον υοφ τό ταμεΐον τούτο έστερεΐτο πολλών έκ των εισπράξεων ούτοΰ, 
ένεκα τών άδιαλείπτων κατά την μικράν Α σίαν  αραβικών Ιπιδρομών. 'ΟΟεν, Ινφ άφ ’ 
ενός ό εύνοΰχος Ά έτιος έγυμνου την Ειρήνην από πάοης πραγματικής αρχής, άφ ’ ετέ­
ρου ό γενικός λογοθέτη; Νικηφόρος, ό δομέστικος { ')  τών σχο/.ών ήτοι αρχηγό; τής 
αύτοκρατορικής φρουράς Νικήτας και άλλοι πλεΐστοι πατρίκιοι και άνοότεροι αξιωμα­
τικοί τοΰ στρατοί, οϊ άποτελοΟντες την μερίδα τών μετρίων μεταρρυθμιστών, παρε- 
οκευαζον την ολοσχερή αυτής καθαίςεοιν. Έπειάχυνε δέ, ώς φαίνεται, την καΟαίρεσιν 
ταύτην γεγονός τι συνδεόμενον μετά τής πρύ μικροϋ μνημονευθείσης άνιδρύσεως τής 
δυτικής αύτοκρατορίας. Ό  Κάρολος ύ μέγας, άμα στεφΟεις έν Ριόμη τφ 800 (*), άπε- 
φάσισεν, άντί νά έξακολουΟήση τά ; κατά τοΰ άνατολικοΰ κράτους Εχθροπραξίας, νά σιιζευ- 
χθή μάλλον μετά τής Ειρήνη:, Ζνα ένωση τίί έφα και τά έσπέρια, ώς λέγει ό Θεοφάνης. 
ΚαΙ έπεμψε τψ όντι επί τούτιρ πρεσβείαν τφ  802 είς Κωνστοντινούπολιν. Τούτο του­
λάχιστον λέγουσιν οί ήμέτεροι, διότι οι δυτικοί χρονογράφοι δέν μνημονεΰουοι τοΰ 
πράγματος, οί δέ νεώτεροι ί'στορικοΐ διστάζουσι να ΰπολάβωσιν αυτό ώς βέβαιον. Άλλα 
τό καθ’ ήμάς δέν βλέπομεν διατί νά δυσπιστήσωμεν προς τήν πρότασιν τοΰ Καρόλου, 
άφοΰ τοσοΰτο σαφώς κα'ι έπανειλημμένως βεβαιοϋται υπό τοΰ συγχρόνου Θεοφάνους και 
τών μεταγενεστέρων Κεδρηνοΰ καί Ζωναρά. Οί δυτικοί χρονογράφοι δμολογοΰσιν οτι 
συνεχείς ήσαν από τινων Ινιαυτών αί μεταξύ Κωνσταντινουπόλεως καί Καρόλου σχέσεις 
καί άναφέρουσι διαφόρους αμοιβαίας πρεσβείας, ίδίο>ς δέ τήν Ιν Ιτει 802 σταλεΐσαν προς 
τήν ΕΙρήνην' τ'] δέ άποσιάιπησις τής ειδικής περί γάμου προτάσεως Εξηγείται Εκ τής 
Επελθοόσης άποτυχίας τής περί τούτου διαπρογματευσεως.

"Οπωσδήποτε ί) Θεοφάνης βέβαιοί ότι ή βασίλισσα ήτο πρόθυμος ν’ άποδεχΟή τήν 
πρότασιν' άλλ.ά τοΰτο δέν ουνέφερεν είς κανένα τών Εν Κωνσταντινουπύλει μεγιστά­
νων. "Όθεν ϋ μέν Ά έτιος εζήτησε νά βιάση αυτήν νά συζευχθή μετά τοΰ άδελφοΰ 
αίτοΰ Λέοντος, οί δέ περί τόν Νικηφόρον προλαβόντες τόν εΰνοΟχυν διέπραξαν το 
τόλμημα αυτών τή 31 "Οκτωβρίου 802, περιορίσαντες μέν τήν βασίλισσαν διά φρουρών 
έν τφ  παλ.ατίφ τοΰ Ελευθερίου, δπου συνέβη νά διοτελή τήν νύκτα Εκείνην, άναγο- 
ρευσαντες δέ βασιλέα τόν Νικηφόρον εν τφ  μεγάλφ παλατίφ, υπου μετέφεραν τό πρωί 
και κατέχλ.Εΐσον τήν Ειρήνην. Μετ’  ολίγον δέ, συνελθόντος απαντο; τοΰ πλήθους είς 
τήν μεγά/,ην Εκκ/.ησίαν, Ιστέφθη ό Νικηφόρος υπό τοϋ πατριάρχου Ταρασίου, δστις, 
καίτοι δημιούργημα ών τής ΕΙρήνης, Ιγκατέλιπεν αυτήν, πειθόμενος οτι, εάν Εξηκη- 
λουθει κυβερνώσα τά πράγματα, το τε έθνος και ή εκκλησία ήΟελον εκτεθή είς τον εσχα-

(') Δομέστικος «Ιναι λέξις λατινική άοιηεεΙίσιΐδ—οίκείος, είτα έ,τιμιλητιίς, φροντιστής, 
αρχηγός. Περί τι7>ν σχολών έγένετο ήδη λόγος έν χοϊς έμπροσθεν.

(’ ) Δηλαδή, κατά τήν ήμετέςαν άντίληψιν, κατά τήν εορτήν τιής Χρίστου γεννήσεως, 
τήν τοϋ 799, άλλ’ ή ήμερα αΰτη έλογίζετο τότε οις αρχή τοΰ νέου Ιτους (800 μ. X)
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ιον χίνδυνον' ο8εν άδίχως ΰ Θεοφάνης χαΐ ό Κεδρηνός χαλονσιν ηύτύν ενεχσ τοιίτον 
επάρατον. Έ ν  ταΰτοις ό Νικηφόρος την δπιοϋσαν παραλαβών τινας των πατρικίων 
προοήλθε πρύς την πρώην βαοίλισπαν κβΐ βεβαιώσας δτι προεχειρίσΟη σκων εις τό 
ΰπέρτατον αξίωμα ΰπεσχέϋη δτι θέ/.ει περιποιηθή αίρτην Ικ παντός τρόπον' ή δέ, 
καταπτοηΟεΐσα, προσεκύνησεν αυτόν ώς βααιλέα και πορεκάλεσε, φειδόμενος τής ασθέ­
νειας αί'τής, νό τη Ιπιτρέψη νά παραμβίνη εις τά Ελευθερίου βασίλεια. 'Ο  Νικηφόρος 
συνήνεσεν, ως λεγουσι, κατ’  άρχάς είς τοΰτο, Ιπ'ι τφ  δρφ δτι αυτή θέλει άποκσλΰψει 
δλους τους θησαυρούς αυτής. "Αμα δμως τούτου γενομένου, ό νέος βασιλεύς, υστις 
ήξευρεν εκ μακριΐς πείρας δ η  ή Ιν Κωνσταντινουπολει διατριβή τής Ειρήνης ούδεμίον 
έπηγγέλλετο ούτφ ασφάλειαν, έξώρισεν αυτήν είς ΙΙρίγκηπον καΐ μετ’  ολίγος ήμέρβς 
εις Λέσβον, οπού ή Ειρήνη άπέθανε τή Αύγουστου τοΰ ώχολούθου έτους.

Ή  Ειρήνη γεννηθεϊσα κοι άνατραφεΐσα εν ’ Αθήναις, ήτοι Ιν «όλει ήτις ήτο τ<ί 
μάλιστα ιΐλλοτρία προς πάσαν θρησκευτικήν καινοτομίαν, συνεπήγαγε μεθ’  Ιαυτής εις 
Κωνσταντινούπολιν πεποιθήσεις αϊτινες Ιπενήργησαν εις άπαντα αυτής τόν βίον. 
Εϊπομεν χαΐ άλλοτε δτι δέν γνωρίζομεν τούς λόγους δι’  οΰς ο Κωνσταντίνος Ε ’ Ιξβλέ- 
ξατο αυτήν ως νύμφην Ιπ'ι τφ  υίφ και διαδόχφ τής βασιλείας, άλλ’ εάν ήλπισεν δτι 
ή νέα Ικείνη, γνωρίσασα Ικ τοΰ σύνεγγυς τάς αίτίας αϊτινες ύπηγιίρευσαν την μεταρ- 
ρύθμισιν και τά άγαθά δσα αΰτη Ιπηγγέλλ^το εις τε τήν θρησκείαν κα'ι την πολιτείαν, 
θέί^ι έπειτα διαδώσει διά των οικείων και τών φίλων τάς νέας δοξασίας Ιν τή 1δί<? 
πατρίδι, Ιπλανήθη «οραδόξως. Ή  Ειρήνη ού μόνον ουδέποτε ήσπάσθη Ιγκσρδίως τάς 
άρχάς τής μεταρρυΟμίσεως άλλά καΐ άείποτε ήγωνίσθη να Ιπαναγάγη τήν ιιρχαίαν 
εκκλησιαστικήν κατάστασιν, ήν ύπελάμβανε τοσοΰτον απαραίτητον ε’ις σωτηρίαν τής τε 
έαυτής ψυχής και τοΰ κόσμου δλοκλήρον, ώστε κατήντησε νά νομίζη δτι δικαιούται νά 
Ιπιδιώξη τήν ανατροπήν τών έπιγενομένων καινοτομιών διά παντός τρόπου άγαθοΟ 
ή πονηρού, πεποιθυΐα δτι ή Ιπιτυχία τοΰ σκοπού τούτου ήτο ικανή νά Ιξαγοραση 
πάσαν οίανδήποτε παράβασιν τών θείων και άνθρωπίνων νόμων χάριν τοΰ σκοπού 
Ικείνου γενομένην. "Οθεν ΙλΟοΰσα ε’ις Κωνσταντινούπολιν δέν έδίστασε νά ύποκριθή 
Ινώπιον τού πενΟερού δτι άποδέχεται τάς δοξασίας αύτυΰ και νά όρκισθή μάλιστα οτι 
θέλει τηρήσει αύτάς άπαρ<ίσα?.εύτως. "Επειτα δέ, θανόντος τοΰ Κωνσταντίνου Ε , ώφε- 
λήθη Ικ τοΰ άσθενοϋς χαρακτήρος τοΰ συζύγου αυτής Λέοντος Δ ' ϊνα ύποσκάψη άφανώ; 
το νέον οικοδόμημα, μέχρις ού έχλιπόντος και τοΰ Λέοντος έπεχείρησεν άπροκαλύπτως 
τήν καΟαίρεσιν ό/.οχλήρου τβϋ έργου Ικείνου. Έ πί τούτφ δέ, Ιπειδή έβλεπε τους τε 
άνδροδέλφους αυτής κα'ι τόν ίδιον υίόν ορεγομένους νά κατολάβωσι τήν αρχήν 
Ιπερειδομένους κατά τό μάλλον ή ήττον ΙπΙ τών οπαδών τής μεταρρυθμίοεως, κοτέ 
στηαεν ά/Ληλοδιαδόχως Ικποδών ά.ποντας τούτους τούς οικείους, μή ένδοιάσασα νό 
βάλη χεΐρα κα'ι εις δ,τι ίερώτατον και άγαπητότατον έχει μήτηρ Ιν τψ κόσμφ τούτφ 
Τοσοΰτο δέ ά/Αόκοτοι ήσαν οί θρησκευτικά! αυτής δοξασίαν ώστε, ιιν πιστεύσωμεν τον 
Μιχαήλ Γλύκαν, ήλπισε ν ’  άποπλύνη έαυτήν τής αμαρτίας εκείνης προς τοΐς ίλλ.οις 
διά τής άπαλλαγής τών κατοίκων τής Κωνσταντινουπόλεως άπό πολλών καΐ ποικίλων 
φόρων.

Και τοΰτο μέν τό κατά τοΰ ίδιου υιού ανοσιούργημα αύτοι οΐ φίλτιαβι αυτής 
χρονογρά'ροι, δ τε προ μικοοΰ μνημονευθείς Γλυκάς και ό Θεοφάνης καί ο Κεδρηνός, 
μάλιστα δέ ύ Κωνσταντίνος δ Μανασσής, κατεδίκασαν πικρότατο. Ά λλα καΐ ή ά?Λη 
αυτή; πολιτεία είναι πρέπον νά κατοκριΟή ούδέν ήττον ανστηρώς. Τρμ δντι, άν εϊχομεν
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ϊτι χρείαν ηποίείξεως τοϊ πόσον αναγπαίκ ήτο ή μεταρρύθμισις, αρκεί νά ρίψωμεν εν 
τελευταΐον (ίλέμμα εις την ύλεθρίαν κατάστασιν, είς ί]ν εφερε τό κράτος ή Ιπιχειρήσασα 
ν ' άνατρέψι:! τό εργον τοϊ Λέοντος Γ ' και τοΰ Κωνσταντίνου Ε ' βασίλισσα ΕΙρήνη.
Εννοείται δτι δεν πρόκειται περί τίίς άνορθιίιοεως των εΙκόνων. Ή  άνόρθωσις τών 

εΙκόνων όπως Ιγένετο υπό ττίς Ζ ' οικουμενικής συνόδου Ουδό/.ως προσέβαλλε τάς 
Ουσιώδεις άρχας τής μεταρρυθμίσεως, τουλάχιστον τών μετριωτέρων αυτής όπαδών, 
Ά λλ ’ 6 Λέων Γ ' καΐ ό Κωνσταντίνος Ε ', παρεκτός τής τών εικόνων καταργήσεως, 
επεχειρησον καί άλλας πολλάς καινοτομίας επιτήδειας νά τονυ'ισωσι τάς δυνάμεις τοΰ 
Ιθνους καί ν ’  άνορθώσωσιν αυτό από τής ποικίλης έκλυσεαις είς ήν είχε περιπέσει. 
Έπεχείρησαν την έ?Λττωσιν τών μονηστηρίων, την Ικ μέσον άφαίςεσιν πολλών περί 
τά εξωτερικά τής πίστεως σύμβο?Λ καταχρήσεων, τήν άπαλλογήν τής δημοσίας έκπαι- 
δευσεως από τών χειρών τοΰ κλήρου, τήν κατάλυσιν τής δουλοπαροικίας, τήν επί τό 
ευογγελικώιερον ρύΐίμισιν τής οικογένειας, τήν καθιέρωσιν τής άνεϊιθρησκίας, τήν 
από τών πραγμάτων άπομάκρυνσιν τών ευνούχων, τήν από τής ξενικής τοΰ πάπα 
δικαιοδοσίας όφοίρεσιν πολλών έλλιινικών χωρών, τήν άνβδιοργάνωσιν τοΰ στρατού 
καί τήν εισαγωγήν άρχών ύγιεστέρων είς τήν εγγειην φορολογίαν. ’Ά ν  ή Ειρήνη 
ήρκεΐτο είς τό ν ’  άνορθιίιση τάς εικόνας κατά τό πνεύμα καί τό γράμμα τής Ζ ' οικου­
μενικής συνόδου, ό'χι μόνον δεν ήθελεν ελαττώσει τά πλεονεκτήματα τών άλλων εκείνων 
καινοτομιών άλλ' άπ’ εναντίας ήθελεν ϊσως άσφαλίσει τούς καρπούς αυτών, κανευνάζουσα 
τον υπο τής καθαιρέσεω; τών εΙκόνων παραχθέντα μέγαν σάλον. Λυστνχώς δεν περιω- 
ρίσθη είς μόνον τό τών εικόνων ζήτημα ά?Λά παρέλυσε τόν στρατόν, Ιθυσίασε το σπου­
δαιότερα εξωτερικά τοΰ κράτους συμφέροντα, κιιτήργησε παραλόγως πολλούς απαραι­
τήτους φόρους, επολλαπ/ασίασε τά μοναστήρια, κατέστησε τήν κυβέρνησιν υποχείριον 
τών μοναχών καί παρέδωκε τά ποάγμοια είς χεΐρας άνδρών ανικάνων καί πρό πόν­
τιον εις πολλούς εύνούχους, τών όποιων αί καταχρήσεις καί αί ρ(?διουρνίαι ούκ όλίγον 
συνετέλεσαν είς τήν πτώσιν αύτής, καθ’ ά ορθώς παρατηρούσιν δλοι οί χρονογράφοι, 
Ιδίως δέ ό Κεδρηνός, δστις Ιν τη αγανακτήσει αυτού κατά τών όλετήρων εκείνων τής 
πολιτείας Ιπιφέρει τούς άξιομνημονεύτους τούτους λόγους" «ούτως αί τών κακίστων 
ευνούχων βουλαΐ τούς οικείους δεσπιίτας καί εύεργέτας διαλυμαίνονται, ώστε Χρυσα- 
,όριον τόν πάλαι θαυμασιώτοτον είπεΐν πρός τινα τών μεγάλων δτι, εΐ μέν εχεις ευνού­
χον φόνευσον, είδ’  ούκ εχεις άγύρασον καί φόνευσον». Ό  αναγνώστης ήξεύρει ήδη τά 
αποτελέσματα τοΰ τοιούιου τής ίίίρήνης πολιτεύματος. 'Ι Ι  μικρά Ά σ ία  περιήλθεν είς 
τήν διάκρισιν τών Α ράβω ν , ή Θορκη είς τήν διάκρισιν τών Βουλγάρων, έν τή Δύ­
σει ίδρύθη νέα ισχυρά αυτοκρατορία ( ') .  ό πάπας έχυριάρχησε τής μέσης Ιταλίας, τό

(') "Ισχυρά οΰχί πολιτικώ; καί στρατιωτικώς άλλα ή9ικώς ή δυτική αύτοκραχορία ή 
ή αϋτοκρατοοία τοΰ αγίου ρωμαϊκού κράτους «λβγομέΐ’η κατ’ ουσίαν γερμανική βασιλεία, πλήν 
τής αίγλης τοϋ ονόματος και τής συμβολικής έννοίας τής ιδεώδους πολιτικής ενόχητος τής 
Ευρώπης έν τφ αϋτοκραχορικφ άξκίιματι οΰδεμίαν είχε σπουθαιότητο καί δΰναμιν .πολιτικήν 
πραγματικήν. Τούναντίον δέ ήχο πηγή αδυναμίας πολιτικής διά τε τούς έχοντας αδτήν ηγεμό­
νας καί διά τό έίΐνος είς δ άνήκον οίτοι. Έν Γερμσνίρ ή δύνομις τοϋ γερμανοΰ βοσιλίως καί 
μετά ταύχης ή ένοχης τοΰ κράτους έΟυσιάσθησον είς τό κενόν όνομα τοϋ «ρωμαίου αϋτοκρά- 
τορος», έντεϋάεν δέ κυρίως προήλθεν ή μεγάλη πολιτική διαίρεσις καί άδυναμία τής Γερμανίας 
κατά τούς τελευταίοι'ς μεσαιωνικούς καί κατά τούς νεωτέρους χρόνους. Ή  λεγάμενη αυτί) «άγια 
ςιωμα'ίκή αύτοκρατορίο» τοΰ γερμανικού έάνους κατεπολεμεϊτο πρώτιστα καί μάλιοτο ΰπ' αυτής 
τής δηιιιουργησάσης αυτήν αρχής, τής παπωσύνης, ήτι; ήθελεν αυτήν ώς άπλήν σκιάν τής



δημόοιον ταμβΐον ήτο κίνόν χαΐ τό κράτος πεοιέσχη εΙς τοσούτην άτονίαν *αΙ τοσβίτον 
Ιςευιελισμόν ώοτε αυΐός δ Ταράσιος κνόμνσε καθήκον οΐτοϋ νά πννχελέσιη εις την 
καθαίοεσιν τής άνιχάνου και θοησκομονοΐς έκείνης κυ1ϊερνήσεο>ς.

ΤΕΛΕΥΤΑΙΑΙ ΠΕΡΙ ΕΙΡΗΝΗΣ ΚΡΙΣΕΙΣ _______

έαοτής κοομοκροτοοίας, ύποκειμένην είς τά νεύματα αΰχής. Ή  νΰν γερμανική αυτοκρατορία 
είναι αόντη πάντως διάφορος τής τών μέσων αιώνιον, τής κληοοδοτηθείσης Ιμμέοως από τοΰ Ιό 
αίώνος εις ιό αυστριακόν κράτος (μέχρι τοΰ 1806, ϋτε έξέλιπεν).

Νόμισμα Λέοντος Γ'



ΚΕΦΑΛΑΙΟΝ Ε'

ΔΕΥΤΕΡΑ ΤΗΣ ΜΕΤΑΡΡΥΘΜΙΣΕΩΣ ΠΕΡΙΟΔΟΣ

Κατά τούς χρόνους τούτους ή μβρίς τής άχρας μεταρρυθμίσεως ήτο σφοδρά δνεσπίΐ- 
σμύνη *οΙ τεταπεινωμένη. Έ «  τών οπαδών αυτής, οΓτινες έπΙ Κωνσταντίνον Ε ' ήσαν 
τοσοΰτο πολυάριθμοι κα'ι Ισχυροί έν τψ στρατψ, Ιν τφ  κλήρφ και Ιν τή πολιτική ΰπη- 
ρεσίςι, οί μέγ εξέλιπον οί δέ συνεβιβάσθησαν πρός τούς άντιδοξοϋντας, είτε άπελπισθέν- 
τες είτε Ινεκα προσωπικών συμφερόντων. Ά λ λ ’ Ιν τψ μεταξύ ϊσχυσεν ή ίδέο δτι ή εκκλη­
σιαστική μεταρρύθμισες δέν ήτο άπαραίτητος είς την σωτηρίαν τοΰ κράτους και δτι 
ήρκει πρός τοϋτο ή διοικητική κα'ι οικονομική, Οί πρεσβευοντες τήν δοξασίαν ταύτην 
άνθρωποι είναι οί καταβαλόντες τήν Ειρήνην καί καταλοβόντες ήδη τά πράγματα διά 
τοΰ προϊσταμένου αυτών Νικηφόρου. Εννοείται δτι δέν ήτο δυνατόν διαζήσωσιν ιν 
άρμονίφ πρός τούς άκρονς άντιμεταρρυθμιστάς, ή δέ μεταξύ τών δύο τούτων μερίδων 
πάλη αποτελεί τόν κύριον χαρακτήρα τής δλης τοΰ Νικηφόρου βασιλείας.

ΙΙρό πάντων 6 νέος βασιλεύς Ιδέησε νά κανονίση τά ; σχέσεις ούτοϋ πρός τυν μέγαν 
τής Δύσεως δυνάστην, τοΰ όποιου οί πρός τήν Ειρήνην πρέσβεις ήσαν ετι Ιν Κωνσταν- 
τινουπόλει δτε συνέβη ή κοθοίρεσις τής βασιλίσσης τούτης. 'Ω ς προ μικοοϋ εϊπομεν, 
οι πρέσβεις οντοι σκοπόν είχον, τουλάχιστον καθ’ α  ίστοροΰσιν οί ήμέτεροι χρονογρά­
φοι, να προτείνωσι τόν γάμον τοΰ Καρόλου μετά τής Ειρήνης" οί δέ δυτικοί τβΰτο μέν 
άποσιωπώσι, λέγουσι δέ δτι ή πρεσβεία αντη ήλθεν ϊνα κανονίση τάς μεταξύ Φράγκων 
καϊ Έλί.ήνων σχέσεις εις τάς μεθορίους χώρας τής Ίστρίας, τής Δαλ.ματίας καί τής κάτω 
Ιταλίας. "Οπωσδήποτε περί τοΰ πρώτου ζητήματος δέν ήδύνατο πλέον νά γίνη λόγοσ, 
ή δέ ρύθμιβις τον δευτέρου δεν κατωρθώθη Ιν Κωνσταντινουπόλει, είτε διότι οί άντι-
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πρόοωποι τοΰ ήγβμόνος τών Φράγκων δέν είχον πάσαν προς τονϊο πληρεξουσιότηϊα 
εϊτε δ ι' άλλην αιτίαν. Ό θβν 6 Νικηφόρος, άφοΰ πβριεποιήθη δια πλουσίων δώρων τούς 
απεσταλμένους τοΰ Καρόλου, δοόρισε τρεις ίδιους πρέσβεις, τον μητροπολίτην Μιχαήλ, 
τόν άββάν Πέτρον χαΐ τον πατρίκιον Κάλλιστον, τούς οποίους συνε|έπεμ·ψε μετά τών 
αντιπροσώπων τοΰ ήγεμόνος τής Δΰσεως ϊνο, μετοβάντες παρ’ αύτφ, συμβιβάσωσι τάς 
ύφισταμένας διαφοράς. Οί πρέσβεις ευρον τόν Κάρολον διατεθειμένον εις πάσαν εύλο­
γον προς τόν Νικηφόρον παραχιορησιν, διά τόν λόγον δτι επεθυμει και ήλπιζε νά Ιπι- 
τΰχβ παρά τούτου την άναγνώρισιν τοΰ νέου αύτοϋ αύτοκροτορικοΰ ά|ιώμοτος. Συνω- 
μολογήθη λοιπόν εΰχερώς συνθήκη, δι’ ής Ιπετράπησαν εις τόν Νικηφόρον αί παράλιοι 
τής Ένετίας καί τής Δαλματίας πόλεις καί ή ειρηνική τής κάτω Ιταλίας κατοχή, δια- 
τηρβϋντος τοΰ Καρόλου τάς λοιπάς οΰτοΰ κατακτήσεις, άλλά περί τής άναγνωρίσεως τής 
αυτοκρατορίας τής Δύσεως ούδείς εγένετο έν τή συνθήκη ταύτη λόγος. Τινές είκάζουσιν 
οτι Ιδόθησαν περί τούτου προψορικαι υποσχέσεις. Τό βέβαιον δμως είναι οτι δ Νικη­
φόρος ουδέποτε άνεγνοιρισεν έπισήμως την δυτικήν αυτοκρατορίαν.

Ούδέν ήττον κατεπείγουσα ήτο ή εύρεσις χρηματικών πόρων, διότι τό δημόσιον 
ταμεΐον ήτο παντελώς κενιίν. Έ κ  τοΰ προχείρου Ιχρησίμευσαν εις τούτο οί θησαυροί 
τής Ειρήνης, συγχρόνως δέ <ί Νικηψιίρος έστησε δικαστήριον Ιν Μαγναύρφ. Ινώπιβν τοΰ 
όποιου Ικάλεσε πάντας ΰσοι ήδικήθΐ)σαν διά τών καταπιέσεων καί τών καταχρήσεων 
τών φίλων τής Ειρήνης, άναγκάσας τούς παραβάτας τούτους τών καθηκόντων αυτών 
άρχοντας νά πληρώσωσι το παρανόμως είσπραχθέντα. Ή  δικαιοσύνη τής πράξεως τού­
της ήθελεν ά.ιοβή βεβαίως πληρεστέρα, εάν τά χρήματα άπεδίδοντο είς εκείνους παρ’ ών 
Ιλήφθησαν' διά τάς κοτεπειγούσας δμως ονάγκας τοΰ ταμείου ό βασιλεύς ένόμισεν δτι 
δικαιούται νά τιμωρήση την κατάχρησιν πρός δφελος τοΰ δημοσίου καί ούχί τοΰ Ιδιω­
τικού συμφέροντος.

Ά λλ ’ οί άκροι άντιμεταρρυθμισταί δέν Ιδωκαν ούτιρ καιρόν νά προχωρήση περοι- 
τέριο' περί τά μέσα τοΰ 803 κστέπεισαν τόν στρατηγόν τών ανατολικών Βαρδάνιον νά 
ύψωση τήν σημαίαν τής στάσεως καί άνογορευθή βασιλεύς. 'Ο  στρατηγός Βαρδάνιος, 
δστις εφερε τό παράδοξον τότε Ιπ όνυμον Τ ο ύ ρ κ ο ς  καί είχε πρό μικρού διαπρέψει 
είς τόν κατά τών Α ράβων άγώνα, ήτο κατά τά άλλα άνήρ χρηστός άλλ’ ούδεμίσν έδειξε 
περί τήν διάπραξιν τοΰ Ιπιχειρήματος είς ο ήθέλησαν νά μεταχειρισθώσιν Ιπιτηδειότητα 
καί ιδίως ουδόλως, ώ ς φαίνεται, έγίνωοκε τό πνεύμα τού στρατού τού οποίου προΐστοτο. 
Οί παρασκευάσαντες τήν στάσιν ταυτην εχθροί τοΰ Νικΐ|φόρου, συνεννοηθέντες μετά 
τινων Αξιωματικών τού ανατολικού στρατού, κατώρθωσαν μέν νά άναγορευθή ό Βορ- 
διίνιος εκ συναρπσγής βασιλεύς ό στρατός δμως οΰτος, δστις δέν ήθελε παντάπασι νά 
γίνη ό'ργανον τών εχθρών τής μεταρρυθμίσεως, άμα ενόηοε περί τίνος πρόκειται, ουδόλως 
έπέμεινεν είς τήν σκευωρίαν ταύτην. Πρώτα τά άρμενιακά τάγματα έγκατέλιπον Αμέσως 
τόν άρχαϊον αυτών στρατηγόν, τά δέ λοιπά πορηκολούθησαν μέν αυτόν μέχρι Νικομή­
δειας άλλ’ Αντεπεξελθόντος τοΰ βασιλέως Νικηφόρου έκ Κωνσταντινουπόλεως μετά 
δυνάμεως άποχριόσης οί επισημότατοι τών στρατηγών τοΰ Ανατολικού στρατού προσήλ- 
θβν πρός αυτόν, ό δέ Βαρδάνιος ήναγκάσθη δύο μόλις μήνας Από τής άναγορεύσβώςτου 
νά ζητήση Αμαχητί συγγνιόμην. Και έδ<5θη μέν αύτφ πάσα περί Απαθείος υπόσχεσις, 
έφ ’ ί  έπερειδόμενος άπήλθεν ούτος, άφοΰ ένεδύσατο μοναχικήν στολήν καί μετωνομάσθη 
Σάββας, είς μβναστήριόν τι, οπερ Ιν τή νήσιρ Πριυτη είχεν οικοδομήσει, καί Απεφάσισε 
νά διβζήση αύτίθι έν ειρήνη. Αλλά μετά τινας μήνας στρατιώχαι λυκαόνιοι μεταβάντες 
είς τήν νήββν έτύφλωσβν τόν δυστυχή άνθρωπον. Τό γεγονός τούτο Ιπροξένησε θλι-



βερον Ινϊΰπωσιν εν Κωνσταντινουπόλει, τόοψ μάλ/.ον δσφ ο τε πατριάρχης Ταράσιος 
*αΙ πάσα ή συγχλητος είχον προσυπογράψει έν τφ  περί άπαθείος εγγράφιρ τό όποιον 
ό βασιλεύς Νικηφόρος άπέστειλεν είς τον Βαρδάνιον. Ναι μέν ό Νικηφόρος διέταξεν 
αμέσως αΰστηράν άνάκρισιν κατά τών λυκαονίων αξιωματικών καΐ πολλήν έπεδείξατο 
θλϊψιν διά τήν οίκτράν ναύτην των συντεθειμένων παραβίασιν, κοτακ/.εισθεις Ιπί έπτά 
δλας ήμερος εις τά βασίλιιία, άλλ’ οί πλεΐστοι τών χρονογράφων βεβαιοϋσιν δτι τό 
κακούργημα εκείνο διεπράχθη κατ’  εΐοήγησιν αΰτοΰ καί υτι ή θλίψις ήν Ιπεδείξατο 
ήτο οίκτρά προσποίησις και ύποκρισία.

Έ ν  γένει δέ ΐστοροΰσι τά κατά τήν στάσιν τοΰ Βαρδανίου εις τρόπον Ιπιτήδειον 
ν ’  άμαυρώση τήν ΰπόληψιν τοΰ βασιλέως. Άξιοΰσι λόγου χάριν δτι τήν στάσιν προε- 
κάλεσεν ή δυσαρέσκεια τοΰ λαοΰ ί:νεκα τοΰ φόρου τοΰ 'καλουμένου μέν δικερατον (')  
έπιβληθέντος δέ χάριν τής έπισκευής τοΰ πολΛαχοΰ καταπεσόντος μακροΰ τείχους {') . 
Περί τοΰ φόρου τούτου, περί ου άλλως τε συγχεχυμέναι ΰπάρχηυσιν ειδήσεις, θέλβμεν 
ομιλήσει κατωτέρω εκτενέστερον, ένταΰθα δέ παρατηροΰμεν μόνον δτι δεν έννοοϋμεν 
διατί ό στρατός ήθε^Λ δυσαρεστηθή ένεκα φόρου δστις σκοπόν είχε νά καταστήση όλι- 
γώτερον Ιπίπονον τό εργον αύτοΰ, και άν ύποτεθή υτι ό φόρος ουτος ήτο άδικος. Ά λλοι 
πάλιν προτείνουσιν ώς αφορμήν τής στάσεως οΰχι τον ειδικόν εκείνον φορον άλλ’ έν 
γένει τούς επαχθείς δήθεν φόρους δι’  ών Ιπίεσεν, ώς άξιοΰσιν, ό Νικηφόρος τό υπή­
κοον. Μετ’  ον πολύ θέλομεν τφ  υντι ΐδεϊ δτι ό Νικηφόρος ήναγκάσθη νά καταφυγή 
είς ποικίλας φορολογιχάς διατάξεις, ϊνα θεραπεύση τήν οικονομικήν παραλυσίαν εις ήν 
Ιφερε τό κράτος ή αφροσύνη τής ΕΙρήνης. Αι διατάξεις δμως αύται δέν είχον έτι εκδοθή 
δτε Ιγένετο ή τοΰ Βαρδανίου στάσις, και υποτιθεμένου δέ δτι ήσαν Ιχδεδομέναι δέν 
Ιννοοΰμεν πάλιν διατί ό άνατολικός στρατός ήθελε στασιάσει ένεκα φιίρων οϊτινες 
σκοπόν πρός τοΐςδλλοις είχον νά επαρκέσωσιν είς τάς ιδίας αύτοΰ χρείας. Τελευταϊον 
λόγον τοΰ κινήματος άναφέρουσιν δτι δ Νικηφόρος εστέρησε δήθεν τον στρατόν τής 
υφειλομένης αύτψ μισθοδοσίας. Τούτο, άν ήτο άληθές, ήδύνατο και μόνον νά Ιξηγήση 
τό κίνημα τοΰ Βαρδανίου, άλ/.ά δέν φαίνεται παντάπασι πιθανόν. 'Ο  Νικηφόρος, ώς 
θέλομεν Ιδεΐ, διά τοΰ στρατού κυρίως ήλπισε ν ’ άνορθώση τήν τε εσωτερικήν τάξιν 
καΐ τό έξωτερικόν άξίωμα τοΰ κράτους" πώς δρα ήτο δυνατόν νά δυσαρεστήση έκ πριό- 
της άφετηρίας τό κύριον έκεΐνο τής δλης αύτοΰ βασιλείας έρεισμα; Κ«1 έπειτα διατί 
τά αρμένικά στρατεύματα Ιγκατέλιπον άμέσως τόν Βαρδάνιον, άμα είδον αυτόν στα- 
σιάσαντα κατά τοΰ βασιλέιος; μήπως τά τάγματα ταΰτσ ήσαν ευχαριστημένα διότι 
Ιστερήθησαν τοΰ όωειλομένου αύτοίς μισθοΰ; καί διατί ό επίλοιπος στρατός ουδέν 
Ιπραξεν ϊνα ύποστηρίξχι τόν Βαρδάνιον ; Ό λ α  τούτα ύποδεικνύουσιν άποχριΰντως δτι 
ό στρατός δέν διέκειτο δυσμενώς πρός τόν Νικηφορον, εκ δέ τών προ'ιτων τής βασι­
λείας αύτοΰ πράξεων καί τής Ιπιμόνου άπεχΟείας τών χρονογράφων καθίσταται πρόδη­
λον δτι τήν στάσιν πορεσκεύασαν οί κατ' αύτοΰ δυσηρεστημένοι παλαιοί όπαδοι τής 
Ειρήνης, οϊτινες ενόμισαν δτι, οίκειούμενοι τόν αρχηγόν τοΰ ανατολικού στρατού, 
θέ?.ουσι παραπείσει ολόκληρον τόν στρατόν τούτον, άλλ’ ήπατήθησαν είς τάς έ/Λίδας
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(') Δτκίρατον< δύο κεράτια δηλονότι. Τό κεράτιον ήν τό ήμισυ τοϋ |ΐι3.»αρ»<}»ου, 
.τεριείχε δέ δώδεκα φόλλες, ώστε τό μιλιορίσιον είχε 24 φόλλες ίφόλλες ήν κοτιοτάτη μονός 
νομισματική), 12 δέ μιλιαρίσιβ ή 24 κέρατα όπετέλουν εν νόμισμα (1δ περίπου δροχμάς).

(’ ) Κατά τήν έμμετρον χρονογραφίαν τοΰ Μανοσοή «πρός άνανέωοιν τειχών τών γήρα-



ΓΕΝΝΑΙΟΙ ΚΑΤΑ ΤΠΝ ΑΡΑΒΩΝ ΑΓΩΝΕΣ

Πλήν ϊούτου ό Θεοφάνης βέβαιοί ϋτι ύ Νικηφόρος, άφοΰ ύπέσχετο εις τύν Βορ- 
δάνιον προς τοΐς άλλοι; οτι δεν θέλει επιβάλει χεΐρα εις την περιονσίάν αύτοϋ, επειτα 
έγΰμνωσεν αΟϊύν τής περιουοίας, ένφ ή Χρονογραφία ή συγγραφεΐσα έχ προστάγματος 
τον Κωνσταντίνον τοΰ ΙΙορφνρβγεννήτον, ή περιγράφασα έν Ικτάσει τον άσχητιχύν 
βίον δν διήγαγεν εκτοτε ό Βαρδάνιος, ρητώς /-έγει δτι ουτος διένειμεν άπαντα τον 
πλούτον αύτοϋ εις τούς ππωχούς. Έ π ι τέλους περί τής εις τον Νικηφόρον άποδιδομένης 
τυφλώσεως τοΰ Βαρδανίου παρατηροΰμεν πρύ πάντων δτι, επειδή ωρισμένον τι γεγονός 
δΰναται νά έχληφΟή ώς άνχαποχρινόμενον είς τά συμφέροντα τοΰ ήγεμόνος, εκ τούτου 
και μόνον δεν επεται δ η  επράχθη ύπ’ αύτοϋ. Τεθείσης τής εναντίας αρχής επρβπενάπαςα- 
δεχθώμεν ώςάναμφισβήτητον δτι ό θάνατος τοΰ ΛέοντοςΔ’ διενηργήθη υπό τής Ειρήνης, 
ιήτις ήθελε τρέ|ει τύν έσχατον κίνδυνον, <χν ό θάνατος εκείνος δεν συνέβαινε τοσοΰτυν 
ΐγκαίρως. Και ΰμως τό καθ’ ήμας Ιπιστεύσομεν δτι τοιαΰτην κηκουργίαν δεν είχε διο- 
πράςει ή Ειρήνη, διότι ούδεμία άλλη ενδειξις υπήρχε περί τής Ινοχής αυτής. Ενώπιον 
δέ τής συστηματικής τών χρονογράφων καταδρομής κατά τοΰ Νικηφόρου Ιπιτρεπετοι 
τή άληθείφ νά έπέχωμεν περί τών κατηγοριών αυτών οσάκις δέν περιβάλλονται δν’  
(ϊποχρώντων βεβαιωμένοιν άποδείςεων. Μήπως οί μεταγενέστεροι χρονογράφοι δέν είπον 
ώς βέβαιον δ η  ό μικρόν μετά τήν άνάρρησιν είς τον θρόνον τοΰ Νικηφόρου αίφνι- 
δίως άποΟανών Νικήτας ό δομέστικος τών σχολών, δ συμπράξας μετ' αϋτοΰ κατά τής 
Ειρήνης, Ιτελεύτησε, φαρμακευθείς υπό τοΰ αρχαίου αύτοϋ φί/.ου ; Και δμως αυτός 
ό Θεοφάνης δέν Ιτόλμησε ν ’  άναφέρη την κατηγορίαν τούτην εΐμή ώς φήμην άπλήν. 
Α λλά καί περί τής τυφλώσεως τοΰ Βαρδανίου ό Γενέσιης λέγει δτι οί Λυχαόνιοι διέπρα- 
ξον αυτήν ^εϊτε άπαυΟαδιζόμενοι, είτε βασιλείφ συνευδοκήσει, και αύτφ τφ  βασιλεΐ 
Νιχηφόρφ άρέσαι βουλόμενοι», δ έστι /^γει δ η  δέν είναι παντάπασι βέβαιον δ 
αμάρτημα εξετελέοθη κατ' είσήγησιν τοΰ βασιλέαις και υποδεικνύει διαφόρους εναν 
τίας γνιόμας, αϊτινες φαίνονται τόσψ μά/.λλον πιθανιότεραι δσφ ό Νικηφόρος άνεδεί 
χθη καθ’ δλον αύτοϋ τό στάδιον άνήρ γενναίος κα'ι μεγολόψρων.

Τφ  υντι άμα άσφαλίσας όπωσοΰν τήν αρχήν αύιοΰ έπολιτεύΟη προς τούς δύο δει­
νότερους Ιξωτερικονς πολεμίους, τούς Φράγκους χηΐ τούς "Αραβας, είς τρό.τον μαρτυ- 
ροΰντα δτι Ινόει τήν τιμήν τοΰ κράτους καί ήθελε νά τηρήση τήν τιμήν τούτην άλι·ι- 
βητον. '.\ν δέν Ιπέτυχε πάντοτε, τό λάθος δέν ύπήρςεν Ιδικόν του. Διά τήν παραλυ­
σίαν εις ήν ή Ειρήνη είχε φέρει χά πράγματα τό κράτος δέν ήτο δυνατόν νά άντιτκ- 
•/θή Ιπιτυχώς ε’ις τηλικούτους αντιπάλους. Α λλά τό καθ’ εαυτόν τούλάχιστον ύ Νικη­
φόρος ήγωνίσθη Ικθύμως, μή φεισθεις οΰτε τής ζωής ούτοΟ ούτε τής ήσυχίας. Ουδέ­
ποτε συναινέσος ν ’  άναγνωρίση τήν αυτοκρατορίαν τών φράγκων άπηγόρευσεν είς 
τόν οικουμενικόν πατριάρχην νά έχη τήν Ιλαχίστην σχέσιν προς τύν αρχιερέα τής 
Ι’ ιόμης, ίίστις αποβολών τήν κυριαρχίαν τοΰ μονάρχου τής Κωνσταντινουπόλεως έτόλ- 
μησε νά άπονείμη είς έτερον τό αύτοκρατορικόν αξίωμα. ΙΙρός δέ τύν Άαρούν έγρα- 
ψεν επιστολήν σύντομον, δι’  ής άνήγγειλεν αύτφ δτι δέν εχει σκοπόν νά εξακολούθηση 
τήν πληρωμήν τοΰ υπό τής Ειρήνης συνομολογηθέντος φόρου' είς δ ό Άαρούν άπήν- 
τησεν ούδέν ήττον λακωνιχώς δτι θέλει κομίσει αύτός τήν άπάντησιν. Δυστυχώς 
ή ανωμαλία είς ήν έφερε τόν άνατολιχύν στρατόν ή τοΰ Βαρδανίου στάσις διηυκι'ιλυνε 
τήν επιδρομήν τοΰ Ά αρούν, δστις, άν πιστεύσωμεν τούς άραβας χρονογράφους, 
διότι οί "Ε/Ληνες ούδέν περί τούτου λέγουσι, προήλασε μέχρι τής έν ΒιΟυνίφ '  Ηρά­
κλειας, βύδέ Ιπείσθη νά υποχώρηση εΙμή Ιπι χρήμασιν. Ά μ α  δμως Ιπιστρέψαντος τοΰ



Ά βρούν  είς Συρ(ον, ό Νικηφόρος, πάντοτε κατά τούς "Αραβας, Ιλυσε τάς γενομένας 
συμφωνίας καΐ τότε ό χαλίφη; διαπεράσας έν μεσφ χειμώνι τον χιονοσκεπή Ταύρον 
ένέβαλεν ουθις βΙς την μικράν Α σίαν, δπον άνχΕπεν.θόντος καΐ τοΰ Νικηφόρου συνε- 
κροτήθη περί Κράσον τής Φρυγίας μάχη μεγάλη. Έ ν  τή μάχη ταυτη 6 βασιλεύς, 
καίτοι μηδέποτε πρότερον διατελέσας στρατιωτικός, δέν Ιδίστασε νά έχΘέση έαυτόν εις

τούς Ισχάτους των 
κινδύνων,Ιίχιβε τρεις 
πληγάς, δέν Ισο'ι9η 
εΙμή χάρις είς την αν­
δρείαν τών περί αυ­
τόν αξιωματικών καί 
ήττήΠη μέν επιτέλους 
άλλ’ άφοΰ ήγωνίσΟη 
τοσοΰτο πεισματω- 
δώς ώστε οπέβαλε 
κατά τούς "Αραβας 
τετρακισμυρίους <ϊν- 
δρας. Ή  μάχη αϋτη 
τίναι ή μόνη ήν Ιπί 
τοΰ προκειμένου άνα- 
φέρουσιν οί ήμέτε- 
ροι χρονογράφοι.Καί 
έπειδή ουτοι οΰδε-

μίαν είχον συμπάθειαν προς τον Νικηφόρου, νομίζομεν ΰτι δέν ήθελον διστάσει ν ’ άνα- 
φέρωσι τήν πριίιτην τοΰ Ά αρούν Ιπιδρημήν, την ταπείνωσιν τοΰ Νικηφόρου καί τήν 
λύσιν τών συνθηκών" δΟβν έπιτρέπεται ν ’  άμφιβάλλωμεν 5ν ταΰτα πάντα συνέβησαν 
αληθώς όπως υπό τών Α ράβω ν έκτίΗενται. Ά λλα καί ώς προς τήν περί Κράσον μάχην 
διαφωνοΰσιν οΰτοι προς τούς ήμετέρους. Οί "Αραβες λέγουσιν αυτήν συγκροτηΟεΐ- 
σαν Ιν τψ μέσφ τοΰ χειμώνος, Ινψ κατά τούς Έλληνας χρονογράφους οί δύο στρα­
τοί άντηγωνίσθησαν κατά μήνα Αύγουστον τοΰ 804 έτους. Πλήν τούτου ό μέν 
Θεοφάνης λέγει δτι ό Νικηφόρος άπέβολε πολλούς, ό δέ Ιμπαθέστερος, εΐ δυνατόν, 
Κεδρηνός βέβαιοί ότι μετ’  αισχύνης ήττηθείς ύπέστρεψεν, ούδείς όμως άναφέρει υτι 
έπεσον αυτόθι 40.1)00 άνδρες, όπερ, ιχν ήτο άληθές, προΟυμως ήθελον διασαλπίσει οί 
χρονογράφοι μας. Καί έπειτα, <ΐν ή νίκη τοΰ Άαρούν ήτο ολοσχερής, διατί νά έπι- 
στρέψη ουτος εις τά ίδια άντι νο προελάση μέχρι Κωνσταντινουπόλεως ώωελουμενος 
Ικ τής φοβέρας Ικείνης πανωλεθρίας; Κατά τοϊ'ς Ά ραβας ήναγκάσθη νά υποχώρηση 
εις Συρίαν, διότι Ιξερράγησαν αυτόθι Ιπικίνδυνηι Ιμφόλιοι ταροχαί. Ά λλ ’ όσον Ιπι- 
κίνδυνοι κιιΐ άν ήσαν αί ταραχαΙ αύται δέν ήτο δυνατόν νά μη διόσωσιν αΰτφ και­
ρόν νά ?;πιβάλη εις τόν Νικηιρόρον νέους τινάς επαχθείς δρονς, είς τούς οποίους ούτο; 
ήθελε βεβαίως ύποκύψει μετά τοσοΰτο δεινήν ήτταν, Ιάν τψ όντι ή ήττα ήτο τοσοΰτ<ι 
δεινή. Ά π ’ έναντίας δε βλέπομεν τόν χαλίφην επανακάμπτοντο μέν είς τά ίδια μηδέν 
δέ λοβόντα άπό τής νίκης κέρδος. Καί, Ιπενδή μετά τάς πριότας Ικείνας εν Συρίρ ταρα- 
χάς έπήλθον έτεροι άνωμαλίαι έν τψ μωαμεΟσνικψ κρατεί, ό Νικηφόρο; ΙξεδικήΟη τάς 
«ροηγουμένας τοΰ Άαροι'ιν δηο'ισεις έπιχειρήσας εις χήν περί Μύψον εστίαν καί ’ .λνά- 
ζαρββγ χώραν, Ιπέκεινα τον Ταύρου, Ιπιδρομήν μεγάλην. Μόλις δέ μετά δύο έτη, ήτοι
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τψ 80*>, 6 Άαρούν «παλλαγείς τών έσωτεοιχίΰν περισποαμών εΐβήλασεν αυθις είς την 
μικράν Α σίαν μετά 130.0011 άνδρών κατά τούς Άρα|1ας, κατ<\ 5έ τόνΘεοφάνην μετά 
300.000. Εις την ύπέρογκον ταΰτην δύναμιν δέν ήτο δυνατόν ν ' άντιταχΟΐί εκ τον 
συστάδην 6 Νικηφόρος, οΰδε νά διοκωλυση την νπ ’  αυτής κατάληφιν πόλεοιν τινων 
κ·χΙ φρουρίων, οδχ ήττον δμως προεκινδύνευσε περιφηνώς, εσωσεν ούχ δλίγας πόλεις, 
εστησε ποίΑά τρ(')παια κατά την ρητήν τού θεΟφάνους ομολογίαν καΐ τότε μόνον καθυ- 
πεβολε προτάσεις περί εΙρήνης. "Οσψ δέ βορείαι και άν υπήρξαν αΐ απαιτήσεις τον 
Άαροΰν, ό Νικηφι^ρος ένόμισε συνετόν νι'ι ύποκυψΤΙ επί- μικρόν είς αΰτάς Ιξηγοραζύμε- 

νος τον καιρόν. "ΟΚεν συνωμολογήθη ειρήνη έπΙ τυϊς εξής δροις' δτι οί "Ελληνες θέλβυ- 
σιν εγκαταλείψει τάς επέκεινα τοϋ Ταυρου τής Συρίας χώρας, δτι δεν βέλουσιν άνεγεί- 
ρει τά Ιν τή μικρά ’ .\σίφ χατοοτραφέντα φρούρια, δτι Οέλουσι πληρώνει κατ’  έτος 
.30.000 χρυσά νομίσματα καί, τό δεινότερον, δτι τρία νομίσματα θέλει καταβάλει ϊδίφ 
ό βασιλεύς και τρία ετερα ύ υίός αυτοί, ώς κκφαλικόν φόρον. 'Ο  τελευταίος ουτβς 
δρος ήτο τή άληθείφ ταπεινωτικός, διότι ή κεφαλ.ικός φόρος κατεβάλλετβ εντός τού 
μωαμεθανικοί κράτους ύπό τών χριστιανών αυτοί υπηκόων ώς σημεΐον τής υποταγής 
αΰτών' ώστε δ Καλίφης Ά αρούν ήδυνήθη νά καυχηΟή δτι καθυπέτσξε τό ανατολικόν 
κράτος, αφ οί ό ήγεμών αυτού καΐ ό υίός τού ήγεμόνο; καθυπεβλήθησαν είς τήν πλη­
ρωμήν τού φόρου Ικείνου. Ά λλ ’ αί συνθήκαι αΰται δεν διήρκεσαν πολύ. "Αμα άπελ- 
θόντος τού καλίφου ό Νικηφόρος ήρχισε πσραυτίκο ν ’  άνορθοΐ τα εντός τοΰ Ταύροΐ' 
καταστροφέντα φρούρια. ΚαΙ είναι μεν αληθές δτι ό Άαρούν, μαΟών τά πραττόμενα 
έξαπεστειλε στρατόν, δστις άνέτρεψεν ονθις εν τών φρουρίων εκείνων, τήν θήβοσαν, 
ό δε στόλος αυτοί επιχειρήσας επιδρομήν εις Κύπρον άπήγαγεν έξ αυτής πολλούς η’ιχμα- 
λιότους, κα'ι πάλιν κατά τά επόμενον έτος, 807, ετεςος στόλος Ιδήωσε τήν ύπαιθρον τής 
Ρόδου χιόραν, άλλ’ ΙπΙ πολλά μετέπειτη έτη ούβεμία άλλη σπουδαία ρήξις μεταξΐ' μωα- 
μεΟανυιν κα'ι χριστιανών άνοφέρεται Ιν τή Ανατολή. 'Ο  δέ Νικηφόρος έπετυχεν επί 
τέλους τόν αρχικήν αδτοϋ σκοπόν, δκίτι άπήλλαξε τό κράτος τοΰ φόρου δν επι Ειρηνης 
Ιτέλει προς τόν καλίφην,

Αϊ ποικίλαι δνσχέρειαι τάς όποιος Ικληροδότησεν ή βασίλισσα εκείνη είς τόν διά­
δοχον αυτής, άνεφάνησαν κιιί ε’ις τά εσωτερικά πράγματα ουδέν ήττον ή είς τιχς Ιξω- 
τερικάς σχέσεις. Τή 25 Φεβρουάριον 806 άπεβίωσεν ό πατριάρχης Ταράσιος, άφβΰ έπΐ 
είκοσι και εν ετη έποίμανε τήν Ικκλησίαν μετά πόσης μετριοπάθειας και συνέσεως. 
Ό  πατριάρχης Ταράσιος συνέπροξε μέν μετά πλείστου ζήλου είς τήν άναστηλωσιν τών 
ε'κιίνων άλλ’ έφρόνασεν ώστε διά τοΰ δρου τής εβδόμης οικουμενικής συνόδου ή τών 
εικόνων ποοσκύνησις ν ’ άποβάλη δσον ένεστι πχίντα χαρακτήρα λατρείας άσυμβιβάοτον 
προς τό άλιιθές πνεύμα τής χριστιανικής πίστεως' ενόμισε μέν πρέπον να κπαναλαβη ή 
’ .λνατολική Εκκλησία τάς σχέσεις αυτής .πρός τόν αρχιερέα τής Ριόμης, άλ?.’  ώς ούδείς 
άλλοςήγοινίσθη νά περιστείλη τάς αξιώσεις τοΰάρχιερέως τούτου, καί, δταν είδεν αυτόν 
στασιάσηντο κατά τής Ιν Κοινσταντινουπόλει μοναρχίας και άνοκηρύςαντα έτερον αυτο- 
χράτορα τής Λύσεως, διέκο-ψε πάσαν προς τόν άδιόρθωτον εκείνον συνάδελφον κβι- 
νιβνίαν. Λεν Ινόησε δέ ποτέ νά γίνη δργονον τών ολέθριων απαιτήσεων τοΰ μοναχι­
κοί τάγματος και είς πάσιις τούτου τάς έριδας πρός τήν πολιτικήν αρχήν συνεταχΟη 
μετά τής αρχής ταύτης. Τελευταίον δεν συνέπραξεν εις τήν ολοσχερή τής μεταρρυθμί- 
σεως ανατροπήν, και Ιγκατέλιπεν αυτήν τήν Ειρήνην, ομα έπείσθη οτι έκ τής πολιτι­
κή; αυτής τό κράτος περιέστη είς εμφανή κίνδυνον.
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Η στέρησις τοιούτου πατριιίρχου κοτετίίοοξε το-ν (ίασιλέα Νικηφό^ον, ιΊση; νπίρ 
πάντα άλλον εξετίμα τάς χριστιονικάς και πολιηκάς τοΰ άνδοος όςιετάς καΐ έγίνωσχεν 
όπόσον δυσχερής θέλει άποβή ή άνηχατάστοσις αΰτοΰ. Μετά τινα σκεψιν έξελέξατο 
τον υποψήφιον ουτοϋ, ούχΙ μεταξύ των μοναχών, τοί·ς όποιους έγίνωσκεν όίπαντας 
άσπονδους πολεμίους τής μετορρυΟμίσεως, καΐ ούτε μεταξύ τών Αρχιερέων, (Τιν &)λοι 
μέν Ιτάσσοντο μετά τής μιίϊς καΐ ά'^Αοι μετά τής έτέρας μερίδης, άλλα βέλων νά έγχει- 
ρίοΐΐ τοί'ς οιακος τής εκκλησίας εις άνδρα έντελώς Ικ τών προτέρων άμέτοχον τής διε- 
νεξεως ήτις Ιτάραττε τά πνεύματα έπέστησε την προσοχήν είς ί’να τών περί αυτόν 
λαϊκών. Έ ν τούτοις καίτοι προαιρούμενος νά περιστείλη τάς καταχρήσεις τής μοναχι­
κής φατρίας ή8ελε νά οΐκονομήαη αυτήν δοον ενδέχεται, και έπΙ τούτφ κατ’  άρχάς 
συνε[1ουλεύθη τον παρ’ αυτή ίσχυρύτατον Θεόδωρον, ερωτήσας αυτόν τίνα νομίζει 
άξιον νά διαδεχθή τόν μακιιρίτην Ταράσιον, χωρίς ν ’ άποκαλύψη τίνα ε'ιχεν ύ ίδιος 
κατά νοϋν, 'Ο  Θεόδωρος άπήντησεν δτι δεν γνωρίζει κανένα, άλλα παρετήρησεν δτι 
καλόν ΐ|το νά γίνη Ιλενθέρσ έκληγή προσκαλουμένοιν ΙπΙ τούτιρ καΐ μοναχών καΐ Ιρί)- 
μιτών, Ό  Νικηφόρος ευρε τήν γνώμην ταύτην άτοπον, και εύλόγως' διότι εκλογή 
τοιουτοτρόπως γενομένη ήθελεν άναδείξει πατριάρχην άνδρα θρησκομανή καΙ Ιπιτή- 
δειον μόνον νά συμπληρώση τήν καταστροφήν τού κράτους. Ά φήσσς λοιπόν κατά 
μέρος τόν Θεόδωρον ετράπη προς τόν γέροντα Πλάτωνα καί διεκοίνωσεν είς αυτόν 
είλικρινώς τίνα ^χει υποψήφιον ό δέ ένέκρινεν αυτόν πληρέστατα καί εγροψε μάλιστα 
είς συγγενή ΰν είχεν Ιν τή αυλή προτρέπων αυτόν νά συμπράξη είς τήν Ικλογήν τοΰ 
άνδρός. Ταύτην λα[ίών τήν συναίνεοιν ό |ίασιλεΰς συνεκάλεσε τούς επισκόπους και 
ψήφιρ αυτών καί παντός τοΰ λ.αοΰ προεχειρίσατο ενο τών Ιπιφανεστέρων τβΰ κράτους 
αρχόντων, τόν πρφην βασιλικόν γραμματέα Νικηφόρον, δστις μετά τινβς δισταγμούς 
άπεδέχθη τό αξίωμα καί άφοΰ έκάρη μοναχός έχειροτονήθη ο’ικουμενικός πατριάρχης 
τή 12 Απριλίου, ήτοι ανήμερα τοΰ Πάσχα τοΰ ικοβ Ιτους.

'Ο  πατριάρχης Νικηφόρος είναι προ καιροΰ γνωστός είς τόν άναγνιόστην ήμών, 
διότι αυτός είναι ό χρηστός Ικεΐνος καί μετριοπαθή; χρονογράφος τόν όποιον τοσάκις 
άντετάξαμεν είς τόν Θεοφάνην καί διά συνδρομής τοΰ όποιου ήδυνήΠημεν ν ’ άνεύρωμεν 
μέχρι τινός τήν Αλήθειαν περίτώνχρόνων Ιχείνων. 'Ο  Νικηφόρος χατήγετο Ιξ επιφανούς 
οίκογενείος καί αυτός οΰτος διετέλεσεν έφ ’ Ικανόν χρόνον έξ απορρήτων τής βασιλίσσης 
Ειρήνης καί είς τών επιτρόπων αυτής παρά τή έβδομη οικουμενική συνόδφ. ΙΙρό 
τίνος δμως χρόνου παραιτηθείς τής πολ.ιτιχής υπηρεσίας επεδύΟη είς τήν καλ?.ιέργειαν 
αγροτικού κτήματος δπερ είχε παρά τόν Βόσπορον καί είς τήν σπουδήν τής μαθημα­
τικής κ<ί1 τών άλλων πρακτικών επιστημών, τοσσύτην διατηρήσας εύλαβείος καί φιλαν­
θρωπίας ΰπόληη’ΐν ('όστε δ βασιλεί'ς Νικηφόρος είχεν αναθέσει αύτφ πάλιν τήν Α· 
τάτην Ιπιμέλειαν τοΰ μεγάλου πτωχοκομείου τής Κωνσταντινουπόλεως. "Αμα δέ Ιχή 
ρευσεν ή θέσιςτοΰ ποτριάρχου, είς αυτόν Ικ πρώτης Αφετηρίας Ινόμισεν δτι πρέπει 
άποδοθή το ύπατον εκείνο Αξίωμα, ώς μόνον επιτήδειον νά συμβιβάση τήν επικρα­
τούσαν είς τά πνεύματα δεινήν διάστασιν, Ιξ ίσου άποκρούων τήν τε θρησκομανίαν 
τών μοναχών καί τάς ΰπερβολάς τών Αντιπάλων αυτών εκείνων οϊτινες μή άρκούμε- 
νοι είς τάς διοικητικός, οικονομικά;, στρατιωτικός, εκπαιδευτικά; καί κοινωνικά; 
μεταρρυθμίσεις Ιπέμειναν ζητοϋντες καί εκκλησιαστικά; καινοτομίας.

'Η  Ικλογή ΰπήρξεν άρίστη καί τόσιρ μάλλον Αρίοτη δσφ εύθύς ήρχισεν ή πάλη ήν 
ηροέβλεπεν ό βασιλεύς. Πρώτοι δέ ήγειραν τόν κατά τοΰ Νικηφόρου Αγώνα οί μοναχοί,
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ών προΐστοντο δ τε Θεόδωοος χοΐ αύτός ό γέρων Πλάτων, χαίτοι χαν’ άρχάς συναινώ 
σας και συμπράξας είς τί)ν έκλογήν. Και πρώτην πρ.ίφσσιν τη ; άντιπολιτεΰσεω; αυτών 
ευρον «το μή δεΐν άπό λαίκοϋ αίίρόως εί; έπίσκοπον ανατρέχειν». 'Η  κατηγορία «ντη 
ειχεν η§η προταθή χατά τοΰ Τορασίου καΐ είναι ά|ιον ααρστηρήσεως δτι άμφονέρων 
τών πατριάρχων τούτων, καθ’ ών τοσοντος τότε Ιγένετο θόρυβος δτι τούτον ενεκα ο& 
κατ’  έκκλησιαστι- 
κύν θεσμόν διεξή- 
χθη ή χειροτονία, 
άχρι τοϋδε τβ?.εϊ- 
ται ευλαβώς ύπό 
τή ; ήμετέρας Ικ- 
κλησίος ή μνημη, 
τοΰ μέν Ταρασίου 
τή Φεβρουά­
ριου, τοΰ δέ Νικη­
φόρου τή 2 Ιο υ ­
νίου- 'Ο  βασιλεύς 
άγονακτησας εΰ- 
λόγως δ ιά την άνυ- 
πόστοτον ταΰτην 
άντίστασιν κοίμά- 
λιστα διά τι'ιν 
παλιμβουλίον τοΰ 
Πλάτωνος, ήθέ-
λησε κατ’ άρχάς να έξορίση της πόλεως τους ϊτουδίτας και νά διάλυση την μονήν τού­
την, &)!’  άπετράπη Ιπειπχ τυΰ σκοπού τούτου, διότι παρετηρηθη αΰτφ δτι ο νέο5 
πατριάρχης ήθελε κατακριθη δεινώς, έάν έγίνετο αίτια τοιαύτης κατά τοΰ μοναχικού τά  ̂
γμοτος καταδρομής· "Οθεν περιωρίσθη νά φυλ.ακίση έπΐ 2^ ήμέρας τόν Πλάτωνα, Ιλπί- 
σας δτι τούτο ηθελεν άρκέσει νά σωφρονίση τούς άνθριόπους Ικείνους και ν’  άφαιρέοη 
έκ μέσον την σκανδαλώδη αυτών άντίστασιν, τόσφ μιϊλ/.ον δσφ πο/.λ.οι τών θερμοτέροιν 
αυτών φίλων δέν άπεδέχοντο, ώς φαίνεται, τΰ πολίτευμα Ικεϊνο' διότι ό Θεοφάνης λ. χ. 
λέγει δτι «οΰκ ήν τό πράγμα |ένον της εκκλησίας καί προσφάτως Ιπινοηθέν, αλλά και 
πο/λοΐ άλλοι από λαϊκών Ιπεσκόπησαν άξίως της άςίας τφ  θεφ  ίερατεύσοντες^. Επέ- 
πρωτο δμως η ερις ν ’ άποβη ετι μάλ/ων δεινοτέρα εξ άλλης αφορμής.

'Ο  αναγνώστης ενθυμείται δτι ο υιός της ΕΙρηνης Κωνσταντίνος ζ  είχε παρανο­
μώ ; διαξευχθη από της συζύγου αυτού Μαρίας, δτι είχεν ελΟει είς δεύτερον γάμον προς 
τήν βεοδότην, δτι ό πατριάρχης Ταράσιος είχε κατ’  άρχάς άντισταΟη εις τε τό διαζύγιον 
και ε’ις τόν δεύτερον γάμον, δτι δμως έπειτα, τελεσθέντος τοΰ γάμου υπο τοΰ ίερεως 
καί οικονόμου ’ Ιωσηφ, ό πατριάρχης Ταράσιος θέλων νά προλάβη πλειότερα σκάνδαλα 
ούτε την κοινωνίαν αυτού πρός τόν βασιλέα διέκοψεν ούτε τόν ο’ χονόμον Ιωβήφ άφιυ- 
ρισεν, Ιξ ου δεινόν ήγειραν κατ’  αυτού πόλεμον ό Πλάτων και ό Θεόδωρος, κατευνα- 
σθέντα επειτα επί της μοναρχίας της ΕΙρηνης διά τε τών άλλων αύτης παραχωρήσεων 
καί Ιδίως διά τού άφορισμοΰ, ίΐν ήναγκάοθη επί τέλους νά καται^οΐφίση κοτ<ι τού είρη- 
μένου ίερέως ό Ταράσιος. Ά λλ ’ αίφνης άνερριπίσθη αυΟις ή περί τουτου ερις, διότι Ι.τί 
τη αιτήσει τού βασιλέως ό νέος πατριάρχης συνηνεσε νά άρη εκ μέσου τόν αφορισμύν

ΊΙ μονή 1



εκείνον καΐ νά Ιπιτρέψ{ΐ ΐψ 806 εις τον οΐκονόμον Ιω σή φ  την τίλεσιν τής ιερατικής 
αύιοΰ λειτουργίας. Ό  βασιλεύς παρεκινήθη είς τούτο Ικ τού δτι 6 ίβρεύς Ιω σή φ  προσ- 
ήνεγκε «ολλάς είς τό κράτος ύ.τηρεσίας καΐ ιδίως συνετέλεσεν ούκ ολίγον εις τήν διά- 
λυσιν τής τού Βαρδανίου στάσεως. Άλ?.« τουτου μάλιστα ένεκα παρωργίσθησαν θ τε 
ΙΙ/Λτων καΐ 6 Θεόδωρος κατά τού πατριάρχου, άπεφήνοντο τήν κρόξιν αυτού κατά 
παράβατιν τής Ικκλησιοστικής πειθαρχίας γενομένην καΐ ήπείλησον οτι θέλουσι παυσει 
πίθον προς αύτον κοινωνίαν, άν δεν Ιπανολάβη τον Ιπι Ταρασίου άπαγγελθέντα κατά 
τού Ιω σή φ  άφορισμόν. 'Ο  πατριάρχης Ιπιθυμών νά μή Ινεργήση αντογνωμόνως Ιπι 
τού προκειμένου συνεκάλεσε τοπικήν σύνοδον, είς ήν επετράπη και τφ  θεοδώρφ νά 
κμφανισθή και νά ύποβάλη τούς λόγους αυτού. Οί λόγοι ουτοι δεν υπήρξαν Ισχυροί. 
Ό  πατριάρχης δέν ήρνεΐτο τό άμάρτημα τού Ιω σή φ , άλλά παρετήρησεν είς τήν σύνο­
δον ΟΤΙ Ινόμιζεν αυτόν άτοχρώνιως τιμωρηθέντα δς’  οκταετούς άργίας, άφού μάλιστα 
ε.δήλωσε τήν μετάνοιαν αυτού. Είς τήν φιλάνθρωπον ταυτην και όντως χριστιανικήν 
δικαιολογίαν των πεπραγμένων δ Θεόδωρος δέν ήδυνατο ν* άντιτάξη εΐμή σοφιστείας 
και παρεξηγήσεις τών κανόνων, ιδστε ή σύνοδος Ιπεκΰρωσε τά γενόμενα. Ά λλ ’ δ δύσ­
τροπος εκείνος μοναχός καί ή πολυάριθμος σπείρα των οπαδών αυτού ήθέλησαν κατ’ 
άρχάς νά μή άποδεχθώσι τά γενόμενα, ό δέ Θεόδωρος ιδίως Ιγραψε τήν επιούσαν πρός 
τόν πατριάρχην έπιστυλήν, δ ι’ ή ; διεμαρτύρετο κατά των άποφασισθέντων, και ήπβίλει 
οτι δέν θέλει έπαναλάβει τήν πρός αυτόν κοινωνίαν, ένόσφ ούτος έπιτρέπει είς τόν Ι ω ­
σήφ νά επιτελή τήν Ιερατικήν αυτού λειτουργίαν και μάλιστα έν αυτή τή πρωτευβύση 
ΙπΙ πορουσίφ αυτού, δηλαδή τού Θεοδοόρου τού τοσοΰτο θερμού τής πίστεα>ς προμάχου. 
Ή  έπιστολή αϋτη ήθελεν είναι γελοίο, άν δέν ήτο άξκίποινος' καΐ δμως ό πατριάρχης 
Ινόμισεν οτι χάριν τής εκκλησιαστικής ειρήνης πρέπει νά περιφρονήση αυτήν. Τότε 
ό Θεόδωρος Ιζήτησε πυνέντευξιν παρά τού βοσιλέως, οστις, Ιννοεΐται, δέν έδέχθη ωσαύ­
τως αύτόν. Καί ήδη ό Θεόδωρος άπελπισθείς νά είσοκουσθή παρά τή εκκλησιαστική καί 
τή πολιτική άρχή ήρχισεν αναφανδόν νά στασιάζη κατ’  αυτών οπό κοινού μετά τού 
άδελφοΰ αυτού, τού άρχιεπισκόπου τής Θεσσαλονίκης Ιω σήφ , βιατρίβοντος -/ΐατΊκεΐνο 
τού χρόνον τό διάστημα είς Κωνσταννινούπολιν. Μοναχοί καί ήγούμενοι έκινήθησαν 
ύπ’ αυτών καί πολύς παοήχθη θόρυβος, ό δέ βασιλεύς άπεφάσισε πάλιν νά έξωση απαν- 
τας Ικ τής πρωτευούσης. Καί «πετράπη μέν αύθις άπό τούτου διά τών παρατηρήσεων 
νών υπουργών άλλ’ ό Θεόδωρος καί οί περί αυτόν νοήσαντες έπί τέλους δτι, δν έπιμεί- 
νωσι ταράττοντες τά πνεύματα, ό βασιλεύς δέν θέλει διστάσει νά τους τιμωρήση, εσιο'ι- 
πησαν καί περιωρίσθησαν μόνον νά μή κοινωνώσι τών επισήμων Ιεροτελεστιών έν οίς 
παρίστατο ό π ιτριάρχης. Ούτω πσρήλθον δύο ετη καί ή έρις εκείνη Ιφσίνετο σιγήσοση, 
δτε ό λογοθέτη; τού δρόμου ( ')  *α^.έαας παρ’ έουτφ τόν τε αρχιεπίσκοπον τής Θεσσα­
λονίκης κα' τόν θειιδωρον ήριότησεν αυτούς τίνος ένεκα δεν παρευρίσκονται ποτέ έν 
τή μεγάλη έκκλησίφ, ίερουργουντος τού πατριάρχου. ' ί !  ερι; εΐχεν, ώς προείπβμεν, 
κατευνασθή, άλλα μέγα ύφίστατη σκάνδαλον, ή δέ εκκλησιαστική άρχή καί αυτή ή πολι­
τική δέν ήτο δυνατόν ν’άνεχθώσι Ιπ’  άπειρον τήν σιωπηράν μέν άλλ’ επίμονον εκείνην δια- 
μαρτύρησιν υποδεεστέρων τής πίστεως λειτουργών κατά τού ύπερτάτου αυτής δρχοντος, 
>ιαμαρτύρησιν ήτις ήδύνατο νά συνεπβγάγη τήν όλοσχερή παραλυσίαν τής έχκλησιαστι-
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(I) Ήτοι Οηουργύς τή; ουγκοινιονίας τού κρότου;, κοταοταρΕί; ίντεΰθιν οίονεί ΰπονρ- 
γύς τών έσωτΕρικών, ώ ; ίρρήήη άνιβτέρι». Ί5έ περί τούτου έκτενέατερον έν τοΐ; περί λογβ&ετών 
κκΦάΚου έν άρχά τρόμου.
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«ής πειθαρχίας. Τουτου ενεκεν οί πρωταίτιοι της ανωμαλίας Ικλι'ιθησαν να Λοισωσι τας 
προαναφερθείοας εξηγήσεις. '( )  Θεόδωρος άπήντησεν οτι δεν ήδύνατο νά σεβαοθή την 
σύνοδον ευαρίθμων αρχιερέων Ιπί τοσοϋτο σπουδαίου ζητήματος, είς ΰ ό λογοθέτης 
τού δρόμου άντοπήντησεν Ιν όνόματι τοϋ [Ιοσιλέως οτι μέχρι νεωτέρας διαταγής π μέν 
αρχιεπίσκοπος Θεσσαλονίκης πρέπει ν ’ άπέλΟο είς την οικίαν του και νά μείνη κατά- 
κλειστος εν αυτή ό δέ Θεόδωρος νά επιοτρέψη ε’ις την μονήν αυτού. 'Η  νέα αί'τη 
αίιστηρότης κατεπτόησε πάλιν τούς δυο αδελφούς, βϊτινες κατανοήσαντες ότι ί|πειλοΰντο 
κατ’  αυτών ετι δεινότερα τήγωνίσθησαν Ικ παντός τρόπου νά προλάβωσι την παρα- 
σκευαζομένην Θύε/Λαν' Ιγραήιαν προς τούς υπουργούς, μετεχειρίσΟησαν τό δνομα τοΰ 
γηραιού Πλάτωνος, έστειλαν πρός τον (3ασιλέα μεοίτας, άλλα τά πάντα άπέβησαν μάταια' 
ό βασιλεύς είχε σταθεράν άπόφασιν νά παύση τό προκείμενον σκάνδαί.ον, θέλων δέ νά 
πολιτευθή όσον Ινδέχεται πανηγυρικώς συνεκάλεοεν Ιν άρχή τοϋ 809 νέσν μεγιιλυτέραν 
τής προηγουμένης σύνοδον, είς ήν παρευρέθησαν καΐ τών πολιτικών άρχόντων οί επι­
φανέστατοι κοί είς ήν ΰπεχρεώθη νά παραστή ό γηραιός Πλάτων.

Δυστυχώς τά καθέκαστα τών εν τή συνόδψ ταύτη άποφασισθέντων δέν γνωρίξομεν 
είμή έκ τών τοΰ Θεοδώρου τοΰ Στουδίτου Ιπιστολών, δστις άνέφερε τά περί αυτής είς 
τρόπον δόντα άφορμήν είς δείνας κατά τής Ικκλησίσς ήμών κατηγορίας. Κατά τον Θεό­
δωρον ή σύνοδος άπεφήνοτο 1) τον μεταξύ Κοννσταντίνουζ'και Θεοδότης γάμον (ή, καθώς 
λέγει δ Θεόδωρος, ζευξιμοιχίαν) Ιπιτραπέντα κατ’ οικονομίαν" 2) ΰιιΐπ ΐ τών βασιλέων 
δέν Ισχύουσιν οί θείοι νόμοι (Ιπί τών βασιλέων τούς θείους νόμους μή κρατεΐν' καί 
αλλαχού" μή Ιπίσης τούς νόμους θεού κεϊσθαι Ιπι πασιν, άλλ’  Ιπί τών βασιλέων ύπο- 
χωρείν και καινοτομεϊσθαι)" 3) δτι οί ίεράρχαι εχουσιν Ιξουσίαν νά πράττοισι παρά 
τά κεκανονισμένα Ιν τοΐς θείυις κσνόσι καί νά μεταχειρίζωνται τούς κανόνας κατά τό 
αύτοΐς δοκοΰν" 4) δτι οί μή συγκατατιθέμενοι είς ταύτα άναθεματισμφ υπόκεινται. 
Οί λόγοι βύτοι τού θεοδώρου ήτο φυοικ<ί)τατον νά ταράξωσιν ού μόνον τούς συνήθεις 
ήμών πολεμίους αλλά καί πάντα γνήσιον χριστιανιΐν, μάλιστα δέ σκανδαλώδες καί 
δικαίως Ιλογίσθη τό άξιούμενον δτι ή σύνοδος άπεφήνατο τούς βασιλείς ανώτερους 
παντός νόμου καν αυτών τών θείων τής θρησκείας νόμων. Ό  Σλόσσερ ίσχυρίσθη δτι 
ή Ανατολική Εκκλησία ουδέποτε έπαυοεν ύποκενμένη είς τήν διάκρισιν τοΰ βασιλέως καί 
Ιβεβαίωσεν δτι δ βασιλεύς Νικηφόρος δέν Ικίνηοεν έξ αρχής «παν τούτο τό περί «πο- 
καταστάσεως τοΰ ίερέως Ιω σή φ  ζήτημα εΙμή μόνην ϊνα κυρωθή τη ΰπέρογκον εκείνο 
τής βασιλείας δικαίωμ(ΐ. Μήπως καί μέχρι τής σήμερον δέν επικρατεί καθ’ απασαν τήν 
Ευρώπην ή δόξα δτι εν τή Ανατολική Έκκλησίφ δ βασιλεύς είναι άνότερος τών εκκλη­
σιαστικών νόμων και δ μόνος τής Εκκλησίας πραγματικός αρχηγός; Ά ν  τούτο γήτο 
αληθές, βεβαίως ή Ανατολική Εκκλησία ήθελεν εί"/οι αξία π .ιοη; κοτακρίσεως και κατα­
δίκης, καθ’ ό καθιεροΰσα αρχήν ήτις μεταβάλλει αυτήν είς δργανον δουλικόν τής πολι­
τικής Ιξουοίας, άντί ανεξαρτήτου καί αυθυποστάτου θρησκευτικού σντήματος, κατά τήν 
έννοιαν τοΰ θείου αυτής ίδρυτοΰ καί τών άποστολικών λόγων καί πράξεων. Ά λλ ’ ευτυ­
χώς τήν δλεθρίαν εκείνην αρχήν ουδέποτε άνεγνώρισεν ή ήμετέρα Εκκλησία, καΟιεριή- 
σασα εξ Ινβντίας τά υγιέστατα .περί διοκρίσεως τής Εκκλησίας άπό τής πολιτικής εξου­
σίας δόγματα. Τά δόγματα ταύτα δέν πρέπει ν ’ άναζητώνται είς τάς αποφάνσεις μικρών 
τινων τοπικών συνόδων και μάλιστα δταν δέν είναι παντάπασι βέβαιον δτι κοί αυτοί 
αί άποφάνσεις διεβιβάσθησον είς ήμάς απαθώς καί άκςιβώς. Τά θεμελιώδη δόγματα 
τών μεταξύ Εκκλησίας καί Πολιτείας σχέσεων καθιερώθησαν παρ’ ήμΐν διά νόμων επι­
σήμων, ο'ίτινες ϊσχυσαν καθ’ δλον τό διάστημα τού μεσαιωνικού Ελληνισμού καί καθ’
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οΰς χαι μόνους δυνάμεθα να κρίνωμεν άσφοι?.α>ς πεςι τοΰ οπουΒαιοτάτου τούτου ζητή­
ματος. Δεν άρνουμεθα δτι κατ’  άρχάς τό ρωμαϊκόν δημόσιον δίκαιον είχε καθιερώσει, 
ώ ς προς τήν παντοδυναμίαν τής βασιλείας, δόγμα τι παρεμφερές τοΰ ύπό τοΰ Θεοδώ­
ρου άναφερομένου, διότι διελάμβανεν δτι 6 βασιλεύς τ ο ΐ ς  ν ό μ ο ι ς  οΰ χ  ύ π ό κ ε ι -  
τ α ι ,  κ α ι δ π ε ρ  α ρ έ σ ε ι  τ φ  β ο σ ι λ ε ΐ  ν ό μ ο ς  Ι σ τ ί ν .  Ά λλ ’ επί τοΰ προχει- 
μένου, ώς είς πολλά ίίώα, ό μεσαιωνικός Ελληνισμός έμετρίασε τήν αγριότητα καΐ τήν 
αύθαιρεσίιχν τής καθαρός ρωμαϊκής εποχής κοί καθιέρωσεν άρχάς ΰγιεστέρας καΐ 
σωφρονεστέρας. Όμο/.ογοϋμεν διι τό προαναφερθέν απόλυτον δόγμα είσεχώρησε και 
εις τό Ίουστινιάνειον δίκαιον και είς αυτά τά Βασιλικά, άλλα μετεβιβάσθη είς τούς 
νόμους τούτους ώ ; παράδοσις μάλλον ή ώς Ιν Ισχύι δίκαιον. Τό δέ έν ϊσχύι τούτο δίκαιον 
προ καιρού έν τή πράξει τροπολογηθέν καθιεροόΟη τελευτοϊον «ανηγυρικώς Ιν τή 
λεγομένχι Ε π α ν α γ ω γ ή ,  ήτις εξεδόθη περί τά τέλη τής Ινάτης Ικατονταετηρίδος. 
Ταυτης τής Ε π α ν α γ ω γ ή ς  ό δεύτερος τίτλος ό πραγματευόμενος περί βασιλέως, 
δηλαδή περί καθηκόντων και δικαιωμάτων τοΰ βασιλέως, διαλαμβάνει Ιν τψ τετάρτφ 
αυτού ά'ρθριρ ΙπΙ λέξεως τάδε' « 'Υ π ό κ ε ι τ α ν  ε κ δ ι κ ε ϊ ν  κ α ι  δ ι ο τ η ρ ε ΐ ν  
ό βα σι^ λεύς Λ ρ ώ τ ο ν  μ έν  π ά ν τ α  τ ά  εν τ̂ ή θ ε ίμ  γ ρ α φ ή  γ ε γ ρ α μ -

τ ι σ θ έ ν τ α ,  ε τ ι  δ έ  κ α ΐ  τ ο ύ ς  ε γ κ ε κ ρ ι μ έ ν ο υ ς  ρ ω μ α ϊ κ ο ύ ς  ν ό μ ο υ ς » . 
'Η  διάταξις αΰτη είναι, νομίζβμεν, δσον ενδέχεται σαφής και ά'ντικρυς εναντία τών δρι- 
σθέντων υπό τής ΙπΙ Νικΐ|φόρου εν Κωνσταντινουπόλει συγκροτηθείσης μικρός συνό­
δου, εάν τφ  δντι ή σύνοδος αΰτη έδογμάτισε τά Αποδιδόμενα είς αυτήν υπό τοΰ θεο­
δώρου. 'Η  Ε π α ν α γ ω γ ή  είναι ό Ιπίσημος νόμος δ ρυθμίσας προς τοΐς ίλλονς τάς 
μεταξύ ! Ιολιτείας και Εκκλησίας σχέσεις. Κατά δέ τήν 'Ε π α ν α γ ω γ ή ν  δ βασώεύς 
οϋ μόνον δεν είναι άνοότβρος ουδενός νόμου, κο'ι Ιξοιρέτως τών θείων νόμοιν, άλλ' Ιξ 
εναντίας επιβάλλεται αύτψ τό καθήκον νά διατηρή αυτός τούς νόμους τούτους καί νά 
Ιπιμελήται τήν υπό τών &)Χοίν διατήρησιν αυτών, Ποΰ λοιπόν ή θρυλουμένη εκείνη 
ΰ,τεροχή τής Βασιλείας ώς πρός τήν Εκκλησίαν; Άλλο συνέβη πολλάκις καί επί τού 
μεσαιωνικού "Ελληνισμού οί βασιλείς νά Ιπιβάλωσι τήν Οέλησιν αυτών είς τήν Εκκλησίαν 
τβϋτο είναι χατάχρησις κοί ούχί δόγμα καί αρχή. Έ άν δέ προέκειτο νά κρίνωμεν περί 
τών σχέσεων τής Πολιτείας πρός τήν Εκκλησίαν καί τών μυρίων καταχρήσεων είς τος 
οποίας Ιξετράπη Ιν Ευρώπη καί Ιπί τού προκειμένου ζητήματος ή πολιτική άρχή, ήδυ- 
νάμεθα κάλλιστα ν ’  άνοταποδώσωμεν ε’ις τούς δυτικοί-ς τήν κατηγορίαν ήν Ικσφενβο- 
νίζουοι καθ’ ήμών αδίκως περί τής ύποηθεμένης παρ’ ήμϊν υπεροχής τής πολιτικής 
Ιξουσίας ώς πρός τήν Εκκλησίαν. Καί σημειωτέον δτι ούδέν /έγομεν περί τού παρά τοΐς 
κσθολικοΐς Ιπικρατήσοντος άντιΟέτου δόγματος, τής υπεροχής τής έκκ/,ησίας ώς πρός 
τήν Πολιτείαν, δπερ είναι ούδέν ήττον δλέΟριον, αν δχι όλεθριο'ιτερον τού ε’ις ήμός 
άποδιδομένου. Ά /λ ’  Ιπανερχόμεθα είς τήν υπό τοΰ Νικηφόρου ουγκροτηθεΐσαν σύνοδον.

Παρεκτός τοΰ δόγματος δτι οί βασιλείς είναι ανώτεροι τών θείων νόμων, ή σύνο­
δος αυτή άίρισε, κατά τον Θεόδωρον καί ετέςαν αρχήν, δτι οί ίεράρχαι έχουσιν Ιξουσίαν 
νά μεταχειρίζωνται τούς θείους κανόνας κατά τό αύτοΐς δοκοΰν. Τούτον δέ τον ορισμόν 
μεταφράζοντες οί εΰρωπβίοι Ιστορικοί λέγουσιν υτι κατά τήν προκειμένην σύνοδον οί 
επίσκοποι ήμών Ιχουσιν Ιπί τών κανόνων τό δικαίωμα τής άφέσεως όίερθΠδβ, τό δι- 
καίιομα δηλαδή τοΰ να επιτρέπωσι ρητώς τήν παράβοσιν αυτών, δπως Ιν τή Καθολική 
Έκκλησίφ. Α λλά καί τούτο τό δικαίωμα ουδέποτε επέτρεψεν ή Ανατολική Έκκί.ησίο ε’ις 
τούς ίεράρχας ήμών επί τών εκκλησιαστικών νόμων. 'Η  λεγομένη παρ’ ήμΐν ο ί κ ο -
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V ο μ ί α δεν είναι ςΐ|τή αδεια προς ίΐαοάβασιν κανόνας έκκληαιασχικοΰ άλλα σιωπή 
έπΙ γενομένης τοιανττι; παοαβάσεως οσάκις ΰπάρχονσι λόγοι σπουδαίοι, δ ι' οΰς ή τιμω­
ρία τής παρα[ίάσεως ήθελεν άπθ[ίή έπι|^λαί5εοτέρα τής παραβλέήιεως. 'Ο  γερμανδς 
Ί .  Ζίσμονν, δστις έξέδωκεν εν ετει 
18()4άφίστιιν π ε ρ ί  τ ο ΰ  γ ά μ ο υ  
κ α τ ά  τ ή ν  Α ν α τ ο λ ι κ ή ν  Ε κ ­
κ λ η σ ί α ν  συγγραφήν, απέδειξε 
μετά πολλής πολυμαθείας κα'ι ακρί­
βειας τήν προειρημένην αλήθειαν, 
προσθεις δτι Ιδίως Ιπι τοΰ γάμου, 
περί ου και Ινταΰθο πρόκειται, ρΐ|Τή 
άδεια παραβάσεως δεν Ιπιτρέπεται 
παρ’ ήμΐν εΙμή μόνον ΙπΙ νόμων 
τής κοσμικής Ιξουσίας. ’ Κπ'ι παρα­
δείγματος οι άστικοι ήμϋ)ν νόμη> 
άπαγορεΰουσι τόν γάμον τού κηδε­
μόνας μετά τής κηδεμονευόμενης 
πριν, ή ουτος δώση λόγον τής δια- 
χειρίσεως αυτοΰ' άπαγορεύουσι τόν 
γάμον προ τής παςελεύσεως τοΰ 
πένθιμου Ιτους και προ τής συμ- 
πληρώσεως ώρισμένης ήλικίας των 
μελλιίντων συζυγών καΐ ά’/λα τοι- 
αΰτα. Εις τοιαύτας περιστάσεις δυ- 
ναται να Ιπιτραπή παρ’ ήμίν ό γά­
μος παρά τά νενομοθετημένα. Τών 
δέ εκκλησιαστικών νόμων κα’ι κανό­
νων ή παράβασις οΰδαμώς διά ρη­
τής άδειας Ιπιτρέπεται' καί, άν ποτέ 
συνέβη τοιοΰτό τι, λογίζεται κοτά- 
χρησις ούχι δέ πράξις θεμιτή, δπως 
εν τή Καθολική Έκκλησίς.

Τοιαΰται είναι οίάρχα'ι τήςέκ- 
κλιισίας ήμών και τής Πολιτείας ώς {ΛβτίβονΛν Μο»βίΐον ΐ'ώμηξ)
προς τά ζητήματα τά όποιο, κατά
Θεόδωρον τόν ϋτουδίτην, επραγματευθη ή έν έτει ΘΟΘ συγκροτηθεΐσα υπό τοΰ βασι- 
/^ως Νικιιφόρου σύνοδος λύσασσ αυτά, κατά τόν ανιόν Θεόδωρον, εις τρόπον δλως 
αντίθετον προς τά παρ’ ήμΐν αείποτε ίσχύσαντα. 'Κπροξεν άρά γε τοιοΰτό τι αληθώς 
ή σύνοδος αΰτη ; Γό κατ’  αυτής μίσος τοΰ θεοδώρου έκδηλοΰται άπροκαλύπτιος 
είς δλας οντοΰ τάς επιστολής, διότι ονομάζει αυτήν απανταχού σ υ ν έ δ ρ ι ο ν  μ ο ι-  
χ ω μ έ ν ω ν ,  σ ύ ν ο δ ο ν  ιο ς α λ η θ ώ ς  ά θ ε μ ί τ ω ν ,  μ ο ι χ ο σ ύ ν ο δ ο ν  καΐ 
άλΛα παραπλήσιο άπονέμει αυτή όνόματο' ώστε δεν είναι άπίθονον ν ’  άπέδωκεν είς 
αυτήν υπό τοΰ πάθους οότοΰ παραφερύμενος δόγματα, αποφάνσεις, ορισμούς, ατινα 
πάντα ουδέποτε παρ’ αυτής ώς τοιοΰτο διετυπώθησον. Τοιαύτην τινο εικασίαν ώ ; γνώ­
μην αυτού τοΰ πάπα Λέοντος Γ ' έξήνεγκεν ό 'Εργενροΐθερ έν τή προμνημονευθείση
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περί Φωτίου συγγραφή οΰτοΰ. “Ισως έν ταΐς συζητήσεοι περί τής άναγκης τής γενο- 
μένης οικονομίας ά>ς πρυς τον γοίμον τοΰ Κωνσταντίνου ί '  κα'ι τής θεοδότης ο1 άγο- 
ρευοντβς, υπό τής ρύμη; τοΰ λόγου πορελουνόμενοι, εφερον εις μέσον ορχάς τινας κατα 
τύ μάλλον ή ήττον ΰπερβηλικας περί τής εξουσίας των [βασιλέων καΐ Ιπισκόποιν, τΰς 
όποίας επειτα, επειδή ή έπικυρωθεϊσα ΰπό τής συνόδου οικονομία Ιφαίνετο κπελθοΰσα 
ώς συμπέρασμα τονοΰτων αρχών, ό Θεόδωρος παρέστησεν ώς ρητώς καΟιερωθείσας καΐ 
δογματισθείσας. Ά λλ ’ υτι δογματικώς τοιαϋται άρχαί διετυπώθΐ|σον είναι παντόπασιν 
άπίΟανον, καθότι οΰτω πολιτευομένη ή σΰνοδος ήθελεν άντιστρατευθή καθ’ δλων τών 
εν ίσχύι πολιτικών καΐ εκκλησιαστικών ορισμών, και τοΰτο άνευ ανάγκης. Περί τίνος 
τή άί.ηθείρ; προέκειτο και τίνος ενεκα συνεκλήθη ή σΰνοδος οΰτη ; Συνεκλήθη ϊνα 
δοκιμάση τό κατ’ οΙκονομίαν πολίτευμα τοΰ πατριάρχου Ταρασίου μέχρι τίνος 
επειτα πάλιν τοΰ πατριάρχου Νικηφόρου επ'ι τοΰ γάμου <οΰ Κωνσταντίνου ί ’ και 
Θεοδότης' ο έστι, την σιωπήν ήν ετήρησαν ώς προς τήγ διά τοΰ γάμου τοΰιου γένι 
μέντιν παρά|ίασιν τών θείων κανόνων και τιήν μί| τιμωρίαν τοΰ μετασχόντος τής πορα 
;<άσεως ταΰτης ίερέως Ιω σή φ . Πρΰς τοΰτο ί’ι σΰνοδος οΰδεμίαν είχε χρείαν νά άνο 
τρέψη τούς Ιν Ισχΰι περ'ι τή ; εξουσίας τών βασιλέων και τών Ιεραρχών ορισμούς κ 
δογμοτίση νέους άνυπάρκτους. "ΣΙρκει ν ’  απόδειξη δτι ή οίκονομίο ύπήρξεν άπαρσί' 
τητος, ϊνα μή, άκυρουμένου τοΰ βασιλικού γάμου, προκύψωσι σκάνδαλο ίκανά νά· δια- 
σείσωσιν Ικ θεμελίων την τε Πολιτείαν κα'ι τήν Εκκλησίαν. Τοΰτο δέ ήτο άληθές 
εΰιιπόδεικτον, ώστε ούδεμίαν ή σΰνοδος είχεν άνάγκην νά προστρέξη εις έτερα ίπιχει- 
ρήμοτα. ΚαΙ έπειδή, άμα ή οικονομία έλογίσΟη χρήσιμος έπι τΟΰ προκειμε'νου, δεν ήτο 
δυνατόν νά τιμωρηθή είιλόγως Γ> Ιερεύς Ιω σή φ , φυσικώτατον ήτο ή σΰνοδος νά 
κυριόση προσέτι τήν πραξιν δι’  ής ό πατριάρχης Νικηφόρος ήρεν Ικ μέσου τήν τιμο) 
ρίσν, ήν περί τά τέλη τοΰ βίου ό Ταράσιος είχεν Ι.τιβάλει εις τον περ'ι ο ί  ό λόγο 
ιερέα, ούχ'ι έξ οικείας προαιρέσεως ά?Λά κατηναγκασμένος υπό τής Ειρήνης κα'ι τή 
μοναχικής φατρίας.

Ά λλ ’ είχεν ή σν’ινοδος κα'ι έτερόν τι οΰδΙν ήττον σπουδαίον ν ' άποφασίση. Έ π  
δέκα και Ιπέκεινα ετη ή φατρία τών μοναχών δεν έπαυσε ταράττουσα τήν πολιτείαν 
πρόφασιν λαμβάνουσα τήν προκειμένην ύπόθεσιν, πράγματι δέ αγανακτούσα διότ 
ό βασιλεύς Νικηφόρο; δεν ένόει νά παροδώση εις αυτήν τήν τών πραγμάτων δισχείρι 
σιν, δπω ; ή Ειρήνη. Συμβουλαί, προτροπαί, ιίπειλοί τοΰ πατριάρχου και τοΰ βοσιλέως, 
άπέβησαν μάτοιαι. Έδέησε λοιπόν νά περισταλώσιν αύστηρότερον οί ταροξίαι αύτο'ι 
τής δημοσίας τάξεως, καί κατ’  άπόφοσιν τής συνόδου έπεβλήθη είς αυτούς κα'ι 
πάντων εις τούς αρχηγούς αυτών Πλάτωνα κα'ι Θεόδωρον κα'ι Ιω σή φ , τον άρχιεπίσκο 
Λον θεσσαλ.ονίκης, ή προσήκουσα τιμωρία. 'Ο  αρχιεπίσκοπος χαθηρέθη κη'ι έπειτα 
αύτ<)ς τε καΐ οί δυο συνέταιροι αυτού Ιξωρίσθησαν έκαστος χωριστά είς τρεις τών παρά 
τήν Κωνσταντινοΰπολιν νήσων, ή δέ μονή τοΰ Στουδίου διελ.ΰθη. Ταΰτα τούλ.άχιστον 
λέγει περί τής προκειμένης συνόδου ό Θεοφάνης, μηδέν μνηαονεΰων περί καινοφανών 
δογμάτων καί ορισμών.

Ά λλ ’ ούτε ή κατοψηφισθεϊσα υπό τής συνόδου καταδίκη ούτε ή έκτέλεσις αυτής 
έ.πτόησε τόν άτρόμητον Θεόδωρον, τοΰ οποίου ή καρτερία ήτο αξία άγαθωτέρων προ­
αιρέσεων και σπουδοιοτέρων σκοπών, Άπελπισθε'ις άπο τήν μοναρχίαν καί τήν εκκλι;- 
σίαν τής Ανατολής έτράπη προς τόν αρχιερέα τής Ρώμης, καίτοι Ιγίνωοκ:ν οτι 
ό άρχιερεύς ουτος έλογίζετο στασιαστή; έν Κωνστανιινουπόλει ( ’ ), δι’  δ πάσα συνεν-

(') ’Λλλ’ ό ήμέτερος βασιλεύς δέν είχε κηρύξει έπισήμως Λντάρτην τόν πάπαν ούτε
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ν()ησις μετ’ αυτοί δέν ήτο δυνατόν είμή να υποληφθϊί ώς έγκλημα έσχατης ποοδοσίας. 
Ά /Λ ’ δ Θεόδωρος ήτο Ικ των άνθριοπων εκείνων οΐτινες προς Ιπιτυχίαν τών βουλευ­
μάτων αυτών οόδενός φείδονται τρόπου. Ό θεν δέν Ιδίστασε νά γραψη επανειλημμέ- 
νως ίκ τής φυλακής προς τον πάπαν Λέοντα Γ ' έπικαλουμενος την προστασίαν αυτοΰ καΐ 
τήν συνδρομήν. Ουδέ ήρκέσθη εις τούτο άλλ’ αφού κατεκύσμησε τας έπιστολος εκείνος 
διά τών εύτβλεστέρων κολακειών, άποκαί.ών τον πάπαν θ ε ι ο τ ά τ η ν  τ ώ ν  δ λ ω ν

μ α κ α ρ ι ώ τ α τ ο ν  κ α ι  ά π ο σ τ ο λ ι κ ό ν  π α τ έ ρ α ,  τελευταϊον ώρισμένως τά μάλι­
στα και εύκρινώς άνωμολόγηοε και άνεκήρυξε τά θεόθεν πρωτεία τού πάπα, τήν θ ε ί α  ν
α υ τ ο ύ  π ρ ω τ α ρ χ ί α ν ,  ό*ς Ιλεγε, τ ή ν κ ο ρ υ φ α ι ό τ  η τ α αΰ  τ ο ί .  βεβαιών δτι
α υ τ ή ς  έ δ έ χ θ η  τ ά ς κ λ ε ΐ ς τ ο ϋ  Ε υ α γ γ ε λ ί ο υ  « ρ ό ς  Χ ρ ι σ τ ο ύ  δ ι ά  μ έ σ ο υ  
τ ο ύ τ ω ν  α π ο σ τ ό λ ω ν  π ρ ω τ ο σ τ ά τ ο υ .  Τοιαΰτα ήσαν τά πάθη τής μοναχικής 
εκείνης φατρίας και τοσαυτη ή τυφλωσις αίιτής! "Ινα άρξωσιν έν τή Ανατολή, Ιθυσί- 
οζον τάς ίερωτέρας παραδόσεις τής Εκκλησίας ώς πρός το σπουδαιότατον τούτο ζήτημα 
και κατεπρόδιδον τα τιμαλφεστερα τού έθνους συμφέροντα.

Όσφδήποτε όμως καΐ 3ν έςηυτελίσθησαν, δέν ήδυνήΟησαν νά επιτϋχωσι τήν ξενι­
κήν Ικείνην επέμβασιν. 'Ο  πάπας ήτο βεβαίως παρωργισμένος κατά τε τού βασιλέως 
Νικηφόρου και κατά τού πατριάρχου. Εϊδομεν ήδη δτι 6 βασιλεύς ειχεν απαγορεύσει 
πάσαν τοϋ πατριάρχου Ταρασίου πρός τον στασιάσαντο Ικεΐνον αρχιερέα κοινωνίαν. 
Και δ πατριάρχης Νικηφόρος είχεν ωσαύτως διακωλυΟή νά πέμψη συνοδικά γρομμοτα 
προς τον πάπαν Λέοντα. ’Αλλ’ ό άρχιερεύς Ροόμης ήξευρε πάντοτε νά καθυποτάσση τά 
θρησκευτικά δόγματα είς τά πολιτικά αυτού συμφέροντα' συμφέροντα δέ πολίτικα Ιπέβα- 
λον αύτφ ΙπΙ τού προκειμένου τήν υποχρέωσιν νά πολιτευθή σωφρόνως και μετριοπαθή. 
Ό  πάπας είχε μέν άναγορεύσει και χρίσει νέον αύτοκράτορα τής Λύσεως και είχε βάλει 
τά θεμέλια τής κοσμικής αυτού εξουσίας άλλο δέν ήθελεν άφ ’ Ιτερου ν αύξηση τάς 
άφορμάς τών διενέξεων πρός τον αύτοκράτορα τής Ανατολής καΐ νά περιέλθ|3 είς 
Ιντελή πρός τούτον ρήξιν' μη προβλέπων Ιτι μέχρι τίνος ήθελε προαχθή Ιν τή Δύσει το 
αξίωμα αυτού Ιφοββΐτο εΰλόγως, μάλιστα ένώπιον άνδρός Ισχυρού, οιος ήτο ο Κάρο­
λος, μήπως διαφυγών τήν ύπερτάτην κυριαρχίαν τής εν Κωνσταντινουπόλει μοναρχίας 
ίμπέση είς έτέραν ,-ιογίδα, τήν ύπερτάτην κυριαρχίαν τού αύτοκράτορος τής Λύσεως. 
"Οθεν ένόμισε συνετήν νά μή άίΑοτριωΟή καθ’ δλοκληρίαν τον βοαιλ.έα τής Ανατολής, 
είς τού οποίου τήν προστασίαν και τήν συνδρομήν ήτο Ινδεχύμενον ν ’  άναγκασθή ποτέ 
νά προστρέξη. ΙΙλήν τούτου καΐ αυτής δ ούτοκράτωρ Κάρολος ό μέγας έπεζητει δοον 
ενεστιν ειρηνικός προς τον Νικηφόρον σχέσεις, διότι, ώς ήξεύρομεν, Ιπόθει νά ϊδη άνα- 
γνωριζόμεναν και κυρούμενον τό νέον αυτού αξίωμα ύπή τής έν Κωνσταντινουπόλει 
μοναρχίας. "Οθεν, δσοιδήποτε και δν ήσαν αί άφορμαί τών διενεξεων τάς οποίας ήτο 
φυσικώτατον νά 2χη πρός τήν ανιοκρατορίαν τής Ανατολής, προθύμως πάντοτε πρής 
αυτήν συνεβιβάζετο' χιιι όφοΰ μικρήν μετά τήν Ιν Ιτει 803 συνομολογηθεϊσαν εΙρηνην 
ΙπανελήφΟησαν αί μεταξύ τών δύο ήγεμόνων Ιριδες, τφ  810, δηλαδή δτε 6 Θεόδωρος 
έπεκαλεΐτο τήν επέμβασιν τού πάπα, δ Κάρολος δ μέγας περιήλθε προς τήν Νικηφόρον 
είς είρηννκάς διαπραγματεύσεις, περί ών θέλομεν εΐπει πλειότερα δμιλούντες περί τής 
βασιλείας τού διαδόχου τού Νικηφόρου, διότι έπΙ τής βασιλείας τούτου συ'νεπληριόθησαν.

οΐ έπίοημοι σχέσεις έπισήμως είχον διακοπή, ούτε αυτοί τυ 
.τολιτεία είχε χαρακτηρισίή ώς έγκλημα έσχατης προδοσίας.



Αμφοϊέρων λοιπών τών μεγολων ιής Δύσεως δυναστών, τοΰ τε πνενματιχοϋ *αί τοΰ 
χοσμιχοΰ, τά Ιδιάζοντα συμφέροντα άπηγόρευον ούτοΐς να παροξΰνωσι τήν Ιν Κων- 
σταντινουπόλει μοναρχίαν. Καί εκ τούτου Ιξηγεΐται ή ολίγη προθυμία ί'|ν έ'δειξεν ό πά­
πας V άναλάΐίη τήν προστασίαν τής χαταφυγουσης προς σΰτύν μοναχικής φατρίας, 
καίτοι^ κολοκευθε'ις (ίεβαιω; είς υπερβολήν υπό τών τίτλων ο55ς αυτή άπένειμεν αυτφ. 
Δεν λέγομεν δτι δεν έπραξε τίποτε, άλλ’ αντί να πολιτενθή άγερώχως, δπως οί προ- 
χάτοχοι αυτού εις πσρομοία; περιπτώσεις, άντί νά άποδοχιμάση τήν σύνοδον και τον 
πατριάρχην «οι νά Ινθαρρύνη εις τήν άντίστασιν αυτών τους άναφερομένους, Ι| εναν­
τίας απβδοχίμασε τήν διαγωγήν τών Στουδιτών, εύρεν δτι ή άποχατάστασις τοΰ ίερέως
Ιωσήφ δεν ήτο χαθόλοο άντικανονιχή και περιωρίσθη είς τό νά παραμυθήση τους 

χαταδικασθέντας ί'νεκα τών παθημάτων αυτών. "ΟΟεν ό Θεόδωρος χαΐ οί συνέταιροι 
αύτοΰ ήναγκάσθησαν νά χύήιωσιν έπί τοΰ παρόντος αυχένα είς τά άποφασισΟέντα. Δεν 
ίπαυσαν μέν συνεννοούμενοι καΐ γράφοντες άλλ,ά σπουδαιότερου οΰδέν επεχείρησαν Ιπί 
τινα χρόνον, μεχρις ου έπΙ τοΰ βασιλέως Μιχαήλ Οέλομεν ϊδει αύτους αυθις προχύπτον- 
τες είς μέσον και θριαμβεύοντας.

Ενψ δε ό Νικηφόρος διά τής μια; χειρός κατέβαλλε τούς άσπονδοτέρους τής με- 
ταρρυθμίσεως πολεμίους, διά τής έτέρας ήνώρθου *αΙ συνεπλήρου αυτήν, μή άφήσας 
άθιχτον είμή τό τών εικόνων ζήτημα. Καθ’ δλα τά λοιπά επεχείρησεν όλοσχερή άνα- 
διοργάνωσιν τοΰ κράτους, τού τοσοΰτο παραλύσαντος Ιπί τής εικοσαετούς χυβερνή- 
σεως τής Ειρηνης, ήτις ανέτρεψε πάντα τό σοφά νομοθετήματα τής μεταρρυΟμίοεως 
χαί Ιδίως διελυσε μεν τον άρχαΐον στρατόν, άνοπληριόσαση αυτόν διά νεοσυλλ,έκτων, 
ευαρίθμων άμα καΐ κακώς ώργανωμένων καΐ στρατηγουμένων, κατεσπατάλ.ησε δέ τον 
δημόσιον θησαυρόν υπέρ τών παντοδυνάμων παρ’ αυτή άντιμετορρυθμιστών, καΐ έ|αι- 
ρέτως πρός άνόρΟοισιν χαΐ πλουτισμόν τών μοναστηρίων, κατήργησε δέ πολλούς τών 
υφισταμένων φόρων ϊνα περιποιηΟή τον όχλον, ΙπΙ τοΰ οποίου κυρίως Ιπηρείδετο 
ή αντίπαλος τής μεταρρυθμίσεα>ς μερίς, ής ή βασίλισσα προίστατο. Τό εργον τοΰ Νικηφό­
ρου δπήρξε δυσχερές, διότι προέκειτο νά προσβάλη ποικίλα συμφέροντα όλων σχεδόν 
τών τάξεων τοΰ έθνους, άλλ’ οΰδέν ήττον Ιπεδόθη είς τό Ιργον τοΰτο μετά καρτερίας 
και συνέσεως, ήτις υπό ύλίγων άχρι τοΰδε ιστορικών έξετιμήΟη.

Και πρώτον θέλ.ομεν εϊπει δλίγα τινά περί τών στρατιωτικών αΰτοΰ διατάξεων, 
έφ όσον διεσωθησαν περί αυτών ειδήσεις. Οί στρατολογικοί τοΰ ανατολικού κρο 
τοιις νόμοι δεν είναι ακριβώς γνωστοί. Κατ’  άρχάς (Βιβλ. Θ ' Κεφ. Γ ' τού 
ροντος τόμου) ό στρατός δεν άπηρτίζετο διά στρατολογίας άμέσως ΰπό τής πολι 
τειας ενεργουμένης άλλα διά στρατευσίμων πενήτων μεν ώς Ιπί τό πλεΐστον πάρε· 
χομένων δέ υπό τών εύπορωτέραιν κατοίκων καί ΰπό τών άνωτέρων τοΰ κράτους 
λειτουργών, οϊηνες ώφειλον νά Ιπαρκώσι καί είς τον πρώτον τών στρατευσίμων Ιξο- 
πλισμύν. Εκ τών υποχρεών τούτων είς τό νά δίδωσι στρατευσίμους οί μέν παρεί­
χαν πλειονας τοΰ ενός, οί δέ άνά Ινα, οί δέ πολλοί σύναμα ένα. Βραδύτερον δμως 
άναφέρονχαι ΰπό τοϋ Κωνσταντίνου τοΰ Πορφυρογέννητου Ιν τή δέκατη έκατοντηετη- 
ρίδι διατάξεις καθ’ ας δ μέν ιππεύς ώφειλεν έ'χειν περιουσίαν ακίνητον /.ιτρών πέντε ή 
τουλάχιστον τεσσάρων, δ έστι δραχμών 5.400 ή 4.470, δ δέ ναυβάτης ωσαύτως ακίνητον 
περιουσίαν λιτρών τριών, δ έστι δραχ. 3.240' οί δέ στρατευόμενοι ήσαν υπόχρεοι νά 
έπαρκώσιν έ| ιδίων είς τά έξοδα τής άποσκευής αυτών καί μόνον είς τούς πένητας έδί- 
δοντο συνδόται, δ έστι δύο ή τρεις ήναγκάζοντο νά συντελώσι μετά τοΰ στρατευομένου
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εις την δαπάνην, οΐ δε παντελώς άποροι, οΐ μή δυνάμενοι <οΰδέ μετά τών διδομένων 
«ΰτοϊς ουνδοτών τήν ίδιον στρατείαν Ιξυπηρετεΐν», κατετάσσοντο εις τοί'ς ύπηρέταςτοϋ 
στρατού ή τούς ψιλώς ώπλισμένους. Έ χ  τών διατάξεων τούτων συνάγεται δτι Ιν τή 
δεχάτη έκοτοντοετηρίδι ενηργεϊτο άμεσος στρατολογία ύπο τής πολιτείας εξ άνθρω- 
πων υποχρεών δντων είς προσωπικήν υπηρεσίαν. Ά λλ ’ δρά γε αΐ διατάξεις αυται 
Ισχυον εν άρχή τής ένατης; Τό βέβαιον είναι δτι ό Νικηφόρο; ωρισεν είς 18 χρυσά, 
ήτοι είς δρ. 270, τό ποσόν τό κοταβλητέον προς Ιξοπλισμόν τού στρατευσίμου και δτι 
κατέστησαν άλληλεγγύως υπευθύνους τούς οφείλοντας νά καταβάλωσι τό ποσον τούτο. 
Έ κ  δέ τών ορισμών τούτων υποδεικνύεται δτι ή δαπάνη τής άποσκευής Ιπληρώνετο 

χοήμαια υπό τών στρατευσίμων ή τών σννδβτών, ή δέ προμήθεια τής αποσκευής 
Ιγίνετο υπό τής κυβερνήσεως· δτι πρό τού Νικηφόρου δεν ύπήρχεν ώρισμένον ή άπο- 
χρώντως ώρισμένον τό ποσόν τής καταβλητέας δαπάνης και δτι πολλοί συνδόται ήρνοΰντο 
ή άπέφευγον νά πληρώσωσι τήν έπιβάλλουσαν αύτοΐς μερίδα, δι’  ο έδέησε να κηρυ- 
χθώσιν άλληλεγγύως υπεύθυνοι. Δεν ήμποροϋμεν δμως νά εϊπωμεν δν τά 18 χρυσά 
ήοαν ή δαπάνη παντός στρατιώτου και τίνος" διότι &ς προς μέν τόν πεζόν φαίνονται 
πολλά ώς προς δέ τόν Ιππέα ολίγα, αν εδιδεν εξ ιδίων και τόν ίππον. Προσέτι οί δια­
τάξεις αυται δέν λύουσι τό προτεθέν ζήτημα, άν |ν άρχή τής ένατης Ικατοντοετηρίδος 
ςσχυεν ή άμεσος ή έμμεσος στρατολογία, διότι ήμπορούν Ιξ ίσου νά έφαρμβσθώσιν 
εις τε ταύτην καΐ είς εκείνην. Τό βεβαιύτερον είναι δτι δ Νικηφόρος ώργάνωσε περί 
ήπάσας τάς σλαυικάς αποικίας έν Θράκη, έν Μσκεδονίφ καί εν Έλλάβι διαρκείς εξ ιθα­
γενών στρατιωτικός αποικίας, Ιπι τφ  σκοπφ τού νά περιστέ?Αη τά ; ληστρικά; Ιπιδρο- 
μάς τών Ιν τφ  κράτει κατασταθέντων εκείνων ξένων. Αί στρατιωτικοί αυται αποικίαι 
ήσαν κληρονομικά! καί αντί μισθοδοσίας έίάμβανον παρά τού δημοσίου γοίας (στρα­
τιωτικά κτήματα στρατιωτοτόπια). Συνετέλεσαν δ ’  σύκ ολίγον είς τήν περιστολήν, 
τήν κατατρόπωσιν καί ΙπΙ τέλους τήν Ιντός τού ίθαγενοΰς στοιχείου εντελή συγχωνευ- 
σιν πολλών Ικ τών σλαυικών εκείνων άποικιών. Καί έν τούτοι; οί χρονογράφοι μαί­
νονται κατά τής διατάξεως ταύτης τού Νικηφόρου, βεβαιοΰντες υτι οί άπαρτίσαντες 
τά μόνιμα ταΰτα στροτιωτικιί σώματα άνδρες ύπέλαβον τό πράγμα ώς αΙχμαλωσίαν 
μάλλον και έξορίαν ή ώ ; δημόσιον λειτούργημα, διότι ήναγκάζοντο νά Ιγκαταλείήιωσι 
τήν γενέθλιαν γήν καί νά Ικποιήσωσι τά ίδια Ιν αυτή κτήματα. Ά ?Λ ’ δτι αί κατηγο- 
ρίαι οΰται ήσαν άδικοι καί ύπηγορβύοντο υπό τού μίσους τό όποιον εΐχον οί χρονογρά­
φοι κατά τού Νικηφόρου ώς μή συνταχθέντος μετά τών άντιμεταρρυθμιστών είναι πρί). 
δηλον. Ή  θεσμοθεσίοτών στρατιωτικών άποικιών δέν ήτο επινόημα τού Νικηφόρου, 
άνατρέχει μέχρι τών πρώτων χρόνων τής ρωμαϊκής αυτοκρατορίας, Ικεΐθεν μεταβιβα- 
σθεΐσα είς τό ανατολικόν κράτος και ίσχύουσα Ιν οΰτφ άπό τής πέμπτης έκατονχαετη- 
ρίδος μέχρι σχεδόν τής καταλύσεως ούτοΰ. 'Ο  Νικηφόρος δέν Ιπραξβν άλλο εΙμή νά 
έφαρμόοη αυτήν πρός περιστολήν τών σλαυικών αποικιών, καί κατά τούτο όπήρξε 
βεβαίως Ι.παίνου άξιος ούχί δέ κατακρίσεως. Ουδέ τό θρυλούμενον δτι μετά θρήνων καί 
κ?Λυθμών άπήρχοντο δήθεν οί άνθρωποι είς τάς στρατιωτικά; αποικίας ήμπορεΐ νά 
είναι άπολύτως αληθές, διότι δλοι δέν εΙχον κτήματα νά έγκαταλείψωσιν είς τος πατρί­
δας αυτών, Ινφ δλοι άπ’ εναντίας έπροικοδοτοΰντο εν τή νέφ αυτών καταστάσει διά 
δημοσίων κτημάτων, τά οποία μάί.ιστα ιδιαζόντως υπό τού νόμου επροστατεύοντο.

Έ τ ι  δέ μάλλον αξιομνημόνευτοι υπήρξαν αί οικονομικά! τού βοσιλέως Νικηφόρου 
διατάξεις. Κα! αυται αί διατάξεις δέν Ιπενοήθησαν ύπ’ αυτού, Ικτός ολίγων τινών.
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Διίο, βΐ «ερί ιώ ν εΰοεθέντων θησαυρών και περί τοΰ τέλονς τού πληρωνομένου ίιπό 
τών κληρονομιών, άνέτρεχον είς χρόνους όρχαιοτάτους, τάς δέ ' πλείοτας ιών λοιπών 
έψήφισαν οί πρώτοι τής μεταρρυθμίσεως βασιλείς, επειτο κατήργησεν ή ΕΙρήνη κα'ι 
ήδη ό Νικηφόρος ενόμισεν άπαραίτητον ν ’  άνανεώση. Ά λλ ’ αδτό τούτο, 3η  μετά 
τοσαυτης Ιπιμονής επεδίωξε τήν Ιφαρμογήν αυτών, μαρτυρεί δτι σύστημα ολόκληρον 
διοικητικόν έπεκρατει τότε περί τών νέων τής κοινωνίας αναγκών, σύστημα τό όποιον 
ήσπάζετο πας βασιλεύς αισθανόμενος τό καθήκον τού νά θεραπεύση τάς άνιίγκας τού­
τος. Έ ν  πρώτοις ό Νικηφόρος άνενέωσε τούς ύπό τής Ειρήνης πσραλόγως κατοργη- 
θέντος τελωνιακούς δασμούς τοΰ Βοσπόρου καί τοΰ 'Ελλησπιίντου, αΰξήσας ίσως τινάς 
τών δασμών τούτων καΐ τουλάχιστον Ιδίως όρίσας δτι δι’  έκαστον δοΰλον είσαγόμενον 
είς Κωνσταντινούπολιν θέλει πληρώνεται τέλος δύο χρυσών νομισμάτων, ήτοι δραχ. 34. 
Ητο νέος δ θεσμός ουτος; δεν το γνωρίζομεν' άναφέρεται δμως ώς τοιοΰτος' καί, άν 

τβΰτο είναι αληθές, περιποιεϊ τή άληθείφ πλείστην όσην τιμήν είς τόν Νικηφόρβν, διότι 
έηιηφίσθη ΙπΙ τφ  προδήλφ σκοπφ τοΰ νά περιορίση δσον ενεστι τόν όλέθριον τής δου­
λειάς θεσμόν. Πλήν τουτου ο βασιλεύς διέταξε τήν άναθεώρησιν τοΰ εγγείου φόρου 
καΐ τήν άκριβεστέραν αύτοΰ πληρωμήν. Ά ρ ά  γε διά τής άναΟεωρήσεως ταύτης κατηρ- 
γήθη ό προηγούμενος πάγιος φόρος και ώρίσθη έτερος, άνολόγως τής ενεστώσης κατα- 
στάσεως τών κτημάτων ; ή άπητήθη απλώς άκριβέστερον ό άρχήθεν όρισθείς πάγιος 
φόρος περί τήν εισπραξιν τοΰ οποίου είχον πιθανώς εισχωρήσει πολλαΐ καταχρήσεις 
προς βλάβην τοΰ δημοσίου ταμείου ; Έ κ  τών κειμένων δεν εξάγεται άναμφισβητήτως 
τί Ιγένετο. Ό  βασιλεύς διέταξε, λέγουν, οέποπτεύεσθαι πάντα; καί άναβιβάζεσθαι τ« 
τούτων τέλη>. Άνεβιβάσθησαν λοιπόν τά τέλη, άλλ’ έρωτώμεν καί πάλιν· άνεβιβάσθη- 
σαν διά νέου προσδιορισμού ή δι’  άκριβεστέρας άπαιτήσεως τοΰ άρχήθεν ώρισμένου 
φόρου; Τό δεύτερον φαίνεται διά πολλούς λόγους πιθανώτερον. 'Η  κοτάστασις τών 
κτημάτων έν γένει δεν ΙβελτιωΟη έν τφ  μέσφ τών ανωμάλων περιστάσεοιν τού κράτους 
καΐ τών άδιακόπων έπιδρομών εις δς ήτο Ικτεθειμένον, ώστε ό νέος προσδιορισμός 
ηθελεν άποβή είς το δημόσιον δλιγιίηερβν λυσιτελής τοΰ αρχαίου. Καί έπειτα τό δημιί- 
σιον είχε πάντοτε, ώ ; Ιξηγήσαμεν άλλοτε, τόν τρόπον τοΰ νά αύξάνη τόν πάγιον φόρον 
διά προσθέτων έπιτογών, τούτο βέ και Ιγένετο έν τή παρούση περιπτιόσει' διότι οί 
χρονογράφοι, έρμηνεύοντες ούτως εΐπεΙν τόν προανοφερθέντα άνοβιβοσμόν τών τελιΐΐιν, 
προσεπιλέγουσιν οτι εις έκαστον νόμισμα τοΰ φόρου προσετέΟη δικέρατον, ήτοι δραχ.
1 καί 40 λεπτά περίπου. Τό δικέρατον τούτο προσετέθη καιά τινας μέν πρός άνόρθω- 
σιν τοΰ πολλ.βχοΰ χρήζοντος Ιπισκευής μακροΰ τείχους κατά δέ τούς πλείστους ένεκα 
χαρτιατικοϋ, δηλαδή λόγφ τών γραφικών Ιξόδων τής τών φόρων εΐσπράξεως' πιθα­
νώς δέ ούδεν άλλο ήτο ή απλή έπανάληψις τοΰ Ιπί Λέοντος 1" (Κεφ. Β ' βιβλ. Γ ) 
έπιβληθέντος προσθέτου φόρου, οοτις ίσως κατηργήΟη, ώς πολ/.οί άλλοι, επί Ειρήνης, 
και ήδη Ιφηρμΰσθη πάλιν υπό τούτο ή έκεΐνο τό ονομα. Λιότι, δν έκτος τοΰ παλαιού 
δικεράτου προσετίθετο και έτερον, οΐ χρονογράφοι δεν ήθελον αμελήσει νάτο εϊπωσιν, 
Ινψ Ιξ ένοντίας τινές Ιξ αυτών ρητώς /^γουσιν δτι τό νέον ήτο απλή τοΰ αρχαίου 
άνσνέωσις. Ω σαύτως ό βασιλεύς κατήργησεν απαντας τούς λεγομένους κονφισμούς, 
ήτοι διέταξε την αύστηράν τών κοΟυστερούντων εισπραξιν· άνενέοωε τοί’ς είς αχρη­
στίαν πεσόντας άρχαίους νόμους, καθ’ ούς μέρος παντός εύρεθέντος θησαυρού ανήκεν 
εις τό δημόσιον, καί διετοξε τήν Ικτέλεσιν τών νόμων τούτων κατά τά άμέσως προη- 
γηθέντα είκοσιν έτη, δπερ ΰποδεικνύει δτι ιδίως έπΙ τής Ιπελθούσης κατά τήν βασι­
λείαν τής ΕΙρηνης παραλυσίας έπεσον ούτοι εις άχρηστίαν. Προσέτι άνενέωσε τούς
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νόμους καθ’ οΟς έπεβάλλετο ώρισμένον τέλος πληρωτέον εις το δημόσιον ταμεϊον ΙπΙ 
πάσης κληρονομιάς κα'ι τούτων των νόμων παρομοίως την έκτέλεσιν επεχείρησε καθ’ 
δλίΐ τά προηγηθέντα εΐκοσιν ετη. Τό δε περιεργότατον έσύστησεν είδός τι ναυτικής 
τραπέζης, ήτις Ιδάνειζεν εις έκαστον τών επισήμων πλοιάρχων μέχρι δώδεκα λιτρών 
χρυσίου, επί πληρωμή τόκου 4 κερατίων επί τοϋ χρυσού νομίσματος, και προσέτι διηυ- 
χόλυνε την παρά τών νουτιλλομένων άγοράν, Ιδίως είς τά παράλιο τής μικρός Άοίας, 
κτημάτων τοΰ δημοσίου. Ά λλ ’ ή πασών σπουδαιοτέρα και χαρακτηριστικωτερο τής 
οίκβνομικής τούτης ιιναδιοργανοίσεως διάταξις ίιπήρξεν ή κανονίσασα τά κατά τά εκκλη­
σιαστικά κτήματα. Διότι δ Νικηφόρος καθυπεβαλεν ε’ις δλους τούς φόρους τά μοναστη­
ριακά και τά εκκλησιαστικά κτήιιατα, τά όποιο πρότερον δεν Ιιέλουν εϊμή μόνον τον 
έγγειον φόρον καί άφαιρέσας τινά τών κτημάτων τούτων κατέλεξεν αυτά μεταξύ τών 
δημσσίων' ώρισε δέ προσέτι δτι, όσάκις στρατιωτικά αποσπάσματα Ιστάθμευον είς 
χιόρας δπου'ΰπήρχον επισκοπικά ή μοναστηριακά κτήματα, τά άποσπάομοτα Ικεΐνα 
έμελλον νά εδρεύωσιν εντός τών εΐρτιμένων κτημάτων καί νά συντηρώνται διά τών 
προσόδων αυτών.

Εννοείται δτι δ^Λΐ αδται αΐ διατάξεις έκίνησαν την χολήν τοϋ ιερατείου καί τοΰ 
μοναχικού τάγματος, τόσφ μάλλον δσιρ δ Νικηφόρος άπεδοκίμαζεν, ώ ς φαίνεται, Ιν 
γένει τά πολλά είς τάς εκκλησίας καί τά μοναστήρια αφιερώματα, Ιξ ών έπεσωρεύθησαν 
απ ’ αΙώνος είς τά ιδρύματα εκείνο ανυπολόγιστοι χρυσοί καί άργυροί θησαυροί, καί 
έπρέσβευβν οτι τά πλεΐστα τούτων έπρεπε νά έκποιηθώσι προς δφελος τοΰ δημοσίου. 
Εντεύθεν οί σφζόμενοι χρονογράφοι και ιδίως ό Θεοφάνης, ό Κεδρηνος και ο Ζωνα- 
ρός, δεν εύρίσκουσι λόγους ϊνα κατακρίνωσι καί στιγματίσωσιν οπαν τό οίκονομικόν 
τοΰ Νικηφόρου σύστημα, τό όποιον είς πολλά παρεξηγοΰσι καί έν γένει άξιοΰσιν δτι 
συνεπήγαγε τάς φοβερωτέρας τών καταχρήσεων και τών καταπιέσεων. Βεβσιοΰσι λ. χ. 
δτι ωφελούμενος έκ τοϋ άνονεωθέντος περί θησαυρών φόρου δ Νικηφόρος κστηνάγ- 
καζε πάντας τούς έπΙ τής προτιγηθείσης εικοσαετίας αίφνιδίως πλουτήσαντας νά τελώ- 
σιν είς τό δημόσιον μέρος τής περιουσίας αυτών Ιπί τή προφάσει δτι επλούτησσν έκ 
καταχρήσεων, βραβεύων τούς διαβάλλ.οντσς καί δίδων ούτως άφορμήν είςμυρίας συκο­
φαντίας. Ι’ ητόν δμως γεγονός δεν άναφέρουσιν «παντες, ειμή εν καί μόνον, δτι καλέ- 
σας ποτέ φορολογικόν τινο υπάλληλον εδπορήσαντο Ικ τής Ιργοσίας αΰτοΰ, ως λέγου- 
σιν, είπεν αΰτψ· «Βες την χείρά σου επί τήν κεφαλήν μου, καί δμοσον πόσος χρυσός 
σοι έστίν>. Ό  δέ άπεκρίθη οτι έχει ί.ίτρας εκατόν, δ έστιν 108.000 περίπου δραχμών. 
Τότε δ βασιλεύς διέταξε να φέρΐ| αΰτάς άμέσως καί τούτου γενομένου είπε προς τόν 
άνθρωπον· <Τί ανάγκη νά φροντίζης περί τοσούτων χρημάτιον ; κάθισε νά συμφάγω- 
μεν καί έπειτα άπελΟε λαβών νομίσματα εκατόν, τά δπβϊά σοι άρκοϋσιν>.

Το καθ’ ήμός δεν άξιοΰμεν οντε δτι δλοι α'ι οικονομικοί τοΰ Νικηφόρου διατάξεις 
Ιγένοντο κατά τάς άρχάς τοΰ απολύτου δικαίου ούτε δτι κατά τήν Ικτέλεσιν αυτών δεν 
συνέβησαν καταχρήσεις καί καταπιέσεις. Ά λλ ’  δτι οί χρονογράφοι υπό τοΰ πάθους 
αυτών παραφερόμενοι ύπερεξ'όγκωσον τά τυχόν παρεμπεσόντα άτοπήματσ είναι πρόδη­
λον έκ τούτου, δτι μαίνονται καθ’ δλων έν γένει τών διατάξεων καί αυτών τών προφα­
νώς ευλογών καί δικαίων. Καί δμοις τί εύλογώτερον τή άλ.ηθείφ καί δικσιότερον ή 
ή άνονέωσις τών οτόπως καταργη^έντων ή είς αχρηστίαν πεσόντων πόρων τοΰ δημο­
σίου ; ή τις θέλει άρνηθή σήμερον δτι ήτο άτοπώτατον νά μένωσι κατά μέγα μέρος άφο- 
ρολόγητα τά Ικκλιισιαστικά κτήματα, ένψ δ πενέστερος τών γεωργών, τών βιομηχάνων, 
τών νουτιλλομένων ήνογκάξετο νά συντελή έκ τοΰ υστερήματος του είς τήν συντήρησιν



τή^ πολιτείας; Ή  τις θέλει κατακρίνει τον φόςον τον έπφληθέντα είς τήν Ιν τρ πρω- 
τενοιίση εΐααγωγήν δούλων ; 'Η  δέ σνοτασις τής ναυτικής τραπέζης μαρτυρεί τήν ?|ο- 
χον πρόνοιαν ήν ό βασιλεύς ελάμβανε πρός έμψυχωσιν τής ναυτιλίας καί συντήρηβιν 
τοΰ στοιχείου Ικείνου τό όποιον ουδέποτε επουσε ν ’  άποτελή μίαν τών κυριωτάτων 
τοΰ Ιλληνικοΰ έθνους δυνάμεων. Καί έν γένει εΙπεΙν πασαι αί προειρημένοι τοΰ Νικη­
φόρου διατάξεις μαρτυροΰσι τό συνετόν αμα καί τολμηρότοτον -κυβερνητικόν πνεύμα 
τό όποιον έπεκράτει τότε παρ’ ήμίν, πνεΰμα άξιον τών νέων έκατονταετηρίδιον μάλλον 
ή τής όγδοη; και Ινάτης, εν ή βλέπομεν αυτό παραδύξως ένώπιον ήμών σνοπτυσσομενον,

Τά αγαθά αποτελέσματα τής δραστηριότητος τής είσ- 
αχθείσης υπό τβΰ βασιλέως Νικηφόρου είς όλου; τούς κλά­
δους τής διοικήσεως άνεφάνησαν ιδίως Ιν τή τών Σλαυων 
τής Πελοποννιίσου περιστολή. Τά τοΰ γεγονότος τούτου 
γνωρίζομεν ακριβώς όπωσοΰν εκ τίνος Ικθέσεως τοΰ Κων­
σταντίνου Πορφυρογέννητου, περιεχομένης |ν τή προς τόν 
ίδιον υιόν Ρωμανόν συγγραφή, Ικθέσεως ής και άλλοτε 
Ιμνημονεύσομεν άλ?.’  Ιν παρόδφ μιίνον.

ΙΙερί τό 807 έτος οί Ιν τφ  θέματι τής Πελοπόννησου 
Σλαΰοι, λέγει δ Κωνσταντίνος Πορφυρογέννητος, άποφα- 
σίσαντες ν ’  άποστατήσωσι, πρώτον μέν έπεχείρησαν τήν 

του άγιου 'Ανορεου, σιωνος Ικπόρθησιν και τήν διαρπαγήν τών οικιών τών γειτόνων 
(ΒυζοΛ·τινον Μουσβίον Άβυνών) «ήχων Γ ρ ο ι κ ώ ν ,  Ιπειτα δέ δρμήσαντες καί κατά τών 

οίκητόρων τής πόλεως ΙΙατρών κατέστρεψον τά πρό τοΰ 
τείχους πεδία, καί αυτήν ταύτην τήν πόλιν Ιπολιόρχησαν, ού μόνον από ςηοάς άλλ.ά 
και άπό θα/.άσσης, διότι είχον Ιπικουρους καί μωαμεθανούς εκ τε τής Αφρικής και έκ 
τής Συρίας ΙπελΟόντας. Ή  πολιορκία αΰτη έξηκολουθηοεν Ι φ ’  ικανόν χρόνον καί δεινή 
έπεκράτησεν εντός τοΰ τείχους σπάνις τροφών καί ΰδατος, οί δέ τών Ποτρών άρχοντες 
είχον μέν ειδοποιήσει Ιγκαίρως περί τών γενομένων τόν εν Κορίνθφ Ιδρεύοντα στρα­
τηγόν τοΰ θέματος άλλ’  ούδεμίον λσβόντες παρ’ αΰτοΰ συνδρομήν ήρχισαν να σχέ- 
πτωντοι περί συμβιβασμού προς τούς πολεμίους άποφασίσαντες καί νά ΰποτάξωσιν είς 
αυτούς τήν πόλιν, Ιάν λάβωσιν άποχρώσον περί άπαθείας ύπύσχεσιν. Έ ν  τουτοις πριν 
ύποκύψωσιν είς τήν θλιβεράν ταύτην ανάγκην ενόμισαν πρέπον, επειδή ήίπιζον πάν­
τοτε ότι δέν θέλουσιν έγκαταλειφθή υπό τοΰ στρατηγού, νά έπιστείλωσι σκοπόν είς τά 
άν(ΐτολικιότερα τών όρέων, ϊνο επισκόπηση μήπως πλησιάζη ό στρατηγός· παρήγγειλαν 
δέ είς τόν άπεσταλμένον εί μέν ΐδη Ιρχομένην τήν βοήθειαν νά Ιπιστρέψη αμέσως κλι­
νών τήν σημαίαν ήν Ικράτει, ώς σημεΐον τής έλεύσεως τού στρατηγού, εάν δέ οΰδένα 
Ιδή παραγενόμενον, νά Ιπιστρέψη διατηρών όρθήν τήν σημαίαν. Ό  σκοπός άπήλθεν είς 
τό μέρος όπου διετάχθη νά μεταβή καί Ιπονήρχετο κρατών όρθήν τήν σημαίαν, ότε 
αίφνης όλισθήσαντος τοΰ ίππου καί πεσόντος τοΰ Ιπιβάτου εκλινεν ή σημαία" ώστε 
οί άρχοντες τής πόλεως, οϊτινες χατώπτευον τήν Ιπιστροφήν αυτού άπό τών υψηλότε­
ρων τοΰ φρουρίου πύργων, ίδόντες τό συμφωνηθέν σημεΐον ενόμισαν ότι πλησιάζει 
Ιξάπαντος ό στρατηγιίς, καί ΙμπλησΟέντες θάρρους διέτρίξον τούς κατοίκους νά άνοί- 
ξωσι τάς πύλας τοΰ φρουρίου, Ιξήλθον άπαντες ακατάσχετοι κατά τών Σλαυων, έτρε­
ψαν αυτούς κατά κράτος καί διεσκόρπισον καί απήλασαν μακράν τής πόλεως. Ό  Κων­
σταντίνος δ Πορφυρογέννητος βέβαιοί ενταύθα ότι τό χατύρθωμα|έγένετο ιδίως διά
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πρϊβββιών τοΰ άποοτόλου Άνδρέου τοΰ προσνάϊου τής χών ΙΙατρών πόλεω;, οτι τού­
του ί'νεχεν ηύδόχησεν δ θεός νΛ ύλισθήστ) δ ίππος τοΰ άποσταλέντος σχοποΰ χηΐ νά 
χλίντιΐ ή σημαία, χα'ι οτι οί κάτοικοι όφθαλμοφανώς είδον τον πραιτόκλητον απόστολον 
Ά νδρέον στρατηγοΰντα της Ιπιγενομένης μάχης, ϊππφ Ιπικαθήμενβν και δρόμψ έπερ- 
χόμβνον κατά τών βαρβάρων. "Οπωσδήποτε δ έν Κορίνθφ στρατηγός δεν είχε κωφεύ­
σει είς τος δεήσεις τών Πατρέων' άν άνέβαλε την δφιξίν του, άνόβολεν αυτήν, ϊνα 
συγκροτήση άποχρώσον δύναμιν, τούτου δ ’  κνεκα δεν εφθασεν είς Πάτρας εΙμή την 
τρίτην μετά τύ τρόπαιον ήμέραν. Έκεΐ μαθών άκριβώς τά γενόμενα Ιγροψε τήν προς 
τύν βασιλέα Νικηφύρον εκΟεσίν του, δι’  ής άνήγγειλεν αυτφ τήν τε έφοδον τών Σλαύων 
και τήν λεηλασίαν και αΙχμαλωσίαν και καταστροφήν και υσα άλλα δεινά Ιπροξένησαν, 
ετι δέ τήν πολυήμερον πολιορκίαν χαΐ τήν κατά τοΰ φρουρίου διηνεκή Ιπίθεσιν, και 
επι πδσι τήν έξοδον τών πολιορκουμένων και τήν ολοσχερή ήτταν ήν κπήγογον είς τούς 
πολεμίους διά τής προστασίας και αρωγής τοΰ αποστόλου Άνδρέου. *0  δέ βασιλεύς 
τοΰτα μαθών διέτσξεν υτι, 'έπεί και τό τρόπαιον και ή κατά κράτος νίκη παρά τοΰ 
αποστόλου γέγονεν, δφειλόμενον καΟέστηκε πάσαν τήν εκστρατείαν τών πολεμίων και 
τά λΛφυρα και τά σκΰλα αΰτψ άποδοθήναι». "Οθεν Ιπ'ι τούτφ πάντες οί Σλαΰοι οί με- 
τασχόντες τής στάσεως ταύτης μεθ’  όλων τών οικογενειών αυτών, τών συγγενών καΐ 
τών υπηρετών, έτι δε καΐ άπασα ή κινητή και ακίνητος περιουσία αυτών, άφωρίσΟησαν 
είς τόν ναόν τοΰ αποστόλου Ιν τή μητροπόλει ΙΙατρών ώς Ιδιοκτησία αυτού. Έ ξ  άλλης 
δέ πηγής, ήτοι Ιξ Ιπιστολής τοΰ οικουμενικού πατριάρχου Νικολάου προς τόν βασιλέα 
Αλέξιον Κομνηνόν (ής έμνημονεύσαμεν εν Κεφ. Δ ' βιβλίου θ '  τοΰ παρόντος τόμου), 
μανθάνομεν δτι τότε πρώτον καΐ ένεκα τοΰ προειρημένου θαύματος ή Ιπισκοπή ΙΙα- 
τρών προεβιβάοθη είς τάξιν μητροπόλεως και ύπετάχθησον εις αυτήν αί τρεις Ιπισκο- 
παί Μεθιόνης, Κορώνης και Λακεδαίμονος.

Ή  επανάστασις αίίτη τών Σλαυων τής ΙΙελοποννήσου είναι μία ού μόνον τών 
γνωστοτέρων εις ήμας αλλά και τών σπουδαιότερων βεβαίως" διότι μετέσχον αυτής 
απόντες, ώς φαίνεται, οί ξένοι εκείνοι τής χερσονήσου άπβικοι. Τοΰτο συνάγεται πριο- 
τον έκ τής Ικθέσεως τοΰ Κωνσταντίνου Πορφυρογεννήτου, καθ’ ήν λέγεται ότι Ιπανέ- 
στησαν οί Ιν τψ θέματι τής ΙΙελοποννήσου Σλαΰοι οΰχι δέ μοίρα τις αυτών, ως τινες 
υπέθεσαν. Συνάγεται πρός τούτοις εκ τοΰ γεγονότος υτι οί άποστατήσαντες περιήλθον 
είς σχέσεις μετά τών Α ράβων καΐ Ιπέτυχον ναυτικήν παρά τούτων επικουρίαν" είναι 
δέ δΰσκολον νά ποραδεχθώμεν δτι δλίγαι τινές σλουικαί κοινότητες έπεχείρησαν τοιαύ- 
τας Ιξωτερικάς σχέσεις αϊτινες δέν είναι πιθανοί εΙμή Ιφ ’  ολοκλήρου τής όμάδος τών 
Ιν Πελοποννήσφ Σλούων. Σημειωτέον δ ’  Ινταΰθα δτι, επειδή εν έτει 806 καί Η07 
μεγάλοι ναυτικοί Α ράβ ω ν  μοΐραι έπετέθησαν, ώς προ'ίστορήσαμεν, κατά τής Κύπρου 
καί τής Ρόδου, οί νεόιτεροι ιστορικοί εΰλόγως υπέθεσαν δτι έκ τών στύλων τούτων 
πιθανώτ άπεσπάσθη ή σταλεΐσα είς τούς Σλαύους τής ΙΙελοποννήσου επικουρία και 
τούτου ρ'νεκεν ώρισαν υτι ή Ιπανάστασις οΰτη έγένετο τφ  807. Άλλιά πρό πάντων 
Ιπικυροΐ τήν γνιόμην δτι επανέστησαν τότε (ϊποντες οί εν Πελοποννήσφ Σλαΰοι, ί] 
διπλή μαρτυρία περί τής χαΟυποτάξεως είς τήν άλλοτε απλήν Ιπιοκοπήν Πιιτρών, τήν 
άναβιβασθεΐσον τότε είς τάξιν μητροπόλεως, κατά μεν τόν ΙΙορφνρογέννητον δλων 
τών άποστατηαάντων Σλούων, κατά δέ τόν πατριάρχην Νικόλαον τών επισκοπών 
Μεθώνης, Κορώνης και Λακεδαίμονος. Διότι έκ τοΰ συνδυασμού τών δύο τούτων μαρ­
τυριών άναγκαίως συνάγεται δτι τής ίπαναστάσεως μετέσχον, παρεκτος τών Σλαύων 
τής Άχαΐας καί “Ηλιδος, και οί τής Μεσσηνίας καί τής .Δακεδοίμονος, ο εστιν δλης



τής χεροονήσου οί Σλαϊ5οι. Ά ξιον  ωσαύτως παρατηρήσεως είναι δτι ό Πορφυρογέν­
νητος ονομάζει τούς ΙΘανενεΙς Γ ρ α ι κ ο ύ ς  και ούχ'ι Έ λ λ η ν α ς "  Ιξ ου δήλον ίίτι έν 
τη δεκάττ) έκατονταετηρίδι άπέφευγον ετι νά μεταχειρισθώσι τό δνομα Έλλην ώς εθνι­
κόν δνβμα, διότι Ισήμαινεν άκόμη μάλλον τον εΙδωλολάτρην. Έπιστήβωμεν έπΙ πδσι 
την προσοχήν ημών ΙπΙ μικρόν ε’ις τό γεγονός δτι οπαντες οί άποστστήσαντες οφωρί- 
σθησαν είς τον Ιν Ιΐάιραις ναόν τοϋ άγιου Άνδρέου ώς Ιδιοκτησία αυτού, εν άλλαις 
λέξεσι κατετάχθησαν εις τάξιν κληρικοπαροίκων. Έ κ  πρ:ότης δψεως τό γεγονός τούτο 
δεν φαίνεται συμβιβαζόμενον ούτε πρός την έπ'ι τής μεταρρυθμίσεως γενομένην κατάρ- 
γησιν τής'δουλοπαροικίας ούτε πρός τον ολίγον τού Νικηφόρου ζήλον υπέρ τού πλου­
τισμού των εκκλησιών. Άλλα, πρώτον, ενταύθα δέν προέκειτο περί συνήθων τοϋ κρά­
τους υπηκόων, προέκειτο περί ξένων Αλλοθρήσκων καί άδιοκόπως στασιαζιίντων άποίκων, 
οιτινες δέν ήδύναντο νά προσοικειωθώσι τη πολιτείφ, νά ύποκύψωσιν είς τούς νόμους 
αυτής και ούτω διαρκώς νά δαμασθώσιν είμή παραδεχόμενοι τό χριστιανικόν θρή­
σκευμα" ίνα δέ παραδεχθώσι τό χριστιανικόν θρήσκευμα, συντελεστικώτατον ήτο νά 
βυναρμολογηθώσι διά συνεχούς τίνος δεσμού μετά τού προειρημένου ναού. Αυτή λοιπόν 
ή δουλοπαροικία ώρίσθη εκτάκτως χάριν ίδιάζοντος πολιτικού σκοπού και ΙπΙ ξένων 
μάλλον ή υπηκόων. Ό τ ι  δέ οΐ άνθρωποι οότοι δέν καθυπεβλήθησαν εις θεσμόν συνήθη 
καί κοινώς τότε Ισχύοντο, Ιξάγεται πρός τοΐς άλλοις εκ τού δτι ειδικά σιγίλλια ώρισαν 
τό τί ώφειλον νά πορέχωσιν είς τον μητροπολίτην, Ινφ, αν προέκειτο περί κοταστάσεως 
άνεγνωρισμένης υπό τών Ιπικροτούντων νόμων, οί νόμοι ουτοι ήθελον κανονίζει τάς 
ύποχρείόσεις αυτών, ούδέ ήθελεν είναι χρεία ειδικών περί τούτου διατάξεων. Πρός τού- 
τοις δ βασιλεύς Νικηφόρος άντί τής δωρεάς ταύτης έηέβαλεν είς τόν μητροπολίτη ι νά 
συντηρή τούς στρατηγούς και τά στρατιωτικά σώματα καί τούς ξένους πρέσβεις, καθ’ 
όσον πάντες οΰτοι διερχύμενοι διά Πατρών ήθελον παραμένει έν τή πόλει ταύτη, δπερ 
συνφδει επί τέλους πρός τό πνεύμα τών άλλων τού Νικηφόρου διατάξεων ΙπΙ τών Ικκλ.η- 
σιαστικών κτημάτων.
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Αί περί τής Ισωτερικής άναδιοργανώσεως καί Ιξοσφαλίσεως τού κράτους φροντίδες 
τού Νικηφόρου διεκόπτοντο συνεχώς σχεδόν υπό τών άγηόνων ους ήναγκάζετο να διε- 
ξάγη πρός τούς έξωτερικούς πολεμίους, τούς Μωαμεθανούς καΐ τούς Βουλγάρους. 'Ιστο- 
ρήσαμεν ήδη τάς περιπετείος τών κατά τά πρώτο τής βασιλείας ούτβύ ετη πολέμων 
πρός τούς Μωαμεθανούς. Ά μ α  δέ άπαλλ.αγείς τών Ιχθρών τούτων Ιδέησε νά επιστήση 
την προσοχήν είί τούς Βουλγάρους. Οί Βούλγαροι, ώφεληθέντες Ικ τής παραλυσίας είς 
ήν περιέστη τό κι,ιάχος έπι τών τελευταίων είκοσι καί πέντε ενιαυτών, άνέκυψον έκ τής 
ταπεινώσεως είς ί]ν είχε καθυποβάλει αυτούς δ Κωνσταντίνος Ε ' καί άπέβησαν πιίλιν 
επικίνδυνοι υπό τόν νέον αυτών ηγεμόνα Κρούμμον, δστις ήηχεν οΰ μόνον τών έντεΰ- 
θεν τοϋ ’ Ιστρου Βουλγάρων ά/Λά καί τών εν Ούγγορίφ χαΐ Τρανσυλ,ΐανίφ καταστα- 
Οέντων. Ό θεν  ετι άπό τού 807 ήνογκάσθη δ Νικηφόρος νά στράτευση κατ’  αυτών καί 
είχεν ήδη καταλάβει την Άδριονούπολιν, δτε μαθών δ η  σπουδαίο κατ’  αυτού κσκευω- 
ρεΐτο συνωμοσία έν Κωνσταντινουπυλει Ιπέστρεήιεν εις τήν βασιλ.βύουσον, άναθείς 
τήν ήγεμονίαν τού στρατυϋ είς τόν σπαθάριον Βαρδάνιον τόν Άνεμόν, δστις δμως, 
ώ ς φαίνεται, δέν Ινέβολεν είς τήν χώραν τών πολεμίων άλλ’ ήρκέσΟη ν ’  άσφαλίση 
δσον ένεση τά μεθιίριο. Ττήν συνωμοσίαν έκείνην, ήτις προλ.ηφθεΐσο κατά τό 807 
άνέθορε κατά τό Ιπόμενον έτος, καί πάλ.ιν περιεστάλη διά τής σν/λήψεως και τής 
τιμωρίας τών ένοχων, ΰπεκίνει ή μοναχική φατρία. Ό  Νικηφόρος δέν Ιπέβολε μέν



χεϊςα ε’ις τά νπο τής Ι^δόμης οικουμενικής συνόδου περί άναστιιλώσεως τών εικόνων 
θεσΛισθέντβ ολλ’ Ιπέμενεν είς’,τήν Ικτέλεσιν υλών τών λοιπών νέων θεσμών, τούς οποί­
ους εις πολλά συνεπλήρωσε κα'ι άνέπτυξεν Ιξαιρέτως δέ ήσπάοθη τήν αρχήν τής άνε- 
ξιΐίρησκίας Ιπιτρέψας πάσαν άνεσιν και Ιλευθερίαν συζητήσεως εϊς τε τούς έν Εύριίιπΐ] 
και εν Άσί(?Παΐ'- 
λιονίτας και εις 
δλβυς οσοι έπεμε- 
νον πρεσβεύοντες 
τά ('ιρισθέντα παρά 
τής εΐκονομηχικής 
συνόδου τοΰ 754.
Τοΰτα πάντα ήρέ- 
Οιζον τούς μονα­
χούς ιδίως, οΐτι- 
νες δεν έπαυσαν 
διενεργοΰντες τήν 
καταστροφήν τοΰ 
Νικηφόρου. Έ ν  
έτει δέ 810 είς έ| 
αύτών δεν Ιδίστο- 
σε να καταφύγι) 
κα'ι εις αυτήν τήν 
δολοφονίαν ΐνα 
Ιπιτύχη τοΰ σκβ'

έπρόφθασε νά εκ- 
τελέση τύ κακούρ­
γημα, συλί.ηφθεις 
άφοΰ επλήγωσε 
δύο τών περί τύν 
βασιλέα άνδρών.
Δέν άρνούμεΟα δτι 
τοΰ άδιακιίπου τού.
του κατά τοΰ Νικηφόρου πολέμου μετείχαν καί τινες τών πολιτικών κα'ι στρατιωτικών 
αρχόντων αί αυστηροί οικονομικοί τοΰ βασιλέως διατάξεις ήτο φυσικώτατον νά προσ- 
βάλωσι ποικίλα συμφέροντα. Ά λλ ’ οί κύριοι αύτοϋ αντίπαλοι ήσαν οί μοναχοί,τών όποιων 
τά πάθη έπενόησσν προς τοϊς ά?Λοις τάς φοβέρας ύβρεις και συκοφαντίας τάς περισωίΐεί- 
σας είςήμας υπό τοΰ Θεοφάνους και τοΰ Κεδρηνοΰ. Καί δμως άμφότεροι ουτοι οί χρο­
νογράφοι δέν ήδυνήθησαν νά διαστρέψωσι τάς οργανικά; τοΰ Νικηφόρου διατάξεις επ'ι 
τοσοΰτον ώστε ή αμερόληπτος καΐ δικαία τών καβ’ ήμδς χρόνων ιστορία νά μη διακρίνη 
Ιν αΰταΐςτό μεγαλεπήβολον και έλευΟέριον τοΰ Νικηφόρου πνεΰμα' δέν ήδυνήθησαν νά 
άπβκρύψωσιν ότι οί άντίπαλοι αύτοΰ κατήντησαν νά έπιβουλεύσωσι τήν ζωήν αυτού 
διά δολοφόνου φέροντας τό μοναχικόν σχήμα" δέν ήδυνήθησαν νά παραμορφοισωσι τα 
πράγματα είς τρόπον ώστε νά μή καταφαίνεται άριδή/.ως ή εΰγενής τοΰ ήγεμόνος φιλαν­
θρωπία. Τψ δντι δ μέν δολοφόνος εκείνος συλληφθε'ις κπτεκ/.είσθη έν φρενοκομείφ ως
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Ό  Κροϋμμο;



παοάφοων' ο&δείς δέ των |ν ετει 807 φοραθέντων ένοχων υπεβλήθη είς τήν νενομι- 
σμένην θανατικήν ποινήν, άλλα πάντες ύπέκνψον εις έπιεικεστέρας σχετικώς τιμωρίας.

Ά μ α  δέ περιστείλος τάς εσωτερικός Ικείνας άποηείρας προς ανατροπήν των καθε­
στώτων ό Νικηφόρος έστράτενσβν αΰθις ΙπΙ τούς Βουλγάρους οιτινες οπέβαινον δση- 
μεραι αυθαδέστεροι. Έ ν  άρχή τοϋ έτους 809 ό βασιλεύς είχεν έκπεμψει άξιόλογον 
χρηματικόν ποσόν προς πληρωμήν τής μισθοδοσίας των περί τον Στρνμόνα ποταμόν 
στοθμευόντων ταγμάτων. Έ ν φ  δέ Ιγίνετο πληρωμή, Ιπίπεσόντες οί Βούλγαροι καΐ 
φονεΰσοντβς ικανούς των φρουρούντων τό στρατιωτικόν ταμεΐον, άφήρπασαν έξ αΰτοΰ 
1100 λίτρας χρυσίου, ήτοι 1.188.000 περίπου δραχμών, έτι δέ καί τήν άλλην απο­
σκευήν, μεθ’  ό ό ήγεμών αυτών Κροΰμμος Ικυρίευσε, προ τής έορτής τοΰ Πάσχα, 
αίφνιδίως τήν Σορδικήν Ιντεΰθεν τοΰ Αϊμου κοτοσφάξας, αν πιστεΰσωμεν τον θεο- 
φάνην, 6.000 στρατιώτας χωρίς τοΰ άλλου των κατοίκων πλήθους. Ή  Σαρδική ή υπό 
τών Βουλγάρων μετονομασθεϊσα Τριαδίτσα, σήμερον δέ καλουμένη Σόφια, άπετέλ,ει 
πιθανώς μέρος τοϋ τμήματος τό όποιον ειχεν άλλ.υτε (Κεφ. <7· βιβλ. Θ ’ τοΰ παρόντος 
τόμου) παραχωρηθή είς τούς Βουλγάρους· άλλα φαίνεται ΰτε άπεδόθη ΰπ’ αυτών, δτε 
τοσοΰτο δεινώς ετοπεινιόθησαν επί Κωνσταντίνου Ε ’ . Νΰν δέ, επειδή έκυριεύΟη πάλιν 
•υπό τών Βουλγάρων, δ Νικηφόρος, στρατεύσας Ιπ'ι τούς πολεμίους τούτους, Ινέβαλ,εν 
εις τα ενδότερα τής χώρας αυτών καί άπεφάσισε να διαχειμάση αυτόθι καί να όχυ- 
ρώση τήν Σαρδικήν, άναγγείλας τούτα εις τήν σύγκλητον. Ά λλ ’ οί άντιμεταρρυθμι- 
σταί ήνάγκασαν αυτόν πάλιν νά έπιστρέψη είς Κωνσταντινούπολιν. Μή Ιπιτυχόντες 
κατα το προηγούμενον ετβς έν τή βασιί^'υούση άπεφάσισαν νΰν να ρςιδιουργήσωσιν 
αυτόν τόν στρατόν, καί προς τούτο ώφελήθησαν Ικ διαφόρων περιστάσεων. Τά επί 
τούς Βουλγάρους ήδη στροτεύσοντα ευρωπαϊκά τάγματα έσφζον, ώ ς φαίνεται, από τών 
χρόνων τής Ειρήνης πνεύμα πολέμιον τής μεταρρυθμίσεως. Τότε δέ οδ μόνον είς δεινήν 
έξετέθησαν κακοπάθειαν άλλα καί εις οΰστηράν κοΟυπεβλήθησαν πειθαρχίαν υπό τοΰ 
Νικηφόρου, δστις πληρώνων τακτικώς τήν μισθοδοσίαν αυτών καί Ιπορκών είς άπά- 
σας τάς άΡΛος χρείας ένόμισεν πτι δικαιούται νά διατάξη τήν είς το δημόσιον ταμεΐον 
εισφοράν άπάσης τής λείας τοΰ πολέμου. Προσέτι δέ είχε φανή άδνσιίιπητος προς τούς 
αξιωματικούς τοΰ στρατού τής Σαρδιχής, οιτινες δεν είχον έκπληριόσει άποχρώντως τό 
καθήκον αυτών, ώστε πολλοί τών αξιωματικών εκείνων, εν οίς καί ό σπαθάριος τοΰ 
μηχανικού Ευθύμιος, ηύτομόλησαν πρύς τούς πολεμίους. "Οθεν διά τής συνδρομής 
όλων αυτών τών αιτίων παρεσκευάοθη εν τφ  στροτοπέδιρ στάσις, ήν δμως άνεκάλυψεν 
ό βασιλεύς, δστις τιμωρήσας τούς πρωταιτίους άνήγγειλετ έντοντφ τά συμβάντα είς 
τήν σύγκλητον καί κατηγόρησε τον στρατόν Ιπισήμως, καί δικαίως τή άληθείφ, ϋτι 
ένεκα τής ολίγης αυτοί προθυμίας καί άταξίας διεκωλύθη νά καταλάβη τήν τοΰ Κρούμ- 
μου αδλήν. Αλλά τότε πολλοί τών αξιωματικών άψορώντες είς τήν δυσμένειαν τούτην 
τοΰ βασιλέως καί φοβούμενοι μήπως ή πρότερον είς δλίγους περιορισθεΐσα τιμωρία 
έπεκτοθή καί είς αυτούς διενήργησαν νέαν καί δεινοτέρον τής προηγούμενης επιβου­
λήν, καθ’ ήν δ Νικηφόρος άνέπτυξε τόλμην καί αταραξίαν φυη-ής άξιοσημείωτον. Ή το  
ήδη Ιξώρας καί ό βασιλ,εΰς έκάΟητο εις τήν τράπεζαν, δτε άνηγγέ?.θη δτι οί στρητιώται 
διαρρήξαντες τάς σχηνάς άφηνίοσαν' μετ’  ολίγον δέ είδεν αυτούς περιστοιχίσοντας τήν 
βασιλικήν σκηνήν καί ήκουσε τάς ύβρεις αυτών καί τάς άράς, άξιούντων υτι δεν είναι 
δυνατόν νά ύποφέρωσι πί^ον τήν δυστροπίαν αυτού καί φιλαργυρίαν, διότι ούτη μάλι­
στα ή τελευταία τής φιλαργυρίας κατηγορία ήτο ή συνήθως γινομένη κατά τοΰ άνδρός 
έκείνου, δστις ήγωνίζετο άμα μέν διά δικσίας καί ακριβούς τών φόρων είσπράξεως
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δμα δέ διά τής περί νην δαπάνην τάξεως χοΐ οικονομίας νά ΙπανορΟωοη την οικονο­
μικήν τοΰ κράτους παραλυσίαν. Ό  Νικηφόρος ούδένα είχε πρόχειρον ετερον στρατόν 
ϊνα κατατροπιόση τους ταραςίας' τύ πάν Ιξηρτδτο από τής άκαριοίας αυτοΰ άποφβ- 
σεως και συνέσεως, και ή άπόφοσις ύπήρξεν οσον Ινεστι συνετή. Γινώσκων δτι τό 
πλήθος, αμο χατευνοσθή ή πρώτη αΰτοΰ δρμή, ετιχερώς μεταβάλλει νΥ'όμίΐν, διέταξε 
τους πατρικίους Νικηφόρον και Πέτρον να ΰποσχεθώσιν ε’ις τους ταραξίας τά πάντα, 
προτρέποντες αδτους μόνον νά περιμείνωσι μέχρι τής πρωίας. ΚαΙ οί μέν πλεΐστοι 
ήσυχασαν οί δε πεισματωδέστεροι χωρισΟέντες τοϋ λοιπού στρατού κατέλαβον παρα­
κείμενόν τινα λόφον. Είναι ά·ξιον σι;μειώσεως δτι ό Θεοφάνης υβρίζει τούς στασιβστάς 
ώς τρισαθλίους, διότι κύριοι δντες νά καταστρέψωσι τον βασιλέα δεν επραξον τούιο, 
άλλα προσανέβησαν εις τον βουνόν Ικεΐνον άναβοώντες τό «Κύριε Ιλέησον» ω ς αν προέ- 
κειτο, λέγει, περί σεισμού τίνος ή ανομβρίας. Αί άρχαι τοϋ μοναχού αυτού χρονογρά­
φου δεν ήσαν, ώς βλέπει ό αναγνώστης, πολύ συντηρητικοί. Ό  δέ βασιλεύς, ωφελη­
θείς έχ τής νυκτός Ικείνης, καθησύχασεν Ιτι μάλλον τά πνεύματα δ ι’ Ιπιτηδείων προς 
πολλούς άξιωματικονς δωρεών, και την Ιπιοϋσαν προσελΟών αυτός έν τφ  μέσφ τών 
όχλων συνεπλήρωσε την άποκατάστασιν τής τάξεως διά νέων υποσχέσεων κα'ι περιποι­
ήσεων, μεθ’  δ. καταλιπών τήν ήγεμονίαν εις τον πατρίκιον Θεοδόσιον Σαλιβαραν, Ιπέ- 
οτρεψεν αυτός είς Κωνσταντινούπολιν. ΈκεΙ άφικιίμενος δεν Ινόμισεν δτι πρέπει νά 
άφήση άτιμώρητον τήν προ μικρού γενομένην παραβίασιν δλων τών νόμων τής στρα­
τιωτικής πειθαρχίας. "Οθεν προσεκάλεαεν άμέσως είς τήν βασιλεύουσαν Ισχυρόν από­
σπασμα τού άσιανοΰ στρατού, είς τού ήποίου τά φρονήματα είχε πάσαν πεποίθησιν, 
και Ιπειτο διέταξε τά κατά τών Βουλγάρων στρατεύσαντα τάγματα νά επιστρέψωσιν 
είς Κωνσταντινούπολιν κβΐ νά σταθμεύσωσιν είς τό προάστειον τού αγίου Μάμαντος 
παρά τον λιμένα τού Κερατίου κόλπου, έπΙ τφ  λόγφ τού νά λάβωσι τούς μισθούς 
αυτών. Ά μ α  δμως ήλθον αυτόθι, άνήγγειλεν βΙς αυτά ατι ή μισθοδοσία θέλει διανεμηθή 
εις Γαλατδν καΐ διέταξε νά διαπεράσωσι επί τούτφ είς τό ετερον τούτο προάστειον 
άνευ οπλών. Έχει περιεστοιχίσθησαν οί απειθείς οΰτοι οτρατιώται υπό τής πιστής 
άσιανής μοίρας καί, αφού οί πρωταίτιοι Ιτιμωρήθησαν διά δαρμών καί κουρών και 
εξοριών, οί λοιποί πάντες διεβιβάσθησαν είς Χρυσόπολιν, δπου άνεγνωσθη βασιλικόν 
διάταγμα δι’ οΰ διελύοντο και προσεκολοϋντο νά προνοήσωσιν έκαστος οΐκοθεν περί 
τής Ιδίας συντηρήσεως. Ένεκα δέ ταυτης τής συμφοράς, λέγει ό Θεοφάνης, οί παθόντες 
αυτήν προσηγόρευσαν τό μεταξύ Γαλατά καί Χρυσοπόλεως πέραμα π ν ρ ι ν ο ν  
π ο τ α μ ό ν .

Κατ’  αύτό τούτο τό 809 έτος, ϊνα πρησοικειωθή δσον ενεστι πλειότερον τόν στρα­
τόν, ό Νικηφόρος προεχειρίσατο τόν έκ τής θυγατρός αυτού Προκοπίας Ιγγονον Νική­
ταν, εί καί παίδα Ιτι δννα, ήγεμόνα τών ' Ι κ ο ν ά τ ω ν ,  οϊτινες άπετέλουν κράτιστόν 
τι σώμα τής αύτοκροτορικής φρουράς, συγκείμενον καθ’ όλοκ/.ηρίαν Ικ λογάδων και 
ικανών άνδρών και τούτου ένεκεν ίκανάτων επονομσζομένων. Τ φ  δέ 810 ένησχολήθη 
ό βασιλεΐ'ς είς τήν συμπλήρωσιν τών προεκτεθεισών στρατιωτικών καί οίκονομικών 
αυτού διατάξεων, άστε μόλις τφ  811 Ιστράτενσεν αύθις κατά τών Βουλγάρων. 'Η  Ιπι- 
μονή αύτοΰ είς τόν προκείμενον πόλεμον εξηγείται ευκόλως δταν άναλογισθώμεν ενθεν 
μέν τούς από τοϋ έθνους εκείνου καθ’ έκάστην προαγομένους κινδύνους ενθεν δ ’ δτι 
ένεκα τού θανάτου τού Άαρούν, τφ  809, και τών εμφυλίων διενέξεων, είς ας ως Ικ 
τούτου περιεπλάκησαν οί Ά ραβες, ο Νικηφόρος είχεν απαλλαγή πάοης άπό τοϋ μέρους

ΝΕΟΣ ΒΟΥΛΓΑΡΙΚΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ- ΗΡΩΙΚΟΣ ΝΙΚΗΦΟΡΟΥ ΘΑΝΑΤΟΣ Ι ’ϊ.'ν



176 ΝΕΟΣ ΒΟΥΛΓΑΡΙΚΟΣ ΠΟΛΕΜΟΣ ΗΡΩΙΚΟΣ ΝΙΚΗΦΟΡΟΥ ΘΑΝΑΤΟΣ

Νόμισμα τ

τοντβι» μερίμνης. "Ό·ίεν διέταξε πάνδημον στρατολογίαν κατά τών Βουλγάρων ύποχρεώ- 
σας καί τών πενήτων πολλούς ν ’ άπέλΟωσιν εκτάκτως εΙς την Ικστρατείαν τούτην 
«ΐδίοις δηιωνίοις, λέγει ύ Θεοφάνης, σφενδόναις καί ρά^ίδοις άπλιβμένους>, δπερ δεν 
δυνατοί νά σημαίνη δλλο είμή δτι είς τήν έκτακτον τούτην στρατείαν Ικλήθησον ΛοΙ 
εκ τών άπορωτέρων δσοι ήδύναντο νο έπαρκέσωσιν εις τήν ιδίαν συντήρησιν και οπλι-

σιν ώς ψιλοί στριχτιώτσι. 
Μετά τού πολυαρίθμου λοι­
πόν τούτου στρατού Ινέβα- 
λεν ό βασιλεύς είς τήν χώραν 
τών πολεμίων καί κατά μήνα 

Ιούλιον έστρατοπέόευσε περί 
Μαρκέλ/,ον, δτε δ καταπτοη- 
θείς Κροΰμμος έξητήσατο ει­
ρήνην διά πόσης θυσίας. Ά λλ ’ 
οί βασιλείς τής Κωνσταντι­
νουπόλεως τοσάκις ήπατήθη- 
σον υπό τοΰ Ιθνους εκείνου 

ώστε ό Νικηφόρος δεν εδέχθη τάς προτάσεις ταύτας καί άπεφάσισε νά έπογάγη τήν 
ολοσχερή, εί δυνατόν, καταστροφήν τοΰ αντιπάλου του. Έ πι τούτφ δέ προήλασεν είς 
τά ενδότερα τής Βουλγαρίας άναζητών τήν ούλήν τοΰ Κρούμμου καί μετά τριήμερον 
δυσχερή εν μηνί ’ Ιουλίφ πορείαν Ιντύς χ<όρας πολλάκις έλώδους και Ιρήμου, Ιφθοσε 
τελευταΐον είς τό μέρος δπου έστάθμευεν ό τών Βουλγάρων ήγεμοιν, Ικυρίευσε τό 
στρστόπεδον οΰτοδ και εΰρεν έν ουτψ θησαυρούς μεγάλους. 'Ο  Κροΰμμος διεοώθη μέν 
περιή/,θεν δμως εις τοιαύτην άπόγνωσιν ώστε προέιεινε πάλιν είς τον Νικηφόρον νά 
εΙρηνεύσχι παραλαμβάνων ού μόνον τήν λείαν όσην συνέλεξεν άλλα καί είτι άλλο ήν 
αύτψ άρεστόν. Τά έπακολουθήσαντα γεγονότα είναι δυσερμήνευτα. Ή  αλωσις τής 
αυλής τού Κρούμμου, εξ ής ουτος περιήλθεν είς δεινήν αμηχανίαν καί ταπείνωσιν, 
συνέβη τή 20 Ιουλίου, τή δέ 25 βλέπομεν αίφνης τον Νικηφόρον πολιορκούμενβν Ιν 
τφ  στρατοπέδιρ σύτοΰ και είς τον έσχατον διατελοΰντα κίνδυνον. Πώς ό προ μικροΰ 
άπηλπισμένος Κροΰμμος άπέβη Ιντός 5 ήμερών φοβερώτατος; Είναι αληθές ότι πολλοί 
χριστιανοί άξιωματικοί είχον αύτομολήσει προς τον ήγεμόνα τών Βουλγάρων κατά τε 
τάς προηγούμενος στρατείας καί μικρόν πρό τής παοούσης. Οί δέ αξιωματικοί ουτοι 
συνέδραμαν αυτόν, ώς λέγεται, βΙς το νά περιχαράκωση καί νά διασταύρωση πάσας τάς 
διόδους καί νά καταστή<η| οΰτω δυσχερεστάτην πάσαν δπισθοχοιρησιν. Ά λλα τβΰτο δεν 
άρκεΐ νά έξηγήοη πώς δ Κροΰμμος κατώρΟωσεν εντός ολίγων ήμερών νά συγκρότηση 
νέαν δύναμιν τοσαύτην ώστε νά μετοβάλη καθ’ όλοκληηίαν τήν όψιν τών πραγμάτων. 
Τό βέβαιον είναι οτι ύ Νικηφόρος εύρέθη ά.τροσδοκήτως είς δεινήν άμηχανίαν καί 
ότι περιχαρακωθείς άπό τήν προτεραίαν άπεφάσισε νά περιμένη τήν έφοδον τών πολε­
μίων 'ίνα άποθάνη μαχύμενος. Πολλοί Ιγκοτέλιπον τον στρατόν έν τή κρισίμφ ταύτη 
ώρρ διασκορπνσθέντες τήδε κάκεΐσε' ουδέ παρέμειναν Ιν τφ στρατοπέδψ είμή τά κράτι- 
στα τών ταγμάτων καί οί άριστοι τών αξιωματικών, είς βυς ϋ Νικηφόρος είπε καθαρά 
«οτι κιΐν πτερωτοί γενώμεθσ μηδείς Ιλπίσι] διαφυγεΙν τον όλεθρον^. Τήν πρωίαν τής 
25 οί Βούλγαροι Ιπιπεσόντες παρέλαβον σύμμαχον τό πΰρ διά τής Ιμπρήσεως τοΰ πβρι- 
χαρακώματος δ ι’  ου περιεστοιχίζετο τό στρατόπεδον' ό βασιλεύς καί οί περί αυτόν 
Ιπολέμησαν γενναίως ολλ’ επί τέλους ύπέκυψαν. Ό  Νικηφόρος καί πεντήκοντο τών



πευ'ι αυτόν μεγιοτάνων, Ιν οίς οΰκ όλίγοι πατοίκιοι, οι στρατηγοί τών ανατολιχών και 
τής θρίϊχης, προσέτι δε καΐ πολλοί άνώτερον άξιωματικοΐ και στραηιΰται επεσον ήρωι- 
κώς περί τήν τού Χριστού σημαίαν. Ον βάρβαροι ΰπέσχοντο τό ζήν είς πάντα δστις 
ήθελεν Ιξομόσει τήν χριστιανικήν πίστιν άλλα πολλοί δεν ήσαν, ως φαίνεται, οί άποδε- 
ξάμενοι τήν τοιαΰτην σωτηρίαν, πασά τε ή τών χριστιανών καλλονή διεφθάρη, λέγει 
δ Θεοφάνης, τότε όπλα πάντα άπιόλοντο και τά τής βασι­
λείας σκευή.

Έ ν  τούτοις κατα τήν ύλεθρίαν τούτην συμφοράν δεν 
κατεστράφη ολόκληρος 6 στροτός' τού άγώνος μετέσχε κα'ι 
ό υίός τού Νικηφόρου Σταυράκιος, δστις καίτοι πληγω­
θείς βορέως ήδυνήΟη νά διαφυγή μετ’  αξιολόγου μοίρας 
εις Άδριανούπολιν. Πιθανώς Ιπι τή πρώτη άγγείίφ τής 
καταστροφής τού χριστιανικού στρατού τινές τών παρό­
δων έγκοτελείφθησαν υπό τών φρουρών οδτών Ιπειγομέ- 
νων νά συμμετάσχωσν τής λείας και ήδυνήθη οίιτω να 
διέλ̂ θη ή μοίρα Ικείνη. Ά μ α  άφικόμενος εις Άδριανούπο- Νόμισμα του Σταυρακιου 
λιν ό Σταυράκιος, τόν όποιον ό πατήρ είχε παραλάβει προ
καιρού ώς συμβασιλεα, ανηγορεύθη υπό τού περισωθέντος στρατού ει καΐ όλίγας παρέ- 
χων ελπίδας δτι θέλει Ιπιζήσει ενεκα τού τραύματος αυτού. Περί τού Σταυρακιου οί 
χρονογράφοι λέγουσιν δσα και περί τού πατρός αυτού, προστιθέμενοι δτι ήτο ασθενής 
τό τε σώμα και τόν νοΰν. Μή δυνάμενοι ενεκα τού προώρου αύτυύ θανάτου να κρίνωμεν 
μέχρι τίνος αΐ περί τού χορακτήρος αυτού κατηγορίαι ήσαν άληθεΐς, τούτο μόνον πορο- 
τηροΰμεν, δτι ή άπόφασις τού Νικηφόρου νά παραλαβή μεθ’ Ιαυτοΰ έν τή Ιπικινδύνφ 
τούτη στρατείφ τόν μόνον υιόν τόν όποιον είχε και ή ανδρεία μεθ’ ής ήγωνίσθη ύ νέος 
οΰτος δέν συντελ.βνσιν είς τό νά καταστήσωσι τάς κατηγυρίσς έκείνας πιθσνωτέρσς τών 
προηγουμένων, Ό  νέος βασιλ,εός ήλθεν ΙπΙ φορείου είς Κωνστανηνούπολιν, κοκιώς εχων 
Ικ τού τραύματος καί οΰδέν ήττον άδιακόπως ύπό τών χρονογράφων ΰβριζόμενβς. Λέγε­
ται λοιπόν δτι είχε τήν δεινήν φιλοργυρίαν τού πατρός, δν καί δέν Ιλσβε τόν καιρόν νά 
απόδειξη τήν φιλαργυρίαν ταύτην, διότι τό μόνον πρός άποδειξιν αυτής θρυλούμενον, δτι 
ό πατριάρχης Νικηφόρος συνεβούλευσεν αύτψ νά περιποιηθή διά χρηματικών δωρειΤιν 
τούς πολιτικοΐ^ς καΐ κληρικούς μεγιστάνας, δσων δ πατήρ αυτού είχε τιμοιρήσει τάς κατα­
χρήσεις, δ δε δέν άπεφάσισε νά δαπανήση προς τούτο ε’ιμή τρίο τάλαντα, ήτοι 31Κ) λίτρας 
χρυσίου, ήτοι 314.000περίπου δραχμών, ούδέν άλλο μαρτυρεί, καί δντό γεγονός νποτεθή 
αληθές, είμή δτι δ νέος βασιλεύς ένόμιζε δικαίας τάς έπιβί.ηθείσας τιμωρίας καί ίτοπον 
πλειοτέραν άπυζημίωσιν έκ τού δημοσίου ταμείου. Λέγεται πρός τούτοις υτι δέν επαι- 
σεν ύβρίζων τόν τε μάγιστρον τού παλ.ατίου, ήτοι επιμελητήν τών ανακτόρων, βειίκτι- 
στον, και τόν αρχηγόν τής ηύτοκροτορικής φρουράς Στέφανον, οϊτινες πρώτοι είχον 
αναγορεύσει αυτόν βασιλέα εν Άδριανουπόλει, καί τόν επ’ αδελφή Προκοπίφ γαμβρόν 
Μιχαήλ τόν Κουροπολάτην, δστις μετοσχών τής τελευταίας έκστροτείας και αβλαβής 
έκενΟεν περισωθεις ήτο εν τή πιθανή περιπτνόσει τού θανάτου τού Σταυρακιου δ φυσικός 
τής βασιλείας διάδοχος. Λιότι τόν Σταυράκιον είχε μέν νυμφεύσει προ τριών καΐ ήμίσεος 
ετών δ Νικηφόρος μετά συγγενούς τίνος τής Ειρήνης, όνύματι Θεοφανοϋς, ήτις είναι 
ή δευτέρα ’ .^θηναία ή κατά τούς χρόνους τούτους, έν τώ  βραχεί διαστήμοτι ετών 
τεσσαράκοντα, άναβιβασθείσπ είς τόν θρόνον τής Κωνσταντινουπόλεως" άλλ’ έκ τού 
γάμου τούτου δέν είχε γεννηθή τέκνον. Λέγεται δ ’  ωσαύτως δτι δ Σταυράκιος έπεχεί-
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ρήσε νά τνφλώση ϊΰν γαμβρόν αΰϊοΰ Μιχαήλ, υη  ήθελε νά περιποιήσίΐ τήν άρχήν είς 
τήν θεοφανώ, δϊΐ Ιν άπθϊυχί(? τοιίΐου ήτοιμιίζετο ν ’  άνακηρύξη δημοκρατίαν κα'κϊλλα 
παραπλήσια. Τό δέ πιθανώτερον είναι δ η  καΐ 6 Σταυράκιος καΐ οί περί αυτόν εβλεπον 
ΟΤΙ δεν είναι δυνατόν να Ιπιζήση' και ό μέν Σταυράκιος, ενεκο τής στοργής αΰτοΰ 
προς τήν Θεοφανώ, Ιπεθύμει νά διαβίβαση είς αυτήν τήν βασιλείαν 6 δέ πατριάρχης 
Νικηφόρος και δ δομέστικος τών σχολών Στέφανος καΐ δ μάγιστρος θεόκτιστος ΰπε- 
λάμβανον επισφαλές νά παραδοθή ή βασιλεία είς χεϊρας γυναικός κατά τους κρισίμους 
Ικείνους καιρούς, μάλιστα μετά τό δλέθριον προηγουμένου τής Ειρήνης. 'Οθεν ουνε- 
φωνήθη ν ' άναγορευσωσι τον Κουροπαλάτην Μιχαήλ. Καί, επειδή περί τά τέλη Σεπτεμ' 
βρίου ή κατάστασις τής υγείας τού Σταυρακίου έχειροτέρευσε τοσοΰτον ώστε δεν ήτο 
δυνατόν νά Ιπιμελήται τών δημοσίων πραγμάτων, άπεφάσισαν ν ’  άνακηρΰξωσιν άνευ 
άναβολής τον Μιχαήλ, δπερ κα'ι επροξαν τή 2 "Οκτωβρίου, οτε δ Σταυράκιος μετά 
δίμηνον περίπου βασιλείαν Ιλαβε τό μοναχικόν σχήμα καΐ άπήλΟεν εις μονήν τινα εν 
ή άπεβίωσε μετ’  δλίγον τή 12 Ίανουαρίου 812. Έμόνασε δέ εκτοτε και ή χήρα αδτοΰ 
Θεοφανώ. Ά λλ ’ έπανέλθωμεν επί μικρόν είς τον βασιλέα Νικηφόρου, δν κατελίπομεν 
πεσόντα έπΙ τσΰ πεδίου τής μάχης τή 25 Ιουλίου 811.

*0  ήγβμών τών Βουλγάρων Κροΰμμος εκκιίψας τήν κεφαλήν αότοΰ έκρεμασεν ΙπΙ 
ξύλου ίκανάς ήμέρας, κπιδεικνΰων το τρόπαιου είς τε τους υπηκόους κα'ι τούς συμμά­
χους καί τούς αιχμαλώτους, μετά δέ ταΰτα λαβών αυτήν Ιγύμνωσε τό υστοϋν, ενέδυσεν 
άργυρίφ και Ιπινεν άγεραιχως εν τψ ποτηρίφ Ικείνφ, συνεστιάζων τούς περί αυτόν 
άρχοντας Βουλγάρους τε καί ΣλΛυους. Τοιοΰτον υπήρξε τό τέλος άνδρύς δστις διαγο- 
γών τό πλεΐστον τής ζωής έν πολιτικοΐς ύπηρεσίαις δέν Ιδίοτοσεν έπειτα ώς βασιλεύς 
νά έκτεθή είς τούς εσχάτους τών κινδύνων καί νά λάβη τύν έντιμον τοΰ στρατιώτου 
θάνατον. Πολλάκις κατεδείξαμεν τήν κατ’  αυτού δεινήν τών χρονογράφων καταφοράν 
Ιδίως Ιπεσιόρευσαν κατ’  αυτού τάς φοβερωτέρας τών ύβρεων ένεκα τής φιλοχρηματίας, 
ήν άπβδιδον αύτψ υνομάσαντες τύν ίνδρα νέον Ά χαάβ καί Φσλάριδος και Μίδου 
άπληστότερον ■ άλλά καί Ιπί άσεβείφ αυτόν έστιγμάτισαν καί ΙπΙ ποικίλη άλλη κακουρ- 
γίφ καί Ιπί οσελγείφ έσχατη. Τό δέ παροδοξότερον καί αυτοί οί νεώτεροι παρέστησαν 
τόν άνθρωπον ώς άλλόκοτόν τι τέρας, καΐ τούτο ού μόνον οί καθολικοί άλλά καί αυ­
τός δ διαμαρτυρύμενος Γίββων, οστις κατά γράμμα άποδεξάμενος τάς Ιμπαθεΐς φλυα­
ρίας τοΰ Θεοφάνους καί τοΰ Κεδρηνοΰ βέβαιοί ότι υπήρξαν μέν ίσως είς τόν κόσμον 
τύραννοι ογριώτεροι τού Νικηφόρου ούδένα Ομως άπεστράφη δημοτελέστερον ό λοός' 
οτι τρεις κακίαι μυσαραί έμόλννον τόν χαρακτήρα αυτού, ή υποκρισία, ή άγνωμοσύνη, 
ή πλεονεξία" δει ούδεμίαν εΐχεν ικανότητα επιτηδείαν ν ’  άνοπληρώση τήν Ιλλειφιν τής 
άρετής καί ούδέν κοινωνικόν προτέρημα Ιπιτήδειον ν ’ άναπληριόση τήν ελλειψιν τής 
ίκανιίτητος· οτι διετέλεσεν άδέξιος και δυστυχής Ιν πολέμοις καί δτι ό θάνατος αυτού 
Ιλογίσθη τηλικούτον ευτύχημα ώστε άντεζύγισεν Ιν τή κοινή γνώμη τήν απώλειαν 
ολοκλήρου τού στρατού. Ταύτην τοΰ μεγάλου άγγλου Ιστορικού τήν κρίσιν διερχόμενος 
δ άνογνώστης καί άντιπαραβάλλων πρός τήν παρ’ ήμών γενομένην Ικτίμησιν τών 
πραγμάτων θέλει απορήσει έπί τή τοσαύτη δκχφωνίφ καί υποθέσει ίσως δτι ετέρας 
εϊχομεν ύπ’ δψιν πηγάς' οχι τή αληθείφ. Δυστυχώς αί πηγοί ήμών είναι αί αΰταί, 
διότι, καθώς πολλάκις ειπομεν, πάντες οί υπέρ τής μεταρρυθμίσεως γράψαντες σύγχρο­
νοι συγγραφείς ήφανίσϋησον, περιεσώθησον δέ μόνον οί αντίπαλοι τής μεγάλης Ικεί- 
νης μεταβολής. Μαρτυρίας λοιπόν έτέρας, μάλιστα επί τής προκειμένης βασιλείας, δέν
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^ϊχομεν. Ά λ λ ’ δ  Γίββων περιήλθεν είς κι άννίΟετα εκείνο συμπεράσματα, τό μεν διότι 
ούδεμίον είχεν εΐδησιν περί τής μεταρρυΟμίσεως, ής ό Νικηφόρος εγένετο είς τών κυ- 
ριωτάτων λειτουργών, τό δέ διότι περιφρονών Ιν γένει τούς μεσαιωνικούς ήμών χρό­
νους άπεδέχετο πάσαν κατ’  αυτών κατηγορίαν, καΙ επί πάσι διότι ενεκα τούτων πάν­
των δεν έφρόντισε να Ιξετάσχι άκριβώς ούτε τούς λόγους τής δυσμενούς προς αυτόν 
διαθέσεως τών σφζομένων χρονογράφων ούτε την Ισωτεριχήν αξίαν τών αποδιδόμε­
νων αύτφ πράξεων, ανεξαρτήτως τής κρίσεως ήν περί αυτών έξήνεγκον οί χρονογράφοι 
εκείνοι. Έ π ί ύποκρισίφ κατιιγβρήθη ό Νικηφόρος κυρίως ενεκα τής θλίψεως ήν εδειξε 
δια τήν τύφλωσιν τού Βαρδανίου, διαπραχθεΐσαν εν τούτοις, ώς βεβοιοΰσι, κοτ’ είσή- 
γησιν σύτοΰ. Έ πΙ αγνωμοσύνη δέ διότι Ιφαρμάκευσε πολλούς Ι| εκείνων οϊτινες συνε- 
τέλ.εσαν είς τό νά λάβη την βασιλείαν. Τό τελ.ευταΐον τούτο λέγεται, καθά προείπομεν, 
ύπό τού Θεοφάνους άπλώς ώς φδόμενον (ώς φασι). Οί δέ πολύ μεταγενέστεροι Κεδρη- 
νός και Ζωναράς ίστοροΰντες το πράγμα ώς βέβαιον άποδεικνύουσι μόνον τό μΐσΟς 
δπερ είχον κατά τού άνδρός, και δ ι ’  δ δεν καβίστανται τή οληθείφ πολύ μάλλον άξιόπι- 
στβι. ΙΙερι δέ τής πρώτης αϊτιάσεως δια μακρού λαλήσοντες Ιν οϊκείφ τόπιρ έντούθα 
παρατηροΰμεν μόνον δτι ήθελεν είναι άδικον νά πβραδεχΗώμεν άδιστάκτως τά γεγο­
νότα δπως Ικτίθενται ύπό χρονογράφων εμπαθών και Ιπι τή βάσει αυτών νά στιγμα- 
τίσωμεν ολόκληρον τού βασιλέω; τον χαρακτήρα. Μήπως ό Θεοφάνης δεν συλλαμβάνε- 
ται έπανειλημμένως Ιπ ’ αύτοφώριρ ψευδομενος περί Νικηφόρου; Εΐδομεν υτι λέγει 
αυτόν δημεύσοντα τήν περιουσίαν τού Βαρδανίου, ένφ ή έκ προστάγματος τού Κων­
σταντίνου Πορφυρογεννήτου συγγραφεΧσσ χρονογραφία ρητώς άναιρεΐ τήν κατηγορίαν 
ταύτην. Ά λλ ’ ό Θεοφάνης λέγει προς τούτοις δτι ό Νικηφόρος διέζευξε τήν άΟηναίαν 
Θεοφονώ από τού άνδρός αυτής, ϊνα δώση αυτήν είς τον Στουράκιεν. Έ ν  τούτοις 
ό γάμος τού Σταυρακίου βτελέσΟη κατά Δεκέμβριον τού 807, κατά δέ Ίανουάριεν τού 
809, ήτοι μετά εν έτος και πλέον, συνεκροτήθη ή πολυθρύλητος Ικείνη σύνοδος ή διά 
μακρών Ιξετάσοσα τά τού διαζυγίου τού Κωνσταντίνου ζ '  και Ιν ή ούδέν άνβφέρεται 
ρηθέν περί τής παρανομίας τού γάμου τού Σταυρακίου. Είναι δυνατόν νά παραδεχθώ- 
μεν δτι ό Θεόδωρος δ Στουδίτης καί οί περί αυτόν, οί τοσούτα κατακοουγάσαντες κατά 
τού διαζυγίου τού Κωνσταντίνου, ουδέ λ^ξιν ήθελον εϊπει περί τού διαζυγίου τής θεο- 
φονούς, έάν αληθώς τούτο συνέβαινεν ; Ή  τίνος πίστεως άξιος είναι Ιπι τού προκει- 
μένου ύ Θεοφάνης, δστις, Ιπειδή Ιν άρχή τής βασιλείας αυτού 0 Νικηφόρος πεσών Ικ 
τού Ιππου συνέτριψε τόν δεξιόν πόδα, αναγγέλλει τό γεγονός τούτο χαςμοσύνως εΙ? 
τάς έπερχομένσς γενεάς και αποδίδει αυτό είς τήν Οείαν πρόνοιαν ( ')  ;

Άλ?.ά τό σπσυδαιότερον ενταύθα είναι δν άπλή τφ  δντι πλεονεξία καί χρηματική 
απληστία ύπηγόρευσε τάς άκριβέστερον δπωσούν γνωστά; χυβερνητικάς τού Νικηφόρου 
πράξεις. Ό  επί τών δούλων φόρος, ή σύστασις τής ναυτικής τραπέζης, ή φορολογία 
τών εκκλησιαστικών κτημάτων, δ περιορισμός τών είς τά μοναστήρια, εις τάς έκχλη- 
σίος, είς τάς έπισκοπάς αφιερωμάτων, ή αυστηρά Ιν τή διοικήσει οικονομία, είναι δια­
τάξεις αϊτινες ήθελον τιμήσει τόν ά'ρισιον τών βασιλέων. "Αν οί χρονογράφοι έχουσι 
τήν άνοησίαν ν ’  άνοφέρωσιν αύτάς καί νά χορακτηρίζωσιν ώς άλλος πληγάς τού Φα­
ραώ, εις ήμάς δέν επιτρέπεται νά μη διακρίνωμεν έπί τού προκειμένου τήν αλήθειαν

ονογράφοι Θεοφάνη; καί Ζωναρά; κατηγοροΰσι κατά τού Νικηφόρου 
μν, δτι δύο παρθένους ωραίας ές Αθηνών τή; ακολουθία; τής Θεοφα- 
; γόμους τοΟ Σταυρακίου καί τής θεοφονοϋς.



και νά μή άποδώσωμεν τήν όφειλομένην είς τάς άγαθάς τοΰ Νικηφόρου διαθέσεις δι­
καιοσύνην, 'Ο  Σλόσσερ, οστις Ιξήτασεν έπιμελέστερον ταΰτο πάντα, έξήνεγκεν Ιπί τοΰ 
προκειμένου κρίσιν δλως άλλοίαν της τοΰ Γίββωνος και βεβαίως ορθοτέραν. Άλλα τό 
περίεργον είναι δτι Ικ των αρχαίων χρονογράφων δ Θεοστήρικτος, δστις εζη έπι τοΰ 
μετ’  ολίγον βαοιλεύσαντος Λέοντος Ε ’ , λέγει περί τοΰ Νικηφόρου ΰτι ηιο όρθυδοξος, 
ευσεβέστατος, φιλόπτωχος καί φιλομόναχος μάλιστα, εξ ών συνάγεται δτι ή «ΰστηρότης
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Ή  κεφαλή τοΰ Νικηφόρου φέρεται πρός τόν Κροΰμμον

Τίν ό βασιλεύς ουτος έδειςε προς περιστολήν τών εκκλησιαστικών καΐ τών μοναχικών 
καταχρήσεων, πλήν τών άΗων, έξετιματο προσηκόντως καί υπό τινων Ικ τών συγχρό­
νων αΰτοΰ, ουδέ υπελαμβάνετο ώς τεκμήριου φιλοχρηματίας καί κακοβουλίας.

Έ ν  πολέμοις δ Νικηφόρος άνεδείχθη μέν πολλάκις άτυχης καί ίσως ενίοτε άδέξιος' 
άλλα μή λησμονήσωμεν δτι δεν ήτο στρατιωτικός Ιξ έπαγγέλ.ματος, δτι είρε τόν στρα­
τόν εις την Ισχάτην παραλυσίαν, δτι δεν ελαβε καιρόν νά τον άναδιοργανδιστ) καί δτι, 
ένφ Ιπιέζετο άκαταποΰστως υπό Ιξωτεριχών πολεμίων, οί εσωτερικοί αντίπαλοι τής 
μεταρρυθμίσεως έπεβούλευον αυτόν ουδέν ήιτον άδιακύπως. Έ ν  τψ μέσφ τοιούτων 
περιστάσεων επραξεν δ,τι ήτο δυνιιτόν νά πράξη" δέν έπαυσεν άγωνιζόμενος ώς άπλοϋς 
πτρατκότης, δέν Ιφείσθη τής ζωής ουδέ τοΰ Ιδίου υίοϋ Σταυρακίου, ουδέ τοΰ Ιδίου Ιπί 
Ουγατρι γαμβρού Μιχαήλ, ουδέ τοΰ ίδιου έγγόνου Νικήτα, καΐ επί τέλους επεσεν Ιν τφ  
πεδίφ τής μάχης. Ταΰτα πάντα δέν άποδεικνΰηυσι βεβαίως ψυχήν ογεννή. Ά λλα περί 
τήν Ισωτερικήν διοίκησιν σεβασθείς τά καΟιερωΟέντα υπό τής έβδομης οικουμενικής 
συνόδου καί ά φ ’ Ιτέρου κυβερνήσας κατά τό πνεΰμα τών ΰγιεστέρων τής μεταρρυθμί­
σεως αρχών υπήρξε μετά τόν ιδρυτήν αυτής Λέοντα Γ ’ δ συνετυότερος καί ίσως ό  πρα- 
κτικώτερος τών βασιλέων δσοι κπεδίωξαν τήν ηθικήν καί υλικήν τοΰ κράτους άναβίωσιν.



.. ηΑΠΛΡΡΙΗΓΟΠΟΤΛΟΤ. ΙΪΤΟΡΙΑ ΕΛΑ. ΕβΝΟΠ ΕΚΔΟΤΙΚΟΣ ΟΙΚΟΣ "ΕΑΕΤΘΕΡΟΥΔΑΚΗΙ,,





ΜΙΧΑΗΛ Α' ΠΑΡΑΔΙΑΕΤΑΙ ΕΙΣ ΤΗΝ ΜΟΝΑΧΙΚΗΝ ΦΑΤΡΙΑΝ

Λυοτυχώς ή μεταςιιυθμισις προοέβαλλε τοοαύτα ονμφέροντα ώστε, 'ίνα εδΒοκιμήστι 
όριστικώς, άιτητεΐτο ή ΰπερτάτη αρχή ν « διεξάγηται έπ'ι μακρόν χρόνον ίπ ό  άνδρών 
επιτηδείων αμα και γενναίων καΐ καρτερικών. 'Ο  δε μετά την δίμηνον τοΰ Στανρακίου 
[βασιλείαν διαδεξάμενος αυτόν Μιχαήλ ΰπήρξεν άνθρωπος ασθενέστατου χαρακτήρος. 
'Ο  Μιχαήλ, καταγόμενος Ικ τοΰ οίκου τών 'Ραγκαβε, άνήκεν ώς έκ τών πατρικών 
αΰιοΰ παραδόσεων εις την μερίδα τών μάλλον άποτόμων οπαδών τής Θρησκευτικής 
και κοινωνικής μεταβολής, διότι δ πατήρ οδτοΰ Θεοφύλακτος ήτο είς τών μεγιστάνων 
η'ίτινες, τφ  780, στασιάσηντες κατά τής Ειρήνης, Ιπεχείρησαν ν ’  άνοβιβάσακην είς 
τον Θρόνον τον υιόν τοΰ Κωνσταντίνου Ε ' Νικηφόρον καΐ ίσως Ινεκα τής ομοφρο­
σύνης εγένετο γαμβρός τοΰ προ μικριϋ Ιν Βουλγαρίφ πεσόντος βασιλέως έπΙ τή θυγα- 
τρί Προκοπίφ. Εις την προτίμησιν αΰτοϋ ύπό τής νέας τούτης εΐχον συντελέοει πιθα­
νώς καΙ άλλαι περιστάσεις· διότι ό  Μιχαήλ ήτο έν τή ακμή τής ηλικίας και ευειδής, ως 
φαίνεται, ιόν κατά τόν χρονογράφον, σ τ ρ ο γ γ υ λ ο π ρ ό σ ω π ο ς ,  σ ι τ ύ χ ρ ο υ ς  κα 
ε χ ω ν  μ έ λ α ιν α ν  τ η ν  κ ό μ η ν  κ α ι  μ έ λ σ ν  τό γ έ ν ε ι ο ν ' τύ δέ εξωτερικόν τούτο 
κάλλος επεκόσμει ψυχήν μαλακωτάτην. Ά λλ ’ δν ή ασθένεια τοΰ χαρακτήρος δέν είναι 
προτέρημα ουδ’  έν αΰτφ τφ  Ιδιωτικφ βίφ ώς πρός τόν δημόσιον άνθρωπον αποβαίνει 
πολλάκις δεινόν ελάττωμα. Ό  Μιχαήλ, πτοηθείς Ικ τής Ισχυρός κατά τοΰ πενθερβϋ 
αΰτοΰ άντιπράξεως τών τε μοναχών και τοΰ ιερατείου έν γένει κοί τών μεγιστάνων 
δσοι, έξοκείλαντες είς μυρίας καταχρήσεις Ιπι Ειρήνης, ειχον τιμωρηθή υπό τοΰ βασι- 
λέως Νικηφόρου, άπηλπίσΘι] έκ πριότης αφετηρίας νά Ιμμείνη είς τό τοΰ άνδρός έκείνου 
πολίτευμα· και αυτός, ό υίός καΐ γαμβρός έπιφανών τής μεταρρυθμίσεως προμάχων, 
παρέδωκεν αυτήν εις την διάκρισιν τών, έχθίστων αυτής πολεμίων. Τό πρώτον θύμα 
τής ολέθριας ταύτης συμμορίας υπήρξε τό δημόσιον τομενον, τό όποιον ό βασιλεύς 
Νικηφόρος είχε συμπληρώσει μετά τοσαύτης έπιτηδειότητος και οικονομίας. Οί Ιν 
αύτφ συλλεγέντες θησαυροί διεσκορπίσθησαν (αυτή είναι ή λέξις ήν έπι τοΰ προκειμένου 
μεταχειρίζεται ή άνώνυμος περί Λέοντος τοΰ άρμενίου συγγραφή) έντός ολίγου είς 
ΐάς έκκ/.ησίος, είς τα μοναστήρια, είς τους άσκητάς, είς τόν δήμον, είς'τήν σύγκλ.ητον, 
είς τόν στρατόν και είς τούς μδλλ.ον διαβεβοημένους ΙπΙ καταχρήοεσι μεγιστάνας, οίτι- 
νες πλήν τών δοθέντων αύτοΐς χρημάτων άνέ?Λβον και πολλά τών δικαίως προαφαιρε- 
θέντων άπ’ αυτών κτημάτων. ΕΙς τόν πατριάρχην έχορηγήθησον ευθύς έξ αρχής πεν- 
τήκοντο λίτραι χρυσίου και είς τόν κλήρον εΐκοσιπέντε' μετ’  ου πολύ δέ στέψοντος τοΰ 
Μιχαήλ τόν ίδιον υΙόν θεοφύλακιον βασιλ.έα, έδόθησον είς μέν τόν κλήρον 100 λίτραι 
χρυσίου εις δέ τόν πατριάρχην είκοσι πέντε, ήτοι έν δλοις 225.000 περίπου δραχμών, 
παρεκτός χιϋν πολυτίμων εκκλησιαστικών άφιερωμάτων. 'Ο  Θεοφάνης λέγει δτι πρός 
τοίς άλλ.οις κατεπλούτισαν τήν τε χήραν τοΰ Σταυρακίβυ, μονάσασαν, και τούς συγγε­
νείς αυτής, ώσαύιως είς μοναστήριον κατακλεισθέντας, δπερ δέν σημαίνει άλλο είμή 
ΟΤΙ οί δυστυχείς Ικεΐνοι άνθρωποι Ιχρησίμευσον ώς ποόφοσις πλουτισμού πολλών μονα­
χών. Τελευτσΐον, ΐνα έξευμενισθή Ιτι μάλλον ό στρατός, έδωρήθησαν εις τάς γυναίκας 
τών έν Βουλγαρίφ πεσόντων προοφάτως άνδρών πέντε τάλαντα, δηλαδή κεντηνάρια, 
χρυσίου, ήτοι 500.000 περίπου δραχμών. Το χρήματα εμοιράζοντο ύπό τής Προκοπίος· 
«αΰτη γάρ ήν διατιΟοΰσα πάντα τά τής βασιλείας», λέγει ό Ανώνυμος, προαεπιφέρων 
δτι οί όχλοι έμέλισον ποιήματα καθ’ έκαστον ήχον πρός ευφημίαν καί πάσαν κολακείαν 
τής αφειδώς υπέρ αυτών δαπανιόσης εκείνης κυβερνήσεως.

’Α?λ.’  ή μοναχική φατρία δέν ήρκεΐτο είς τά χρήματα οσα Ιλαβεν άπό τοΰ δημοσίου
Γ ' β ' 12



ΜΙΧΑΗΛ Α . ΠΑΡΑΔΙΔΕΤΑΙ ΕΙΣ Τ ΜΟΝΑΧΙΚΗΝ ΦΑΤΡΙΑΝ

ΐαμείυι ηΒελβ ν άνακτήιτιι τό ΙπΙ τής ΕΙρήνης τοσοΰτο μεγα τή πΟΛίτείρι αξίωμα 
αυτής και τά συμπαυομορτϋΰντα α ΐτφ  κτήματα και ώφε?.ήματα. Έ πΙ τιιΰτίρ δε εδει νά 
συνδιο/Λογή πρά πάντων μετά τοϋ ποτριάρχυυ Νικηφόρον. Εϊδομεν δ η  6 καί.ύς κάγα- 
βύς ουτος άνήρ είχε σνμπράξει μετά τοΰ προηγουμένου (ϋαοιλέως εις περιστολήν τών 
πιςαλογων άξιωσεων τής φατρίας Ικείνης. "Ισως δμιος περί τά τέλη τής τοΰ Νικηφόρου 
[βασιλείας δ πατριάρχης, είτε ύπολομβάνων οΐκοθεν υπερβολικάς τάς υποχςε όσεις εις άς 
ο βασιλεύς καθυπέβαλεν ον μόνον τά μοναστηριακά αλλά καί έν γένει τά έκκλησιαστικά 
κτήματα εϊτε δυσωποΰμενος ύπο τών παραπόνων τά όποιο ήοχυντο ενεκα τούτου προς 
αυτόν παρά τών πλείστων άρχιερέων τοΰ κράνους, είχεν αρχίσει νά διαφωνή ώς προς 
τας διατάξεις ταύτας πρός τόν βασιλέα. Τουλάχιστον λέγεται υτι μετά τόν θάνατον τοΰ 
Νικηφόρου είχε συμβουλεύσει τόν ^ταυράκιον νά Ιξευμενίση τΰν κλήρον διά Ιπιεικε- 
σιέρου πολιτεύματος καί δτι συνετέλεσε πολύ εις την άναγόρενσιν τοΰ Μιχαήλ, παρά 
τοΰ όποιου, ώς προ ολίγου είπομεν, έπέτυχεν ίκανάς χρηματικός δωρεάς υπέρ αρχιε­
ρεών και μοναχών. Το πνεϊμα λοιπόν τοΰ πατριάρχηυ ΝΤκηί|όρου ήτο παρεσκευασμέ- 
νον εις προσεγγισμόν τινα πρός την μοναχικήν φατρίαν καί Ιπειδή ό βασιλεύς Μιχαήλ, 
τόν οποίον ή ιρατρίο Ικεινη είχε κατακυριεύσει. έπέμεινε παρά τφ  πατριάρχη περί τής 
άναγκης τοΰ να παύση ή έν τή εκκλησίρ Ι,τικροτοΰσα διάστβσις, έπήλθεν Ιπί τέλους 
ή ίίητουμενη συνδιαλ/.ογή, καθ’ ήν όμως ό -πατριάρχης ΰπεχ.όρησεν, ώ ; μή όίφελε, καθ’ 
ϋλα, ή δέ μοναχική φατρία έΟριάμβευσε λαμπρώς. Τφόντι ό πατριάρχης καΟήρεσεν 
αΰθις τόν ιερέα Ιωσήφ, άνεκάλεσεν δλσς τάς κατά τών στασιασάντων μοναχών απο­
φάσεις αυτοΰ κιιί έζήτησε νά εξηγήση τήν προτέραν διαγωγήν διά τοΰ φόβου τόν 
οποίον ειχον ο τε προηγούμενος βοσι/,ενς καί αυτός, μήπως διά πλείονος αΰστηρότητος 
Ιπελθωσι μείζονα δεινά' οί δέ μοναχοί, ών προίσταντο πάντοτε ο γέρων Πλάτων καί 
ο ηγούμενος τοΰ Ντουδίου Θεόδωρ,ος καί ό άδελ.φος τούτου Ιω σή φ , αρχιεπίσκοπος τής 
Ηεσσηλονίκης, καί οϊτινες άνέκιησαν ήδη όλα αι'τών τά αξιώματα καί κτήματα καί ύλην 
τήν Ιν τή αυλή έπιρροήν, ιμιδόκησαν νά βε,ΐαίιόσωσιν δτι λησμονοΰσι τά έν τψ μεταξύ 
<·ως ομότρο.τα τοΐ; πάλαι έπι τ.ΰν Οε··η·όρων πατέρων συμβεβηκόσι καί ωσαύτως ο'κο- 
νομικώς παροραθεΐσι^, καί ότι τούτου ί’νεκα παραχωροΰσιν αυτά 'τ φ  κυρίιρ τφ  έξε- 
ταστή καί άποδότη τών πρακιέων καί τόιν ρητέων>.

II μοναχική φατρία παντοδύναμος ένιεΰθεν γενομένη έτράπη ήδη καθ’ δλων 
0001 δέν ήσπάζοντο τόν καΟιερωθέντο υπό τής έβδομης οίκονμενικής σννόδιιυ δρον, 
ήτοι κατά τών θερμότερων τής ίΐλης μεταρρυθμίσεως οπαδών, τους όποιους συνέχεε 
μετά τικν Ιν Ευρώπη καί Ιν Ά σίφ  πουλιανιτών καί τών ιϊλλ.ων ριζικωτέρων αίρέσεων. 
Τοσοΰνο δέ Γσχυε παρά τψ βασιλεΐ, ι’ίστε κατέπεισευ αυτόν νά Ιχδιίιση διάταγμα δι’ 
ου έπεβάλλετο κεφαλική ημοιρία καίΙ' δλων τών έτεροδοξουντων. Κατ' ευτυχίαν ύπήρ- 
χον εΐσέτι έν τή κυβερνήσει ή έν τή συγκλήτψ μετριοπαΠέστεροί τινες καί συνετώτεροι 
Α'νδρες, οϊτινες άντέστησαν εις τήν όλεθρίαν ταύτην άπόφασιν, άξιοΰντες ορθώς δτι 
ούτε ή Πολιτεία οΰτε ή Εκκλησία δικαιούνται νά κατανογκάξωσι τάς συνειδήσεις διά 
σωματικόν ποινών" διά δέ τών ένεργειών αυτών άνεκλήθη τό διάταγμα έκεϊνο. Νη· 
μειιοτέον δ η  κατά Ηεοιράνην ή πρώτη περί θανατικής ποινής άπόφ'ασις είχε γίνει ^ταΐς 
Νικηφόρου τοΰ άγιωτάτου πατριάρχου καί άίλων ευσεβών ε[σΐ|γήσεσιν>. Καί όμως τό 
πιϋανώτεηον είναι δτι ό πατριάρχης Ινδούς Ιπί μικρόν είς τάς Απαιτήσεις τών άλλων 
εΰσεΐΐών, δηλαδή τής μοναχικής «ρατρίας, μετέβαλ.ε μετ’ οΰ πολ.ύ γνώμην, διότι, άν έπέ- 
μενε, δέν έννοοϋμεν πώς ήθελε παλινψδήσει ό Μιχαήλ, δστις Ιπί τοσοΰτον ύπεδονλώθη 
κνς τούς άντιμεταρρυθμιστάς 'όστε μετ’ ολίγον θέλ.ομεν ΐδει αυτόν Ιφαρμόζοντα κατά
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μέρος την πριότην άπήι+ασιν, καίτοι εντελώς άνακληθεΐσαν. 'Υποθέτομεν λοιπόν ότι οί 
σι-νετοι τής μεταρρυθμίσεως οπαδοί κατιόρθωσαν προ πόντιον να μεταπείσωσι τον πα­
τριάρχην καί δι’ αΰτοΰ έπειτα τίιν Μιχαήλ, ή 8έ μοναχική φατρία, ήα ς απουστως 
περιεστοίχιζε τόν [ίασιλέο, Ιπέτυχε βραδυτερον εις τινας περιστάσεις τήν Ιφβρμογήν 
τι>& ποινικού νόμΡ'' κατά ταιν Ιτεροδοξουντων.

Εννοείται ότι ή μοναχική φατρία άπεφάσισε σνγχρυνως νά περιποιηθή όσον ένεστι 
τόν τε πάπαν καί τούς Φράγκους, άν και επι τών πρύς τΰν Νικηφόρον διενέξεων αυτής 
δεν είχε λάβει παρά τών ξένων εκείνων τήν ΐσχυράν προστασίαν ττ)ν όποιαν ήλπιζεν. Ά ί λ ’ 
ή ιρατρία ένόει ότι έν γένει ό πάπας ήτο πάντοτε πρόθυμος νά ΰποστηρίξη πάντα οστις 
ήθελε νάκαθυποβάλη τήν ΙΙολιτείαν ε’ιςίτό τής Εκκλησίας κράτος, δτι οί ΦράγκοιΙξηκο- 
λούθθυν προστατεύοντες τον πάπαν καί ότι τούτου ένεκεν άμφότεςαι αί δυνάμεις ούται 
ήσαν άμέοως ή Ιμμέσως φυσικοί αυτής σύμμαχοι. Ενρον δέ καί τον πατριάρχην Νικηφό- 
ρον εις τούτο πρόθυμον, άν δχι διά τόν αυτόν λόγον, τουλάχιστον διά τήν έπιθυμίαν ήν 
είχε νά ϊδη άποκαταστοθείσαν τήν μεταξύ τής Ανατολικής καί τής Δυτικής Εκκλησίας 
ειρήνην. "Οθεν μικρόν μετά τήν είς τόν θρόνον ονάβασιν τού Μιχαήλ ό πατριάρχης 2πεμτ|)ε 
πρός τον άοχιερέα Ριόμης Λέοντα γράμματα συνοδικά, δ ι’ ών διεβίβασετό ούμβολον τής 
πίστεως αυτού καί Ιδιχαιολογήθη διότι δεν επραξε τούτο πρότερον έπιρρίπτων τήν ευθύ­
νην εις τόν προηγουμένως βασιλεύσαντα Νικηφόρον. Συγχρόνως ό βασιλεύς Μιχαήλ 
ανέφερεν είς τόν αυτόν αρχιερέα, ως εις μεσίτην καί διαλλακτήν, τά περί τής διενέξεως 
τού πατριάρχου καί τών μοναχών καί τά περί τού έπιγενομένου συμβιβασμού. Είς 
ταΰτα <> πάπας άπήντησε κυρών μέν τά κατά τήν προκειμένην συνδιαλλαγήν γενόμενα 
ϊπαινών δέ τήν ορθοδοξίαν τού πατριάρχου καί Ιπαγγελλόμενος τήν τήρησιν τής ειρήνης 
-ΐρος τήν Ανατολικήν Εκκλησίαν. Ά ξησημείωτον είναι ενταύθα ότι 6 πάπας δεν επα­
νήλθε ποντάπασιν είς τάς αρχαίας αύτοΰ άπαιτήσεις' δεν προσέβαλε τόν τίτλον τού 
οικουμενικού όν εφερεν ο ήμέτερος πατριάοχης' δέν Ικίνησε τό ζήτημα τής άμεσου άπύ 
τηϋ λαϊκοί άνορρήοεως τού πατριάρχου Νικηφόρου, δεν άπήτησε τήν άπόδοσιν τής 
αρχαίας δικαιοδοσίας επί τών ε/Ληνικών χωρών καί Ιν γένει δέν εφερεν εις μέσον τάς 
χυριαρχικάς έκείνας άξι-ύσβις, αϊτινες και πρότερον καί Ιπειτα έμελλον νά παραγάγωσι 
τησαύτα σκάνδαλα. Ή  μετριοπάθεια ήν καθ’ όλα ταΰτα δδειξεν ό άρχιερεύς τής Ρώμης 
δέν Ιξηγείτοι είμή διά τής Ιπιοροής τού Καρόλου τού μεγάλου, δστις έπιθυμών πάντοτε 
νέι επιτυχή τήν παρά τής έν Κωνσταντινουπόλει μοναρχίας αναγνώρισιν τού αύτοκρα- 
τορικού αυτού άξιοόματος, ήθελε ν ’  ήποφύγη πάσαν αφορμήν διενέξεων πρός τήν 
μοναρχίαν τούτην. Εϊδομεν τφ  ύντι ότι έν άρχή τής βασιλείας αυτού ό Νικηφόρος 
είχε συνομολογήσει πρύς τόν Κάρολον τόν μέγον εΙρήνην, δ ι’ ής έπετράπησαν εις τήν 
μοναρχίαν τής Κωνσταντινουπόλεως αί παράλιοι τής Ένειίας καί τής .δαλματίας πόλεις 
καί ή τής κάτω Ιταλίας κατοχή, διατηροΰντος τού Καρόλου τάς λοιπάς αυτού κατακτή­
σεις" αλλά περί άναγνωρίσεως τής αυτοκρατορίας τής δύσεως ούδείς εγένετο λόγος Ιν 
τή συνθήκη ταύτη. Μικρόν επειτα Ιπονε/.ήφΟησαν αί περί Ένετίος και Δαλματίας 
μεταξύ Ελλήνων καί Φράγκων διενέξεις καί ίκαναί Ιγένοντη ένεκα τούτων έχθροπρα- 
ξίιιιΐν τή '.δδριατιχή θαλάσση, μέχρις ο ί  6 Νικηφόρος περί τά τέλη τής βασιλείας 
αυτού επεμψε τυν πρέσβυν Ά ρσάφιον πρός τόν κυβερνώντα τήν Ιταλίαν υίύν τοΰ 
Καρόλου Πιπΐνον, επί τιρ σκο,τφ τοΰ νά διαπραγματευθή αύθις περί ειρήνης. Έπεμψε 
δέ αυτόν πρός τόν ΙΙιπΐνον καί δχι πρύς τόν Κάρολον ϊνα άποφύγη τό περί τοΰ αύτο- 
κρατορικοΰ άςκόματος ζήτημα. Ό τα ν  ό ’ .δρσάφιης ΙφΟαοεν εις τήν ’ ίταλίαν, ό Πιπΐ-
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νος είχεν άποθάνει, Λ ίέ Κάρολος χαλέσπς τον νέον πρέσβυν βΙς Γερμανίαν ύπεδέξατο 
αυτόν φιλιχώς, ΰπεσχετο την άπόδοοιν ηο/λών καταχτήσεων χαΐ ενεχείρισεν αντφ επι­
στολήν προς τον Νικηφόρον δι’  ή ; Ιπανελάμβανε την περί άναγνωρίσεως τοΰ αΰτηκρα- 
τοριχοΰ αξιώματος επιθυμίαν, άπονέμων πολλάχις τό τοΰ άδελ.φοΰ ονομο εις τον βασι­
λέα τής Κωνσταντινοκπόλεως. Συναπέσιειλε δέ μετά τοΰ Ά ςσαφίου εις την βαοιλευον- 

σαν τρεις πρέσβεις, οϊτινες δμως 
φθάσαντες Ιν αυτή εΰρον έπΙ τοΰ 
θρόνου χαθήμενον ήδη τον Μιχαήλ. 
Εΰτυχεστέραν μετα|·!ολήν πραγμά­
των δεν ήδΰναντο ουιοι νάέηιποθή- 
σωσιν. '( )  Μιχαήλ, δστις ήτο δού­
λος τών γνωστών διαθέσεων τής 
μοναχική; φατρίας, εσπευσεν’ άν- 
ταποστείλγι προς τόν Κάρολον τον 
Ιπίσχοπον Μιχαήλ, τόν Άρσάφιον 
καί τόν πατρίκιον Θεόγνωστον ϊνα 
συνομολογήσωσιν οριστικήν εΐρή- 
νην και οναγνωρίσωσι τύ αΰτοκρα- 
τορικόν τοΰ ήγεμυνος τής Δύσεως 
άξίωμα, ζητήσος προσέτι ως νύμ­
φην έπι τφ υίψ αΰτοΰ θεοφυλάκτφ 
μίαν τών συγγενών τοΰ Καρόλου. 
Οί πρέσβεις εΰρον τόν Κάρολον εΙς 
Άκουίσγρανον (Αίχ-Ιει-Οιαρείΐε), 
άνεγνώρισαν αυτόν ώ ς αύτοκρά- 
τορο έν τή καθεδρική έκκί.ησίφ τής 
πόλεως τούτης καί άπήλθον επειτα 

συμμαχίαν.ε'ις Ρώμην ϊνα χυριόσωσι καΐ αυτόθι τήν

Περί ταϋτα και τα τοιαΰτα ήσχολήΟη 6 Μιχαήλ κατά τους εννέα πρώτους μήνας 
τής βασιλείας αΰτοΰ, ήτοι από τοΰ Όχτωβρίου 811 μέχρις Ιουνίου τοΰ 812. ΚοΙ 
δ αναγνώστης Ιρωτφ βεβαίως πώς ό ήγεμών τΰν Βουλγάρων Κροΰμμος μετά τήν όλο- 
σχερή αΰτοΰ νίκην άφήκε τόν βασιλέα έκεΐνον νά μοιράζη Ιν άνέσει τά χρήματα τοΰ 
δημοσίου ταμείου, νά Ινθρονίζχ) τους μοναχούς είς τά δημόσια πράγματα καΐ νά περι- 
ποιήται εκ παντός τρόπου τόν πάπαν καΐ τονις Φράγκου;. Φαίνεται δτι 6 Κρβΰμμος 
διεχωλύΟη κατ’  άρχάς ενεκεν αίτιον τάς οποίας δέν γνωρίζομεν από τοΰ νά Ιμβάλη 
αμέσως εντός τοΰ κράτους και δτι έπειτα ένόμισε φρονιμώτερον ν ’  άσφαλίση τά κεκτη- 
μένα πλεονεκτήματα διά συνομολογήσεως ειρήνης. 'Οθεν ΰπέβαλ.ε περί τούτου προτά­
σεις. Όποΐαί τινες ήσαν αί προτάσεις αΰται δέν γνωρίζομεν άκριβώς, διότι ό θεοφιί- 
νης ό λεπτομερέστερον τών άλλων γράψας περί τής βασιλείας τοΰ Μιχαήλ οΰδέν περί 
αΰτών λέγει Ιπι τοΰ προκειμένου. Δέν αναφέρει μάλιστα ενταύθα ούτε δτι Ιγένοντο 
προτάσεις. Επειδή δμως μετά τήν πρώτην Ιπανάληψιν τών εχθροπραξιών ίστοςεΐ δτι 
ό Κροΰμμος ό τών Βουλγάρων άρχηγός, Ιπρεσβεύιίατο ο ΰ θ ι ς  τά περί τής εΙρήνης 
πρός τόν Μιχαήλ τόν βασιλέα, συνάγομεν Ικ τούτου δτι ό Βούλγαρος είχε και προη­
γουμένως έλθει είς διαπραγματεύσεις. Έ ν  τή δευτέρφ ταύτη περιόδφ ό Θεοφάνης άνα-
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φέρει καΙ τό περιεχόμενον τών προτάσεων τών τότε γενομένων. Και ίσως αί οίταί 
παρ«πλήσιαι είχαν γίνει εύθνς εξ άοχίϊς ίιπο το ί Κρούμμου δλί̂ ά δεν μνημονενομεν 
αύτών ένταΰθα, διότι ?έν είναι [βέβαιον άν *αί μέχρι τίνος αί ηροηγβύμεναι ήσαν απα­
ράλλακτοι προς τάς μεταγενεστέρος.

Το (3έ|όαιθΫ είναι ατι βέν Ιγένοντο δεκταί και δτι τρ 17 Ιουνίου 812 δ Μιχαήλ 
Ιξεστράτευσε κατά τών έμ|1αλόντων ήδη εις την Θράκην Βουλγάρων, συνοδευθείς υπό 
τής Προκοπίας μέχρι Τσουρουλοΰ, ήης κεΐται νοτιοανατολικώς τής Άδριανουπόλεως 
επί τής όδοΰ τής άγούσης ΙκεΐΟεν είς Σηλυ(ίρνον και Βυζάντιον. Ά λλα διά την παρου­
σίαν τής ΙΙροκοπίας ή εκστρατεία ε,όαινεν όπωσοΰν βραδείας και ύ στρατός, δστις δυσ- 
μβνώς είδε την άπο τοΰ θανάτου τοϊ5 Νικηφόρου γενομένην εις τά πράγματα τροπήν 
καΐ άπέδιδεν αυτήν εις την βασίλισσαν, 2τι μδ^Λον δυσηςεστήθη διά τήν άξίωσιν ήν 
αΰτη Ιπεδείκνυε νά αναμιγνύεται καΐ είς τά πολεμικά επιχειρήματα. "Οθεν ήναγκάσθη 
ή ΙΙροκυπία νά επιστυέηΐϋ Ιχ Τσουρουλοΰ εις Κωνσταντινουπηλιν. Έ ν  τφ  μεταξύ 
ό Κροΰμμος έκυρίευσε τήν Δεβελτόν, πόλιν άρχαίαν κειμένην Ιν τή ανατολική Θρρκτί, 
μετονυμασϋεΐσαν βραδυτερον Ζαγοράν, δπως καί σήμερον καλείται, καΐ αίχμαλωτευσας 
τούς κατοίκους αυτής συν τφ  Ιπισκύπιρ μετφχισεν αυτούς είς Βλαχίαν ( ') . Ή  περί τού­
του άγγελία ηΰξηοε τήν δυσαρέσκειαν τοΰ στρατού, δστις ά φ ’ ής δ Νικηφόρος διέλυσε 
τύ πο/^μιον τής μεταβολής μέρος αύτοΰ συνέκειτο τό πλεΐστον έξ οπαδών τής μεταρ- 
ρυθμίσεως, παυλιανιτών καί είκονομάχων, ώς ελεγον αυτούς οί αντίπαλοι, ώς έκ τούτου 
δέ οΰδεμίαν είχε συμπάθειαν πρός τά φρονήματα τοΰ Μιχαήλ ουδέ πεποίθησιν είς τήν 
στρατιωτικήν αύτοΰ Ικανότητα. Τά τάγματα τοΰ οψικίου καί τών Θρφκησίων ετράπη- 
σαν είς ύβρεις κατά τοΰ βασνλέως, δστις, άφοΰ κατεσίγασεν αυτά διά δωρεών καί παραι­
νέσεων, έ.τειτσ αντί νά προελ.άση κατά τών πολεμίων, επέστρεψεν είς Κωνσταντινούπο- 
λιν κοτολιπών τήν βρφκην καί τήν Μακεδονίαν είς τήν τύχην αύτών. Τότε τά στρα­
τεύματα έμιμήθησαν τό παράδειγμα τοΰ ήγεμόνος ύπυχωρήσαντα ή διαλυθέντα, πρός 
τοίς δλλοις δε καί αυτά τά τάγματα τών στρατιωτικών άποικιών, αϊτινες είχον συγκρο- 
τηθή Ιπί Νικηφόρου είς τάς Σκλοβινίας. Εντεύθεν δ ’  ωφελούμενοι οί Βούλγαροι εύχε- 
ρώς Ιλεηλάτησαν πάσαν τήν χώρον περί Άγχίαλον καί τό Κάστρον Προβάτου καί 
Βέροιαν καί Νίκαιαν (σημ. Κουλελή) καί Φιλιππούπολιν καί Φιλίππους καί Στρυμόνα 
(τήν πάλαι Άμφίπολιν, νΰν δέ Κοντέσσον ή Ραντίνναν).

'Ο  Μιχαήλ έπιστρέψος είς Κωνστοντινούπολιν ήσχολεΐτο Ιν τούτοις είς τον 
σωφρονισμόν τών άντιδοξούντων, δπερ δέν ήτο εΰκολον, διότι, κατά τήν δμολογίαν τοΰ 
θεοφάνους, δ τε στρατός και οί πλεΐστοι κάτοικοι τής Θρφκης καί τής Κωνσταντινου­
πόλεως έπρέσβευον τά τής ματαρρυθμίσεως, αναφανδόν κατεκραύγαζον κατά τών εικό­
νων καί τών μοναχών, άναφανδόν ηΰλόγουν τήν μνήμην τοΰ Κωνσταντίνου Ε ', μοκα- 
ρίζοντες αύτόν, ώς κατά Βουλγάρων άριστεύσαντα δι’ ήν εΐχεν ευσέβειαν καί εν τή άπελ- 
πισίφ αυτών είχον αποφασίσει νά καταφύγωσιν εις τούς υιούς τοΰ μεγάλου άνδρός, 
κοίτοι τυφλούς όντας, καί νά μεταφέρωσιν αυτούς εις τό στρατόπεδον από τοΰ Ιν τή 
μεσημβρινή άκρφ τής Θοφκικής χερσονήσου Ιΐανόρμου, δπου Ιφρουροΰντο, ώ ς γνωρί- 
ζομεν. 'Ο  Μιχαήλ σοφόν δισνοηΠείς, ώς άξιοι δ Θεοφάνης, πολλούς τών νεωτεριστών 
διά πληγών κατεπτόησεν’ έπειτα έγλωσσοκόπησε μέχρι θανάτου τον ερημίτην Νικόλαον 
ιόν έξακιονίτην, δστις πανδήμως ήγόρευε κατά τών εικόνων έτερον δέ τινα Νικόλαον 
ωσαύτως καλούμενον κατ’  άρχάς δμοφρονο εκείνου δντα καί μετά ταΰτα βεβαιάισοντα

(') Είς τήν πολλώ ΡραδύτΕρον δηλονότι Βλαχίαν κληΟεΐσαν χώραν.
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δ η  μΕτονοεΐ, περιήγαγεν Ιν θριάμ{ίφ έξομολογοΰμενον τα έσντοΰ άμαρτιιματο χαί ΙτιΙ 
χέλονς δνσπκηών πάλιν κατέκλεισεν ε[ς μοναστήριον' έξώρισεν ένταύτψ εχ Κωναταν- 
ηνονπόλεως πολλούς πουλιανίτας τής Θρ(?χης καί τής μικράς "Ασίας, μετέφερε τοί·ς 
τα/Λίπιύρους υΙους τον Κωνσταντίνου Ε άπο Πανόρμου εις Όφιονσσον μικραν τής 
Προποντίδος νήσον (ήτις καλείται σήμερον Ά φ ξία  καΐ ύπό τοΰ Βεοφάνους ήδη ώνο-

μάζετοΆφουσίο)ϊνα φρου- 
ρώνται αυτόθι οσφολέστε- 
ρον' και Ιπι πάσι σνγκο- 
λέσας τά περιλιπόμενα την 
στρατού τάγματα εις Μα- 
γναύραν Ιπεχείρησε ν« σω- 
φρονίσχι αυτά διά θεολο- 
γικΰν άνορεύσεων καΐ πα­
ραινέσεων.

"Αλλά ταΰτο πάντα 
κατ’  ουδέν συνετέλονν εις 
τό ν" άναχαιτίσωσι τούς 
Ιίουλγάρους, οϊτινες Ιϊη- 
κολούϋησαν άνέτως τάς έν 
τή Θι^χη εν τή Μακε- 
δονίςι δηιίισεις άπο τοΰ 
Ίουνί.ιυ μηνάς μέχρι τον 
"Οκτωβρίου. Τότε ό Κροίμ- 
μος επεμψεν εις Κωνσταν-

αύτόν αρχόντων, όνόματι 
Δαργομηρον, δστις προέ- 
τεινε πρό πάντων τήν άνα- 
νέωσιν των σπονδών, αϊτι- 
νες ΙγένοντοΙπ'ι Θεοδοσίου

I τοΰ Ιν ετει 7!1> Ιπ’  ολίγον; μήνας βασιλεΰσαντος (κεψ. ζ ’ βιβ. Θ ' τον .παρόντος τόμον). 
Λί σπονδαι αυται διελάμβανον, ιος λέγει ό Ηεοφάνης, ότι τά υρια τοΰ βονλ.γαρικοΰ κρά­
τους θέλουσιν (ϊρχεσθαι <ίπό Μηλεώνων τής θρρκης καΐ οτι ή έν Κωνσταντινουπολει κν- 
βέρνηοις θέλει τελεί εις τον άρχοντα τών Βουλγάρων ΙσΟήτος καί κόκκινα δέρματα μέχρι 
τής αξίας 30 λιτρ ον χρυσίου και" έτος, ήτοι 33.000 .περίπου δραχμιΰν. Και λέγονται μέν 
ηί συνΟήκαι αυται συνομολογηθεΐσαι καΐ ά/Αοτε προ μια; περίπου έκατονταετηρίδος αλλά 
κατά πρώτον νΰν άναφέρονται νπύ των χρονογράφων, καΐ διά τοΰτο ονδέ νφ ’ ήμνιν 
ιμνημονεύΠησαν έπΙ Θεοδοσίου τοΰ Γ ',  είναι δέ και ηοαφείς, διότι δεν γνωρίζημεν 
τήν θέσιν των Μηλεώνων, άν καΐ πρέπει νά ΰποθέσωμεν δτι διά τών ορίων τουηον 
ίΟυσιάεετο άηύλογον τής Ηρφκης μέρος, άφθΰ ό Κροΰμμος, ό μέχρι τής .Μακεδονίας 
προελάσας, και έν εσχάτη άμηχανίφ γινώσχωτ τον αντίπαλον, ηνχαριστεΐτο εις τοντη 
το συνορον έπι πάσιν ϊσως συνωμολογήΟησαν τοιονται ουνΟήκαι έ.πΐ τοΰ άθλιον Ικτί­
νου Ι^ασιλέως, άλλα μικρήν έπειτα διέρρηξιιν βεβαίως αύτάς οί βασιλείς τής μεταρρυΟμί- 
σεως. "Οπωσδήποτε, τούτων τών συμβάσεων τήν άνανέωοιν έπρότεινεν ό Κρονμμης, 
προσθεϊς δμως εις αυτά; νΰν δυο νέους δρους' πρώτον τήν άμοιβα'αν άπυδοσιν τών
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προσφυγών εϊτρ πολιτικών είτε μι’ι' δεύτεοον την ΰποχρέωοιν τών εμπορευόμενων Ιν 
Ικατέρηις ταΐς χιόραις νά δηλώσι τα παρ’ αυτών εΐσκομιζόμενα εμπορεύματα είς τάς 
αρμόδιας άρχάς, αϊτινες ίμελλον νά έξελίγχωοι τ«ς δηλ.όσεις ταυτας και ΙπΙ τβ [ίιίσει 
τής τοιαυτης δηλώσεως να έπιβάλλωσι τΰ ηληρωτέον τέλος. Λιεμήνυσε δέ ό Κροΰμμυς 
τφ  βασιλεΐ δτι, άν δεν σπεύστ] νά συνομολογήσ!] ειρήνην, θέλει έπιτεθή κατά τής πόλεοις 
Μεσημβρίας. Ό  βασιλεύς δεν ένομισβ πρέπον νά παραδεχθή τάς προτάσεις ταυτβς, 
κυρίως ϊνα μή άποδώση τοίις πρόσφυγας, και κατά τοΰτο έπραξε καλώς, ως θέλομεν Ι|η- 
γήσει μετ’  οδ πολν άκιιβέστερυν' άλλ’ ώφειλεν αμέσως νά δράμη εις βοήθειαν τής 
Μεσημβρίας, ήν Ιπολιόρκησεν ό Κροΰμμος μεσοΰντος τοϋ "Οκτωβρίου, άμα δηλαδή 
μαθών δτι αί περί ειρήνης προτάσεις «ΰτοΰ άπεκρουσθησαν. Λυστνχώς ό βασιλεύς ονδεν 
επραξεν υπέρ τής π.ίλεω; Ικείνης, ήης Ικινδυνευε τον έσχατον κίνδυνον, διότι άραφ 
τις μηχανικός άριστος, δστις είχε καταφύγει κατ’  άοχάς προς τους ήμετέρους, έπ’  έσχα­
των δέ ηΰτομόλησεν άπό τών ήμετέρων πρύς τους Βουλγάρους, κητεσκευοσε παρ' αίτοΓς 
τάς άναγκαίας πολιορκητικιις μηχανάς κ<Μ διηύΟυνεν αυτάς έπιτηδειότατα.

Ούτως ειχον τά πράγματα, ϋτε την 1 Νοεμβρίου ό βασιλεύς, άντί νά επιχείρηση 
τι πρός διάλνσιν τής πο/.ιορκία; εκείνης, άτεφάσισε πάλιν νά συζητήση τάς προτάσεις 
τοΰ Κρούμμου, κοί ΙπΙ τούτψ συνεκροτησε συμβούλιον πο/.ΰ μεγαλύτερον τοϋ προτέρον, 
εν ιό παρήσαν καί οί μητρηπιιλΐται Νικαίας καί Κυζίκου. ’ Κν τφ  σι·μβονλίφ τούτφ 
έγένοντο μακρα'ι καΐ Ιναγιόνιοι συζητήσεις. ΟΙαδήποτε καΐ άν ήτο ή .ιερι τών ορίων 
άποίτηοις, τό συμβούλιον δεν ΙδνσκοΡ.ευΟη, φαίνεται, νά ,ταραδεχίΐή αυτήν. 'Π  περά 
τοιν Ιτησίων διυρηιν άξίιοσις, εί καί .τροσέβαλλε την τιμήν τοϋ κράτους, έγένετο οΰδέν 
ήττον ιοσαυτως δέκτη. Ί !  περί έςελέγςεοι; των εϊσαγομένων έμποριενμάτων υποχρέιοοις 
Ιπ’ι τφ  σκοπφ τής άκριβοΰς τών τελών πληρωμής Ιλέγετί) μκν αμοιβαία πράγματι δμιος 
εμελλε ν ’ άποβή πολύ έπαχΠεστέρσ είς τους ήμετέρους ή ε'ις τους Ιίουλγάρους, διότι ή Βουλ­
γαρία εδέχετο ίκ Κωνσιοντινουπ ίλεως έμπιρεύματα πολύ πλ,ειιίιερα τών δσα έξέπεμπεν 
είς αί'τήν. Και τούτον όμως τΰν δρ>ον Ιφάνη ευδιάΟετον το συμβούλιον νά παραδεχθή, 
ή δέ συζήτησις περιεστράφη κυρίως είς τήν περί αμοιβαίας άποδόσεως τιΰν προσφύγων 
πρότασιν. ,\έν ήζεύρίομεν άν οί έκ Βουλγαρίας πρόσφυγες ήσαν πολυάριθμοι, 'έί μέν 
Θεοφάνη; λέγει αυτούς ολίγους ίίντας άλλοι δέ άζιοΰσιν δτι ήσαν πολλ.οι καί δτι μά­
λιστα ολόκληρος βουλγαρική φυλή, φεύγονσα τήν κυριαρχίαν τοΰ Κρούμμου κο’ι έγκιι- 
τασταθεϊσα Ιντός τοϋ κράτους, πρηέκειτο ήδη ν ’  άποδοΐιή, ’ .̂ λλλ’  εϊτε πολλοί είτε 
ολίγοι ήσαν οί πρόσφυγες ούτοί είχον άσπασθή το χριστιανικόν θρήσκευμα, ι'όστε άπο- 
διδόμενοι είς τούς ομοφύλους Ιμελλον πρός τοΐς ιϊλλοις νά τιμωρηΟώσι και δκ'ι τοΰτο. 
είς τοΰτο δέ προ πάντων καΐ εύλόγως ή ίν Κωνσταντινουπύλει κυβέρνησις έδίστασε νέι 
συναίνεση, Αί γνώμαι διηρέΟησαν, Ά φ ’ ένας ό βασιλεύς καΐ ό πατριάρχης καΐ οΐ μητρβ- 
πολ.Ττσι ΐ|ζίουν νά συνομολογήσωσιν είρήνην διά πάσης θυσίας ά φ ’ ετέρου δέ οί 
κ α κ ο ί  σ ύ μ β ο υ λ ο ι ,  κατά Θεοφάνην, έπρέσβευον δτι το κράτος ήΟελεν έζευτελισθή 
δεινώς και ή θρησκεία καιρίως προσβληθή, άν άπεδίδοντο οί χριστιανοί εκείνοι πρύσ- 
φΐ'γεζ Είναι πρόδηλον δτι τήν ειρήνην έπεζήτει έχ παντός τρόπου ιδίως ή κληρική 
μερίς. ήτις μικρόν, ώς πάντοτε, ψρονιίζουσα περ'ι τής τιμής τοΰ κράτους καϊ τοΰ άλη- 
θοϋς χριστιανικού καθήκοντος ήθελε ν ’  αποφυγή τον πόλεμον, ϊνα μτ[ τυχόν νικήσαν- 
τος τοϋ στρατού ΰπερισχύση αυθις δ ι' πυτοϋ τό πνεϋμα τής μεταρρυθμίσεως. Τοΰτο 
μσρτνρεΐται έκ τοΰ υπερβολικού ζήλου δν υπέρ τής ειρήνης έπεδείζατο ό Θεοφάνης καί 
έκ τοΰ γεγονότος δτι υπέρ τής εΙρήνη; έψήφισαν «ϊ βασιλεύς, δ πατριάρχης καί οί μητρο- 
πολϊται, οΰς αποντας είχε κατακυριεύσει, ιός γνωρίζομεν, ή κληρική μερίς.
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Ν«1 μεν δ Θεοφάνης, άφοΰ άνεφερεν δ η  οί χ««οι σύμβοΐ'ΛΟΐ άντεστησαν είς την 
επ Ιϊθϊ;δρθΐς έχείνοις συνομολόγησιν τής ειρήνης, συγκαταλέγει μεταξύ αυτών καί ώς 
ττροεξάρχοντα τής τοΰ πολέμου γνώμης παρίστησι τον Θεόδωρον τόν Στουδίτην, δστις 
ίν  τούτοις ήτο είς τών στύλων τής κληρικής μερίδος. Άλλα τοιοΰτό τι συμ(ίαίνει πολ· 
λάκις καΐ είς τά κάλλιστα πειΟαρχοΰντα πολιτικά συστήματα, συμβαίνει δηλαδή 
διοφωνήση τις ΙπΙ ώρισμένου ζητήματος προς τούς Ιδιους φίλους καί νά συνταχθή έπ 
τοΰ ζητήματος τούτου μετά τών αντιπάλων. Και Ιπειτα Ιγένετο άρά γε τοιαύτη λιπο 
ταξία τοΰ Στουδίτου είς τήν προκειμένην περίστασιν ; Ή  Ικ προστάγματος τοΰ ΙΙορ 
φυρογεννήτου συνταχθεΐσα χρονογραφία ομιλούσα περί τ<7>ν υπέρ τοΰ πολέμου ψηι 
σάντων ούδόλα>ς άνοφέρει τό δνομα τοΰ Στουδίτου, λέγει δέ ρητώς δτι κύριος τής 
γνιιίμη; ταύτης πρόμαχος ήτο δ μάγιστρος θεόχτιστος. Πλήν τούτου άπίθανον φαίνε­
ται δτι δ βασιλεύς καί 6 πατριάρχης, οΐτινες παντελώς εΐχον ύποκύψει είς τήν Ιπιρροήν 
τοΰ Στουδίτου, έπέμειναν ούδέν ήττον έπί τοσοΰτο σπουδαίου ζητήματος άντιλέγον- 
τες είς αυτόν. Ά λ λ ' ύ Θεοφάνης παρίστησι τον Στουδίτην ως αντίπαλον ναί. 'Ο  Θεο­
φάνη; δμως δεν εδειξε ποτέ πολλήν προς αυτόν συμπάθειαν' οσάκις άνέφερεν οΰιόν, 
άνέφερεν ή άποδοκιμάζων δύξιιν αΰτοΰ τινα ή αδιαφορών και Ιπιχαίρων μάλιστα επί 
τοϊς παθήμασιν αύτοΰ. 'Οθεν επιτρέπεται νά ύποπτεύσωμεν ΰτι, καίτοι άνήκων είς τήν 
αίιτήν μερίδα, είχε προσωπικήν τινα αφορμήν δνσαρεσκείος προς αύτόν' καί, επειδή 
ήτο άνθρωπος έμπαθής ουδέ έδίστασέ ποτέ νά μεταχειοισθή τό δπλον τής συκοφαντίας 
κατά παντός πολεμίου,/ ϊσως ώφελήθη από τής προκειμένης περιστάσεως, ϊνα παρα- 
στήση τόν Στουδίτην ως ύπέρμοχον γνώμης τήν οποίαν αυτός ύπελάμβανεν έπίτοσοΰ- 
τον δλεθρίανώστε, άφ.ιΰ έπολέμησεν αυτήν διά πο'.λών επιχειρημάτων, κατεστιγμάτισεν 
Ιπειτα τούς υπέρ αυτής τασσομένους διά ποικιλωτάτων ονομάτων, άποκαλών αυτούς 
κ α κ ο ύ ς  σ υ μ β ο ύ λ ο υ ς ,  κ α κ ο σ υ μ β ο ύ λ ο υ ς ,  π α ρ α σ υ  μ β ο ύ λ ο υ ς, π α ρ π -  
σ υ μ β ο υ λ ε υ τ ά ς ,  α ι τ ί ο υ ς  τ ή ς  κ ο ι ν ή ς  α π ώ λ ε ι α ς  κ α ί υ π ό  ψ υ χ υ λ έ - 
θ ρ ο υ  ο ’ι ή σ ε ω ς  Ι μ φ ο ρ ο υ μ έ ν ο υ ς .

Αί γνώμαι λ.οιπόν διηρέΟησον εν τψ συμβουλίφ ά/λ ’  έπΙ τέλους ύπερίσχυσαν αύθις 
οί πρεσβεύοντες δτι δέν πρέπει επ’ ούδενΙ λόγιρ νά παραδ.όσωσι τούς πρόσφυγας. 
Ή  άπόφασις ήτο γενναία, Ιπρεπεν δμως νά παρακολουθήση αυτήν αμέσως επιχείρημά 
τι επιτήδειον νά σ,όση τήν Μεσημβρίαν. Καί ΰπήρχεν είσέιι προς τοΰτο καιρός, αν 
άνευ τής ελάχιστης Αναβολής διετάσσοντο τά άποιτούμενα. ’Λλλ.ά διά νά κοιορθωΟή τι 
τοιοΰτον Ιπρεπε ν ’  άρχη τοΰ κράτους άνήρ οΐο ; ύ Κωνσταντίνος Ε ' καί ουχΙ 
ό Μιχαήλ, δστι; πρό πάντων φοβούμενο; τόν ίδιον στρατόν Ιμεινε πάλιν μέ χεΐρας 
εσταυρωμένος πρησδοκών τήν Ικβασιν τής πολιορκίας, μέχ^ς ού τή 5 Νοεμβρίου ΙφΟα- 
σεν είς Κωνσταντινούπολιν ή ελεεινή τής εκβάσεως ταύτης όγγε/.ία. Οί Βούλ.γαροι έγέ- 
νοντο κύριοι τής πόλεως καί κοτέλαβον αυτήν, δπως τήν Δεβελτόν. Εύρον δ ’  εν αυτή 
πλήθος χρυσοΰ κοί αργύρου καί προς τοΐς άλλοις ούκ δλίγην προμήθειαν ύγροΰ πυρός 
καΐ 36 οίφωνας χαλκούς δι’  ών Ιξηκοντίζετο τό υγρόν τούτο πΰρ.

Ούδέν ήττον άπό Νοεμβρίου μέχρι Φεβρουάριου ούβεμία άναφέρεται νέα τών 
Βουλ.γάρων έχθροπραξία είτε ενεχα τοΰ χειμώνος εί'τε δι’  άλλην αΙτίαν άγνωστον είς 
ήμάς. 'Ο  βασιλεί'ς Μιχαήλ ήρχισε τότε νά παρασκευάζεται, “να δυνηΟή τήν άνοιξιν 
τουλάχιστον νά άντιπαροταχθή κατά τών πολεμίων, καί ΙπΙ τούτφ διέταξε γενικήν είς 
δλο τά θέματα στρατολογίαν, ιδίως δέ εν τή μικρφ Ά σίφ . Ά λλ ’ εν τφ  μεταξύ ίξηκο- 
λούθβι πολιτευόμενος είς τρόπον ήκιστα επιτήδειον νά ευχαρίστηση τόν στρατόν
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δίΕξιίγ!) τάς<ιυν$ννοή(ΐΕίς 
το'ΐ; πρίοίίεντά; τών \ΐ-

καΐ έν γένει τούς φίλους τής μεταοι>υθμίσεα>ς. Περί τούς χρόνους τούτους πολυάριθμοι 
μοναχοί τής Συρίας, φευγοντες τήν καταδρομήν τών μωαμεθανών, προσήλΠον εις 
Κύπρον και έκεΐΟεν πάλιν πολλοί ουνέρρευσαν είς Κωνοταντινούπολιν. II κυΙόερνησις 
έδωρήσατο είς τούς τελευταίους, τούς έν Κωνσταντινουπόλει προσφυγόντας, μοναστη- 
ριον Ιπίσιιμον, λέγει ό Θεοφάνης, είς δέ τούς έν Κύπρψ έναπομείναντας, παρεχτος τών 
άλλων Ιξαιρέτων περιποιήσεων, άπεστάλη τάλαντον χρυσίου, ήτοι ΙΟΟ λιτραι, ισοδυνο- 
μοΰσοι προς 108.000 δραχμών. ΙΙλήν τούτου, άποθανόντος τότε τού γηραιού Πλάτω­
νος, έτελέσθη λαμπρά και πανηγυρική αυτού κη­
δεία. Τούτο δέ πάντα ήρέθιζον τήν άντιμοναχικην 
μερίδα.

Κατά μήνα Φείΐρουάριον τού 818 δύο χρι­
στιανοί φυγόντες εκ Βουλγαρίας άνήγγειλαν είς 
τόν βασιλέα δτι 6 Κροΰμμος παρασκευάζει νέαν 
γενικήν επιδρομήν. Τότε, Ιξήλθεν ό Μιχαήλ έκ τής 
πόλεως μετά τών ταγμάτων δσα Ιφθασαν νά συγ- 
χεντρωΟώσιν έν αΰτνί καίπροεχιόρησεμέχρις ’ Λδρι- 
ανουπόλεως, μή λαβών χρείαν νά προβή περαι­
τέρω, διότι νόσος λοιμώδης διοδοΠεΐσα Ιν τφ στρα- 
τφ  τού Κρηύμμου και Ιπαγαγοϋσα είς αύτύν πολ-
λήν φθοράν ήνάγκασε τόν ήγεμόνα τών Βουλγάρων νά οπισθοδρόμηση εις τα ίδιο. 
Ά λλ ’ ό βασιλεύς Μιχαήλ κακώς ώφελήΟη έκ τού άπροσδοχήτου τούτου πλεονεκτή­
ματος. Δεν θέλομεν ελέγξει αυτόν, δπως ό Σλύσοερ, διότι δεν κατεδίωξε τούς πολε­
μίους· χβιμώνος έτι έπικρατοΰντος καΐ τού στρατού μή άπαρτισΟέντος, πασα έπι- 
δρομή εις τά ένδότερο τής Βουλγαρίας ήθελεν είναι έπισφαλής, όσηνδηποτε και αν υπο- 
θέσωμεν τήν ζημίαν ήν Ιποθεν ό Κροΰμμος. Ά λλ ’ 6 Μιχαήλ ί|δύνοτο καΐ ωφειλε νά 
περιποιηθη δσον ένεσα τόν όσημέραι συνερχόμενον Ιν Κωνσταντινουπόλει στρατόν 
καΐ νά Ιπορκέση δα-ψιλώς εις τιις χρείας αυτού, Ινο έχη αύτύν πρόθυμον είςτήν εκστρα­
τείαν τού προσεχούς Ιαρος. Α ντί ΰμως τούτων πάντων έπιστρέψος είς Κωνσταντινού- 
πολιν άπέδωκε τό τελευταϊον ευτύχημα είς τάς μεσιτείας τού πατριάρχου Ταρασίου καί 
άπελθών θριαμβικώς μετά τής ΙΙροκοπίας είς τόν τάφον τού οσίου άνδρός ετέλεσε 
λαμπρά αυτού μνημόσυνα καί ήμφίασε τόν τάφον εκείνον διά πετάλων άργυρών λιτρών 
95. Βεβαίως οί μεταρρυθμιστσί ηύ/αβούντο τήν μνήμην τού Ταρασίου οιλλά και αυτοί 
δεν έπεδοκίμαζον τήν ματαίαν ταύτην τών χρημάτων χρήσιν, πολύ δέ περισσότερόν 
έγόγγυσεν ό στρατός, παρά τ<ρ όποίφ έπεκράτει πάντοτε τό φρόνημα τής άκρας μεταρ- 
ρυθμίσεως.

Κατά τούς μήνος Μάρτιον καί Απρίλιον συνήλθεν είς Κωνσταντινούπολιν δλος 
ό στρατός, τού οποίου άπό τού Νοεμβρίου τού προηγουμένου έτους διετάχΟη ή συγ- 
κέντρωσις. 'Ο  στρατός ούτπς ήτο πολυάριθμος, διότι, πσρεκτός τών ευρωπαϊκών ταγμά­
των και τής αύτοκρατορικής φρουράς, προσήλθον έκ τής μικρός Α σίας άπαντα τα το- 
γμοτα τών Λυκαόνων, τών Κιλίκων, τών Ίσαύρων, τών Καππαδόκων, τών Γαΐ.ατών 
καί τών Αρμενίων ( ') . ΠΙτο δέ καί καλώς συγχεκροτημένος, αν κρίνωμεν εκ τών γνω-

■ ') Λέγβ Άρμενιοκών ήτοι ΙΙοντίων. Τάγματα Αρμενίων, τάγματα συγκείμενο δηλαδή 
έ| άρμενίων στρατιωτών, δέν όπήρχον. ΙΪΙ; τήν πλημμελή τούτην Λντίληψιν παρήγαγε τόν συγ­
γραφέα πάλιν ή σύγχυσις τού Άραενιακόι; πρός τό Α ρμένιος· ώστε περί ταγμάτων αςμε- 
νιακών ήτοι καππαδοκικών ή ποντικών μόνον δύναται νά γίντι λόγος έντοΰάσ.
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οτ ΐ)ν αυτόν ανωτεςων «ιτρατηγών. Τοΰ μαχείΐονικΐ)ϋ στρατόν ήγεΐιη ό Ίοάννης 
Απλάκης, περί ού ίϊλλο μέν οΰδεν Γιξευρομεν εΙμή ίίτι μετ’ ου πολύ αγωνισΟεΙς μετά 

πολλής ανδρείος επεσεν ήρωικώς Ιπ'ι τοΰ πεδίου τής μάχΐ]?. «λί.ά τοΰτο αρκεί ϊνα μορ- 
τυρήση την αρετήν τοΰ (ϊνδρός. 'Ο  δέ στρατηγός τών ανατολικών Λέων είλχε τό γένος 
έξ Αρμενίων πιθανώς και ήτο υιός τοΰ πατρικίου καί στρατηγού ωσαύτως τών Ά ρμε- 
νιοκών διατελέσαντος Βαρδα, οστις μετασχών τής κατά τοΰ Κωνσταντίνου ζ '  και τής 
Ε1ρήνΐ|ς ΙνΙτει 780 γενομένης συνωμοσίας εμαστιγώθη τότε καΐ Ιξωρίσθη. * Ο Λέων 
καταταχθε'ις επειτα εν τφ άνατολικφ στρατφ διεκρίθη ενεκα τής δξίας αύτοΰ υπό τοΰ 
τότε στρατηγού τών ανατολικών Βορδανίου τοΰ Ιν άρχή τής βασιλείας τοΰ Νικηφόρου 
στασιάσαντος και έπ'ι τής στάσεως ήτο ήδη είς τών υποστρατήγων τοΰ Βορδανίον, 
Ιχων συναδέλφους τον Μιχαήλ τον Ιπιίεγόμενον μέν Τραυλόν χβταγόμενυν δέ έξ Ά μ ο- 
ρίου τής Φρυγίας χαΐ Βωμάν τον γεννηΟέντα παρά την λίμνην τοΰ Γσζουροΰ τής Καπ­
παδοκίας. Επειδή οι τρεις ουτοι ίνδρες επρωταγωνίοτησαν βραδύτερον έν τψ κρατεί, 
πολλά κατά τήν συνήθειαν έπενοήθησαν καί ίστορήθησαν περί τοΰ προτέρου αυτών βίου 
διηγημάτια καΙ ιδίως Ιθρίυλεΐτο δτι ό Ηορδάνιος μέλλιον νά στασιάπι] είχε συμβονλευθή 
περί τών μελετωμένων ΰπ’ αντοΰ μονοχ ίν τινα, δστις αυτόν μέν ήγωνίσθη έκ παντός 
τρόπου ν ’ άποτρέψ[| τυϋ Ιπιχειρήαατυς, πρχιειπόιν δτι ΘΙί,ει άποτύχει, περί δέ τών 
τριών όποστρατήγων αύτοΰ προεψήτευσεν δτι ο μέν Λέων καί ύ Μιχαήλ θέλουσι βησι- 
λεύσει ο δέ Βωμός θέλει μέν Ιπιβάλει ωσαύτως χεΐρα επί τήν ΰπερτάτην αρχήν, άλλά 
πέπρωται νά ημωρηΟή διά τούτο οΐκτρώς. Τό βέβαιον είναι δτι επί τής στάοεως τον 
Βαρδανίου ό μέν Θωμά; δέν Ιχωρίσθη από αύτοΰ μέχρι τέλους ό δέ Λέων καί ό Μιχαήλ 
εσπευσαν εκ πριοτη; άφετηήίς νά συνεννοηΟώσι μετά τοΰ Νικηφόρου καί σννετέλεσαν 
υύκ ολίγον εις τήν ματαίωσιν τοΰ επιχειρήματος Ικείνον. 'Ο  Νικηφόρος άντήμειψε τότε 
τήν πιστιν αυτών, χαρίσβς ε'ς έκαστον άνά ί’να βασίλειην υΙκυν καί διορίσας αύτονς 
είς άνωτατα έν τφ  στρατφ άξιωματα. Κατόπιν ό Λέων στρατηγών έν τη Ανατολή 
είχε διαπρέφει είς διαφόρους κατά τών μωαμεθανών άγιώνας, άλλέι νέος ό>ν καί πρός 
τάς ήδονάς έκδοτος κατελήφθη άπροσδοκήτως εν μηνί Φεβρουαρίφ 811 υπό μοίρας 
τινός τών πολεμίων καί μόλις διασωθείς άπ ό/.εσε τό στρατιωτικόν αύτοΰ ταμεΐον, περιέ- 
χον ΙΗϋΟ λίτρας, ήτοι 1.40.4.ΙΧ)1Ι δραχμών, δ ι’ δ ΙτιμωρήΟη υπό τοΰ Νικηφόρου. "Αμα 
δμως βασιλεύσοντος τοΰ Μιχαήλ ί’ αγχοβέ, ό ,\έων άνεκλήΟη διά τής μεσιτείας τοΰ 
φίλον αύτοΰ Μιχαήλ τοΰ Τραυλού καΐ πρ.οεχειρίσθη στρατηγι'ις τών άνατολικιον. 'ίΐς 
τοιοΰτος δέ ηγεν ήδη μεγάλην καί κρατίστην τοΰ στρατού μοίραν, Ινφ ό Μιχαήλ προΐ- 
στατβ τών λεγομένοιν φοιδεράτων, ήτοι τών ξένιον μισθοφόρων. Οί στρατηγοί λοιπόν 
ησαν άνδρες δεδοκιμασμένοι κοί ά στρατός πολυάριθμος, άλλ’ ό στρατός ούτος ούδεμίαν 
είχε πίστιν πρός τον βασιλέα Μιχατ'ιλ εντελώς άπεδοκίμαζε τό πολιτικόν αύτοΰ 
σύστημα, εις ο ενλογως άπεδιδε την τε παραλυσίαν τοΰ κράτοι ς καί τήν υπό τών εξω­
τερικών πολεμίων ταπείνωσιν αυτού. Ούτως είχον τά πράγματα καΐ τά πνεύματα, πτε 
τή 12 Μαιου ό βασιλεύς .ιΐιχαήλ έπεχείρησε νέαν καί μεγάλην κατά τών Βουλγάρων 
εκστρατείαν. ,\νστυχώς ή Ιΐροκοπία ένόμισεν άναγκοΐον νιχ συνηδεύση πάλιν τύν σύζυ­
γον αυτής καί, τό χειριστον, άφιχομένη περί τήν Ήράκλειαν Ι.ιεχείρησε νά συστήση τον 
βασιλέα εις τον στικιτόν, προτρέπουσα αυτόν ν ’  άγωνισθή μέν γεννοίως νά διαφνλάττη 
δέ καί σκέπη τον άνοιτατο/ άρχοντα. 'Η  άτοπος αύνη τής βασιλίσσης έπέμβασις, ήτίς 
κιχτά τό προηγούμενον έτος έγένετο πρόξενος πολλής δυσαρέσκειας, παρώξννεν αύθις 
τούς οτρατί'ότας τόσψ μάλλον δσψ δίν ήδύναντο νά λησμονήσωσιν δτι αυτή ήτο 
ή Ιδιάζουσα προστάτις τής μερίδος ήτις άνέτρεψε τήν μετηρρύΟμισιν. Εντεύθεν γενική



Ιπεκίάτησί χαταχρανγ*) ^ο/Λαι ήχουοθηββν /.οιδοςίοι κ«1 δνσφΐ|'ΐιαι χατα τιιν 
Μιχαήλ χαι τής Προχοπίας, ήτις ήναγχάσθη νά Ιπιστρέψΐ] ε’ις Κωνσταντινοΰπολιν. 
Ά λλ ’ ή άποχώρησις τής βασιλ.ίσοης δέν χατηύνασε τά πνεύματα. Τήν ταραχήν αϊιτών 
ηΐξησεν Ιχλεΐ'ψις ήλιου συμ[}δ<!ο τή 4 Μαΐον. Τά δέ νέα οτρατιωτιχά αμαρτήματα εις 
τά όπβΐα περιέπεοεν ό βασιλεύς δέν ΰπήρ|αν επιτήδεια νά έλαττώσωοι τήν Ιχ τοσού- 
των αιτιών χορυφωθεΐσαν άθυμίαν τοΰ πλήθους. 'Γφ δντι άνιΐ νά ειοβάλτι είς τήν Βουλ­
γαρίαν ϊνα διοχωλυοτι τον Κροΰμμον άπο τοΰ ν ’  άνορθ»ίιστι τήν συμφοράν ήν επαθε 
προ τριών μηνών, άντ'ι τουλάχιστον νά πολ.ιορχήσΐ] τήν ΜεσημΙ^ρίαν, ϊνα άναχτήοη το 
άξωλογον τούτο φρούριον χαι περισπάση το χοινόν πνεύμα δι’  ένεργοΰ τίνος Ινοοχο- 
λήσεως, ό Μιχαήλ διήγαγεν άπαντα τον Μάιον μήνα περιφερόμενος βΐς την θρίίχην χαι 
μεταδίδων τήν δυσαρέσκειαν τοΰ στρατού είς τούς κατοίκους τής εΰρείας εκείνης χώρας 
διά τών πολυειδών καταπιέσεων είς τάς οποίος ουτοι έξετέθησαν. Και έν τούτοις περί 
τάς άρχάς τοΰ Ιουνίου ό Κρούμμος συγχροτήσας νέον στρατόν Ινέβαλεν είς τήν Ηρφ- 
κην χαΐ έστρατο.τέδευσεν είς Ηερσινιχίαν, δέκα περίπου λεύγας άπέχουσαν τον |ίασιλιχον 
στρατοπέδου.

Τα εντεύθεν έποκολοιΌήσαντα γεγονότα είναι μέν Ιν γένει γνωστά άλ/ά περί τά 
καθέκαστα αντιόν έπικρατεΤ τοσαύτη είς τούς διαφόρους χοονογράφονς σνγχυσις χαί 
άντίφασις ι'όοτε είναι σχεδόν αδύνατον ν ’  άνεύρωμεν Ιν αντοΐς <ιλοχ?.ηρον τήν ά/.ΐ)- 
Οειαν, χαΐ μόνον νά προσεγγίσωμεν ϊσως δυνάμεΟα προς αυτήν. 'Ο  πάντιον πλησιέ- 
στερο; είς τά πράγματα Θεοφάνης βει ί̂οιοϊ δτι οί άπειροπόλεμοι τοΰ [ίασιλέως σύμΓίοΐ'- 
λοι, αφού προ ενός μηνός χατέπεισον αυτόν νά μή επιχείρηση τι χατα τών πολέμιων 
ΙπΙ τφ λόγφ δτι οντοι δέν Οέλονσι τολ.μήσει νά προσ,Ίάλωσι τον Μιχαή/ έν τή 1δί(? 
αυτού χ-όςφ, νύν Ιμ;5ολόντος τού Κρούμμον, πάλιν άπέτρεπον τον βασιλέα άπο τού να 
άνταγεινισΟή προς αυτόν, Ινψ οΐ στρατηγοί, χα’ι όνομαστί ό τών άνοτολιχί'ΐν ,\έων 
καί ό τής Μακεδονίας Ιωάννης Άπλάκης, προεθυμοϋντο άπ’ έναντίος νά πολεμήσωοιν. 
Ό  τρόπος καθ’ δν έκτίΟενται ταύτα πάντα είναι μέχρι τίνος δυσεξήγητος, ,^νιοτέριο 
ό Θεοφάνης όμι/.ών περί τών κατά μήνα ’ Οχτ'όβριον τού π.ιοηγουμενον Ιτοΐ’ς γενομένων 
υπό τού Κρούμμον περί εΙρήνης προτάσεων ψί,γει πιχρόυς τούς συμβον/.ειωαντα; τον 
πόλεμον καί δικαιολογεί τούς υπέρ τής είρήνη; γνωματενσαντας, νύν δέ επαινεί τούς 
στρατηγούς τούς Ιπιμείνοντας ν'άγωνισΠώσιν εκ παρατάξεως καί ονομάζει κακούς συμ­
βούλους τούς Ιξενεγκόντας τήν αντίθετον γνώμην. ΙΙλήν τούτου έπί τού προκειμένου κιιΐ 
καθ’  δλας τάς περιλιπομένπς Ιτι ολίγος τής χρονολογίας αυτού σελίδας Ιγκωμιάζει τ. ν̂ 
.λέοντα, οστις μετ’ βυ πολύ βοσιλεύσας ίό|ιωσεν αυθις τήν σημαίαν τής μετ.ιρρυθμίσεως 
χαί Ιφερεν είς μέσον χατάστησιν πραγμάτων ούχ'ι βεβαίως ενχάριστον εις τον θευφά- 
νην, 'Ι Ι  δέ έκ προστάγματος τοΰ Πορφυρογεννήτου συνταχΟεΐσα χρονολογία παρίστησι 
τον Λέοντα ώ ; Ιξ Ιπιβουλής προτρέψαντο τύν Μιχαήλ νά πολεμήοη, ώ : πρώτον φυγόντα 
έκ τοΰ πεδίου τής μάχης καί Ιν γένει ώς πολιτευθέντα Ιπϊ τώ οκοπφ τοΰ νά έπαγάγη 
έχ παντός τρόπου τήν πτώσιν τοΰ βασιλέως καί τήν εαντον άντ εκείνου άνάρρησιν. 
Ί Ι  αυτή δμω; χρονογραφία επιφέρει ε.τί λέξεως χαί τά Ιξής' «Και οι·τω μέν τούτην 
γενέσΟαι τήν μάχην τινές ήμϊν εγγράφως παραδεδοικίΐσιν' εισι δ βι χαί τ<ις δυνάμεις 
μάλλον τφ  Λέοντι διδόασι διασώσαι χαί χαρτερώς άγωνίσασθαι, τών βασιλικών ταγμά­
των έθελοκοκησιίντων καί τήν οίκείαν προδεδωχότων παριίτοξιν, ά?Λ’ ου τον κατά τόν 
Λέοντα μέρους>. Ω σαύτως καί ό ΐ ’ ενέσιος αναφέρει μέν τά κατά ,λέοντος θρυλούμενα 
επιφέρει δμως «ώς δέ τινες εφησαν, οτν μόνος η .λέων καθ'?'ν τι μέρος προσβα/ών
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τούς Βουλγάρους γεννοίως καΓηγωνίζειο, ως ΙνΟένδε μεγίοτην άποίσασθοι εύκλειαν.
Ο δέ βασιλεύς την προς υποστροφήν τρφον εστήριξε, των υπηκόων πλεΐστα κατοιτιώ- 

μενος, ω ς μη πεφροντικιύιων τών εγγράφων δρχων αυτών». ΙΙάντες δέ οί λοιποί χρο­
νογράφοι, δ τε Ιγνάτιος έν βίφ τοΰ πατριάρχου Νικηφόρου, καΙ ή άνωνύμως γραφεΐσα 
περί Λέοντος τοΰ Αρμενίου χρονογραφία, και δ Σκυλίτζης, καΐ δ Κεδρηνός, καΐ ό Ζω 
ναράς, κα’ι δ Μανασσής, και δ Γλύκας επιρρίπτουσι την ευθύνην τών έπιγενομένων εις 
τον Λέοντα και βεβαιοΰσιν ΙπΙ μα/Λον και μάλλον θετιχώτερον δτι οΰτος εξ Αρχής 
έπεβουλεύΟη τόν Μιχαήλ ϊνα καταλάβη τήν ύπερτάτην Αρχήν. Έ ν  τοιαΰτη τών μαρ­
τυριών καταστάσει νομίζομεν δτι ό πλειότερον τών Αλλων Αξιόπιστος δδηγός είναι 
ό Θεοφάνης ώς πλησιέστερος εις τά πράγματα και διότι ή γνώμη τήν δποίσν περί 
Λέοντας έκτίθησι φέρει πάντα τα εσιατερικά τής Αλήθειας τεκμήρια. "Αν θυσκόλως ήμ- 
πορονμεν νά εξηγήσωμεν τήν αντίΟεσιν εις ήν υποπίπτει έπαινών ήδη τούς σνμβουλεύ- 
σαντσς νά πολεμήσωσιν, Ινφ προηγουμένως είχε κατακρίνει αυτούς, ή προς τόν Λέοντα 
ευμενής διάθίσις δεν ήμπορεΐ να οημαίνη Αλλο εΙμή δτι ή χρονογραφία συνετάχΟη 
πριν ή 6 Λέων άποκαλύψιι ολόκληρον το θρησκευτικόν αύτοΰ δόγμα. Ά ν  δ Θεοφάνης 
εγραφεν Αφού ό Λέων Ανεδείχθη τοσοΰιο σφοδρός τής μεταρρυΟμίσεως ύπέρμαχος, 
βεβαίως ήθελε ζωγραφήσει αυτόν δ ι’ έτέρων χρωμάτων, Αλλά δ ι’  αύτό τοΰτο,' δτι 
δγραψεν ενφ ήτο ετι δλως πρός τόν Ανδρα Αδιάφορος, υπάρχει έγγύησις δτι έξέθηκε τά 
πράγματα δπως Αληθώς συνέβησαν καΐ δπως Ιν γένει υπό τών συγχρόνων Ιπιστεύοντο. 
Λύβ Ικ τών Αμέσως επομένων χρονογράφων, οΤτινες έγραψαν Αφοΰ ανεφάνη ή υπέρ 
τής μειαρρυθμίσεως προαίρεσις τοΰ Λέοντος, και Αφοΰ παρήχθη μεγάλη μερίς συμφέρον 
εχουσα νά συκοφαντήση τόν Ανδρα, Αναφέρουσι μέν ήδη τά πσραχθέντα κατ’ αύτοΰ 
θρυλήματα Αναφέρουσιν δμως αυγχρόνοις, ώς εΐδομεν, και τήν πρώτην υπέρ αύτοΰ έπι- 
κοατήοασαν γνώμην, δπως είχεν ίστορηΟή υπό τοΰ θεοφάνους. Έ πειτα δέ, καί μάλι­
στα καθ’ δσον οί χρονογράφοι ζώσιν άπωτέρω τών χρόνων ους ίστοροΰμεν, δεν εύρί' 
οκομεν παρ’ αύτοϊς εϊμή τήν περί Λέοντος δαξασίαν, ήτις συνέφερεν εις τήν κατοβα- 
λ.οΰσαν τήν μεταρρύθμισιν μερίδα. Μετά τάς Απαραιτήτους ταύτας περί τής χρήσεωί 
τών μαρτυριών ΙπΙ τοΰ προκειμένου εξηγήσεις Ιπανερχόμεθα είς τήν Αφήγησιν τών 
γεγονότων.

Επελθόντος τοΰ Κρούμμου είς Βερσινικίαν, οί στρατηγοί Ιω ά ν ν η ; Άπλάκηςκαΐ 
Λέων ό Βάρδας ήτοιμάσθησαν νά πολεμήσωσιν, άλλ' δ βασιλεύς εδίστασε ν ’  άγωνισθή 
έκ παραταξεως. Διατί Ιδίστασε, δέν έξηγεΐτσι σαφώς. Ή  Ανώνυμος χρονογραφία βέβαιοι 
δτι δ βασιλικός στρατός ήτο δεκαπλάσιος τοΰ στρατού τών πολεμίων" Αλλά καί άν δέν 
έκλαβωμεν κατά γράμμα τήν είδησιν ταύτην πρέπει πάντοτε νά παραδεχθώμεν δτι ήτο 
πολυπλ.ηθέστερος εκ τε τής είδήσεως εκείνης καί Ιξ δσων προείπομεν περί τών πολυα­
ρίθμων σωμάτων τά όποιο συνεκάλεσε περί εαυτόν δ βασιλεύς Μιχαήλ. Παρεκτός δέ 
τούτων ή μάχτι έμελλε νά συγκροτηΟή Ιν χαίρφ οίκείφ, δπερ παρείχε πολλ.ά πλεονεκτή­
ματα είς τον βασιλικόν στρατόν. Έδίστασεν Αςά γε δ Μιχαήλ διότι Ιγίνωσκε τά τά­
γματα Ιχεϊνα δυσμενώς πρός αύιόν διακείμενα καί τούτου ένεκα μέλλοντα, άν ήθελον 
νικιισει, να ωφβΛηθώσιν Ικ τοΰ κατορθώματος τούτου ίνα καθαιρέσωσιν αυτόν τής 
Αρχής; Τό Ανσμφισβήτητον είναι δτι Ανέβαλε τόν Αγώνα, δτι ΰπεχιόρησε μάλιστα μέ- 
χρις Αδριανου.πόλεως και δτι έν διοστήματι δεκαπέντε ήμερών δ στρατός Ανωφελώς 
παρατεταγμένος έπαθε πολλήν φθοράν ανθρώπων καί κτηνών ένεκα τοΰ θερινού καύ- 
σωνος, εκ τούτου δε ή δυσαρέσκεια αύτοΰ ύπερέβαλε πάν μέτρον. Έ ν  τψ μεταξύ είς
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Κωνσχανΐΐνούπολιν έϊελοΰντο δεήσεις ΰηέο νής χατενοδώσειος τών βασιλικών οπλών 
και εν μι^ τών ήμεοών λινβνεύοντος τοΐ πλήθοιις μεια ιο ί  ηοιριαοχοιι έν χφ ναφ των 
άγιων Αποστόλων συνέβη γεγονός τι τό οποίον προοεπιμαρτυιιεΐ δτι ή άΟυμία τοϋ 
στρατού είχε μεταδοθή είς τβύς κατοίκους τής πρωτευούσης καΐ δτι πάντες δέν ήλπιζον 
θεραπείαν των πραγμάτων είμή εκ τής Ιπανορθώσεως τής μειαρρυΟμίσεως. Έ ν  τφ  ναφ 
των άγιων Αποστόλων άνεπαόετο προς τοϊς άλ/.οις καΐ δ Κωνοτανιΐνος Ε , δ δαφνο­
στεφής υιός τοϋ Λέοντος Γ '.  Τελουμένης λοιπόν τής λιτανείας αϊφνης ήνεψχθη μετά
κτύπου ο τάφος τού μεγάλου βασιλέως και πλήθος ανθρώπων εΐσπηδήσαντες εντός οΰτοΰ

Βασιλεύ» κοιμώμενος. Ό  βασιλεύς παρίσταται φέρων τήν στολήν 
αύτοΰ. Παραπλήρως οί σπαθάριοι.

Ι’Ελ χβιβογ̂ άφον ΈΟνινής Βιβλιοσήκης ΙΙοε̂ οΙβινΙ

προσέπιητον εις τό μνήμα Ιπικαλούμενοι τήν αρωγήν τού άνδρός και άνακράζοντες'
<άνάστηθι κα'ι βοήθησαν τή πολιτείφ άπολ/.υμένη». Εννοείται οτι ή βιαία τοΰ τάφου
άνοιξις Ιξελήφθη ως θαύμα υπό τοΰ πολλού δχλου, ήρχισε δέ νά διαφημίζεται δτι ό νε­
κρός άνέστη και πορεύεται έφιππος ϊνα πολεμήση τους Βουλγάρους. Ο έπαρχος τήςπόλεως 
ουνέλαβέ τινας τών κρουγασάντων, κατηνάγκασεν αύτονς διά τής βίας νά ομολογήσωσι 
τήν άπάτην και Ιπόμπευσεν επειτα δημοσίφ. Και προστίθησι μέν δ Θεοφάνης υτι πολλοί 
τών βλοσφημησάντων ήσαν κατά σχήμα μόνον χριστιανοί τή δέ άληΟείφ πανλικιανοί, 
ώφεληΟέντες εκ τής περιστάσεως ϊνα άποιήσωσι τους άμοθεϊς καιμακβρισωσιν ως προφή­
την καΐ νικητήν τον Κωνσταντίνον, υστις ήοπάζετο δήθεν τήν άνοτρεπτικην τής 
ένσάρκου υΐκονομίος κακοδοξίαν αυτών, άλλ’ αυτός ουτος δ Θεοφάνης άναγκοζετοι νά 
δμολογήση οτι άπας ό στρατός και ό λαός αί’τός έν μέρει άπεδιδον τάς δημοσίας συμ­
φοράς είς τήν Ιν τή πολιτείφ έπικράτησιν τοΰ μοναχικού τάγματος, ήτοι είς τήν ανα­
τροπήν δλων τών άρχών τής μεταρρυθμίσεως.

Τούτων δέ γενομένων έν Κωνσταντινουπόλει, <ϊ στρατός Ιξηκολουθει απρακτών 
περί Άδριανούπολιν κα'ι πάσχων τά πάνδεινα, ένφ άφ ’ ετέρου οί Βούλγαροι πλησιά- 
σαντες είς τήν πόλιν εκείνην δέν έτόλμων νά έπιτεθώσιν άλλ επεριμβνον τί ηθελον 
πράξει οί άνιίπαλοι. Τελευταΐον, μετά δεκαπέντε ήμερων άνωφελή καί Ιπονείδιστον 
ταλαιπωρίαν, δ στρατηγός Άπλάκης, δστις ήγε τήν μίαν τού στρατού άκραν, τους μοκε-



Λόνα; χαΐ τούς Οθ'ΪΧ>ΐσι«Υ'>ΰς, άπολέοΓχς την ύΛομ€νήν κο'ι (ΤυνεννοηθεΙς μετά τοΰ 
Λίοντος προσήλθε προς τον [Ιβοαέα καί είπε μετά θάρρονς· «εως πότε θέλ^ηιεν απρα­
κτεί επι ματοίφ καταστρεφόμενον; τό κ(ΐτ’  Ιμέ άπεψάσκτα πρώτος ν’  άρχίοω τον 
«Γ/ώνο Ι.τΙ τφ  δνοματι τοΰ Θεοΰ, καί, άν απαντες συναγίονισΟώσι μειά προθιιμίσς, Ιχο- 
μεν βείΐαίον την νίκην, διότι ειμεΟα δεκαπλάσιοι τών πολεμίων^. Δεν ήξευρομεν τί 
άπιιντησεν ύ [ίασιλειίς· αλλά φαίνεται ότι ούτε Ιπέτρεψε την έκ παρατάξεως μάχην 
ούτε άπηγόρευσεν αυτήν όριστικώς· διότι τφ ίνιι τή 22 Ιούνιον ό Άπλάκης έΐώρμη- 
σεν έπι τούς Βουλγάρους κίι ήρχισε νά προςενή εις αυτούς ου μικράν φθοράν, καίτοι 
ώχυρωμένους ή'ντας. Λυστυχώς ές δλου τοΰ άλ/.ον στρατού δέν εμιμήθη τύ παράδειγμα 
τοΰ γενναίου ανδρο; είμή ό Λέων ό Βάρδας, δσης προσέ|ίαλε συγχρόνοις τούς Βουλ­
γάρους άπό τής άλλης άκρας μετά τών ανατολικών ταγμάτων. Ό  δ ’  Ιν τψ μέσφ ίστά- 
μενο; βασιλεύς μετά τής αυτοκρατορικής φρουράς καΐ τών ξένων μισθοφόρων έμεινε 
κιτ άρχάς άργος τών γενομένιον θεατής. Τά δυο προσβαλόντα σώματα ήθελον οΰδέν 
ήιτον πιθανώς αρκέσει ϊνα κατοβά'.ωσι τούς Βουλγάρους, αν 6 βασιλεύς δέν προσέ- 
Οετεν ε'ς τΰ άμάρτημα τής άτραξίας έτερον δεινύτερον αμάρτημα. "Αμα δέ ώ ; είδε τάς 
πτέρυγας συμπ/Λκείσας ήγανάκτησεν έπ'ι τφ λόγφ ότι παηηκούσθησον αΐ διαταγαΐ αυτού 
και έδωκεν ό άθλιος τό σημεΐον τής ΰποχωρήσεως. Ή  περί τής ύποχωρήσεως ταΰτης 
άγγελία κατετάραξε, φυσικφ τφ  λόγφ, τά άγωνιζύμενα τάγματα, καί πρώτοι οΐ περί 
τόν ’ .Απλάκην ήρχισαν ένδοιάζοντες' έκ τούτου ωφελούμενοι οί Βούλγαροι άντετάχθησαν 
νενναιότεοον ποήσ τηΰτο τό ιιέηο.- «η! ΛιτΑ /?ΐΜη,ηιι«·υ/-.>. ,ϊ,ιίίΛ»., .̂,,, ί α.— 'Ρ ! _~ι
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γενναιότερον πρός τούτο τό μέρος και άπό άμυνομένων άπέβησαν έπιθεακοί.
/.ηι τών μακεόόνοιν κο’ι τών Ορφκησιανοίν, βλέποντες εαυτούς ά φ ’ ένος δεινώς πιεζομέ- 
νους και ά φ ’ Ιτέρου δλως Ι/καταλειφθέντας ύ.-ιό τοΰ κέντρου, έτράπησαν ωσαύτως είς 
φυγήν και ό μέν στρατηγό; Άπλάκης, μινών πιστό; ε’ ς τόν όρκον ούτοϋ, ήγωνίσθη 
μετά τών ολίγων όσοι Ιτηρησαν περί αυτόν την τάξιν ν ’ «ναχαιτίση ετι τούς πολε­
μίους, ά/Λ’ έπεσεν ήρωικώς έν τή άνίσφ ταύτη πάλη, πάσα δέ ή αριστερά πτέρυξ διε- 
οκορ-πίσΗΐ] τ.',τε τήδε κακεΐσε. Ό  Κροΰμμος δέν ήδύνατο νά ,πιστεύση εις τόν θρίαμβον 
αυτού, αλλ ενόμιξεν ΐφ ’  ικανόν ότι πάσα ή φυγή εκείνη είναι προσποιητή κα'ι έγίνετο 
έπ'ι τφ σκοπφ τοΰ νά παρασύρη αυτόν εις ένέδραν τινά' υθεν διέταξε τήν παΰσιν τής 
Αιωξεως, τοσφ μάλλον όσφ άπό τής άλλη; άκρα; ό Λέων Ιξηκολούθει γεννοίως επιτι­
θέμενος. Κπί τέλους όμως και ό .λέων μαθών τήν ΰποχ.όρησιν τοΰ βασιλέως και τήν 
όΛοσχερή τροπήν τής αριστερά; πτέρυγος ένύησεν ότι δέν είναι δυνατόν νά Ιπιμείνη 
μ ίνος πλειότερον και ήρχισε νά νπενδίδη κατά μικρόν. Και ή μέν ύποχώρησις πρός 
τ ι μέρος τοΰτο έγένετο Ιν τάξει, άλλ’  ούδέν ήττον «μα άρξαμένης αυτής, ό Κηοΰμμυς 
προσδιορίσας μίαν τοΰ στρατού μοίραν προς έπιτήρησιν τού .λέοντος, Ιξοπέλυσεν άπά- 
σας τάς λοιπά; δυνάμεις κατά τοΰ κέντρου και τής άριστερίς πτέρυγος. Ή  δίωξις πρός 
τούτο το μέρος άπέβη ακατάσχετος και ή ζημία ήν έπροξένησεν εις τόν βασιλικόν στρα­
τόν ανυπολόγιστος. ΚπΙ ώρας πολλά; οί Ι^ούλγαροι δεν έπαυσαν συ/Λέγοντες όπλα, 
αιχμαλώτους, κτήνη, ελαφυραγώγησαν δέ καΐ πάσαν τήν άποσκευήν, πνδέ έπαυσαν διώ- 
κοντες είμή ότε είδον τά Ιλεεινα λείψανα τοΰ πολυαρίθμου τούτου στρατό 
α'συλον εντός τών τειχών τής Άδριανουπόλεως.

Κίς τήν Άδριανούπολιν είχεν είσέΛθει και ό βασιλεύς Μιχαήλ μετά τ 
τΰρικής φρουράς και τών ξένων μισθοφόρων κα'ι ό στρατηγός .λέων μετά

^ητήσαντα

ιοίσάντων ανατολικών ταγμάτων. Επειδή δ ’  άπαντα τά σώματα ταΰτσ εΐχον πάθει 
μικράν ζημίαν, ο στρατός οΰτος, ήν Ιπιτηδείως άναδιωργανοϋτο Ιντό; τών τειχών 
τη; πόλεως Ικείνης. ήδύνατο έιι ν ’  άναχαιτίση και νά καταστρέηηι μάλιστα τούς εύαρι-
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θμοτέςοΐς Βουλγοίοους. Ά λλ ’ έννοείϊαι οτι ό Μιχαήλ, ΰσνις ύπεχώ^ηοεν άμιιχΐ|τί, Ινφ 
«Ιχεν άχεο̂ ί̂®·̂  την (ίλην διίναμιν, ονιδέ ίφοντασθη να π^άξτι τι γεννιιΐον μετί'ι την δλο- 
σχεοή διάλυσιν τής άςιστεςάς πτέ((υγος. Ή  πρώτη έπελθοίσα αί'τφ Ιδέα ΐπήρξε νσ 
παραίτηση την (ίρχήν, χα’ι την περί τούτου επιθυμίαν αΰτοΰ διεκοίνωσεν αμέσως είς 
τούς στρατηγούς, προτείνας τον Λέοντα ως Ιπιτηδειότατον διάδοχον. Τούτου δέ άρνη- 
θέντος VII δεχθή τον (βασιλείαν ι’ι Μιχαήλ Ιπέτρεψεν αΰτφ χήν ηγεμονίαν τοΰ στροτοΰ 
και ιΐνεχώρησεν άνευ άναΙ^ολής εις Κωνστανχινούπολιν, όπου έφθασε κατεσπευσμένως 
μετά δύο ήμερος, παραπονούμενος άδιακύπως κατά τιΰν υπηκόων και κατά τοΰ στροτοΰ, 
ένψ ήτυ άναμιρισβήτητον οτι πάνχες έξεπλήρωσαν τό καθήκον αυτών ϊκίόςοΰτοΰ. Εις 
τήν πρωτεύουσαν αφικύμενος επονέλοβεν είς τοί'ς περί αΐιτον τήν άπάφαοιν τοΰ νά 
απόθεση τί]ν αρχήν καί νά προχειρίση ντερον βασιλέα. Ά λ λ ' Ινψ 6 καλός κάγαΟός 
πατριάρχης Νικηφόρος, πολιτευόμενος Ιπ'ι τοΰ προκβιμένου, όπως ό Τοράσιος είχε 
πολιτευθή ώς πρός τήν ΚΙρήνην, προθύμως ήσπιίσΛη τήν γνιήμην τούτην, παροτηρήσσς 
πρός Ινίσχυσιν αι’ τής ότι, άν ό Μιχαήλ διαρί«»η ό ίδιος τον διάδοχον, θέλει ουτω σώσει 

τουλάχιστον Ιαυτόν και τά τέκνα αΰτοΰ, ή μοναχική μερίς, Γμις προησΟάνετο έουτήν. 
χινδννενουσον, και ή φίλαρχος Ιΐροκοπία, ήτις κατ’  οϋδένα λόγον δέν ήθελε νά έγ/α- 
τα/.ίπη τήν αρχήν, άπέτρεψαν τον άσθενή άνθρωπον άπό τοΰ νά Ικτελέση τήν μόνην 
^συνετήν τής ζωής αΰτοΰ άπόφασιν, παραιτούμενος έγκαίριος, άξιοπρεπώς και ασφαλώς .

Έ ν  τούτοις τά έν Άδριανουπόλει μείναντα σώματα άμα συνελθοντα εκ τής πριότης 
ταραχή: καί πληροφορηθέννα τήν έπονείδισιον τοΰ βασιλέως διαγωγήν προέτειναν 
τήν όπερτάτην αρχήν είς τον στρατηγόν Λέοντα. 'Ο  δέ πάλιν άπεποιήθη άποβλέπιον 
ε’ ς τήν δυσχέρειαν τιον περιστάσεων ιχαΐ τό πρός τούς βασιλεύοντας φυλάττων ορθόν 
καΐ άνεπιβούλευτον}. Μετά τίνος ϋμως ήμέρας άπεδέχθη τελευτοΐον τήν βασιλείαν, 
κ ιτά μέν τόν βεοφάνην, διότι εβλεπε χύν έσχατον τής πύλεως κίνδυνον άπό χών έπερ- 
χομένοιν κατ' ανιής Β)υ/.γάρων, κατά δέ τους ά'.λονς χρονογράφους, διότι ό στρατηγό; 
Μιχαήλ ό Τραΐ'λός ήπείλησεν ιη’ τόν ίίτι θέλει χον φονεύσει, εάν δέν έκπληριόση τήν 
Ιπιθυμίσν τών συναγωνιστών. Ά μ α  δέ άποδεξάμενος χήν αρχήν έγραψε πρός τον 
πατριάρχην Ν’ ικηφόρον έκθέτων τους λόγους δ ι ’ ους ί|ναγκάσΟη νά πρά;η τοΰτο, δια- 
βεβαιών χόν ιεράρχην περί τής δρθοδοζίας αΰτοΰ καί. Ιξαιτούμενυς χήν ευχήν και τήν 
ΐπίνευσίν του, μεΟ’ δ άνεχιόρηοε συνεπαγόμενος τον στρατόν πρός τήν βασιλεύουσαν, 
δπου έφθασε τή 11) Ιουλίου. Πριν εΙσέλθη είδε προσερχομένους άποντας χοίς έν τέλει 
και τον πατριάρχην Νικηφύρον και άνηνορεύθη αδθις ΰπύ τε τοΰ στρατού κα'ι τών 
αρχόντων Ίννομιότοχος βασιλεύς Ρωμαίων.» άναδειχϋείς, λέγει ό Θεοφάνης. Καί οί 
μέν πλεΐοχοι τών άλλων χρονογράφων, οϊτινες άπαντες πσριστώσι τόν Λέοντα ώς Ιπί- 
βουλον ττίς άρχής άρπαγσ, λέγονσιν έπι τοΰ ηροκειμένου πρός τοΐς ά/.λοις ότι ό πατρι­
άρχης Νικηφόρος πριν αναγνώριση αυτόν άπήτησε καί έλοβεν ΰπογεγραμμένον τόμον 
περιέχονχα τήν δήλιοσιν τής άκρι,ίοΰ; αυτόν εΰσεβείας. Όλίγοι ήέ τινες, Ιν οίς καί 
αϋτός ό χόν βίον χοΰ Νικηφόρου αυγγράψας Ιγνάτιος, όμολογοΰπιν ίίτι ό ,\έων άπε­
ποιήθη νά ΰπογράψη τόν τόμον τπΰτον. "Οτι οΐ τε?.ευταΐοι ούχοι είναι μά/Λβν άζιόπι- 
στοι. καθίσταται πρόδηλον Ικ τοΰ ότι κατά τά λοιπά είναι πολέμιοι τοΰ άνδρό; τουλά­
χιστον όσον καί οί ι'ίλλοΐ- “Εχει δέ ή διευκρίνησις τοΰ γεγονότος τούτου σπουδαιόχηνά 
τιν.(, διά τόν λόγον ίίτι, έπιχειρήααντος μετ’ οό πολϋ τοΰ Λέοντο; τήν τών εικόνων 
κηθοίρεσιν, κατά μέν τήν γν.όμην τών πλείστων χρονογικίφων άπέ,·)η οΰτο; Ιπίορκης, 
κατά δέ τήν γν.όμην έκείνων δσοι λέ/ουσιν αϊτόν άποποιηθέντα νά ΰπογράη’η τον
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τόμον παρίοταται δ  άνήρ ως Ικ προοιμίου καΐ είλικρινώς ΰποόείξος οτι Ιοχόπει \ά 
πςοκα/.έσιι μετηρρΰθμισίν τινα περί τά κοθεοιιΤ,- 
τα τής Εκκλησίας.

Τί ουνέβαινεν εν τφ  μεταξύ είς τκ βασϋ.εια, 
δπου άφήσαμεν πρό τινων ήμερών τόν Μιχαήλ 
πρόθυμον μεν δντο νά αποθέση την αρχήν «,-,ο- 
τραπέντα δε από τούτου ΰπό τής ΙΙροκοπίας καΐ 
τής χ5.ηρικής μερίδος ; Άναγγελθείσης τής επκιτ|- 
μου τοΰ Λέοντος άναγορεύσεως, ή Προκοπία και 
οι ολίγοι αυτής όπαδοι ήξίουν είοέτι δτι πρέπει 
Ικ παντός τρόπου νά άνησταθώσιν, ωσάν υπήρχε 
τρόπος άντιοτάσεως και ώσιιν ήτυ ό Μιχαήλ άν­
θρωπος ν ’  αντισταθή. 'Ο  δέ Μιχαήλ β/.έπων τον 
άρχικόν αυτοί πόθον Ικπληρούμενον εσπευοε νά 
στείλη πρύς τόν Λέοντα τά βασιλικά σύμβολα, 

/  ^  προέτρεψε μάλιστα, ώς βεβαιονοι, την σύγκλητον
ν ’ ά-ιέλθη εις προϋπόντησιν τοΰ νέου βασιλέως 

* · 1 και έπειδή ή Προκοπία Ιξω φρενών γενομένη
καί οίον εκβακχευΟεΐσα «δεινόν γε δεινόν, άνέκρα- 
ξεν, αν ή τοΰ τυράννου Λέοντος σύζυγος περι­
βόλι» τον μοδίολον>, δηλαδή τό βασιλικόν Ιμά" 
τιην, πρσσονομάσασα αυτήν καί Β ά ρ κ α ν , ήτις 
ήτο, φαίνεται, λ4ξις υβριστική, καΟοπτομένη τής 
τιμής τής γυναίκας Ικείνΐ|ς, ό Μιχαήλ παραμυθή- 
σας αΰίήν διά φρονίμων λόγων άπήντησεν οτι 
«κα/.υν τή τοΰ κυρίου δοκήσει συνέπεσθαι τά 
γινόμενο». Έ νφ  δέ ούτως είχον τά πράγματα έν 
τοΐς βασιλείοις, εΐσήλϋεν ό Λέων διά τής Χρυσής 
Πύλης είς τάς οδούς τής πόλεως παραπεμπόμενο; 
υπό τοΰ στρατοί και ΰπό τοΰ λαοί άνευφημού· 
μένος έπλ.ησίασεν εις τήν λεγομένην Χαλκήν, ήτοι 
τά προπύλαια τών Ανακτόρων, προσεκύνηοε τήν 
επ’ αυτής άναστηλωθεΐσαν ΰπό τής Ειρήνης εικό­
να τοΰ Σωτήροςκαί ε’ισήλθεν είς τά ένδότερα τιΐν 
βασιλείων Μέχρι τής στιγμής ταύτης ο Μιχαήλ 
καΐ ή Προκοπία περιέμενον αυτόθι μετά τών τέ­
κνων αυτών, ίις αν ήλπιζον άπροοδόκητόν τινα 
άντίλη·ψιν' άλλ’ ήδη μοθόνιες δτι δ Λέων διελ- 
θών τά προπύλαια πλησιάζει έκειραν αμέσως τάς 
κεφαλ.άς και κατέφυγον ως ίκέται είς τον ενκτή- 

“Κνοςΐ ^^5 ΰπεραγίας Θεοτόκου, τόν χατο-
νομαζόμενον Φάρον. Ό  νέος βασιλεύς προσ- 

ηνέχθη Ιπιεικώς προς άπασαν αυτήν τήν οικογένειαν, διότι οϊ τε γονείς καί τά τέκνα 
λαβόντες τό μοναχικόν σχήμα ούδέν έτερον, ώς φαίνεται, έπαθον. Λέγεται μεν παρά τοΰ 
Ανωνύμου χρονογράφου δτι ό Λέων έστέρησεν αυτούς τών Αναγκαίων καί Αλλος πο/.-
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λάς Ιπήνεγχεν ούτοΐς θλίψείζ, άλλ’ 6 Ι’ ενέσιος χαΐ ή «ατά παραγγε?.ιαν τοΰ ΙΙορφνρο- 
γεννήτον συνγρβφείσο χρονογροφίΛ βεβαιοΰσιν αη εναντίας δχι ταχτιχώς χαι δαι ι̂ιλώς 
επήρχει εις συντήρησιν αίτώ ν χαΐ πάσαν άλλην άνεσιν ζωής Ιπέτρεψε, Λέγεται ωσαύ­
τως παρά τινων διι άμφότεροι οί νΙοι τοΰ Μιχαήλ, ο τε θεοφύλακτος χ 
οΐ μετονομασΟέντες Ευστράτιος κα’ι Ιγνάτιος, ευνουχίσθησαν" 
οΰτε δ Λέων ό γραμματικός άναφέρονσί τι 
τοιοΰτΘ' και εξ έκείνων οϊτινες τό άναφέ- 
ρουσι τινές διαφωνοΰσι πάλιν προς άλλή- 
λους, οί μεν λέγοντες τον Ευστράτιον οΐ δέ 
τον Ιγνάτιον υποστάντα τό πάΟημα' ώστε 
τό γεγονός είναι άμφισβητήσιμον χαι τόσψ 
μάλλον δσφ δ λόγος δν αναφέρει ό Γλυχάς, 
ϋτι δ Λέων Ιφοβήθη μήπως οί νέοιίχείνοι γεν- 
νήσωσιν υιούς δυναμένβυς ν ’  άναλάβωσι τήν 
αρχήν, είναι παντάπασιν άνυπόστατος. Τφ 
δντι ό Λέων ήδύνατο μάλλον να φοβηθή 
αυτούς τούτους τούς νέους, τούς όποιους 
άφήκε ζώντας, ή τούς απογόνους αυτών.
Καί επειτα διατί ή τοσβύτη έκείνη πρόνοια 
νά μή επεχταθή καΐ μέχρι τοΰ Μιχαήλ, δστις 
ήτο ετι Ιν ακμή τής ήλικίας ; Τό βέβαιον 
είναι δτι δ Μιχαήλ επέζησε τρκίχοντα χαί 
δύο δλα ετη και αν δέν εμελλε νά ϊδη τόν 
υίόν ούτοΰ Νικήταν ή Ιγνάτιον, τόν έν τή 
νεότητι λαμπρόν ήγεμύνα τών Ίκανάτων, 
δις πατριαρχεύσαντα, είδεν δμως τόν Λέοντα
μετά ένδοξον έπταετή βασιλείαν δολβφονηθέντα, είδε τάς πολυτάραχους βασιλείας τών 
διαδόχων τοΰ Λέοντος, Μιχαήλ τοΰ Τραυλού κα'ι Θεοφίλου τοΰ Μιχαήλ. Ό λ ο  δέ ταΰτα 
τά θεάματα δέν υπήρξαν Ιπιτήδειο νά εξβγείρωσι παρ’ αύτφ τήν Ιπιθυμίαν τής αρχής, 
ΰποτιΙΙεμένου δτι τό αίσθημα τούτο ένεφοόλευσέ ποτέ Ιν τή χαρδίφ αυτού. Και Ινφ έπέ- 
πρωτο νά παρευρεΟή, τοΰ καιρού προϊόντος, εις τοσούτας οίκτράς τής τύχης μεταβολάς, 
είχε πρό οφθαλμών Ικ πρώτης άψετηρίος άλλος ετι ο’ικτρβτέρας. Διότι, δτε Ιπεσεν Ικ τής 
αρχής, ^ η  έτι δ Κωνσταντίνος ζ ' ,  τό τα?Λΐπωρον θΰμα τών αγρίων τής Ιδίας μητρός 
παθών, τό όποιον ήκουσεν, αν δέν είδε, τόν θάνατον τής Ειρήνης, τόν θάνατον τοΰ 
Νικοφόρου, τήν καθαίρεσιν τοΰ Μιχαήλ, και εμελλε προς τούτοις ν ’  άκούση τόν θάνατον 
τοΰ Λέοντος. Έ ζη  ετι ό κατά τοΰ Νικηφόρου στπσιάσας Βαρδάνιος καΐ Ιζη ώσαύτως 
ό αρχηγός τής κατά τοΰ αυτού Νικηφόρου γενοιιενης συνωμοσίας Ά ρσαβήρ, δστις ήτο 
και τοΰ Λέοντος πενθερός. 'Ομολογητέον δτ. Ιν τφ θεάτριρ τής ίσνορίας σπανίως συν- 
απαντώσι τοσοΰτοι πρωταγώνισται μεταβληΟέντες είς θεατός, καί δτι, δν ΰπάρχη τις 
παραμυθία Ιν τοιαύτοις τοΰ βίοιι μετοβολαΐς, αί πεοιπέτειαι είς τός όποιας παρευρί- 
σκοντο οί άνθρωποι εκείνοι ήσαν Ιπιτήδειαι τή άληθείφ νά παράοχωσι τήν παραμυ­
θίαν ταύτην.

Ε νταύθα δέ απολήγει και ή μεγσλ.η τοΰ θεοφάνους χρονογραφία. Έλάβομεν 
άλλοτε αφορμήν νά εκθέσωμεν ε.τανειλημμένως τά τε ελαττώματα καί τά προτερήματα
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τής χρονογραφίας ταΰτης. 'Ό οφ  δμως μεγάλα χαι δν ήσαν τά ελαττώματα αντής, οί'δέν 
ήττον τό εργον τοΰ θεοφάνους θέλει είναι άείποτε [βοήθημα πολύτιμον παντός τοΐ3 
μελετώντας την μέχρι τών αρχών τής ένατης έχατονταετηρίδος μεσαιωνικήν ήμών ίστο- 
ρίον. Οί κυριώτατοι των νέων οδηγών τούς όποιους άπό τοΰδε μέχρι τέλους τής παρου- 
σης περιόδου θέ?.ομεν εχει είναι ό ανώνυμος χρονογράφος τοΰ Λέοντας τοΰ Αρμενίου, 
ό Ιω σή φ  Γενέσιος, ή κατι'ι παραγγελίαν τοΰ Πορφυρογέννητου χρονογραφία, ό Συμεών 
Μάγιστρος καΐ ό Γειόργιος Μοναχός, ών οί δυο πρώτοι έγραφαν κατά τήν Ινάτην, 
οί δέ άλλοι τρεις χατιι τήν δεκάτην εκατονταετηρίδα, ώστε είναι πάντων πλησιέστεροι 
είς τά  πράγματα. Λυστυχώς οίιδείς εξ αυτών είναι μάρτυς Ασφαλής, διότι πάντες ήσαν 
πολέμιοι τής μεταρρυΟμίσεοις' τουτου δ ’  ένεκα διαστρέφουσι πολλάκις δεινώς τήν αλή­
θειαν. 'Οπωσδήποτε ανηποραΐ^άλλοντες αυτονς πρός Αλλήλους τε καί προς τούς μετα­
γενεστέρους, χαΐ προτιμαιντες έχάστοτε τάς πιθανωτέρας ειδήσεις, κιιί έκτιμίϋντες τα 
γεγονότα Ανεξαρτήτως τής περί αυτών ΙμπαΘοΰς χρίσεως τών Ανδρών εκείνων, καί 
ωφελούμενοι επί πασιν Ικ τινων αληθειών αΐτινες έχ διαλειμμάτων διαφευγουσι τό έρχος 
τών όδόντων αυτών, επιχειροϋμεν τήν οσον ενεστιν αχρι[5εστέραν Ιξιστόρησιν χών ύπο- 
λειπομένων τής μεταρρυθμίσεως χρόνων.

19«__________  ΤΕΛΟΣ ΤΗΣ ΘΕΟΦΑΝΟΥΖ ΧΡΟΝΟΓΡΑΦΙΑΣ

της Φιάλης τής Μεγίστης τού Άγιου "Ορους
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Τή 11 Ιουλίου «13 ό βασιλεύς Λέων Ισϊέφίΐη ύπό τοΰ πατςι^ίρχου^Νικηφόρου Ιν 
γφ άμβωνι τής μεγάλης £χκ/.ησίας· *αΙ αμέσως έφάνη δτι χειρ οτιβαρά καΐ γενναία άνέ- 
λββε τήν τών πραγμάτων διεξαγωγήν. ΔιαταγαΙ Ιδόθησαν ΐνο τά τείχη τής πόλεως 
Φρουρηθώσι νυκτος χοι ήμέρας, ούτος δέ ό βασιλεύς Ιηεμελεΐτβ την Ικτέλεσιν τών 
πβραγγελθέντων, περιπολεύων χαι διεγείρων τό θάρρος τοΰ στρατού χαι τοΰ λοοΰ. Κυ- 
ριωτάτου; συνεργούς είς το μέγα έργον τής σωτηρίας τοΰ κράτους παρέλαβε τούς δύο 
αρχαίους αΰιοΰ συναγωνιστάς, τούς στρατηγούς Μιχαήλ χα’ι θωμάν, προχειρισάμενος 
μέν τόν πρώτον πατρίκιον καΐ άρχηγόν τής αύτοχρατοριχής φρουράς καί άνάδοχος 
γενόμενος τής θνγατρ.'ς αΰτοΰ καταστήσας δέ τόν δεύτερον αρχηγόν τών ξένων μισθο­
φόρων. Άλλ.ά χαΐ προς Μανουήλ τόν πρωτοστράτορα τοΰ προκατόχου αύτοΰ προσ- 
ηνέχθη μετ’ άληθοΰς μεγαλοφροσύνης. 'Ο  πρωτοστράτωρ Ιχεΐνος ήτο Αρμένιος, δηως 
και ό Λέων, καί φίλος ούιοΰ παλαιός. Τηρών δέ τόν δρκον δν είχε δώσει προς τούς 
«εσόντας βασιλείς είχε μείνει μέχρι τέλους πιστός είς αυτούς. Ό  Λέων χαλέσας τόν 
Μανουήλ ήθέλησε κατ’ άρχκς νά έλέγξη αυτόν ένεκα τής διαγωγής ταύτης. «Ούκ βδει



σβ, τφ  είπβ, προς τον * «τ ’  Ιμοΰ δπλίζεσθαι πόλεμον, οΰμ^ουλον τοΰ βασιλέίος χα'ι 
τής ΙΙροκοπίας γενόμενον». Επειδή δμως δ Μανουήλ άπήντησε μετά θάρρους" <άλλ’ 
οτιδέ σέ Ιδει κατά τοΰ ευεργέτου, Ιτι δέ καΐ σύντεκνου σου, χείρα άντάραι», δ Λέων, 
εκτιμήσος τήν αρετήν τοϋ άνδρός, δεν έδίστοσε νά προχειρίστ) αυτόν πατρίκιον χοΐ 
στρατηγόν τών Αρμενίων (').

Μόλις δμως εΐχον πορέλθει πέντε ήμέραι από τής άναγορεύσεως τοΰ Λέοντος και 
δ Κροΰμμος έπεφάνη πρό τών τειχών τής Κωνσταντινουπόλεως. Μετά τήν άπροσδό- 
κητον νίκην τής 22 Ιουνίου δ ήγεμών τών Βουλγάρων άνέπαυσεν επί τίνος ήμερος 
και συνεπλήρωσε τον στρατόν δ ι ’  επίκουρων εκ Βουλγαρίας προσελθόντων, μβθ’ δ έπι- 
τρέψας βΙς τόν άδελφόν αυτού τήν πολιορκίαν τής Άδριονουπόλεως άπήλθε μετά τοΰ 
πλείστου τής δυνάμβως Ιπι τήν βασιλεύουσαν. Ενταύθα άφικόμενος τή 16 Ιουλίου 
ετέλεσε θρησκευτικήν τινα και θριαμβικήν πανήγυριν κατά τά έθη τής ε’ιδωλολβτρείας, 
ήν επρεαβευβ, και τοΰ βαρβάρου βίου, ον διήγεν ετι τό έθνος εκείνο. Έθυσεν Ιξω τής 

έβρεξεν εις τόν αΐγιαλόν τής θαλάσσης τούς 
τισε τον στρατόν καί διήλθεν έν τφ  μέσφ τών 
ιΐ άνευφημούμενος υπό τών ταγμάτων. Ά λλα 
τά τείχη καί τήν γενομένην προς άμυναν αυτών 
I κυριεύση τήν πόλιν. Οί Βούλγαροι έγίνωσκον 
)ί μωαμεθανοί κατά τάς δύο αυτών πολιορκίας, 
V μεγάλην άλλα καί στόλον άξιόλογον καί μηχα-
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Χρυσής Πύλης ανθρώπους καί κτήνη, 
πόδας αυτού καί τήν κεφαλήν, Ιρράντ 
παλλακίδων αυτού προσκυνούμενος κα 
μετά τήν τελετήν τούτην παρατηρήσας τ 
παρασκευήν έπείσθη δτι δεν δύναται ν· 
κάλλιστα τάς συμφοράς ας ΰπέστησαν ( 
καίτοι έχοντες οΰ μόνον πεζικήν δύναμι 
νος πολιορκητικάς επιτήδειας.

Ό  δέ Κροΰμμος, δστις Ιστερεϊ πσντάπασι στόλου Ι μηχανών, τουλάχιστον 
μηχανών ικανών νά καταβάλωοι τοιαΰτα τείχη, Ινόησεν δτι έχει έτι όλιγωτέρας πιθα­
νότητας Ιπιτυχίας καί αφού έπί τινας ήμέρας έλεηλάτησε τά πέριξ τής πόλεως καθυπέ- 
βαλε προτάσεις ειρήνης, άπαιτών Ιιησίαν χρηματικήν εισφοράν καί μέγαν άριθμόν 
ιματισμών καί κοράσιά τινα Ικλεκτά, έπί δέ πάσι τήν άδειαν τού νά έλθη έφιππος νά 
"ήΙτΐ τό δόρυ αύτοΰ κατ’ αυτής τής Χρυσής Πύλης ώς σημεΐον τής υποταγής τής πόλεως. 
Ό  Λέων εΰρέθη είς δεινήν Οέσιν. Είχε μέν προφθάσει νά καταστήση δυσπόρθητον τήν 
πόλιν, καί δπόσον κστέστησεν αΰτήν άσφσλή εξάγεται έκ τούτου, δτι ό Κροΰμμος μή 
δυνάμενος νά πλησιάση είς τήν Χρυσήν Πύλην εζήτησεν άδειαν έπί τούτφ, άλλ’ 
ό βασιλεύς δεν έλαβε καιρόν ν ’  άναδιοργανώση καί ν ’  αύξηση τόν παραλύσοντα καί 
άκρωτηριασθέντα στρατόν, είς τρόπον ώστε νά δυνηθή μετά τίνος πιθανότητας επιτυ­
χίας ν ’  άγωνισθή εκ παροτάξεως. Ά φ ’ ετέρου Ινόμιζεν Ιπονείδιστον ν ’  άποδεχθή τάς 
απαιτήσεις τοΰ Κρούμμου τύσφ μάλλον δσφ ήτο πεπεισμένος δτι δ πολέμιος ούτος, 
και αν συνωμολογοΰντο οί συνθήκαι τάς οποίας προέτεινεν, ήθελεν ούδέν ήττον δτ|ώσει 
πάσαν τήν χώρον άπερχόμενος. Έ ν  τή άμηχανίςι ταύτη κατέφυγεν είς έπιβουλήν, ήτις 
κοο’ έαυτήν κρινομένη ήτο τή άληθείφ ασύγγνωστος. ΠροσποιηθεΙς δτι δέχεται νά έλθτ) 
εις λόγους περί τών άπαιτήσεων τοΰ Κρούμμου προέτεινεν αύτφ νά μεταβή είς χώρόν 
τινα μεταξύ τοΰ στρατοπέδου καί τών τειχών, πλησίον τής πύλης τών Βλ^ιχερνών κεί­
μενον, δπου Ιμελλον νά Ιξέλθωσι καί οί τοΰ βασιλέως π/,ηρεξούοιοι, ϊνα συνομολογή- 
σωσι καί ύπογράψωσν τάς συνθήκας. Λεξαμένου δέ τοΰ Κρούμμου τήν πρότασιν, τρεις

(’ ) Καί ένταΰόα πάλιν σύγχυσις ’Λρμενώιν πρό; ’ ΑοΜίν-αιωίτ.· Πώς ήτο δυνατόν νά 
διορισδή 6 Μανουήλ στρατηγί; Ά ρατνίω ν, άι,οϋ οΐτβ ή Άρμϊνί.-ι ?;ν τότε χώρα ύποκειμίνη 
είς τό ^βάτος οΰχε τάγματα συγκείμενο έ| Αρμενίων υπήρχ >ν ;



ΛΕΩΝ ε'. ΟΛΟΣΧΕΡΗΣ ΤΩΝ ΒΟΥΛΓΑΡΩΝ ΗΤΤΑ ΠΕΡΙ ΜΕΣΗΜΒΡΙΑΝ

Νόμισμα Λίοντος Ε'

ενοκλοι 4νδοες τοΰ αΰτοκρβιοριχοΰ ρτρατοΰ βίΕτάχθησον νά κου(ίώβιν εις παρακειμέ- 
νην τινά οΙ*ίαν ϊνο, αμα δοθή βημεΐον είς αΰϊους, εΛιπέσωσι «ατά τοΰ ήγ^όνος τών 
Βουλγάρων χαι φονευσωσιν αΰτόν. Ό  Κροΰμμος προσηλθε μετά τρτών μόνον, ί^τοι 
τοΰ λογοθέτου ουτοΰ, τοϋ επ’ άδε?.φή γαμβρού τοΰ Κωνσταντίνου, Έλληνος προ πολ­
λών ετών αύτομολήσαντος προς τους Βουλγάρους, *αΙ τοΰ ανηλίκου υίοϋ τοΰ Κωνσταν­
τίνου τουτου. Άντεπεξήλθον δέ βΙς τον ώρισμένον χώρον ισάριθμοι χριστιανοί. Α π ό ν ­
τες ήσαν έφιπποι, άλλ’ άοπλοι, και άφιππεύσαντες έκάθισαν κατά γης, δ δέ υΐδς τοΰ 
Κωνσταντίνου εκράτει τον ίππον τοϋ Κρουμμου όπισθεν αΰτοϋ κεχαλινωμένον καΐ 
Ιστρωμένον. Τότε ηρχισεν ή συνδιάλεξις, καί, ταΰτης γενομένης, είς τών άπεσταλμιένων 
τοΰ βασιλέως Ιποίησβ τό συμπεφωνημένον σημεΐον άπο- 
σκεπάσας διά τής χειρός τήν κεφαλήν. 'Ο  Κροΰμμος ΰπώ- 
πτευσεν αμέσως άπαίσιόν τι καί ΙγερθεΙς και ίππευσας 
έτράπη εις φυγήν, δ δέ στρατός, οστις εβλεπεν από τών 
τειχών τα πάντα, ηρχισεν ήδη νά κράζη· «Σταυρός ένίκη· 
σεν>. Τφ  όντι οί Ινεδρεΰσαντες στρατιώται Ιξορμήσαντες 
απέλυσαν τά βέλη αυτών, άλλ’ ό ήγεμών τών Βουλγάρων 
εφθασε σφος εις τό ίδιον στρατόπεδον, μόνοι δέ συνελή- 
φθησαν οι τρεις αύτοΰ σύντροφοι, Ι| ών δ μεν λογοθέτης 
έθανοτιόθη πάραυτα δ δέ Κωνσταντίνος καΐ δ υιός αύτοΰ 
άπήχθησον οίχμά/.ωτοι είς τήν πρωτεύουσαν. 'Π  διαγωγή 
τοΰ Λέοντος Ι.τΙ τοΰ προκειμένου υπήρξε βεβαίως λυπηρά, 
κα'ι τόσφ μάλλον δοφ  ύ άνήρ δεν εστερεΐτο ούτε μεγαλοφροσύνης ούτε χρηστότητας. 
Ά λ λ ’ όταν άναλογισθώμεν τάς φοβέρας σφαγάς, αιχμαλωσίας κα'ι δηώσεις είς δς δεν 
έπουον Ικτρεπόμενοι οΐ Βούλγαροι, τάς ύπ’ αυτών γενομιένιχς Ιπανειλημμένως παραβιά­
σεις τών συνθηκών και τόν άγριον τρ<)πον καθ’ δν πρβσηνέχθη δ Κροΰμμος προς τον εν 
τψ πεδίφ τής μάχης πεσόντα Νικηφόρον, Οέλομεν Ισως Ιξηγήσει μέχρι τίνος τήν άλλό- 
κητον σύγχυσιν τών ιδεών ήτις έπεκράτει τότε εις τάς προς τό έθνος εκείνο σχέσεις.

Προ πάντων όμως Ιννοείται ότι δ Κροΰμμος άπέβη εΐπερ ποτέ άγριώτερος. Έ ν  
τή ακμή ταύτη τής οργής διέταξε τήν κοτοπυρπόλησιν και τήν καταστροφήν όλων τών 
πέριξ τής πόλεως καί καθ’ απσσον τήν ευρωπαϊκήν παραλίαν τοΰ Βοσπόρου Ικκλησιών, 
μονοστηρίων, παλατίων, οίκων, εμπορείων, άλλ’ ούδέν ήττον παρητήθη τής πολιορ­
κίας καί άνοζεύξας ΰπεχώρησεν. Είναι αληθές ότι, δν πιστεύσωμεν τόν Άνοινυμον και 
τόν άντιγράψαντα αυτόν επί τοΰ προκειμένου Συμεώνα Μάγιστρον, Ιπί εννέα μήνας, 
ήτοι άπό τοΰ Ιουλίου 813 μέχρι τών μέσων Απριλίου 814, δεν Ιπουσε πβρθών και 
Αεηλατών τήν Θρφκην' ότι Ικυρίευσε πάμπολλα φρούρια και αυτήν τήν Άδριανούπολιν" 
ότι δεν διέκοψε τάς δλεθρίος αΰτοϋ έπιδρομάς ουδέ εν τφ  μέσφ τοΰ χειμώνος, δστις 
συνέπεσε κατά τό έτος εκείνο μολακιίιτατος, καν ότι άπήγαγεν είς τήν Ιντεΰθεν και 
Ικείθεν τοϋ Ίστρου Βουλγαρίαν άναρίθμητα πλήθη αίχμαλώτων κα'ι λαφύρων. Ά λλ ’ ή 
εξιστόρησις αυτή τοϋ Ανωνύμου περιέχει πολί.άς ϋπερβολάς. Ό  Γενέσιος κα'ι άλλοι 
χρονογράφοι Ικθέτουσι τά πράγματα δλιγώτερον τρογικώς' και πλήν τούτου δ  Α νώ νυ­
μος ψεύδεται προδήλως περί κεφαλαιώδη τινά γεγονότα. Καθά προείπομεν, Ιπ'ι τής 
επιδρομής ταύτιΐς ό Κροΰμμος δέν είχε πολιορκητικός μηχονάς, δεν είχε τουλάχιστον 
άποχρο>σος τοιαύτας μηχονάς' τοΰτο εξάγεται εκ τοΰ ότι δέν Ιχυρίευσε τήν Άδριανού- 
πολιν κατά Σεπτέμβριον ε’ιμή διά λιμού, ότι δέν είχε πολιορκήσει τήν Κωνσταντινούπο- 
λιν καί οτι κατά τήν Ιν Ιαρι τοΰ έπομένου έτους Ιπιστροτείαν λέγει δ Α νώνυμος αυτόν
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. παντο το φρουοιβ α π ο  
ΠρόΤτούτοις ό Ανώνυμος 

; δλλοι χρονογοάφοι ίστοροΰ- 
) Ρασιλέως' τοΰτου δέ μόλι-

χατοσχευάσονταΐλειιόλβις, καΐ χελιόνας, χαΐ χριούς, χαι σφαίρας, *οΙ μοχλούς, χοΐ βελο- 
στάτας *αΙ άλλο μηχανήματα. Τούτου δέ τεθέντος, τεθέντος δηλαδή δτν χατο την προ')- 
την επιδρομήν Ιστερεΐτο πάντων τών αναγκαίων προς έχπόρθησιν φρουρίων, πώς πρύ 
τοΰ Σεπτεμβρίου, δτε, καθ’ ά προ μικρού εϊπομεν, έγένετο διά λιμού κύριος τής Ά δρια- 
νουπόλεως, κατο'ιρθωσεν Ιν τούτοις νά καταστρέψη τά φρούρια τού ’Αθήρα, τής 
Σηλυβρίας, τής Δαιονης, τής Ροιδεστοϋ, τοΰ "Απρου ; 
μ ικ ρ ο ΰ  έ ω ς  μ ε γ ά λ ο υ  μέχρι τής Άδριονουπόλεως; 
βύδέ άνοφέρει μάχην προς τούς Βουλγάρους, ενφ δλοι ί 
σιν δτι ό Κροΰμμος ήττήθη έπ'ι τέλους κατά κράτος υπό τ 
στα τοΰ γεγονότος ή άποσιώπησις άποδεικνύει δτι ό Ανώνυμος καί ό άντιγράήιας αυτόν 
Συμειυν, πνέοντες μίσος άσπονδον κατά τοΰ άνορθωτοΰ τής μεταρρυθμίσεως, δέν διοτά- 
ζουσι νά διαστρέψωσι καί τά παρά πάντων όμολογούμενα πράγματα, Ι| υυ συμπεροίνο- 
μεν δτι δέν Ιδίστασε νά ύπερεξογκώση τάς ΙπενεχΟείσας ύπό τοΰ Κρούμμου δηώοεις, 
άλώσεις και αΙχμαλωσίας έπΙ τφ σκοπφ τοΰ νά καταστήση μισητότερον τόν Λέοντα, 
ό'στις οΰδέν δήθεν έπραττε προς άπα/Λαγήν τοΰ τόπου άπό τοιούτας συμφοράς. Τό 
αληθές είναι δτι ό Λέων, άφοΰ εξησφάλισε τήν πρωτεύουσαν καΐ άπεποιήθη νά ΰπο- 
γράήιτ) συνθήκας έπονειδίστους, ανέβαλε μέχρι τοΰ εσρος τοΰ έπομένου έτους νά στρα- 
τεύσν) επι τούς Βουλγάρους, διότι ήσθάνετο δτι άπό τήν έκβοσιν τής μάχης ήτις έμελλε 
νά συγκρβτηθή έξηρτατο ή τύχη τοΰ κράτους, και δέν ήθελε νά διακινδυνεύση τήν 
τύχην ταύτην πριν ή πορασκευοσθή άποχρώντως. 'Ο  στρατός τον όποιον παρέλαβε 
παρά τοΰ Μιχαήλ ήτο καθ’ ολοκληρίαν παραλελυμένος ηθικώς τε κα'ι ΰλικώς. Ή  ηθική 
αυτοΰ έκλυσις, άδιαλείπτως προαγομένη κατά τήν διετή περίπου προηγουμένην βασι­
λείαν, Ικβρυφιόθη μετά τήν οίκτράν περί Άδριανούπολιν μάχην. Αμέσως μετά τήν 
μάχην ταύτην διεσκορπίσθη τό τρίτον τοΰ στρατοΰ, τά δέ ΙπακολουΟήσαντα γεγονότα, 
ή καθαίρεσις τοΰ βασιλέως, ή άνογόρευσις βασιλέως ετέρου, ή εν τή χώρφ παρουσία 
τοΰ νικηφόρου στρατοΰ τών πολεμίων, δέν ήσαν επιτήδεια νά συσφίγξωσι τούς δεσμούς 
τής πειθαρχίας, ώστε κατά τήν άπό Άδριονουπόλεως εις Κωνσταντινούπολιν πορείαν 
τοΰ Λέοντος διελύθη πιθανάιτατα και τό έτερον τουλάχιστον τρίτον τής δτινάμεως έκεί- 
νης. Είς τοιαύτην κατάστοσιν πραγμάτων ό Λέων ώφειλε πρό πάντων νά επιχειρήση 
νέαν στρατολογίαν. Οί πλεΐστοι τών νεοσυλλέκτων ή/.θον έκ τής μικςάς Α σίας, άλ/ά 
κσΐ πολλοί τών κατοίκων τής θρφκης φεύγοντβς τάς Ιπιδρομάς τών Βουλγάρων κατε- 
τάχθησαν είς τόν στρατόν. Ή  προ>τη αΟτη τής άναπληρώσεως αύτοΰ έργασία άπήτη- 
οεν άναγκαίως χρόνον ου μικρόν. Έπειτα δμως Ιδέησε νά γυμνασθώσιν οί νεοσύλλε­
κτοι και νά έμπνευσθή είς τόν νέον στρατόν τόλμη καΐ πβποίθηαις, ών δλως Ιστεροΰντο 
τά λείψανα τοΰ προηγουμένου. Ταΰτα δέ πάντα έξηγονσιν αρκούντως διατί ι’> Λέων ανέ­
βαλε μέχρι τοΰ έπομένου έαρος τήν κρίοιμον εκστρατείαν.

Τότε άνηγγέλθη δτι ό Κροΰμμος παραλαβών επικουρίας ίσχυράς Σλαύο)ν καί Α β α ­
ρών και κατασκενάσος ποικίλας πολιορκητικός μηχανάς ήτοιμάζβτο νά προσβολή τήν 
Κωνσταντινούππλιν άπό τής πύλης τών Βλαχερνών, δπου τά τείχη ήσαν μάλλον εΰπόρ- 
θητα. Ό  Λέων διέταξεν αμέσως τήν κατασκευήν νέας τάφρου και νέου τείχους προς τό 
μέρος τούτο τής πόλεως. Ένταντφ δ ’  εν άρχή τοΰ Απριλίου μηνος Ιξεστράτευσε προς 
τήν Μεσημβρίαν, δπου ήξευρε συγκεντρωθείσας τάς δυνάμεις τών πο/.εμίων 'ίνα άγωνι- 
σθή έκ παρατάξεως πρός αύτούς. Άφικόμενος περί τήν πόλιν ταύτην έστησε τό στρα- 
τόπεδόν του οΰ μακράν τών Βουλγάρων είς Οέσιν οχυρόν, ήν κατέστησε διά τής τέχνης 
έτι όχυρωτέραν, καί έφρόντιοε νά εχη πολλήν τροφής δαψίλειβν. Ωί πολέμιοι έ| έναν-



τίας επαθον μετ’  ολίγον δεινήν κατά τοΰϊο οχέρησιν, διότι αί μεν πλησιέσταται χώροι 
είχον Ιρημωθή όηωτέοω δε δεν Ιτόλμο)ν νά προέλΟωσιν είς άναζήτησιν Ιπιτηδείων. 
Έντεϊθεν Ιπεκράτησε παρ’ αΐ'τοΐς πολλή άΟυμία, δπερ πληροφορηΟεις ό Λέων άπεφβσισε 
νά καχσφέςιι είς «ύχούς πληγήν χαιρίαν. Την νύχτα τής 12 προς την 13 Απριλίου, 
παραλαβών τό χριίτιστην τοΰ στρατοί χαι μη διαχοινώσος το βούλευμα εΙμή εις εΰαρί- 
Ιΐμους τινάς χα’ι πιστότατους Αξιωματικούς, καταλαμβάνει είς τά νώτο τοΰ Ιχθρικοϋ 
στρατοπέδου ΰψωμά τι εΙς τρόπον ώστε παρέμενεν αφανής είς τούς πολεμίους. Τήν 
επιούσαν, διαδοθέντος οτι ό βασιλεύς άνεχο'ιρησε, πάντες, χριστιανοί τε καί Βούλγαροι, 
ένόμισον ϋτι πτοηθείς άπήλθεν είς Κωνσταντινούπολιν. "Οθεν οΐ μέν χριστιανοί ετο- · 
ραχθησαν σφοδρά οί δέ Βούλγαροι έξετράπησαν εις ύπέρμετρον θάρρος καί ένόμιζον 
ότι δεν ειχον είμή να όρμήσωσι κατά τών αντιπάλων ϊνα γίνωσι κύριοι αυτών. Έ νφ  
όμως τό εσπέρας τής 13 άμερίμνα>ς καί Ιν πολλή άταξίφ διέτριβον Ιν ταΐς σκηναΐς 
αυτών, άναβαλόντες είς τήν Ιπαύριον τήν έπίθεσιν, επελθούοης τής νυκτΰς επιπίπτει 
αίφνης ό Λέων έκ τού Ιπικαίρου χώρου όν είχε καταλάβει καί επάγεται είς αυτούς 
αληθή πανωλεθρίαν. Μάχη σχεδόν δέν έγένετο άλλα σφαγή αδιάκοπος. Ό  Λέων είχεν 
απαγορεύσει νά λαμβάνωνται αΙχμάλωτοι' και αυτοί οί παΐδες καί αύταί αί γυναίκες 
έΟβνατιήθησαν, ολίγιστοι δε διεσώθησαν μετά τού Κρούμμου, δστις όμως μετ’ ον πολύ 
έτελεύτησεν έκ τής πληγής ήν Ιλαβε κατά τήν άπαισίαν έκείνην νύκτα, είτε εξ αποπλη­
ξίας είτε ΰ.τό τών ύπηκόο'ν άπαγχονισΟείς, διότι καί ούτω καί ούτως άναφέρεται τό πράγμα. 
Ή  καταστροφή υπήρξε τοσαύτη ώστε έπΙ μίαν καί έπέκεινα εκατονταετηρίδα, καθάπερ 
βέβαιοί ή κατά πιιραγγελίαν τοΰ Πορφυρογέννητου χρονογραφία, «οί άεΐ έκεΐσε διαβι­
βαζόμενοι τών Βουλγάρων τήν κεφαλήν έπισείοντες δακτυλυδεικτοΰσι και λήθην λαμ- 
βάνουσι τών τότε κακών ούδαμώς^. 'Ο  δέ βουνός Ικεΐνος ΙπωνομάσΟη βουνός Λέοντος. 
'Ω  βασιλεύς επανήλθε τροποιοϋχος είς Κωνσταντινούπολιν καί έν τψ άμα διεδήλωσε διά 
προκηρύξεως είς δπαν τό κράτος τό κατόρθωμα. Καί είχε τή άληθείφ δίκαιον νά μεγα- 
λοφρονή επί τφ  έργφ. Έ ν  διαστήματι μιας καί ήμισείας έκατονταετηρίδυς οί Βούλγαροι 
διετέλουν άπει-λοΰντες καί πολλάκις λεηλστοΰντες τό κράτος. ΝαΙ μέν είχον περιστολή 
Ιπί Λέοντος I "  καΐ νικηθή πολλάκις έπι Κιονστοντίνου Κ' άλλ’  ουδέποτε τοσοΰτον 
δλοσχβρώς άίστε νά μή δύνανται νά άνακύψωσι, κατά δετήν τελευταίαν τριακονταετίαν 
δέν έπαυσαν σχεδόν Ιπαγόμενοι συμφοράς δεινοτάτος είς τούς χριστιανούς. Νυν δέ έν 
μάχη μιφ έπαθον καταστροφήν έξ ής τά πράγματα μετέβαλον έντελώς δψιν. Οΰ μόνον 
πάντες οί έν τώ  στρατοπέδφ αυτών ευρεθέντες οίχμάλοηοι ήλευθεριόΟησαν καί πάντα 
τά λάφυρα περιέπεσον είς χεΐρας τών νικητών καί αί εντεύθεν τοΰ Αίμου χαταληψθεΐσαι 
ύπ’ αυτών χώραι καί πόλεις άνεκτήθησον άλλ’ ό δισδεξάμενος τήν άρχήν μετά τόν θάνα­
τον τού Κρούμμου έσπευσε νά συνομολογήση προς τόν βασιλέα ανακωχήν τριακονταετή. 
Διά δέ τήν φθοράν ήν εποΟον καί τόν τρόμον δν ήσθάνθησαν καί πολύ μετά τήν προ­
θεσμίαν τούτην Ιπι έβδομήκοντα καί πέντε περίπου ενιαυτούς, οί Βούλγαροι, εκτός 
μικρός τίνος περί τό 8.’ί2 εχθροπραξίας, δεν Ιτόλμηοαν πλέον τά άρωσιν όπλα κατά τού 
βασιλέως τών χριστιανών. 'Ο  κατά παραγγελίαν τοΰ Πορφυρογέννητου χρονογράςρος 
καί ό Ιγνάτιος Ιν βίφ Νικηφόρου τού πατριάρχην λέγουσιν ότι οί όρκοι οί γενόμενοι 
έπ’ι τής ειρήνη; ταύτη; έτελέσθησον διά τρόπου παραδόξου. Τά συναλλαττόμενα μέρη 
δέν ώμοσαν έκαστον κατά τά Ιθη τής Ιδίας θρησκείας άλλά τάνάπαλιν ό μέν βασιλεύς 
τιΰν χριστιανών κατά τούς τύπους τής βουλγαρικής εΐδωλολατρείας, ό Ιστιν έπιχύσος 
κατά γής ί’δωρ έκ κύλικος καί άναστρέήιας ίππων έπισάγματα καί ύψαισας χιίρτον καί 
διά πιίντων τούτων εαυτόν έπορώμενος, οί δε Βούλγαρος κατά τούς τύπους τής χρι-
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σχιανικής πίσχεως, ο Ισιιν Ιπιθέντες τάς χεϊρας επΙ τών ήμετέρων θείων συμβόλων και 
κατά τής αυτών δυνάμεως Ιπομόσαντβς. Δέν ήξεύρομεν μέχρι τίνος τοΰτα πάντα είναι 
αληθή, διότι οί άλλοι χρονογράφοι σδδέν τοιοΰτο λεγουσι καΐ διότι ό Κεδρηνός, μή 
άρκούμενος εις τά ανωτέρω κατά τον Ιγνάτιον άναφερθέντα, προστίθηοιν δτι ό βασι­
λεύς καΐ κύνας Ιπεκαλέσατο μάρτυρας τών συνομολογηθέντων ( ') ,  άλλ’ οπωσδήποτε και 
αν ετελέσθησαν οί ορκοι τό άναμφισβήτητον είναι οτι οί Βούλγαροι Ιπι μακρότατον 
χρόνον άφήκαν ήσυχον τό κράτος. Και επειδή συγχρόνως ή Σικελία, ήτις πρό τίνος 
καιροί προσεβάλλετο ύπό τών εν 'Ισπανίρ Α ράβων, άπηλλάγη πάσης Ιξ αυτών ένο- 
χλήσεως διά τής συμμαχίας τοΰ βασιλέως Δέοντος μετά τών Α ράβ ω ν  τής Αφρικής, 
πολεμίων δντων προς τούς Ιν 'Ισπανίρ; ομοθρήσκους, βαθεϊα έπεκράτησεν απανταχού 
ειρήνη, εξ ής ωφελούμενος ό Λέων έπεδόθη άνενδότως είς τήν άνόρθωσιν τής ΙπΙ τριά­
κοντα δλο Ιτη πολυειδώς Ικλυθείσης Ισωτερικής διοικήσεως.

Αέγομεν Ιπ'ι 30 δλσ Ιτη, διότι ή παραλυσία Ικείνη, άρξαμένη ά φ ’ ής έβασίλευσεν 
ή Ειρήνη, δέν Ιπαυσε κυρίως ε’ιπεΙν καταβιβρώσκουσο τά σπλάγχνα τής πολιτείας μέχρι 
τής τοΰ Δέοντος Ε ’ άναγορεύσεως, καίτοι έν τφ  μειαξύ βασιλεόσαντος τοΰ Νικηφόρου. 
'Ο  Νικηφόρος άνεκάλεσεν είς τό είναι και Ιν μέρει συνεπλήρωσε τούς θεσμούς τής 
μεταρρυθμίσεως, άλλ’  άδιαλείπτως σχεδόν περισπιόμενος υπό τών μωαμεθανικών χαΐ 
τών βουλγαρικών πολέμων και υπό εσωτερικών στάσεων καΐ συνωμοσιών δεν ηύκαί- 
ρησε νά Ικτελέση σπουδαίως τούς σωτηρίους εκείνους θεσμούς. Ό  δέ Δέων άνενέωσεν 
ήδη τό κύρος αυτών και τήν Ισχύν, άπεμάκρυνε τών πραγμάτων την κληρικήν μερίδα, 
είσήγαγε περί τά καθέκαστα τής διοικήσειος πνεύμα χρηστότητος κοί δικαιοσύνης καΐ 
Ιν γένει έβάδισεν έπι τά ίχνη τοΰ αρχηγέτου τής μεταρρυθμίσεως καΐ τού υιού αυτού 
Κωνσταντίνου Ε '.

Τρία τινά Ιπέστησαν ιδιαζόντως τήν προσοχήν του, ή διεξαγωγή τής δικαιοσύνης, 
ή διαχείρισις τών οικονομικών και ό όργανισμός τοΰ στρατού. Ουδέποτε ύ στρατός 
καθυπεβλήθη είς πειθαρχίαν αδστηροτέρον' δ Δέων αυτός άγων καΐ γυμνάζων αυτόν 
Ιγίνωσκε τήν άξίαν έκάστου στρατηγού και έκαστου αξιωματικού καί κατά τήν αξίαν 
τβύτην Ιβράβευεν ή έτιμώρει. *Η αδυσώπητος αύτη δικαιοσύνη και ή πεποίθησις ήν 
ενέπνεεν είς τούς συναγωνιστάς, διά τβ τά άρχαΐα κατορθιόματα και ί’νεκα τών προσφά­
των περί Μεσημβρίαν άθλων, συνετέλεσον είς τό νά κατοστήσωσιν αυτόν αγαπητόν 
παρ’ αΰτοΐς, εκορύφωσε δέ τήν άφοσίωσιν και τόν Ινθουσιασμόν τών άνδρών Ικείνων 
ή ύπ’ αυτού φηφισθεΐσα αύθις κοθοίρεσις τών εικόνων, περί ής μετ’  ολίγον Οέλομεν 
εϊπει πλειότερα καΐ ήν δ στρατός κατήντησε νά ύπολομβάνη ώς τό άσφολέστατον Ιχέγ- 
γυον τού θριάμβου τής μετορρυθμίσειος. Ό  Δέων έφημίζετο ώς χρημάτων κρείσσων

(') Ή  κατά μαρτυρίαν τοΰ Κεδρηνοΰ γενομένη επίκλησις τών κυνών ανήκει πάντως είς 
τόν μβοορόν τρόπον τής εν ουνθήκαις ορκωμοσίας τόν είθισμένον τότε .παρά τοίς β18ωλοΙ.ά- 
τροις έτι Βούλγαροι;. Παράδειγμα τούτου .παρέχουσιν οί Κουμάνοι καί οί Φράγκοι τής Κων­
σταντινουπόλεως έκ τής έπΙ τοΰ φράγκου αύτοκράτορος Κωνοταντινουπόλεως Βολβουίνου Β' 
μεταξύ Φράγκων καί Κουμάνων γενομένης συνίήκης συμμαχίας, ΰτε ό Βαλδουϊνος καί ό πρω­
θυπουργός οΰτοϋ Ν ί ΐΓ ^ ο Ι  <1ε Τ ο α ο γ  καί οί άλλοι φράγκοι μεγιστάνες όμοΰ μετά

τό αίμα άλλήλων καί τό κράμα τοΰτο μετά ΰδατος καί οίνου έπιον έξ αΟτοϋ άλλ’ βίτα καί 
κύνα χατομελίσοντες κατηράοθησαν άλλήλων τήν τοΰ καταμελιξομενου κυνός τύχην έάν ήθελον 
αθετήσει τάς γινόμενός συνθήκας (18. δαίΐΙοεεεΓ, \νοΐΕ§;β8θ1ιίαίιΙε τόμ. 7 σελ. 134'.
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χαΐ ώς διοχειριοιής φειδωλός ϊο ϊ  δημοσίου πλούτου, δι’  δηβο ήδυνήθη ν ’  άνεγείρτι Ιχ 
βάθρων δλας τάς πόλεις τής Μακεδονίας *αΙ τής βρίκης δσαι κατεστράφησαν έκ τών 
προηγουμένων βουλγαρικών Ιπιδρομών, να περιποιήσΐ] νέαν ζωήν εις την γεωργίαν, 
την βιομηχανίαν καΐ την εμπορίαν και ν ’  αύξηση οντω τούς πόρους τής πολιτείας. 
Έξοιρέτως όμως θαυμάζεται έπΐ τή δικαιοσύνη αΰτοϋ. ΙΙεριπορευόμενος τάς Ιπαρχίας 
άνεκάλυπτε και Ιτιμώρει Ιδιογνωμόνως

Σφραγίδες χομμερχιωνκαι άνη?.6(ώς τας καταχρήσεις. ΕΙδήμων 
δέ ών τών νόμων προήδρευεν ενίοτε 
αυτοπροσώπως τών δικαστηρίων τής 
πρωιευούσης. Ά λλα και Ινταΰθο πολ- 
λάκις ενεμεν αύθεκάστως δικαιοσύνην.
Οί χρονογράφοι διηγούνται δτι Ιξερ- 
χομένου αύτοϋ ποτέ τών ανακτόρων 
έπλησίασεν άνθρωπος και έπέδωκεν 
άναφορόν δι’  ής παρεπονεΐτο υτι ή 
γυνή αυτού ήρπάγη προ καιρού υπό 
τίνος τών συγκλητικών, δτι ενεκάλεσε 
τό ανόμημα ε’ις τον έπαρχον, άλλ’ δτι 
βύδεμιδς ήξκυθη παρά τούτου δικαιο­
σύνης. 'Ο  βασιλεύς διέιαξεν αμέσως 
?να τών θεραπόντων να καλεση τον 
έπαρχον καΐ τόν Ιγκαλούμενον εις τά 
ανάκτορα, δπου, είπε, θέλει νάεΰρη αυ­
τούς μετά τού άναφερομένου δταν Ιπα- 
νέλθη. Έπιστρέψος δέ προσήγαγε και 
τούς τρεις Ινοιπιόν του, και προ πάν­
των Ικάλεσε τον εγκσλοΰντα νά έπανα- 
λάβη τήν κατηγορίαν. Επειδή δέ ούτε 
δ έγκαλούμε.νος ήδυνήθη ν ’ άρνηί^ϊ) την 
πρδξιν ούτε ό έπαρχος νά μή ύμολο- 
γήση δτι οΰδέν έπραξε πρός τιμωρίαν 
αύτοϋ, τούτον μέν έπσυσεν άμέσως τού 
αξιώματος τόν δέ ένοχον έτιμώρηοεν 
ως μοιχόν. Ήσυνοπτική αΰτη διαδικα­
σία δέν συμβιβάζεται βεβαίως μέ τάς 
παρούσας ήμών περί διαχειρίσεως τής
δικαιοσύνης Ιδέας καΐ ίσως ενίοτε ο Λέων επέβαλλε ποινάς ΰπερβολικάς, ώς βεβοιοϋσιν 
οί χρονογράφοι, αν δύνανται νά λογισθώσιν άξιοι πίστεως' ολλ’  ή κατάχρησις, ή κοτα- 
πίεσις, ή αδικία είχον τοσοΰτον υπερεκχειλίσει ώστε ή υπερβολή τής αυστηρότητος 
είχε καταντήσει δεινόν όλιγώτερον τής υπερβολικής Ιπιεικείος. 'Οπόση δέ πρέπει να 
ήτο ή τού .λέοντας ιχοετή, δτε βλέπομεν τόν έχθιστον ούτψ Γενέσιον άνακςάζοντα «ον- 
τος δέ .λέων δ βασιλεύς, καν δυσσεβής, άλλα τών δημοσίων πραγμάτων ήν άντι/.ηπτι- 
κ ότατος ώς μηδέν τών όνησιφόρων παραλιμπάνειν απρόοπτον, ώς καί μετά τήν αυτού 
τελευτήν Νικηφόρον τόν πατριάρχην τοιαΰτο είπεΧν, ώς άρα ή πολιτεία Ρωμαίων, κ<χν 
δυσσεβή, άλλ,’  ούν γε μέγαν προμηθευτήν άπ(>λώλεκεν>. Τά αυτά άποραλλάκτως λέγει καί

Τοΰ θέματος τής Ελλάδος
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την αΰιην τοΟ Νικηφόρου «ρίσιν Ιπαναλαμβάνει ό Κεδρηνός, ή δέ μαςτνρία αυτή τοϋ 
αοίδιμου πατριάρχου τιμμ τόσφ μάλλον τόν τ$ δ ι’  αυτής έγχωμιαζόμενον καΐ εξαιρέ- 
τως τον έγχομιάζοντα δσφ  οί δύο ουτοι δνδρες περιήλθον δυστυχώς είς δεινήν άμοι- 
βαίαν οήξιν, καθ’ α  πρόκειται νά Ιστορήσωμεν.

Κατά τούς χρόνους τούτους είχε συμβή πάλιν βαθμηδόν νεα είς τά πνεύματα τρο­
πή. Ένψ μετά τόν θάνατον τοΰ Λέοντος Δ ' ή μερ'ις τής ίκρας μεταρρυθμίσεως είχεν 
εντελώς σχεδόν διαλυθή, νΰν βϋπομεν αυτήν ούθις προκύπτουσαν εις μέσον και άπο- 
βαινουσαν Ισχνροτάνην. Την μεταβολήν ταύτην πορήγαγεν ή Ιν τφ  μεταξύ επελΟοΰσσ 
αποτυχία τής μέτριας μεταρρυθμίσεως. Έ πΙ μέν τής Ειρήνης πολλοί των νεωτεριστών, 
αποβλέποντες εις το ότι τό πλβΐστον τοΰ ?θνους άπεδοκίμαζε πάσαν περί τά Ικκλησιο- 
οτικά καινοτομίαν καΐ Ικ τούτου άπελπισθέντες περί τής όΡ.οσχεροΰς εφαρμογής τών 
δοξασιών αύτών περιήλθον είς τό συμπέρασμα ότι Ιπρεπε ν ' άφήσωσιν άθικτον τό 
Ικκλησιαστικόν ζήτημα κα'ι νά περιορισΟώσιν είς την άλλην μεταρρύθμιπιν' τάνάπαλιν 
δε νΰν πεισθέντες έκ τών πραγμάτων οτι ή παραχώρησις έκείνη είς οΰδέν ωφέλησε καΐ 
οτι οί αντιπα?.οι αυτών άμα επιτυχόντες την Ικκλησιαστικήν παλινόρθωσιν Ιζήτησαν 
νά επαναγάγωσι μετ’  αυτής καί δλας τάς αρχαίας καταχρήσεις ήρχισαν Ικ νέου νά πρε- 
σβεύωσιν ότι ή τύχΐ| τής τοΰ κράτοι·ς άναμορφώσεως είναι άναπ5σπάστως συνδεδεμενιι 
μετά τής καταηγήσεως τών εΙκόνων κα'ι οτι ή μεταρρύθμισις δεν ήμπορεΐ νά εύδοκι- 
μήση δριστικώς είμή εάν Ιπιβληθή καΐ είς αυτήν την εκκλησίαν. Ή  δοξασία αϋτη επε- 
κράτησε μέν κατά τό σύνηθες Ιξαιρέ,τως είς τόν στρατόν άλλ’  επρεσβεύΟη και ΰπό τιΤιν 
άλλων ονωτέρων κοινωνικών τάξεων καί υπό πολλών Ικ τών τοΰ άνωτέρου κλήρου, τό 
δέ παραδοξότερον, καί υπό μοναχών υύκ ολίγων. Αυτός ό .\έων, &ς άνήκων Ικ πράιτης 
νεότητας είς τόν στρατόν, είχε τά ; πεποιθήσεις εκείνης καί ό άνιόνυμος χρονογράφος 
βέβαιοι δτι όμιλών άμα βασιλεύσας προς τούς όμόφρονας περί τής καταστάσεως τών 
πραγμάτων Ισυμπέρανεν οτι ή καχεξία αύτών άφορμήν είχε την τών εικόνων πρησκύνη- 
σιν καί εις άπόδειξιν προσεπέφερεν ότι δσοι βασιλείς Ιδέξαντο καί προσεκύνησαν αΰτάς 
άπέθονον οί μέν Ικδιιοχθέντες οί δέ εν πολέμφ πεσόντες, μόνοι δέ οί μη πρησκυνήσαν- 
τες αύτάς Ιδίφ θανάνφ έκαστος είς τά βασίλεια έτελεύτησε καί μετά δΐ)ξης ηροσκομιοΟείς 
είς τά τών βασιλέων κοιμητήριο ετάθη έν νοΐς Άποστόλοις (δηλαδή εν τφ  ναφ τιΐιν 
Α γίω ν  Αποστόλων). Ά /λ ’  ένψ ό βασιλεύς .\έων τοιαΰτα Ιπρέσβευε περί τοΰ ζητήματος 
τουτου, ΰ'ταν ήλθεν ή ώρα νά έφαρμόση τάς άρχάς οΰτοΰ, έδίστασεν επί μακράν, όπως 
πάλαι ποτέ ό .\έων Γ ' ,  ούδ’  Ινέδωχεν είμή δτε έπείσθη ότι ή ανάγκη είναι άναπό- 
δραστος.

Δύο πρύ πάντων άνδρες άναφέρονται ώς έπενεργήσσντες πολύ είς την άπόφασιν 
τοΰ βασιλέως Ιπί τοΰ προκειμενου, ό θεόδοτος Μελισσηνός καί δ Ιωάννης Ι'ρημματι- 
κός. Ο τών Μελισσηνών οίκος ήτο είς Ικ τών το πρώτο φερόντι.’ν Ιν Κωνστοντινον- 
πόλει, δ δε θεόδοτος ήτο υίός τοΰ Μιχαήλ Μελισσηνοϋ, αδελφού τής Ευδοκίας εκείνης 
ήν συνεζεύχθη είς τρίτον γάμον ό Κωνσταντίνος Ε ' καί εξ ής Ιγέννησε τούς πέντε υιούς, 
τών υπβιων την τραγικήν τύχην Ιλάβομεν άφορμήν νά πορακολουΟήσωμεν επ! Ειρή­
νης καί Μιχαήλ τοΰ Ρογκαβέ. 'Ο  θεόδοτος λοιπόν ήτο ανεψιός Ικ κηδεστίας Ινός τών 
μεγάλων προμάχων τής μεταρρυθμίσεως καί πριίιτος έξάδελφος τών ταλαίπωρων ούτοΰ 
γονών, ων 'το υνομα, καί άφοΰ Ιτυφλ'όθησαν, δεν επαυσεν Ιπί πολύν χρόνον χρησιμεϋον 
ως σημαία είς πάν κατά τής μοναχικής φατρίας κίνημα. Ά λ λ ’ ό Θεόδοτος, κσίτοι <ίιν 
τοσοντο στενός αύτών συγγενής, ούδεμίαν προέτεινεν Ιπί τής βασιλείας άξίωσιν,
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προσηλωθΐ) είλικ^ινώς είς τον Λέοντα κπΐ ύπηρέιει αΐαον πιστώς ώς ανώτερος αξιω­
ματικός τής αϋτοκρβτορικής φρουράς. ’ Κπέμεινε δέ μόνον είς τούτο, ότι ό .\έων δεν 
θέλει άρχεσθή, όπως δ Νικηφόρος, εις μόνην τήν διοικητικήν μεταρρόθμισιν άλλ’  δτι 
κατά τύ παράδειγμα τού ίδρυτού αυτής κα'ι τού θείου τού Κωνοτοντίνου Ε ’ θέλει επι­
σφραγίσει τύ Ιργον διά τής Ικκ/.ησιαστικής μεταρρυθμίσεως. ΚαΙ επειδή ό θεόδοτος, άν 
δεν Ικ?.ηρον.')μησε τά Ιπι τής [ίασιλείας δίκαια των κξαδέ/.φων αυτού, διεδέξατο δμιος 
τό μέγο αυτών αξίω­
μα έν τή μερίδι τής 
μεταρρυθμίσεως, ό 
Λέιπν δεν ήδύνατο νά 
δώοη ώτα άκροά- 
σεως εις τάςπαςαστά- 
σεις τηλικουτου άν- 
δρός. Οι χρονογρά­
φον, οϊτινες δεν είναι 
φυσικψ τψ λόγφ εο 
μενεΐς προς τον Θεό- 
δοτβν, έπισωρεύουσι 
κατ’  αύτοΰ ηολ?.άς 
ύβρεις καΐ συκοφαν­
τίας· λέγουσιν αυτόν 
υποκριτήν, έκδοτον 
εις πάσαν ακολασίαν 
καΐ ηδονήν, (ϊλογον 
δίνδρα, άνδράποδον.
Ιχθύων (ίφων()τερον 
καΐ μηδέν άλλο τής 
άσεβείας επιστάμε-
νον. Πλήν δέ τούτων πάντων, ένφ ήτο βέβαιον ότι κατήγετο εξ οίκου περιφανούς 
καί ήτο στενός συγγενής τού Κωνσταντίνου Ε ’ , ήξίυυν δτι μετήρχετο ά/ά.οτε τό Ιπάγ- 
γελμα τού γανωτού και έπωνόμοσον ούτόν Κασσιτεράν.

Έ ξ  Ιπιφανοΰς ωσαύτως οίκου τής Κωνσταντινουπόλεως τού οίκου τών Μωροχαρ- 
ζαμίων βΙλκε τύ γένος καΐ ο Ιωάννης ό επικληθείς Γραμματικός, κνεκα τής πολλής 
αυτού παιδείας. Λαβών νεώτατος τό μοναχικόν οχήμα προήχθη πρωίμως είς τό άξίωμιι 
τού ήγουμένου τής μονής τών μαρτύρων Σέργιου καί Βάκχου κοί κανηριθμήΠη είς τον 
βασιλικόν κλήρον, ο έστιν είς τον κλήρον δστις έτέλει εν τοΐς άνακτόροις τά τής θείας 
λατρείας. Λιέπρεπε δέ Ιπί τε ευλοβείρ καί κοσμιότητι τών τρόπων, άλλ’ Ινταύτίρ Ιπι 
ζήλφ άχράτφ υπέρ τής τών εικόνων καθαιρέσεως. 'Οθεν έπέσυρε καθ’ ίαυτοΰ ποικίλος 
ύβρεις καί συκοφαντίας. Καί πρώτον οί χρονογράφοι παρεμύςφωσαν τό δνομα αυτού 
Ιωάννης κατ’  άρχάς είς Ίάννης κοί μετά ταύτα είς Ίαννής, αΐνιττόμενοι πιθανώς 
τον Ίαννήν, περί οΰ ό απόστολος Παύλος Ιν τή β ' πρΰς Τιμόθεον έπιστβ/.ή λέγει δτι 
άντέστη τφ  Μωϋσή' καί τή άληθείφ ήτο άνθρωπος κατεφΟορμένος τόν νούν καί αδό­
κιμος περί τήν πίστιν' καί ίσως ή παραφθορά εκείνη τού ονόματος Ιωάννης είς ’ Ιάν- 
νης ύπήρξεν ή πρώτη αφορμή τής άλλ.οιιόσεως ήν Ιλαβεν έν τή όμιλουμένη γλώσση τό 
δνομα Ίωάννιις. Έπεκλήθη προς τούτοις κοί λεκαν<)μαντις, ώ ς ασχολούμενος δήθεν



περί την μαντικήν διά χαλχτ)ς τίνος λεκάνης και * Υλζελός, δπερ, ώς βεβαιοΰσιν, Ιβραϊοτΐ 
ερμηνεύεται πρόδρομος καΐ ουνβργός τοΰ διαβόλου. Τό δε ποραδοξότερον, Ινφ ήτο όμο- 
λογουμένως ευπατρίδης, Ιρρήθη οτι ήτο υιός σκιαστοΐ5, ήτοι κατασκευαστοΰ κεχρωμα- 
τιβμενων υφασμάτων, άναλόγως των περί Θβοδότου Μελισσηνοΰ μνθολογηθέντων.
Αλλά και δι’  Ισχάτην περί τον βίον ακολασίαν κατεκρίθη καΐ δ ι’ ετερα παραπλήσια, 

<5ν τά πλεΐστο, αν δχι απαντα, ήσαν, εννοείται, διοστροφαί τής άληθείας ανάλογοι τής 
περί το όνομα αύτοΰ γενομένης διαστροφής.

Οί δύο ουτοι άνδρες, άδιαλείπτως παρά τψ βασιλεϊ διατρίβοντες, δεν επαυον 
παριστιιιντες την άνάγκην νά συμπληρώση τό εργον τής μεταρρνθμίσεως διά τής καθαι- 
ρέοεως τών εικόνων. 'Υπήρχον μεν και άλλοι παρ’ αυτφ τά αυτά φρονοΰντες και 
ένεργοΰντες, οίον ό λογοθέτης, 6 γραμματεΰς Εΰτυχιανός, άλλ’ έκεΐνοι ήσαν οί επιφα­
νέστεροι. Καιτοι δε ήσαν τοιοΰτοι καΐ προσέτι Ιλάλουν Ιν δνόματι τών άνωτέρων 
κοινωνικών τάξεων, Ιν όνόματι τοΰ στρατού καΐ Ιν δνόματι αΰτοΰ τού κλήρου 
ό βασιλεύς ουδεν ήττον Ιχρονοτρίβει, διότι Ιγίνωσκεν δτι ΙπιβάλΛων χεΐρα είς τό 
ζητημα εκείνο θελει μέν θεραπεύσει σπουδοίαν κοινωνικήν άπαίτησιν, θέλει ευχαρι­
στήσει μεγάλιιν τοΰ Ιθνους μερίδα, θέλει ΰμως Ινταύτφ δυσαρεστήσει μερίδα ετέραν 
μειζονα καί παρογάγει είς τά πνεύματα τής τελευταίας τηύιης ταραχήν επικίνδυνον.
Οθεν κατ άρχας παρέπεμψε τους φίλους αύτοΰ και συμβούλους είς τό τέλος τοΰ βουλ- 

γαρικοΰ πολέμου, μετά δέ τό τέλος τοΰ πολέμου τούτου προέτεινεν είς αυτούς τό φάσμα 
τής τού μοναχικού τάγματης άντιπολιτεύσεως, τοΰ οποίου γνωστή ήτο ή Ιπι τοΰ πολ- 
λοΰ όχλου Ιπιρροή. Ά λλ ’ 5 Θεόδοτος και ό Ιωάννης άννιπροέτειναν δτι και Ι| αύτοΰ 
του μοναχικού τάγματος ούκ ολίγοι ήσπάζοντο τήν μελετωμένην καινοτομίαν και 
προσηγαγον τφ οντι τήν περί τής γνοίμης αυτών Ιπιδοκιμασίαν τοΰ τε Σαββατίου, μονά­
χου τής τοΰ Φιλομηλίου μονής, όνομαστοΰ ΙπΙ προφητικφ δωρήμοτι, και Ιτέρου τίνος 
μοναχού Ιξ ίσου φημιζομένου ΙπΙ πνεύματι προορατιχφ. ΟΙ χρονογράφοι μάλιστα 
βεβαιοΰσιν οτι εις τών προφητικών Ικείνων ονδρών, Ιν τή υπερβολή τοΰ ζήλου αύτοΰ 
υπέρ τής καινοτομίας, ώνύμσσε τάς μέν εικόνας είδωλα, τήν δε βασίλισσαν ΕΙρήνην 
παρδώ καί θυάδα, τον δέ Ταράσιον τοράξιον. Τότε ό Λέων έξέφρασε τήν Ιπιθυμίαν 
να αίιιολογηΟή τό πράγμα δ ι’ επιχειρημάτων έξ αυτής τής εκκλησιαστικής Ιστορίας 
εξαγομένων, καί μή άρκούμενος είς τά πρακτικά τής Ιπι τοΰ Κωνσταντίνου Ε ’ γενομέ­
νης συνόδου, τά ύποβληθέντα αύιφ ύπό τοΰ Ίωάννου τοΰ Γραμματικού, προσεκάλεσεν 
αίιτόν V άνερευνήση τάς βιβλιοθήκας καί νά καθυποβάλη εκθεσεν άκριβή περί τοΰ τί 
Ιφρόνουν οί άρχαΐοι τής Εκκλησίας πατέρες ώ ς πρός τάς εικόνας, διότι περί τής 
πολαιάς γραφής ούδεμία ήδύνατο νά νπάρξη ώς πρός τούτο άμφιβολία. Ό  Ιωάννης 
ο Γραμματικός, παραλαβών συνεργόν τόν επίσκοπον Συλαίου Α ντώνιον, Ινηοχολήθη 
μετ αύτοΰ οπό τοΰ Ιουλίου μέχρι τοΰ Δεκεμβρίου 814 περί τήν Ιξέτοσιν τοΰ ζητή­
ματος καί περί τα τέλη τοΰ Ιτους εκείνου καθυπέβαλεν είς τόν βασιλέα Ικθεσιν μακράν 
κατατής τιυν είκονων προσκυνήσεως, ύπό πολλών καί ποικίλων μαρτυριών κεκυρωμένην.
Ο βασιλεύς άναγνούς τήν εκθεσιν Ιπείσθη τελευιαΐον δτι Ιχει υπέρ αύτοΰ τήν Ιστορι­

κήν αλήθειαν καί καλέσας τόν πατριάρχην Νικηφιίρον καθυπέβαλεν αύτφ μετά πολλής 
μετριότητας τήν γνώμην του, ·:'() λαός (δηλαδή ά στρατός, διότι οΐ ήμέτεροι ώνόμοζον 
τότε συνήθως τόν στρατόν λαόν, κατά τήν άρχαιοτάτην τής λέξεως τσύτης σημασίαν), 
ο /.αος, είπε, σκανδαλίζεται διά τάς εικόνας, λέγοντες ότι κακώς ούτάς προσκυνοΰμβν 
και υτι διά τούτο τά έθνη κυριεύουσιν ήμών. Συγκατάβα τι μικρόν καί ποίησον οικο­
νομίαν είς τόν λαόν, καί τά χαμηλά περιέλωμεν (ήτοι άφαιρέσωμεν Ικ μέσου τά μικρού
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λόγον ίξια) 80 δέ μη βούλει, ηεΐσον ήμας δι’ ον ?ν6>ι« Ικεΐνο «οοσκυνεϊται, τής γραφής 
μή Ιχουσης ρητώς πώποτε». 'Ομολογητέυν δ η  ό [ίασιλεί’ς δεν ήδννατο νά όμιλήσγι 
μετριοπαθέστερον, ό δέ Νικηφόρος δέν ήθέλησε ν ’  όκούση τίποχε ε«1 τον πςοκειμένου 
μήτε να ελθη είς καμμίαν περί αΰϊοϋ συζήτησιν, άλλ’  όπήντηαεν άπλώς' ·ήμεΐς αίιιά 
καλώς Ι| αρχής καΐ ανέκαθεν ύριοθέντα υπό τε ιών άποοτόλων χαΐ των πατέρων ούτε 
παρασαλενομεν ούτε περισσότερόν τι Ιν αι’ τοΐς οίκονομοΰμεν» και ταΰτα άπαντήσας 
άπήλθεν εις τό ποτριαρχεΐον.

____________ΑΝΤIΔΡΑΣ^Σ ΒίΑΙΑ ΤΩΝ ΜΟΝΑΧηΝ, ΠΑΡΑΙΤΗΣΙΣ ΤΟΥ ΝΙΚΗΦΟΡΟΥ ΪΟ»

'Ο  Νικηφόρος, ώ ς γνωρίζομεν, ήτο άνθρωπος σώφρων, Ιπειδή δέ και ό βασιλεύς 
προδήλως Ιπεθνμει ν ’  αποφυγή πάσαν βίαν, ’ίσως ήθελεν εΰρεθή ΙπΙ τέ?.ους τρόπος συμ­
βιβασμού, βίον λ. χ. νά Ιλαττωθή τό πλήθος των εικόνων ή νά τεθώσιν ΰι|)ηλότερα 
η άλλο τι τοιοΰτον. Ά λ λ ’ όπισθεν τού Νικηφόρου Ινήδρευεν ή μεγάλη μοναχική μερίς, 
ήτις ούδεμίαν Ιδέχετο ποραχώρησιν και τής όποιος προϊστατο ό πολυθρύλητος Θεόδω­
ρος δ Στουδίτης, δ γνωστός ήδη είς ήμάς διά την πεισματώδη Ιπιμονήν αυτού ΙπΙ τού 
ζητήματος τούτου, δπερ ύπελαμβονεν ώς άναποσπάοτως συνδεδεμένον μετά τού αξιώμα­
τος και τής Ισχύος τής τάξεως αυτού. "Οθεν οΐ άνθρωποι αυτοί παρέσυραν τον κολόγ 
κάγαθόν πατριάρχην είς βιαίβς άποφάσεις' και δμα Ιπανελθύντα εκ τών βασιλείων 
τον κατέπεισον να συγκαλέση Ικ τού προχείρου Ικκλησιαστιχήν σύνοδον, εις ήν συνέρ- 
ρευσαν πλεΧστοι δσοι μοναχοί και ήτις συνελθοΰσα τό εσπέρας τής αυτής ήμέρας 
έν τή μεγάλη Ικκλησίφ Ιτέλεσε παννυχίδα πανηγυρικήν ώς πςοοίμιον τών συνεδριά­
σεων αυτής. 'Ο  βασιλεύς μαθών διά νυκτός το γενπμενα Ιπεμψεν άμέσως προς 
τον πατριάρχην ένα τών αύλικών θεραπόντων, δστις ήλεγξε πικρώς τόν αρχιερέα, 
ώς παρασκευάζοντα ταραχάς, κα'ι προσεκάλεσεν αυτόν νε και τοίς περί αυτόν να προσ- 
έλθωσιν άνευ αναβολής είς τά βασίλεια. Οί καταπτοηθέντες Ιερωμένοι, αφού ήκουσαν 
παραμυθητικούς τινας λόγους παρά τού Νικηφόρου, έπορεύΟησαν προς τόν Λέοντα, 
όσης Ιδέχθη ούτούς δυσμενώς, Ιμέμφθη τόν πατριάρχην δτι παράγει άνευ λόγου σκάν­
δαλα, δτι συνεκρότησε σύνοδον παρά πόντος τούς νόμους κοί δτι πολιτεύεται πρός τόν 
βασιλέα σχεδόν ώς πρός αίρετικόν πριν ή άναιρέση τούς λόγους αυτού. Ό  πατριάρχης 
δέν ήθέλησε πάλιν νά ελθη είς συζήτησιν πρός τούς περί τόν βασιλέα ίερωμένοΐ'ς' και 
τότε αυτός δ Λέων Ιπεχείρησε μακράν πρός τόν Νιχηφόρον συνδνάλε|ιν περί τού άνά 
χεϊρας ζητήματος, μηδέν όμως κατορθώσας. Άποτυχούσης δέ και τούτης τής απόπειρας 
προσεχλήθηοαν τά άλλα τής συνόδου μέλη νά συζητήσωσι τό πράγμα μετά τών φίλων 
τού βασιλέως· άλλ’ ΙπΙ τής συζητήσεως τούτης, είς ήν Ιπι τέλους έλαβε μέρος και δ πατρι- 
ώρχης, ανάγκη νά δμολογήσωμεν οτι οί όπαδοί τής τών εικόνων προσκυνήσεως δεν 
προέτειναν ισχυρά επιχειρήματα. 'Ο  μέν Νικηφόρος διηγήθη θαύματα τών εικόνων 
δ δέ μητροπολίτης τών Σάρδεων Ευθύμιος ήπείλησε τους αντιλέγοντας διά τού πυρός 
τής κολάσεως. Μόνος ό Θεόδωρος ό Στουδίτης Ιλάλησε λογικώς εΐπών «μή πορασάλευε, 
βασιλεύ, κατάστασιν Ικκλησιαστιχήν, Σολ μέν γάς ή τής πολ.τείας κοτάστασις καΐ .'| τού 
στρατοπέδου Ιπισιβύθη· τούτων φρόντιζε, την δέ Ικκλησίαν άφεςί. Ά λλα πολλάκις 
πορετηρήσαμ«ν δτ; ή άπό τών εκκλησιαστικών πραγμάτων άποχή, ήτις σήμερον λογίζεται 
ώς καθήκον άπαραίτητον τής πολιτικής αρχής, δέν ήδύνατο τότε νά ’ισχύση χωρίς νά 
ΙχΡέση την πολιτείαν εί; κινδύνους δεινούς. Τούτο είναι τόσον βέβαιον ώστε δ Λέων 
αυι ς̂, δστις δεν επεθύμει νά Οίςη τό άνά χεϊρας θορυβώδες ζήτημα καί άνέβαλεν υοον 
ήδύν.ατο νά ένεργήση τι περί αυτού, ήνογκάσθη |πΙ τέλους υπό τής κραυγής τού στρα­
τού και ϋπό τών εισηγήσεων πο?Λών εξ αύτοΰ τού κλήρου κα'ι Ιξ αυτού τού μοναχικού
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τάγματος ν '  άνα/Λί!;] τον δνσχίοί) βιιτον άγώνα. Τό Ιπιχείςημα λοιπόν τοΰ Στουόίτου, 
όοΐ|> λογιχύν κπΐ αν ήτο καθ’ Ιαυτό, δεν ήδύνατο νά θεραπεΰση τήν ΰφισταμένην δυσχέ­
ρειαν. ΚαΙ επειδή οί περί αυτόν άπβφήναντο δτι έπιμένουσιν εις τον άφορισμόν τοΰ 
Ιπισκοπου Πυλαίου Α ντωνίου, Πν προηγουμένως είχον χηταψηφίσει, ό Λέων παροργι­
στείς άπήλασεν αύτοίις άπό των βασιλείων, τούς διέταξεν αμέσως διά τοΰ έπαρχου νά 
άπέλθωσιν έκαστος εις τά ϊδια έν πάση ήσυχίζι, νά μή επονολάβωσι τάς συνεδριάσεις 
αυτών, νά μή δηλυωωσι τίποτε δημοσίςι περί πίστεως χοΐ νά υπογράψωσιν δτι θέλουσι 
τηρήσει ταΰτα πιχντα άπροφασίστως. ΙΐολλοΙ εξετέλεσαν τάς διαταγάς τοΰ βασιλέως και 
ίσως ήθελον δλοι ποάξει τοΰτο, δν δεν ήθελον άπητροπή υπό τοΰ Θεοδιόρου τοΰ Στου- 
δίτου, δστις άντενήργησε διά πολλής δραστηριότητος εις τά διαταχθέντα γραφών, προ- 
τρέπων, Ινθορρΰνων καΐ άπειλών. Παράδοξος ήτο κατά τήν περιπέτειαν τούτην ή αμοι­
βαία θέσις τοΰ Νικηφόροι· καΙ τοΰ .λέοντος' άμφότεροι έπεθύμουν νά διαφύγωσι τήν 
ρήξιν -καί, εϊ δυνατόν, νά συνεννοηθώσι προς άλλήλους, παρασυρόμενοι δέ ύπό των 
ακροτήτων παθών τής Ιδίας έκαστος μερίδο; περιήλθον εις διένεξιν, ήτις άπέβαινεν 
όσημέραι δεινοτέρο. Μετά τά προεκτεθέντο ό πατριάρχης περίλυπος ών καί καταβεβλη­
μένος έγραψε πρός τήν βασίλισσαν, προς τον λογοθέτην, πρός τον παντοδύναμον γραμ- 
μιιτέο Κντυχιανόν, Ιπικαλούμενος θεραπείαν τινά τοΰ πράγματος, και ϊσως ήδύνατο νά 
Ινδώσΐ) κατά τι, άλλ’  ό Θεόδωρος δεν επουεν επισείων ενώπιον ούτοϋ τό φάσμα τής 
ορθοδοξίας κοί άποιτών να τηρήση αναλλοίωτα τά καθεστώτα. Ά φ ’ ετέρου ό βασιλεύς, 
δστις έβ?.επε καΐ κατενόει τήν αγωνίαν είς ήν εύρίσκετο ύ Αρχηγός τής έκκλησίας, Ινόμι- 
σεν δτι θέλει ανακουφίσει αυτόν κατά τι άναλαμβάνων αυτός τήν καθαίρεσιν των Ιπι- 
σκόπων και ήγουμένων δσυι παρήκουσαν τά διαιαχθέντα. ΟΙ χρονογράφοι μάλισια 
βεβαιοΰσιν δ η  προέβη ετι πλέον, προσκαλέσας αυτόν νά μή τελή δημοσία τήν θείαν 
μυσταγωγίαν μηδέ νά κηρύττη ά.τό τοΰ άμίίωνος, καΐ άφαιρέσας άπό αύτοΰ τήν επι­
στασίαν τών Ιερών τής εκκλησίας σκευών, δ έστιν έπέβαλεν αΰτφ είδός τι Αργίας. Ά λλ ’ 
αν ύ βασιλεύς Ιπραξε καί τι τοιοϋτον, ίνη άπολλάξη τόν αρχιερέα 5σον Ινδέχεται 
πάση; ευθύνης ΙπΙ τοΰ προχειμένου, βεβαίως μετ’ ολίγον Ανεκάλεσε τά διαταχθέντα, 
διότι θέλΌμεν Τδει ατι, μετά τινα; ήμέρας, ό πατριάρχης άνέλαβε τήν Ιπιτέλεσιν τοΰ 
ύψηλοΰ αΰτοΰ λειτουργήματος. Τό πάντων δμως δεινότερον ήτο δτι καθώς ό Νικηφό­
ρος Ιπιέζετο ύπό τοΰ θεοδώρου τοΰ Στουδίτου ούτως δ Λέων έπιέζβτο ύπό τοΰ στρα­
τού. 'Ο  στρατός, δστις έβλεπε πορατεινομένΐ|ν τήν πάλην και Ιφοβήθη μήπως Ινδοιάση 
αΰθις ό βασιλεύς, Απεφάσισε νά έπισπεύση τήν κρίσιν και συσσωρευθείς περί τήν Χαλ- 
κήν ήρχισε νά λιθοβολή και Αλλως νά Ιξυβρίζη τήν εικόνα τοΰ Σωτήρος, ήτις καθαι- 
ρεθεΐσα άπό τής πύλης εκείνης υπό τοΰ Λέοντος Γ ' Ανεσιηλώθη έπ'ι ΕΙρήνης. 'Ο  βοσι- 
λεί»ς μαθών τά γενόμενα και Αναλογιζόμενος αέν δτι δέν δυνατοί να τιμωρήση ολόκληρον 
τόν στρατόν, μή θέλων δε νά παραταθή τό σκάνδαλον, διέταξε ν ’  «φαιρεθή ή εΙκών 
τής Χαλκής. Συγχρόνως δέ ήναγκάσθη νά δώστ) τήν Αδειαν εις τόν Ίωάννην Γραμμα­
τικόν καΐ εις τόν Συλοίου Αντώνιον νά καθαιρέσωσι τάς εικόνας ποντοΰ, δπου ήδύνατο 
τοΰτο νά γίνη Ανευ πολλής ταραχής. Τούτων δμως γινομένων, οι Ιερωμένοι τής Αντιπά­
λου μερ'.δος «πελπιοθέντες συνήλθαν παρά πάντα τά προ μικρού Ιτι διαταχθέντα καΐ έπε- 
σφράγισαν τήν κατά του βασιλέως Αντίστασιν διά τής τών ονομάτων αύτών υπογραφής.

Ούτ;·)ς είχον τά πρά-,-ματο δτε Ιπλησίασεν ή Ιορτή τής τοΰ Χριστού γεννήσεως. 
Ό σ α  κα'ι άν συνέβησαν μεταξύ Νικηφόρου καΐ .Υέοντος μέ·χρι τοΰδε, οριστική δμως 
μεταξύ σΰτών ρήξις δέν είχεν Ιπέλθει Ιτι' τοσοΰτον οί δύο οΰτοι Ανδρες ήθελον ν ’  Απο- 
φνγωσιν αυτήν. Τούτου δ ’ ένεκα ύ πατριΑρχης φοβηθείς μήπως κατά τήν προσεχή Ικεί-
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νην Ιορτήν, προσερχομένου πανηγυριχώς τον 0ασι/^ως είς την μεγάλην Ικκλησίον, σνμ[ίτί 
μεγαλΰτερόν τι χο;τ« των εικόνων άτοπον, απήλθεν είς τά βασίλεια χβ'ι παρεκάλεσε τον 
Λέοντα νά μή Ιπιμένη προσβάλλων τήν Ιχκλησίον, ϊΐν διά πολλοΰ κόπον οΐ πατέρες έν 
ιή ορθοδόξφ πίστει Ιπφκοδόμησαν' προσέθηκε δε δτι «εΐ δ ιΊ μέ γίνονται ταντα τά σκάν­
δαλα κατά τής δρΟής πίστεως, Ιμέ Ιξεώσασθε καί εϊ τινα βοτίλεσθε ποιήσατε, μόνην τήν 
πίστιν μή παρασαλεύσητε». Τούταάκουσας ό βασιλεύς, δστις ήτο άληθώς ευλαβής άνθρω­
πος και Ισέβετο τον Νικηφόρον, Ιξεπλάγη διά τάς εσφαλμένος σντον Ιδέας. «Και τίς, 
είπε, τολμά κοθελεΐν ή Ιξεώσαι τον πατριάρχην, τον πατέρα ήμών, ή τήν εκκλησίαν 
παρασολεϋσαι· μικρόν ήρεννήσομεν διά τούς λαλονντας, Ιπει ώς πιστεύει ή έκκλτισίο 
κάγω πιστεύω»· και έκβαλών τού κόλπου σταυρόν εχοντα εικόνα προσεκύνησεν αιιτόν.
Αν ό Λέων είπε τφόντι ότι δεν ενεργεί ΙπΙ τοΰ προκειμένοΐ' εΙμή ϊνα χατευνάση τά 

πνεύματα τών άντιδοξούντων κα’ι αν προσεκύνησε σταυρόν εχοντα εικόνα, ώς άξιοι 
<1 άνώνυμος χρονογράφος, δέν ήξεύρομεν. Είναι πιθανώτατον δτι είπε πολλά Ιπιτήδεια 
να καθησι*χάσωσι τον αρχιερέα και ίσως Ιδωκε τα δείγμα Ικεΐνο τής ενλαβείας πρός 
τον σταυρόν, διότι ή εκκλησιαστική μετσρρύθμισις ουδέποτε άπηγόρευσε τήν τοΰ σταυ­
ρού προσκύνησιν. Τό βέβαιον είναι δτι αί Ιορταί, τών όποιων μετέσχε και δ πατριάρ­
χη; μετά τοΰ κλήρου αΰτοΰ, πορήλθον χωρίς νά συμβή νέον τι άτοπον. Ά λλ ’ ό βασι­
λεύς δέν ήδυνήθη νά προλάβη σκάνδαλβν άπροσδοκήτως Ικ τοΰ κλήρου αύτοΰ προελΟιίν. 
Αιότι τελουμένης έν μιή, τών ήμερων εκείνων τής θείας άκολουθίος χαΐ έκφωνηθέντος 
τοΰ ρητού τοΰ Ίΐσαίου τοΰ λέγοντος <τίνι ώμοκόσατε Κύριον καΐ τίνι όμοιώματι 
ωμοιίιίσατε αυτόν ; μή εικόνα έποίησε τέκτων ή χρυσοχόος χωνεύσας χρνσίον περιρχρύ- 
σωσεν αυτόν, ομοίωμα κατεσκεύασεν αυτιίν ; » ύ πρωτόπαπας τής αυλής άνεφώνησε 
γεγιβνυίφ τή φωνή" 'σύνες δ,τι λέγει, ώ βασιλεύ, το ίερδν λόγιον' καΐ μηδείς σοι με- 
τάμελος ΙπΙ τοΐς Ιναρχθεΐσιν Ιστω, άλλ’ οπαν θειον δοκοΰν έκποδών ποιήσας εικόνι­
σμα τής ορθής Ιχον λατρείας τών μή σεβόμενων αυτά». Εννοείται δτι ό βασιλείς 
πανταχόθεν οϋτω περιελαυνόμενος δέν ήδύνατο νά μή Ιπιμείνη άπαιτών παρά τοΰ πα- 
τριάρχου παροχώρησίν τινα. "Οθεν πορεκάλεσεν ούθις αυτόν ν ’  άποφανθή Ιντός ώρι- 
σμένης προθεσμίας· ό 5έ άπεποιήθη δπως άλλοτε κοί καταβληθείς ΰπό τής πολλής αύτοΰ 
ταραχής ένόσησε. Τότε διεκόπη πάσα ενέργεια, μέχρι; οΰ, άναλαβόντος τοΰ άρχιερέως 
κατά Φεβρουάριον τοΰ 815, οί περί τον βασιλέα άπεφάσισαν νά Ικβιάσοκη τήν Ικτέ- 
Λεσιν τοΰ βουλεύματος αυτών. Άπιίσπασμα στρατιωτών ύποκινούμενον υπό τοΰ λογο 
θέτου καί τοΰ άρχιγραμματέως Ιπεχείρΐ|σε τήν έκπόρθησνν τοΰ πατριαρχείου και άπε 
κρουσθη μέν υπό τών πολυαρίθμων μοναχιόν οϊτινες πβριεσιοίχιζον τόν αρχιερέα άλλ 
εν τβυτοις κατέστρεψεν δλος τάς έν τψ πατριαρχικφ καταλύμοτι εΙκόνας τών αγίων 
οΰτάς τάς εικόνας τών προτέρων πατριάρχων. Έ κ  τοΰ γεγονότος τούτου ήρχισεν δ βασι 
λεύς νά φοβήται μήπως Ιπι τέλους διακινδυνεύση καΐ ή ζωή αυτή τοΰ άρχιερέως, ώστε 
ήναγκάσθη νά φρούρηση τό πατριορχεϊον διά πιστού τίνος αποσπάσματος και Ινιοΰτφ 
ουνεκάλ-εσε σύνοδον άρχιερέων, ϊνα διεξαχθή τό ζήτημα όπωσοΰν τακτικώτερον. ^υν- 
ε/.θοΰσης δέ τής συνόδου προσεκί.ήθη ό Νικηφόρος νά εμφανισθή Ινιόπιον αυτής, άλλα 
δέν συνήνεσεν. Οί αντίπαλοι αυτού μαθόντες τούτο καΐ παροξυνθέντες συνέρρευσσν 
περί τό πατριαρχεϊον πολυάριθμοι, Ικφέροντες ύβρεις και άπειλάς, ή δέ σύνοδος άνα- 
θεματίσασα αυτόν τε καί τούς προκατόχους αυτού Γερμανόν και Ταράσιον άπηγόρευσε 
τοΐς πάσιν ΙπΙ ποινή «φορυμοΰ ν’  άποκαλώσιν αυτόν επίσκοπον καΐ πατριάρχην. Είς 
τούτο περιελθόντος τού πράγματος, δ Νικηφόρος διεμαρτυρήΟη ένεκα τής γενομένης 
κατ' αύτοΰ βιαιοπραγίας καΐ προσέθηκεν αποτεινόμενος πρός τόν βασιλέα δτι « ί /α
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δίοπον μή γένηται μηδέ άμαοτία όναδράμη τδ κράτος όμων, ανάγκη πάσα μετα- 
στήναι ημάς τοϋ θρόνου ήμών», Μεθ’ δ άποχαιρετίσσς τήν εκκλησίαν αΰτοϋ Ιπέρασε 
διά νυκτδς τον Βόσπορον και άπήλθεν είς έξορίαν εν τινι μονή. Τβΰτσ Ιγένοντο περί 
τά μέσο Μαρτίου και πιθονώτατα τή 13 τοϊ3 μηνός τουτου.

Την έπιοΰσαν δ βασι?>εΰς άνήγγειλεν οτι ό πατριάρχης Ιγκατέλιπβ τήν Ικκληοίον, 
διότι προσκληθείς νά συζητήση και να διασοφήση τό περί εΙκόνων ζήτημα, ου ένεκα 
τοσαυτη άνωμαλία Ιπεκράτει βΙς τά πνεύματα, ούδεμίαν ήθέλησε νά δώση προς τοΰτο 
άπάνχησιν, δθεν ανάγκη πορέστη νά προχειρισθή έτερος Ιεράρχης. 'Ο  βασι?Λυς Ιπεθυ- 
μει ν ’ άναθέση τό αξίωμα τοΰτο είς τόν Τωάννην τον Γραμματικόν, και ή εκλογή 
αΟτη ήθελεν είναι βεβαίως άρίστη, ολλ’  Ιπειδή ή σύγκλητος προέτεινε κατ’  αΰτοϋ εν­
στάσεις τινάς, άδηλον δκριβώς τίνας, προετιμήθη ό θεόδοτος Μελισσηνός. δστις ήτο 
τη άληθείρ πολύ ολιγο'ιτερον τοΰ Ίιοάννου κατάλληλος. "Οχι διότι ήτο λαϊκός και ανώ­
τερος τοΰ στρατού άξιωματικός καΐ προς τούτοις έγγαμος" τοιοϋτοί τινες κατα το 
μάλλον ή ήττον ίιπήρξαν δ,τε Ταράσιος καί ό Νικηφόρος, οΐ συγχατολεγέντες μεταξύ 
των Ιπιφανεστέρων ιεραρχών" άλλα διότι κυρίως μηδεμίαν έχων τών Ικκλησιαστικών 
πραγμάτων πείραν Ιστερεΐτο προς τούτοις τής μετά τής πείρος ταύτης συνήθως συν­
δεόμενης μετριοπάθειας, ήτις ήτο τοσοΰτον άναγκαία είς τάς κρισίμους περιστάσεις δΓ 
(βν προέκειτο νά διέλθη αύθις ή εκκλησία. 'Ο  θεόδοτος χειροτονηθείς πατριάρχης ανή­
μερα τοΰ Πάσχα, 1 Απριλίου 815, συνεκρότησεν άμέσως είς Βλαχέρνας σύνοδον, είς 
ήν προσεκάλεσε τόν Θεόδωρον τόν Στουδίτην και τούς οπαδούς αύτοΰ. Οί δυτικοί 
δλοι, μή Ιξαιρουμένου τοϋ Σλόσσερ, οποθαυμάζουσι τό θάρρος και τήν καρτερίαν τοΰ 
θεοδώρου έπι τοΰ προκειμένου. Τοΰτο δέ διότι δρμώνται άπό τής δοςασίας δτι ύ κλή­
ρος ήμών υπήρξε τυφλόν οργανον τής πολιτικής αρχής καί κατ’  άκολ.ουθίαν πρεσβεύ- 
ουσιν δτι ό Θεόδωρος διετέλεσεν είς Ικ τών ολίγων δσοι Ινέμειναν πιστοί είς τήν ύγιά 

γήζ ανεξαρτησίας τής Εκκλησίας. Α λλά πολλάκις Ιξηγήσαμεν οτι Ιν τή Ανατολή 
κατ’  Ικεΐνο τοϋ χρόνου τό διάστημα ή άρχή αίίτη δεν ήδύνατο νά έφαρμοσθή άνευ 
εσχάτων κινδύνων τής τε πολιτείας και τοΰ χριστιανικού θρησκεύματος, ’ ίδίως δέ εν­
ταύθα παρατηροϋμεν δτι, βν δ Θεόδωρος Ιπέμενεν άπλώς είς τό περί προσκυνήσεως 
τών εΙκόνων ζήτημα, ήθέλομεν σεβασθή τήν περί τούτου πβποίθησιν αυτού καί τήν 
ευστάθειαν τοΰ χαρακτήρος, ήν Ιδειξε προς ύπεράσπισιν τής πεποιθήσεως ταύτης" 
δυστυχώς δμως, καθά ήξεύρομεν ήδη, μετεχειρίσθη τό τών είκόνων ζήτημα ώς μέσον 
άπλοΰν ϊνα καταστήση παντοδύναμον τό μοναχικόν τάγμα, ϊνα περιποιήση αύτφ τήν 
διαχείρισιν τών κοινών πραγμάτων καί ϊνα φέρη τό κράτος είς τήν έλ,εεινήν κατάστα- 
σιν, είς ήν είχε περιέλθει έπΙ Είρήνης και Μιχαήλ Ρογκαβέ. Τούτου δ ’  ένεκα δεν δυ- 
νάμεθα είμή ν ’  άποδοκιμάσωμεν τήν διαγωγήν οΰτοΰ καθ’ δλας ταύτας τάς περι- 
πετείας.

Έ τ ι  προ τής χειροτονίας τοϋ Θεοδότου δ Θεόδωρος είχε τελέσει, κατά τήν Κυ­
ριακήν τών Βαΐων, είς τάς περί τήν μονήν τοΰ Στουδίου οδούς τής Κωνσταντινουπό­
λεως, πανηγυρικήν μετά είκόνων λιτανείαν, ήν παρηκολ.ούθησον πολ.υάριΟμοι μοναχοί 
καί καθ’ ήν έψάλησαν ύμνοι προς τιμήν τών είκόνων. Ό  βασιλεύς πρός άπο- 
ωυγήν σκανδάλων είχε προ/.αβόντως άπανορεύσει τήν είς τά δημόσια μέρη έκ- 
Οεσιν τών εικόνων" ώστε δ Θεόδωρος διά τής λιτανείας αύτοΰ παρεβίασεν ανα­
φανδόν τήν αστυνομικήν τσύτην διάταξιν καί ήδύνατο διά τοΰτο νά τιμωρηΟή. 
Ά λ λ ’ ό βασιλεύς, επιεικώς πάντοτε πολιτευόμενος, παρέβλεψε τόν έμπαιγμόν τούτον
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τοϋ νόμιιυ' »οί, συγχροτηθείσης μετά τό Πάσχα νέας σννόδου, Ιπέτρεψε νά προσ- 
χληθή είς αυτήν ό Θεόδωρος «αΐ οί περί αυτόν. 'Ο  Θεόδωρος όμως δεν παρέστη' *αί 
οΰ μόνον δεν παρέστη άλλ’ εγραψε προς αυτήν επιστολήν αΰϋάδη, δι’  ής Ιβεβαίου εν 
δνύματι όλων τών ήγουμένων ότι δεν δύναντοι νά παραχβΟίσωσιν εις σύνοδον ής δέν

ο ΚI 4 ΐ ίβ ^  Ρ  { Κ β ί " ^  ··

0  ·τί·τοι^ε^οεσοι/1±Λΐ/·ϊτίί/««//·Γίτ«·/^σ 

^^ αρ^^στί/'ιί/^ 'Τ Μ ΐογ^^ί·^Φ '<'^υ  : 

»Τ"τ»χο-ϊΤ<·Γτ»ΐΓ τ· β
~^^αυ^;\^τιτΐίζ^*^αΜΛΜ^·ην)}>ονίΛ/ι\

^  4ΐΛί«ΤΗΙ7™/£κί^^Εη“ ί '^ ^ ί"* Ρ '^ ®  * ν  
■^^βμ.ίΛ^Α.ϊΜ βίτία '/'βι/ϋΑίΛΛθί'»^ ■··

•"Κ ̂  ** *' «β /'

•χ^Γ.

ΕΙχονοχλάαται κατοστρέφοντες ϊεράν βΐχόνα _

προίσταται πατριάρχης, διότι δέν άναγνωρίζουσιν ώς νόμιμον πατριάρχην ειμή μόνον 
τον Νιχηφόρον. 'Η  σύνοδος, είς ί|ν Ιν τουτοις ηαρεκάθιοαν οϋχ δλιγοι ήγουμενυι, 
άδιαφορήσασα διά τήν ίπιστβλήν ταύτην, προέόη είς τήν εκπλήρωσιν τοϋ έργου αυτής 
Χ'«τήργησε τάς αποφάσεις τής δευτέρας έν Νιχαίρ συνόδου, άνεχήρυξεν ως εΐόδόμην 
οίχονμενιχήν σύνοδον τήν |ν Ιτει 754 ΙπΙ Κωνσταντίνου τοΰ Ε συγχροτηθεϊσον χοΐ 
έπεχύρωσε τά περί τών εΙχόνων ύπ’ αδτής δρισθέντο. Τότε ο Θεόδωρος διεμαρτυρηθη Ιν 
όνόμβτι τών ήγουμένων όσοι παρευρέθησαν καί όσοι δέν παρευρέθησονεΐςτήν σύνοδον. 
Ή  δέ νέα αΰτη αυτοί πρόκλησις δέν ϊσχυοε νά παροξύνη τον βασιλέα πέρα τοΰ μέτριου. 
'Ο  Θεόδωρος συλλτ|φθε1ς άπήχθη μέν είς τήν μικρόν Ά σίον  χαΐ έφυλακίσθη εις τι 
φρούριον πλησίον τής Απολλωνίας άλλα τοσοϋτον άνέτως εν αυτφ διέτριβεν ώστε
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ήδυνήθη ν« έξαχολουθήση την μετιχ τών φίλων αυτόν άλληλθγοοφίαν, Ιί^ιος δε τούς 
ίλλονς ήνονμένους χαΐ μοναχούς ό ιίασιλεύς προσηνέχΟη μετά πλείστης πο^ότητος, 
άγωνισθε'ις ίκ παντός τρόπου νά μετοπείση αύτονς' χοΐ επειδή ένταΰτφ ό πατριάρχης 
θεόδοτοςδι’  ίδιου ορισμού διέταξε την τού σταυρού προσχύνησιν πολλοί τψ όντι έχ 
τών τού μοναχικού τάγματος είχον άρχίσει νά προσέρχωνται είς τήν νέαν των πρα­
γμάτων κατάστασιν άναγνωρίσαντες τον ιεράρχην Ιχεΐνον. Εντεύθεν έξεμάνη ό Θεόδω­
ρος καί δ ι ’  εγκυκλίων επιστολών Ιπεχείρησε νά Ιλέγξη, ν ’ άπειλήση καί νά προτρέφη 
είς άντίστασιν τούς παλαιούς οΰτοΰ φίλους. Έν,όπιον τών Ιπιστολών τούτων ό |ίασι- 
λεύς δέν ήδυνατο βεβαίως ν ’  άδιαφορήση Ιπί πλέον καί διέταξε ν ’  άποχθή μέν δ Θεό­
δωρος άπωτέρω είς Ιξορίαν, καθ’ ά δέ λέγεται, καί νά μαστιγωθή ώς στασιαστής, 
αλλ ή διαταγή αύτη δέν έξετελεσΟη ώς προς την μαστίγωσιν' τοιούτΐ)ν ουδόλως 
Ιπαθεν δ Θεόδωρος κατά τήν ιδίαν αυτού ομολογίαν, καί άπό τής άπωτέρω δέ κειμένης 
ταυτη; φυλακής έξηκολοΰθησεν ά.υ.ηλογραφών ούδέν ήττον συνεχιΤ); ή πρότερον, άν 
ούχΙ τησοϋτον αναφανδόν. Έγραφε δέ οΰ μόνον πρός μοναχούς άίλιά καί προς γυναί­
κας πολλάς, διότι, ως πάντοτε, ούτω καί τότε αί γυναίκες ιήσαν θερμώς προσηλωμένοι 
είς τήν τών εικόνων προσκύνησιν. Περίεργον δέ μάλιστα είναι ίν τών ζητημάτων 
περί Η Ιοτρέφετο κυρίως ή άλΛηλογραφίο αύτη. Οί τών εικόνων άντίπαλοι γ'ιξίουν οτι 
οί πάσχοντες ενεκα τής είς αύτάς άφοσιώσεως δέν δυνανται νά λογισθώσιν ώς μάρ­
τυρες, διότι άλλο είναι τό προκινδυνεΰειν υπέρ τής τού Θεού λατρείας καί άλλο περί 
τής λατρείας τών εικόνων. Ό  δέ Θεόδωρος ήξίου άπ’ εναντίας δ η  οί δμόφρονες ούτοϋ 
ήσαν οί αληθείς τής όρΟοδοξίας στύλοι και οτι ουρανός καί γή ηύφραίνοντο Ιπί τή 
άνηστάσει αυτών είς τήν όλεθρίαν εκείνην αίρεσιν.

Εν τή φυλακή Ιν ή διέτριβεν ο Θεόδωρος συνέταξε πρός τούτους συγγραφήν 
όλόκ/.ηρον κατά τών εικονομάχων καί έγοα'1»6 πρός τρεις πατριάρχας τής Ανατολής 
καί πρός τύν αρχιερέα τής Ριόμη; έπιστολάς Ικδηλούσας τήν θλΧψιν αυτού χαίτην 
αγωνίαν. Ά ν  οί πατριάρχαι άπήντηοαν ή άλλο τι Ι.τραξαν είναι άδηλον 6 δέ άρχιερεύς 
τής Ρώμης ήλθεν είς βοήθειαν αυτού, άν καί οχι μετά τού ζήλου τόν οποίον άλλοτε είς 
αναλόγους περιστάσεις είχε δείξει. 'Ο  βασιλεύς Λέων καί ό πατριάρχης Θεόδοτυς είχον 
πέμψει ε’ις Ρώμην πρεσβείαν Ιπιτετραμμένην νά διαβιβάση είς τύν αρχιερέα αυτής τάς 
κατα τών εικόνων άποφάσεις τής τελευταίας Ιν Κωνσναντινου.πόΡΛι συνόδου καί Ινταύτίρ 
νά χαιρετίση αύτόν Ιν ύνόματι τού νέου πατριάρχου. 'Ο  πρό μικρού τότε προχειρισθείς 
πάπας ΙΙασχάλιος τήν μέν πρεσβείαν ταύτην δέν Ιδέχθη έδεξιώθη δέ Ιξ έναντίσς εύμενώς 
τούς μοναχούς τούς άποσταλένταςύπό τοΰθεοδώρου καί τών οπαδών αυτού, περιορισθείς 
δμως εις προφορικήν τινα .πρός τόν Θεόδωρον άπάντησιν.'  Η άπάντησις αύτη, όσον καί 
άν ηί'ψρανε τόν Στουδίτην, δέν έφάνη ούτφ αρκετά τελεσφόρος· δθεν έγραψε νέαν πρός 
τόν πάπαν επιστολήν, εν ή βορυαλγών ώμολόγει οτι πολλοί κληρικοί ήναγκάσθησον 
νά συναινέσωσιν είς τήν Ιξαφάνισίν τινων εικόνων καί έπεζήτει έκ νέου τήν άντίληψιν 
τού άρχιερέο>ς τής ,δύσεως. 'Ο  Πασχάλιος κατ’  άρχάς έδίστασε νά πράξη τι πλειότερον 
καί ήρκέσθη νά ίδρυση Ρο’ιμη υπέρ τών προσφύγων είκονολοτρών τής Ανατολής 
μοναστήριον, τό οποίον Ιπροίκισε δαψιλώς καί είςτό όποιον ή θεία λειτουργία Ιτελεϊτο 
ελληνιστί. Ό  δέ Θεόδωρος, δστις περιέμενεν άλλα καί άλλα, έξαπέοτειλεν αύΟις εις Ρώμην 
■ να τών πιστότερων αυτού οπαδών, τόν Έπςφάνιον, ϊνα άπαιτήση σπηνδαιοτέραν 
Ινέργειαν. Τότε τελευταϊον ό Πασχάλιος έπεμψε πρός τόν Λέοντα πρεσβείαν, ήτις δέν 
ϊσχυοε νά μετοβάλπ τήν γνώμην τού βασιλέως άλλο διά τής παρουσίας αυτής συνετέ- 
λεσεν είς παραμυθίαν τών άντιδοξούντων.
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ο ι  αντίϊϊαλοι τοΰ Λέοντας άξιοϊ3σιν οτι οΰτος έπίχκίρησε τότε μέγαν και δεινόν 
διωγμόν καΙ άναφέςιουοιν ως παθόντας οίι μόνον Ιηιοχόπονς, ήγοιιμένονς και μονάχους 
άλλα και γυναίκας καΐ ϊτόρας και συγκλητικούς και πατρικίους. Τά πράγματα δμως 
μαρτυροΰσιν δτι δ βασιλεύς δεν άπέβολε μέχρι τέλους την επιείκειαν, ής τοαοΰτο προη­
γουμένως εδωκε δείγματα- Αύτο τούτο το γεγονός, ότι έδέχθη Ιν Κωνστοντινουπόλει 
την πρεσβείαν τού Πασχαλίου, ενώ ό ΙΙασχάλιος δεν είχε δεχθή την επίσημον τοϋ βασι- 
λέως πρεσβείαν, άποδεικνυει προ πάντων όπόσον ο Λέων ήτο μετριοπαθέστερος Ικείνων 
οιτινες άξιοϋσι νά παροσταθώσιν Ιν τη ίστορίςι ως ελεεινά ούτοΰ θύματα. Είναι αλη­
θές δτι ό Θεόδωρος διετέί.ει Ιπ'ι μάλλον και μάλλον αΰστηρότερον φρουρούμενος καΐ 
καθυποβαλλόμενος εις πολλάς στερήσεις, ΙπΙ τέ/.ους δέ, ώς αίθις βεβαιοΰσι, καί εις σωμα­
τικός τιμωρίας. Ά λ λ ’ ό Θεόδωρος Ιτιαωρεΐτο ούχΙ ένεκα τής θρησκευτικής αυτού δοξα­
σίας, έτιμιαρβίτο διιίτι προεκάλεν Ιπανάστασιν κατι'ι τής αρχής. Παρεκτός όλων των προη­
γουμένων ούτοΰ περί τούτου ένεργειών, προ μικρού ετι περιέπεσεν εις χεΐρας τοΰ βασι- 
λέως επιστολή τού θεοδώρου στασιαστική, ήτις καί μόνη ήθελεν «ρκέσει ΐνα επιβληθή 
κατ’ ούτοΰ ή έσχατη των ποινών δυνάμει τών υφισταμένων νόμων. 'Ο  βασιλεύς Ιπέ- 
δειιεν εις αύτόν δι’  ένος τών υπασπιστών αύτοϋ την επιστολήν εκείνην καί τον προέ- 
τρεψεν αύθις είς μετριωτέρον διαγωγήν, άλλ’  αυτός εμεινεν άκατάπειστος. Τί άλλο 
λοιπόν ολιγΓότερον ήδύνατο νά πράξη ό .λέων ή νά κρατή περιωρισμένον τον πολέ­
μιον τούτον τής πολιτείας ; Οΐ άντιδοξοΰντες ήδύναντο νά όνομάζωσι τούτο διωγμόν, 
άλλα πάς δίκαιος ά'νΟρωπος θέλει όμηλογήσει δτι ό .λέων δεν έπραξεν άλλο είμή νά 
Ιφαρμόση τοί ς νόμους τοΰ κράτους καί τούτους ό'χι αύστηρώς. Άπιίδειξις δέ τρονο- 
τάτη οτι δεν Ιπεχείρησε νά Ικβιάση τάς συνειδήσεις είναι δτι μέχρι τέί.ους δεν έππυ- 
σεν άγωνιζόμενος νά μεταπείση τούς έτερο φρονούντας διά πρφότητος ’κιι'ι Ιπαγγελιών 
κατορθιόσας πολλάκις τον σωτήριον τούτον σκοπόν. ’ Κκ δέ τών δυστροπούντοιν ηί μέν 
Ιφευγον είς Ιταλίαν καί Ιδίως εις Ριόμην οί δέ άρκούμενοι είς την τήρησιν τοϋ φρο­
νήματος αυτών Ιμενον άνενύχλητοι, μόνοι δέ έτιμωρήΟησην οσοι Ιπροξένουν εντός 
τοΰ κράτους σκάνδαλα, αναφανδόν προτρέποντες τοι-ς πιστούς είς παρακοήν καί άντί- 
στασιν. Καί λέγεται μέν δτι τοιπΰιοι υπήρξαν πάμπολλοι, ύνομοστί όμως άναφέρονται 
ευάριθμοι καί μεταξύ τούτων επίσκοποι τρεις καί μόνοι, Ιξ ών ον δύο απλώς έξωρίσθη- 
σαν. 'Ινα  εννοήσωμεν δέ όποιοι ύπερβολαΐ ύπάρχουσι περί τήν έξιστόρησιν τοϋ θρυ- 
λουμένον τούτου διωγμού, αρκεί νά εΐπωμεν ολίγα περί τών τεί.ευτοίων περιπετειών 
τού χρονογράφου Θεοφάνους. Περί αυτού φημίζεται δτι άπήχθη δέσμιος εκ τής μονής 
έν ή διετέλει είς Κωνσταντινούπολιν, δτι έχει μή πειθόμενος νά μετσβά/.η γνιόμην έρρί- 
φθη είς φυλακήν, δπου διέμεινεν Ιπ'ι δύο έτη βασανιζόμενος, καί Ιπι τέλους Ιξορισθε'ις 
εις Σαμοθρφκην μ^ιεβίωοεΥ γή νήσφ ταύτη όλίγας άπύ τής άφίξεως αυτού ήμέρας, 
έκτών κακουχιών άς προηγουμένως υπέστη. Έ ν  τούτοις Ιν τφ  βίφ τοϋ θεοφάνους, 
δστις προτάσσεται συνήθως τής χρονογραφίας ούτοΰ, καταφαίνεται μέν βεβαίως ή προ- 
«ίρεσις τοΰ νά παρασταθή ό άνήρ ώς μάρτυς άλΑ’ ούτε περί δεσμών ούτε περί βασάνων 
γίνεται λόγος. Ιστορείται απ ' Ιν,-ιντίας δτι 6 βασιλεύς Ικάλεσεν αυτόν εις Κωνοταντι- 
νούπολιν *ού τυραννική καί βιαίρ. χειρί αλλά Οωπείοις έκμολασσόμενο;»· καί, Ιπειδή 
ό Θεοφάνη; έηέμενεν εις τό φρόνημα αύτοϋ, εδόθησον αύτφ είς κατοικίαν τά άνά- 
κτορα τοΰ Ελευθερίου, μετά διετή δέ αυτόθι διατριβήν, καθ’  ήν ούδεμία ώρισμένοκ 
κάκωοις άναφέρεται, μετεκομίσΟη είς ΣαμοΗράκην, όπου άπεΙΊίωσεν εκ τής προ πολλών 
«τών κατατρυχούσης αυτόν νεφρίτιδος. 'Ετέρο ανυπόστατος Ιξς/.εγχομένη κατηγορία



ίΐνοι οτι Ιξωρισθη δήθεν αυτή τής βοαιλίσοης Θεοδοσίας ή μήτηςι ή &ηο Κωγστανιίνον 
ζ  διαζευχθεΐσα Μαρία, ένφ είναι [ίέι^αιον δτι μήτηρ τής 1·5ασιλίσσης ήτο ή σύζυγος 
τοΰ Αρσαβήρ, χαι ούδέν ήττον βέβαιον δτι δ Άρσαβήρ δεν ήδύνατο να γεννήσω την 
θεοδοσίαν Ιχ τής Μαρίας, πρώτον διότι ή Μαρία είχε γίνει μοναχή χαι δεύτερον διότι 
ό Λέων Ινυμφεΰθη την θεοδοσίαν εν αρχή τής βασιλείας τβΰ Νικηφόρου, 7 ή 8 ετη 
μόλις άπο τοϋ 795, δτε ή Μαρία διεζεύχθη από τοΰ Κωνσταντίνου ί ' .  Επιμαρτυ­
ρεί προσέτι την μετριοπάθειαν τοΰ Λέοντος τοϋτο, δτι οΰβέ έν μοναστήριον λέγεται 
χαταργήσας' *αΙ αυτό δε τό μοναστήριον τοϋ ϊτουδίου, τό κυριώτατον τοΰ Θεόδωρόν 
στήριγμα, διετήρησε, διορίσας μόνον έτερον ήγούμενον αντοΰ, τόν μοναχόν Λεόντιον, 
οστις εΐχβν άποδεχθή τόν νέον περί εικόνων ορισμόν.

Ούτως δμως Ιπιεικώς πολιτευόμενος προς τούς Ινοντιοδοξοΰντας δ βασιλεύς Λέων 
βπέμβνεν ούδέν ήττον είς την ακριβή Ικτέλεσιν των άποφασισθέντων υπό τής τελευ­
ταίας Ιν Κωνσταντινουπολει συνόδου. Έ πΙ τούτφ άφήρεσεν εκ μέσου απανταχού τας 
εικόνας, εξαιρέσει τοΰ στρατοί, χατήργησε πάντα τά ε’ις αύτάς άναφεριίμενα ςίσμοτα και 
τροπάρια, έπήγαγεν έτερα συντεταγμένο Ιπι τή βάσει τοΰ νέου δόγματος καί, το κυριιό- 
τβρον πάντων, Ιζήτησε νά Ιπενεργήση είς τό πνεύμα τής νεολαίας διά νέου εκπαιδευ­
τικού συστήματος και νέων διδακτικών βιβλίων, « ΙΙαραστέλλονται, λέγει άγονο, 
κτών δ Στουδιτης, παραστέλλονται ·ψαλμ(4)δίαι άρχαιοπαράδοτοι, Ιν αίς περί εικόνων 
ςιδεταί τι' άντριδετα τά άσεβή νέα δόγματα είς προύπτον κείμενα, άλλα τοϊς παισΐ προς 
των διδασκάλων παρσδιδόμενα. . .  τά νήπια Ιν τοΐς τής άσεβείας δόγμασιν άνστρέφον- 
ται, τφ  δοθέντι τόμφ τοΐς διδοσκάλοις». Έπ'ι τέλους δέ, συγκεφαλαιών τήν μβγάλην 
ταυτην άναμόρφωσιν, «καί μεταστοιχείωσις τών απάντων άθεωτάτηΐ» άνοκράζει' 
Δυστυχώς ούτε τά νέο άσματα διεωόθησον είς ήμάς ούτε τά νέο διδακτικά βιβλίο, οΰτε 
Ιξηγεΐ δ Στουδιτης μέχρι τίνος τό ΙπΙ Δέοντος Ε ’ είσαχθέν Ικποιδευηκόν σύστημα 
ήτο άπλή άνανέωσις τών περί τούτων διαταχθέντων Ιπί τών πρώτων τής μειαρρυθμί- 
σεως βασιλέων. ΚαΙ ετ; δλιγώτερον παρέχει ήμίν τόν τριιπον τοΰ νά Ιννοήσωμεν μέχρι 
τίνος ή Ικπαίδευσις αυτή Ιπενήργησεν είς τό πνεύμα τής κοινωνίας. Περί τούτου δέ 
μάλιστα τοΰ τελευταίου ζητήματος ήθελεν είναι εύκταϊον νά δυνηθώμεν νά σχηματί- 
σωμεν Ιννοιάν τινα. Διότι ή καθαίρεσις τών εικόνων, ή είς τήν προηγουμένην τής 
είκονομαχίας περίοδον διατοχθεΐσα περιστολή τών μοναστηρίων, ο περιορισμός τής χρή- 
σεωςτών αγίων λειψάνων, δ νέος άστικός κώδιξ, ή κατάργησις τής δουλοπαροικίας καΐ 
αΐ εισαχθεΐσοι είς τήν οικονομικήν και στρατιωτικήν διοίκησιν μεταβολαί, ήσαν βεβαίως 
γεγονότα σπουδαιότατα" άλλα τό πάντων σπουδοιότερον ήθελεν είναι νά γνωρίζωμεν 
τίνσ άραγε Ιπιρροήν Ισχον πάσαι αδται αί μεταβολαί είς τήν ηθικήν και τήν διανοητικήν 
άναβιωσιν τοΰ Ιθνους και προσέτι άν παρήχθησαν έργα τινά μαρτυροΰντα τήν τοιαύτην 
άναβίοΜίν. Οί θεσμοί τής μετορρυθμίσεως κατά τούτο Ιδίως ήθελον βχει αξίαν καθ’ 
οσον ήθελον συντελέσει είς τό νά μετεωρίσωσι κοί νά εύρύνωοι τήν άνθρωπίνην διά. 
νοιαν, είς το νά επικρατύνωσι τάς δυνάμεις αυτής χα' τήν άνεξαρτησίον, είς τό νά αύξή- 
σωσι τόν πόθον χα νά πολλαπλασιάσωσι τά δργανα τής γνώσεως. Ή  μεταρρύθμισις 
τής Ικκοιδεκάτης εκατοντσετηρίδος δεν υπήρξε γεγονός μέγο, διότι Ικαινοτόμησε κατά 
τό μάλλ.ον ή ήττβν περί τά δόγματα χοΐ τούς τύπους τοΰ θρησκεύματος, άλλα διότι ελυ- 
σεν άπό τών δεσμών αυτού τό άνθρώπινον πνεύμα, διότι Ινεθρόνισεν Ιν τφ  κ<)σμφ τήν 
αρχήν τής Ιλευθέρας καί άπηκριβωμένης Ιρεύνης, διότι ήνέφξεν ουτω τήν όδόν Ιν ή 
εισήλθεν ή νεωτέρα επιστήμη διατρέχουσα αυτήν βήμαη άσφαλβΐ, διότι καθιέρωσε τήν
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πείϊοίθηοιν τής αδιάλειπτου προόδου, διότι παρήγογε τον Βάχωνα, τον Καρτέσιον, τον 
Λείβνίτιον, τόν Λόχκιον, διότι «αρεσκεύοσε τήν μεγάλην διανοητικήν κίνησιν τής 
όκταικαιδεκάτη; έκατονταετηρίδος και την έτι μείζονα πολιτικήν καΐ κοινωνικήν τοϋ 
καθ’ ήμδ; αίώνος. Ναι μέν τοσοΰτο δαψιλείς καρπούς δεν δικαιούμεθα ν ’  απαιτήσω- 
μεν από τοΰ δένδρου τής μεταρρυθμίοεως τής δγδόης έκατονταετηρίδος, τ<Υϋ όποιου 
ή ζωή ύπήρξε [βραχυχρόνιο;, άλλα τελευτοΐον ή μεταρρύΟμισις αίτη ή τουλάχιστον 
ή παρογαγοΰσα αυτήν κίνησις διήοκει ήδη Ιπί μίαν εκατονταετηρΟδα' αράγε έν τφ  δια- 
στήματι τούτφ τό πνεύμα τής κοινωνίας ημών πορέμεινε δεσμευμένον υπό τών άλύ- 
σεων τής δεισιδαιμονίας, όπως αναφαίνεται Ιν τοΐς εργοις τών προτέρων χρόνων και 
έν οϋτοΐς τοΐς σιρζομένοις εργοις τής περιόδου περί ήν Ινδιατρίβομεν ; αρό γε δεν υπήρ­
ξαν εν τφ  διαστήματι τούτφ παρ' ήμΐν διόνοιαι μετεωρισθεΐσοι άπό τοΰ ζοφερού κόσμου 
τής σχολαστικής και τής τυπικής μεθόδου ε’ις τάς φωτεινοτέρας χώρος τής Ιλευθέρος 
συνεώήιτεως καί. ερεύνης ·, Ζητήματα πβριεργότοτα, τών οποίων τήν λύσιν κατέστησαν 
δυσχερεστάτην οί άνθρωποι οί έκ συστήματος Ιξαφονίσοντες πάντα σχεδόν τά διανοη­
τικά τών οπαδών τής μετορρυθμίσεως Ιργα. Έπαναλαμβάνομεν δτι δεν δικαιούμεθα να 
εχωμεν μεγάλος άξιώσεις περί τών έργων τούτων άλλ’  Ιάν περιήρχοντο είς ήμάς ήθέ- 
λομεν ϊδει δτι τό ανθρώπινον πνεύμα είχεν άποβάλει Ιν μέρει τουλάχιστον τάς πέδας 
αυτού, είχεν αρχίσει νά γυμνάζεται είς πορείαν Ιλευθέραν, καί, 5ν ενίοτε προσέχοπτεν 
εΐσέτι, Ιπηγγέλλετο όμως εν τφ  μέλ/.οντι τολμηροτέραν καΐ άσφαλεστέραν την πτήσιν. 
Λέγομεν τούτο θετικώς όπωσοΟν, διότι άλλως δεν δυνάμεθα ν« Ιξηγήσωμεν πώς και 
μετά τήν οριστικήν τής μεταρρυθμίσεως κατά/.υσιν δ Φώτιος, ώς θέλομεν, ϊδει τοσούτογ 
«λευθεςίαζεν εις τήν «πό τοϋ άμβωνας διδασκαλίαν πώς δ Νικηφόρος δ Φωκάς άπη- 
γόρευε τήν ϊδρυσιν νέων μοναστηρίοιν καί τήν εις τά υπάρχοντα άφιέρωσιν νέων περιου­
σ ιώ ν  πώς 6 συγγραφεύς τού Διαλόγου «Φιλόποτρις ή Διδασκόμενος» ώμίλει δπως 
ωμίλει περί τού δόγματος τής Τριάδος καί τής κρίσεως καί άνταποδόσεως καί καταστι- 
γματίζων τούς μοναχούς άνήγε τήν πίστιν αυτού είς τόν εν Άθήναις άγνωστον θεόν' 
πώς καί Ιν αύτήτή 11 εκοτονταετηρίδι ό Ίσαάκιος Κομνηνύς Ιδήμευε πολλά μοναστη­
ριακά χτήματα, ό δε ίστορών ταΰτα Ιωάννης Σκυλίτζης δεινώς στηλιτεύων τάς Ιπί τή 
διατάξει ταύτη μεμψιμοιρίας τής κληροκροτικής μβρίδος ηύχετο δπως ή δήμευαις έπεκ- 
ταθή είς άπαντα τά εκκλησιαστικά κτήματα.

Αλλά καί Ιξ αυτών τών χρόνων τής μεταρρυθμίσεως περιεσώθη ε’ις ήμάς ά ς  εκ 
θαύματος ποιημάτιόν τι χοροκτηριστικωτατον τής διανοητικής τών χρόνων εκείνων 
κινήσεως. Τό ποιηαάτιον τούτο, τό όποιον εμπαίζει τήν πολυειδή κατάχρησιν, τήν 
πορεισαχθεΐσον περί τήν χρήσιν καί τήν Ιμπορείαν τών αγίων λειψάνων, Ιδημοσίευσε 
πρώτον δ γάλλος Βοασσονάδ είς τά σχόλια τοΰ Ιθνικού σοφιστοΰ Εΰναπίου. Και Ιπι- 
γράφετον μέν εργον «τού Μυτιλήνης, πρός τινα μοναχόν τά τών Ιδιωτών λείψανα ώς 
άγιο Ιξωνούμενον», άλλ’ Ιν τφ  τέλβι ό πβιήσας Χριστοφόρος αυτός έουτόν ονομάζει 
άπογραφέα τών βασιλέων. Εντεύθεν δε άλλοι μέν ΰπέλαβον τόν συγγράψοντο γραμ­
ματέα βασιλέως τινός άλλοι δέ επίσκοπον Μυτώήνης. Ί σ ω ς  δμως άμφότεραι αί ίδιο- 
τητεςαύται συμβιβάζονται κατά τούτο, δτι δ Χριστοφόρος, καθ’ ον μέν καιρόν εγραψε 
διβτέλει Ιτι εν τή προμνησθείση πολιτική ύπηρεσίφ βραδύτερον δέ Ιχειροτονήθη άρχιε- 
ρεύς Μυτιλήνης. 'Οπωσδήποτε έν τή μεγάλη ένδείφεν ή εΰρισκόμεθα σήμερον τών δια­
νοητικών προϊόντων τής εϊκονομοχικής περιόδου τό ποιημάτιον τούτο είναι άξιον άνο- 
γνώσεως διά τήν τόλμην, τήν ευφυΐαν καί τήν χάριν μεθ’  ής εΐνσι γεγραμμέγον καί 
τής όποιας ματαίως ήθέλομεν ζητήσει ϊχνη είς τά προϊόντα τών τε προτέρων καί τών
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μείαγενβστερων χρόνων. Ό  Χριστόφορος άπβτεινόμβνος προς τον μοναχόν Άνδρέαν

Πολλοί λέγουσιν (εΐ δ ’  αληθείς οί λόγοι 
Οίιχ οίδα), πλήν ^^γονσι χαΐ πείθουσί με, 
Ώ ς  σφοδρά χαίρεις, ώ  μοναστο και πάτερ, 
Εΐ τις σε σεπτοΐς δεξιονται λειψόνοις 
Α νδρώ ν μαρτύρων ή σεβαστών μαρτύρων, 
θήκας δέ πβλλάς λειψάνων θείων εχεις,

"Ας Ιξανοίγων τοΐς φίλοις σου δεικνύεις" 
Τοΰ Προκοπίου μάρτυρας χεΐρας δέκα. 
Θεοδώρου δέ πέντε καΐ δέκα γνάθους.
Και Νέοτορος μεν άχρι τών οκτώ πιίδας 
Γεωργίου δέ τέσσαρας κάρας άμα,
Και πέντε μαστούς Βαρβάρας άοληφόρου" 
Και νΰν μέν οστά δο'ιδεκα βραχιόνων 
Τοΰ καλλινίκου μάρτυρος ΔημητρΙου,
Νΰν τ ’ ού καλάμους είκοσι σκελών δλων 
Τοϋ Παντελεήμονος (ώ  τής πληθύος!). 
Λέγεις δέ πίστει ταΰτα πάντα λαμβάνειν, 
Οΰκ άμφιβάλλων, ούκ άπιστών ούδ’ ολως. 
Αιδώ τε πολλήν τοΐς κιβωτίοις νέμεις.
Και προσκυνείς ώ ; οντα Χριστού μαρτύρων. 
Βοβοϊ ζεούσης πίστεως σής, Άνδρέα,

"Ητις σε πείθει τούς μέν άθλητάς υδρας 
Τούς μάρτυρας δέ Θήρας οϊεσθαι κύνας.
Τούς μέν κεφαλάς μυρίος κεκτημένους 
Τάς δ ’  αύ γε μαστών πλήθος, ώσπερ οί κύνες 
Έ κ  πίστεως σής καΐ προς Ιχθύν ετράπη 
Νέστωρ ό μάρτυς, οκτάπους δεδειγμένος.
Και Προκόπιον πίστις ή σή δεικνύει 
Βριάρεων κομώντα χειρών πληθύι 
Λέγεις ό σεμνός καί θέκλας τής πρωτάθλου 

Όδόντας Ιξήκοντα (φεΰ πλάνης!) εχειν.
Και τοΰ μεγίστου Προδρόμου λεύκάς τρίχας 
Αύχεΐς δέ και σύ πάσας ώς νΰν Ιπρίω 

Έ κ  τών γενείων τών σφαγίντων νηπίων 
Έ ν  Βηθλ.εέμ, πριν τής ’ Ιουδαίας πόλει. 
Φάσκεις δέ τιμάν ταΰτα, πιστοΐς, ως νόμος.

"Ω πίστις ορθή, πίστις ήνθρακωμένη,
"Ι-Ι τούς πατριρους ούκ άπαρνεΐται νόμους, 

Τών Μακκαβοίων τό ζέον μιμουμένη!
Ώ  πίστις μώμον ούκ εχουσα ούδένα,
Τάξεις άνατρέπουσα και φύσεις μόνον,
Νΰν μέν γυναίκα δεικνύουσο πρεσβΰτιν.

Ύλην δδόντων σχοΰσαν έξηκοντάδο.
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Νΰν δ’ αυγε λευκαίνουσπ τήν κ<)μην νέφ,
Και νηπίοις δι8οϊ3σα πωγώνων πλόιη 1 
ΚαΙ ταΐ5τα ηιβτώς ώς άληθή προσδέχχι,
Και χρημάτων νέμεσιν ήδέωςίχχ).
Οΰκ δν γέ τοι λείψη αβ πλήθος λειψάνων" 

Έ στα ι γορ εσται λειψάνων ?τι πρδοις,
"Εως δν ήχήσειε σάλπιγξ έσχιίχη 
Έ νοΰσα τούτα *αι συναΟροίζονσά πως, 
"Αφθορτον είς αύμπηξιν άλλης οι’ σίσς' 
Εφίγγονσα τα πριν έσχορπισμένα,
Πνοήν διδοΰσα ποσιν Ικπεπνευίίάσιν,
Και πόντος είς τό βήμα σνγχαί.ουμένη"
Τό φριχτόν όντως βήμα χαι φοβυύμενβν, 

όπερ αΰτός πράξεως ονχ ένθέον 
ΟρΟώς ΰπόσχη αξίαν τιμωρίαν,
Λνθ’ ιόν παρηνόμηαας όντως άφρόνως,
Οοτα βέβηλων οία σεπτιόν μαρτύρων 
Ωνούμενάς τε χοί χαταχλείων πίθφ.
Τί Χ(ΐ1 τοοοΰτον Ικχενοίς οΓιν χρνσίβν ;

"Εξεστι καΐ γάρ δωρεάν ηε λαμβάνειν,
ΙΙρός τους τάφους τρέχοντα τούς εν τή πόλει' 
Ε’ί περ ού μισθόν οΰ κομίζεσΟαι λέγεις 

Ώ ν οστά προίκα λαμβάνεις Ιχ μνημάτων,
"Ιθι πρός εξιόνησιν, ήδέως ϊθι'

Ρφον χενώοεις άπον τό σόν χρυσίον,
"Π τούς τάφους άπαντας οί νεχροπράται. 
Έ γωγε τοίνυν τσϋτα θουμάζειν εγνων 
Π ώς ούκ άπιοτεϊς τοίς πράταις τών δστέων, 
Τουναντίον δέ και προσηνώς προσδέχη 

"Απαντας αυτούς και μεθ’  ηδονής δσης I 
"Ηχούσα δ ’  αυτός πρός τίνος τών σών φίλων 
Ώ ς  γνούς πλάνος τις πίστεως σής το ζέον, 
Όστοΰν προβάτου μηριαΐον λαμβάνει,
Ά π αν  δέ χύκλφ βάμμοτι χρίσας κρόκον,
Καί θυμιάσος καΐ περιστείλας άμα,
Πρόσεισιν ευθύς χοΐ δίδωσί σοι λέγων'
• Όστοΰν υπάρχει τούτο μάρτυρος Πρόβου,
(Τό θ ’  ήν προβάτου μάλ/.ον άλλ’  οΰχι Πρόβου) 
Λεΐ τοιγαρούν σοι χρυσίνων δέκα».
Λαβεϊν τι χρήμα θειον ψήθης, πάτερ,
Έ χ  πίστεως και τούτο ποιήσας τάχα.
Πολλή γάρ έστι πίστις ή σή και λίαν,
ΚαΙ μήν δυνηθή χαι καθισταν τήν χτίσιν' 

"Οπου γορ μικρά πίστις άκραιφνεστάτη,
Ώ ς  κόκκος είς νάπυος, ό Χριστός λέγει,



“Οοη μεθισταν εύχολώτερον σθένει.
ΙΙλήν αλλ’  επεί σε πιστόν έγνων είς έίκρον, 
Οόκ άμφιβάλλειν οόδέ διστάζειν δλως 
Προς τάς δόσεις θέλοντα τάς τών λειψάνων, 
ΙΙβρέξομαί σοι προίχο χρήμα τι ξένον,
Ένώχ τόν άντίχειρο τοΰ τρισολβίου,
Και γλουτόν αυτόν Ήλιου τοΰ Θεσβίτου. 
Βοΰλει, παράσχω λειψάνοις τουτοις άμα 
Και δάκτυλόν σοι Μιχαήλ αρχαγγέλου ; 

Έσται" παράσχω τούτον εκ Χώνων εχων. 
Μόνον σΰ μοι πίστευε τοΰτα Ααμβάνων,

Ώ ς  εΐσί τούτων ών Ιγώ, διδους, λέγω.
Δώσω συν αΰτβΐς καΐ βραχύ, πάτερ, μέρος 
Τοΰ Γαβριήλ σοι τοΰ μεγίστου τών νόων'
Έ ν  Ναζαρέτ γάρ κητελθών πρίν τή πόλει, 
ΙΙτερορρυήσας Ιξανέπτη προς πόλον' 

Ήχθησαν ουν έκεϊθεν ώδε τα ητίλα'
Έ γώ  δέ τσΰτα πάντα Ιχων Ισχάτως 
Καί σοι παράσχω, πιστέ λειψάνων φίλε 1 
Ά λλ ’ ουκ έκείνων φείσομαι τών κρειττόνων, 
Οΰτω σε πιστεύοντα πρός ταΰτα βλέπων,
Την ήδΰν όντως έν μοναστοΐς Άνδρέαν, 
Δώσω  δέ σοι κάκεΐνα σΰν προθυμίφ.

Ε ν ό ς  χερουβίμ τριών δμμάτων κόρας,
Και τής φλόγινης χεΐρα ρομφαίαν μίαν,

'Π ν  έξονάψας Ιν μέσφ τών λειψάνων 
Ά λλου παρ’ αυτήν ού δεηθήση λύχνου'
Φλόξ ουσα, καΐ γάρ οΐβε καΐ φώς εκφέρειν. 
Και πάντα νικφ φώτα λαμπρών άστέρων' 

"Εξεις Ικείνην τοιγαροΰν σν καΐ λύχνον 
ΚαΙ λείψανον κάλλιστον υπέρ ίλ?.ο τι.
ΚαΙ πάντα τοΰτα προίκα και χωρίς πόνου 
Λοιπαΐς συνάξος συν άπείροις λειψάνοις, 
Θήσεις με πρώτον τοΰ χορού τών σών φίλων. 
Ευεργέτην κιτλών πάντα τόν χρόνον.
Οντω γάρ έστιν, ώσπερ οΐμαι, και πρέπον. 
Άπογροφεύς σοι ταΰτα τών βασιλέων,
'Ο  Χριστοφόρος, ον και γινώσκειν εχεις, 

Άγχοΰ μέν οΙκών τοΰ νεώ Προστασίου,
Ά μ φ ’ αυτό φημι τό στρατήγιον, πάτερ, 
Ποθών δέ και γνυ')ριμον σχεΐν καΐ φίλον,

Ώ ς  άν γελφην ήδέως καθ’ ήμε'ρον,
Τών θλίψεων ευρών σε φάρμακον μέγα.

ΤΡΑΓΙΚΟΣ ΤΟΥ ΛΕΟΝΤΟΣ Ε ' ΘΑΝΑΤΟΣ

'Ομολογητέον δτι οΰδεις τών πρωτουργών τής έν τή εχκαιδεκάτη έκατονταετηρίόι



μεταρρυθμίοεως έπολέμησε δριμυϊεςον, έπιτηδειότερον καν Ιπονωγότερην τάς καταχρή­
σεις των όποιων τότε, ώς πσί.αι ποτέ παρ’ ήμίν, Ιπεζητεϊτο ή θεραπεία" και οτι, δν τό 
νΙον Ικπαιδευτικόν σύστημα, τοϋ οποίου άμυδράτινα ίχνη ήδυνήθημεν ν ’ άνεύρωμεν 
ΙπΙ Λέοντος τοΰ Ε ', ήτο δυνατόν να έπιταθη τότε είς δλας τβΰ έθνους τος τάξεις, ήθελε 
τψ όντι έπέλθει ή μ ε τ α σ τ ο ι χ ε ί ω σ ι ς  τ ώ ν  α π ά ν τ ω ν ,  ής τό φάσμα κατετρύμαζε 
τόν Θεόδωρον τόν Στουδίτην, ή δέ κοινωνική τής Ανατολής άναμόρφωσις ήθελε προη- 
γηθή πολύ τής μεγάλης δυτικής οναμορφώσεως, έ| ής έβλάστησεν δπας ό νειότερος 
πολιτισμός (')·

Ά /Λ ’ Ινψ ύ Λέων ηΰδοκίμει περί πάντα αΰτοΰ τά επιχειρήματα έπέπρωτο νά κατα- 
λύσρ τό ζήν πρωίμως, θύμα γβνόμενος άνδρός δστις είχε συντελέσει είς τήν άνάρρησιν 
αΰτοΰ. Ό  Λέων είχε τιμήσει καΐ περιποιηθή πολυειδώς τόν στρατηγόν Μιχαήλ τόν έξ 
Άμορίου. Ά λλ ’ δ στρατηγός ούτος συνέλαβε τήν Ιδέαν νά υποσκελίση τόν φίλον ΙκεΙ- 
νον και ευεργέτην. Επειδή δέ, καίτοι είχε τό φυσικόν Ιλάττωμα τής γλώσσης έ| ού έπω- 
νομάσθη Τραυλός, ήτο φλύαρος καΐ υβριστής, έξετραχηλίσθη είς δείνας κατά τοΰ βασιλέως 
κατηγορίας, μή φειδόμενος ουδέ τής τιμής τής βασιλίσσης Θεοδοσίας. Έ φ ’ ικανόν χρό­
νον ό βασώεΰς παρέβλεψε τά τοιοϋτα, τό μεν διότι άπέδιδε τάς φωνασκίας ταύτας είς 
τήν άθυροστομίαν τοϋ ανθρώπου το δέ διότι ένεθυμεΐτο πάντοτε τάς υπηρεσίας αΰτοΰ 
καΐ Ιτίμα τά στρατηγικά προτερήματα. Προϊόντος ίίμως τοΰ χρόνου παρετήςησεν ότι 
ή κακολογίσ αΰτοΰ ήρχισε νά λαμβάνη συστηματικώτερον χαρακτήρα. Ά φ ’ ενός μέν 
διεδίδοντο προφητεΐαι έπαγγελλόμενοι τόν θρόνον είς τόν Μιχαήλ άφ ’ Ιτέρου δέ οίτος 
άπεδοκίμαζε προς τοΐς άλλοις καΐ τό περί τών εΙκόνων πολίτευμα τοΰ Λέοντος όχι βέβαια 
Ικ πεποιΟήσεως (διότι δ Μιχαήλ δχι μόνον είς εικόνας άλλ’ ε’ις τίποτε δέν Ιπίστευεν) 
άλλ’ απλώς ϊνα προσοικειωθή τήν μεγάλην τών είκονοίΛτρών μερίδα. Και πάλιν όμως 
ό βασιλεύς, δστις ήξεύρομεν ήδη πόσον ήτο Ιπιεικής και μετριοπαθής, ήθέλησε νά δώση 
είς τόν άρχαΐον συνάδελφον καιρόν και τρόπον μετονοίας' δθεν Ιν αρχή τοΰ 820 πορήγ- 
γειλεν αΰτψ νά μεταβή είς Α σίαν, ϊνα ΙπιΟεωρήοη καΐ συμπλήρωσή τόν στρατόν" άλλ’  
ό Μιχαήλ Ιπανήλθεν Ικ τής άποστολής ταύτης άδκίρθωτος καΐ Ιξηχολούθησε τήν Ιπί- 
βουλον αΰτοΰ άντιπολίτευσιν. Τότε τελευταΐον ό βασιλεύς, πιστοποιήσας γεγονότα τινά, 
Ιξ ιον προδήλως συνήγετβ ή ενοχή τοΰ άνδρός, διέταξε τήν σύλληψιν αΰτοΰ, χαΐ συγ- 
κροτήσας τή 24 Δεκεμβρίου 820 δικαστήριον μέγα και πανηγυρικόν έδίκοσε τον Μιχαήλ 
επί έσχάτη προδοσίςι καΐ κατεδίκασεν αυτόν είς θάνατον τόσφ μάλλον δσφ  βεβοιοΟτοι 
ότι αυτός δ Μιχαήλ, μή δυνάμενος ν ’  άνοιρέση τάς προσοχθεί'σας κατ’  αΰτοΰ αποδεί­
ξεις, ήναγκάσθη νά δμολογήση ότι παρεσκεύασε τφόντι συνωμοσίαν Ιπι τψ σκοπψ τοΰ 
νι'ι χατολάβχι τήν ΰπερτάτην αρχήν.

Τά Ιπακολουθήσαντα γεγονότα έξετέθησαν υπό τών χρονογράφων ΙπΙ τό μυθικώ- 
τερον μάλλον ή εποξίως τής Ιστορικής ακρίβειας και πιθανότητος. Ό  Μιχαήλ λέγεται 
ό η  κατεδικάσθη οΰχι είς τόν κοινόν θάνατον άλλ’ άπήχθη ε’ις τό τοΰ παλατίου λου- 
τρόν, ϊνα γίνχι παρανάλωμα τοΰ καμινιαίου πυρός. Ένψ δε καΐ δ βασιλεύς αύτός ήτοι- 
μάζετο νά παρευρεθή είς τό θέαμα τοΰτο ή βασίλισσα μαθβΰσα τά γινόμενα προσέπεσεν
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(') Ό  νεώτεοο; πολιτισμός έβλόστησε πρό πάντων έκ τής περιόδου τής Άνογεννησεας 
ιΚεηαίεεαηοο), τής σπουδής δηλονότι τοϋ άρχαίου ελληνικού κόσμου, τής ελληνικής γλώσσης 
καί φιλολογίας καί μάλιστα τής φιλοσοφίας, έκ τών πανεπιστημίων, Ιτι δέ έκ τής έφευρέσεως 
τής τυπογραφίας, Ιν τινι δέ μέτρφ μόνον έκ τής εκκλησιαστικής μετορρυύμίσεως.



βίς τούς πόδος αυτόν πα^οχολοΰσα ν ’  άναβάλι;) την Ικτέλεαιν τής ποινής επί τινας ημέ­
ρας διά τήν Ιερότητα τής επερχομένης έορτής. Ό  Λέων ένέδωκεν εις την αϊτηοιν, άλλα, 
·«) γύναι, προσεφώνησε, τήν μέν εμήν "ψυχήν τήςέχείθεν σήμερον δίχης άπήλλαξας χαΐ 
τής ζωής με συντομως ϊσυις στερήσεις. Συ δέ χαΐ τά τέχνο ήμών ΟεάσεσΟε τύ άποΐ^η- 
σόμενον >. Καλέσας δέ τον άρχιφΰλαχα τοϊ· πα?Λτίου διέταξε νά κρατήση τον χατάδιχον
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; ΆγΙας Ι ■-'Ο'ϋ

δέσμιον είς εν τ0>ν νπηρετιχών δωματίων, ζητήσας και παρ’ αυτή) φυλάξας τήν κλείδα 
των Ιπιβληθεισυ'ιν είς τον Μιχαήλ σιδηροπεδών. Και πά/.ιν όμως δεν ήδύνατο νά ήσν- 
χασγι άναλογιζήμενος τόν τε άρχαΐον εκείνον χρησμόν τόν προειπόντα οτι ό Μιχαήλ 
θέλει ποτέ [ίοσιλεύσβι χαΐ άλλος νεωτέρας προφητείας. 'Ο θεν έγερθεις εν μέση ννκτΐ 
ηθέλησε νά (ίεβαιωθή <ϊν ό κειτάδιχος υπάρχει Ιν τή φυλακή Γΐ χατεχλείσΟη χαΐ είσελ- 
θών έπΙ τούτφ είς αύτήν ήπόρησεν ευρών τον Μιχαήλ βε^υθισμένον είς ϋπνον άτά- 
ροχον Ιπΐ τής κλίνης τοΰ άρχιφΰλακος, τούτον δέ πλησίον αυτού κατά γής κοιμιόμενον. 
Εντεύθεν ύπέλοΡε σονεννόησίν τινα ύπάρχουσαν μεταξύ τών δυο τούτων άνθροόπων 
χαι Ιξήλθεν άθορύβως μέν Ικδηλών ΰμως τήν άγανάκιησιν αυτού καΙ τήν άπειλήν. 
Υπήρχε δέ έν τζι δωματίφ χαΐ εΰνουχικιίν τι παιδάριον, τό όποιον υπηρετεί παρά τψ 
Μιχαήλ καΐ το όποιον αμα ακόυσαν προσερχόμενόν τινα έχρύ(ίη υπό τήν κλίνην, παρε- 
τήρησεν Ικεϊθεν πάντα τά περιστατικά τής Ιπισχέψεως, άνενν<όρισε τόν βασι/.έα εκ τών 
ΙρυΟρών πεδίλων και αμα άπελΟόντος αυτού έξυπνίσαν τόν τε άρχιφόλακα και τόν ίδιον 
δεσπότην διηγήθη είς αυτούς τά γενόμενσ. Τότε οίτοι ΰπολοΡόντες δτι ή έκτέλεσις 
τής ποινής δέν θέλει άνοΕ5λη9ή όσον κατ’  άρχάς άπεφασίσδη ΙβουλευΟησαν νά κινή- 
σωσι πάντα λίθον ϊνο οποφύγωσι τον Ισχοτον κίνδυνον. Προφασίζεται λοιπόν ό Μιχαήλ 
ότι εχει άνάγκην έξομολογήσεως και παρακαλεΐ τόν βασιλέα νά Ιπιτρέψη εις ί’να τών



φίλων αίιτοϊ5, τον θεόχτιστον, νο προσΕλθ!;) προς αυτόν, ϊνα δ ι ’ ούτοΰ διαμηνυθή δ μέλ- 
λων νά δεχθή τήν έξαγόρευσιν πνευματικός. Ή τ ο  δέ ό θευκηπτος οΰτος αυτός Ικεΐνβς 
ό Ι λι Σταυραχίου καΐ Μιχαήλ Ρογχαβέ μάγίΓ/τρος, οστις Ικπέσών τής αρχής έπΙΛέοντος 
έγένετο φίλος τοΰ Μιχαήλ τοΰ Τρουλοϋ. Ό  βασιλεύς κπετρεήιεν είς τον θεόχτιστον ν« 
ποοσέλθγι· ό δέ λαβών τάς οδηγίας τοΰ Μιχαήλ τρέχει προς τους φίλους καί λέγει ότι
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Ό  ναός τί|ς Άγιας ΗεοΛυχιας έν ’ .\ητ];ι

οΰτος θέλει καταγγείλει τήν συνενοχήν πάντων έιχν δεν Ιπιχειρήσωσί τι αμέσως προς 
σωτηρίαν οΰτοϋ. Και /.οιπόν οί ιϊνθρωποι οΰτυι έχτλαγέντες υπό τής απειλής συνε- 
νοήθησαν δ ι ’  όλης τής ημέρας τής Χηιστοΰ γεννήσεως περί τοΰ πώς ήδύναντο νά Ιπι- 
τΰχωσι τοΰ σκοπού. Ό  ιερός τής βασιλικής Ικκλησίας κλήρος δεν διέτριβε τότε εντός 
τών βασιλείων, δπως άπεφασίσθη νά γίνεται μετά τό συμβάν τοΰ οποίου διηγούμεΟα 
τάς περιπέτειας, άλλ’  ί'καστος τών κληρικών παρέμενεν οίκοι, περί δέ τήν τετάρτην τής 
πρωίας ώραν εΐσήρχοντο πάντες διά τής Ιλεψοντίνη; καλούμενης πύλης ϊνα ψάλωσι 
τήν Ιωθινήν άκολουθίαν, είς τήν οποίαν πάντοτε σχεδόν παρευρίσκυντο οί βασιλείς. 
Ό  Λέων μάλιστα, δστις, δσον κα'ι άν λέγεται δυσσεβής, ήτο ακριβέστατος περί τήν 
εκπλήρωσιν τών χριστιανικών καθηκόντων, ποτέ σχεδόν δεν Ιλειπεν από τόν δρθρον 
και ιδίως Ιτέρπετο πλησίον τοΰ χοροΰ 'ιστάμενος νά προεςάρχη τών ώδών διά φωνής, 
τήν όποιαν οί χρονογράφοι δέν ήξεύρομεν πώς εγελάσΟησαν κα'ι ώμολόγησον ήδυτάτην. 
Τήν πρωίαν λοιπόν τής δευτέρας τής Χριστού γεννήσεως οΐ συνωμύται μετημφιεσμένοι 
είς κληρικούς καί φέροντες Ιγχειρίδιο ΰπο μάλης παρεισέδυααν ωφελούμενοι Ικ τοΰ σκό­
τους μετά τοΰ λοιπού κλήρου εις τήν εκκλησίαν καί περιέμενον αυτόθι Ιν παραβύστφ 
τό σύνθημα περί οΰ συνεφώνησαν. Ή τ ο  δέ τό σύνθημα νά επιπέσωσι κατά τοΰ βασι- 
λέως ΰτε κατά τό εθος αύτοΰ ήθελε κατάρξει τής ψδής τοΰ φίλου αΰτοΰ ειρμού, τοΰ 
λέγοντας «Τψ Παντάνοκτος εξεφαύλισον πόθφ>. Τψ οντι, δμα άντηχήσαντος τοΰ ναού 
υπό τής τοΰ Δέοντος φωνής, οί κακούργοι έφορμώσιν έπί τόν χορόν, κβΐ κατ’ άρχϊις 
μέν πλανηθέντες ύπό τοΰ σκότους επλήγωσαν τόν εξορχον τοΰ κλήρου άλλ’  άποκαλύ-
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ψαντο; τούτου άμέσως την φαλα»ιβάν κεφαλήν Ινόησαν την απάτην καί Ιτράπησαν 
επί τον βασιλέα. 'Ο  Λέων καταφυγών εις τα ιερόν δέν ήθέλησε νά σωθχί έκεΐθεν, άλλα 
ατρόμητος ως πάντοτε ών αρπάζει την τοΰ θυμιατηριού σειράν, ή κατ’ άλλους σταυ­
ρόν βαρύν, και ογωνίζεται δι’  αύτοΰ ν ’  άποχρούση τούς δολοφόνους" οΰτοι ΰμως ίσον 
πολλοί και άπηλπιομένοι, ώστε, όσον γενναίος κοί 3ν «ντεπάλαισεν, ήρχισε μετ’  ού 
πολύ νά κοταβά/λεται υπό των πληγών' και διά τής φωνής Ιχείνης ήτις τοσάκις Ιβόη- 
σεν είς τά πεδία τής μάχης Ιςώρκισε το περί αυτόν άγεννή θηρία νά μή Ιπιμένωσι 
βεβηλοΰντο τον άσυλον τοΰ ναοΰ περίβολον. Αλλά τήν στιγμήν τούτην είς των κακούρ­
γων, πελώριος τύ άνάστημα, έλκων τύ γένος εκ τής τών Κραμβονιτών γενεάς, άνέκρα- 
ξεν «ούχ όρκων αλλά φόνων καιρός»" και Ιπογογών πληγήν καιρίαν άπέκοψε τόν δεξιόν 
τοΰ βασιλέως βραχίονα" ετερος δέ άποτέμνει τήν κεφαλήν. Και εν τφ  άμα οί δολοφόνοι 
διαιρούνται, οί μέν σύρουσι τόν ήκρωτηριασμένον νεκρόν τοΰ βασιλέως είς τόν ιππό­
δρομον οΐ δέ τρέχουσι προς τόν Μιχαήλ" καΐ ουδέ τών δεσμών άπαλλάξαντες, διότι έν 
τφ  θορύβφ Ικείνφ δέν ευρέθη πρόχειρος σιδηρουργός ϊνο λύση αυτά, άρπάζουσιν αύτόν 
είς τούς βραχίονας, φέρουσιν είς τήν μεγάλην τών βασιλείων αίθουσαν, άνακηρύττουσι 
βασιλέα και δέσμιον βυτως εχοντα Ιτι καθίζουσιν ΙπΙ τοΰ θρόνου I

Πολλβ'ι τών περιπετειών τής τραγφδίας ταύτης φαίνονται απίθανοι. ’ Αν ήτο άλη- 
θές δτι ό Λέων διετέλει έν τοσούτη άγωνίφ περί τής ενδεχομένης δραπετεύσεως, ή (ϊλλης 
σωτηρίας τοΰ Μιχαήλ, πώς εξηγείται δτι «εριώρισεν αυτόν εντός υπηρετικού δωματίου 
τών ανακτόρων, άντι νά κατακλείση εντός φυλακής άσφολεστέρας, οίαι δέν έλειπον 
βεβαίως έν Βυζοντίφ καΐ έν αΰτοΐς τοΐς άνακτόροις; Π ώς τό δωμάτιον εκείνο ήτο 
ανοικτόν, άφοΰ δ βασιλεύς ήδυνήθη νά είσέλθη χωρίς νά εννοηΟή ύπό τών έν αύτφ κοι- 
μωμένων ; Π ώς έπετρεψε νά εχη δ Μιχαήλ παρ’ έαυτφ τόν ίδιον υπηρέτην καΐ νά κοι- 
νωνήση μετ’  άνθρωπον έξωθεν Ιλθόντος, μετ’ ανθρώπου μάλιστα επισημότατου και 
έχθρικώς πρός τόν Λέοντα διοκειμένου, ένφ ή πρόφασις ήν λέγεται δτι προέτεινεν δ Μι­
χαήλ τού νά καλέση διά τοΰ θεοκτίστου πνευματικόν ήτο μειρακιώδης, διότι δ Μιχαήλ 
ήδύνατο νά όρίση οίονδήποτε πνευματικόν καΐ δ πνευματικός ουτος νά προσκληθή 
άμέσως υπό τού βασιλέως; Ά ναμφιβόλως δέ άνυπόστατος είναι ή καταδίκη τοΰ Μιχαήλ 
είς τόν διά πυρός θάνατον. Τοιαύτην θανατικήν ποινήν οί νόμοι τού ανατολικού κρά­
τους δέν άναφέρουσιν, ουδέ έπέβολε ποτέ κανείς τών βασι/^ων τού κράτους τούτου, χσΐ 
αυτών τών άγριωτέρων βασιλέων οϊτινες δέν έβίστασαν ν ’  άκρωτηριάσωσι τούς άντι 
πόλους αυτών οίκτρώς διά τιμωριών, οί όποΐαι ώς μή ώφελε, παρεισέδυσαν Ιντός τής 
μεσαιωνικής ημών ποινικής νομοθεσίας. Π ώς λοιπόν νά παροδεχθώμεν δτι ό Λέων, δστις 
δι’  άπαντος αυτού τοΰ βίου άνεδείχθη μετριοπαθής, επιεικής και πρφος, έξετραχηλίσθη 
διά μιάς είς τοσαύτην ώμότΐ|το καΐ δτι πρός τοΐς άλλοις επεθύμηοε νά γίνη αΰτόπτης 
μάρτυς τοΰ Ιλεεινοΰ εκείνου θεάματος ; Ό λ α  ταΰτα δύνονται εύλόγως νά κινήσωσι δυσπι­
στίαν πρός το διήγημα τών χρονογράφων. Ά λλ ’ ύπάρχει γεγονός τι επιτηδειότατον νά 
πείση ήμδς δτι τό διήγημα είναι παντελώς μυθώδες. Ό  Θεόφιλος, υίός καΐ διάδοχος 
τού Μιχαήλ, αμα βασιλεύσας, έτιμώρησε διά θανάτου πάντσς δσοι μετέσχον τοΰ κακουρ­
γήματος έκείνου, τοΰ διαπραχθέντος έν τφ  ίερφ τοΰ ναοΰ περνβύλφ. Ά λ λ ’ Ιάν ήτο άλη- 
θές δτι διά τής πράξεως ταύτης ό πατήρ αυτού έσώθη οπό φοβερωτάτης ποινής, έστω 
καί άπύ μόνης τής τοΰ άπλουστέρου θανάτοΐ' ποινής, δ Θεόφιλος ήτο αδύνατον νά τιμω- 
ρήση τούς σωτήρας τοΰ ίδίου πατρός. Αίσθημα δικαιοσύνης σπανκυτατον ήδύνατο νά 
■δπαγορεύση είς τόν Θεόφιλον τό καθήκον τοΰ νά μή Ιξακολουθήση εύνοών καΐ προάγων 
άνθρώπους ίεροσύλους" άλλ’  όμολογητέον δτι πρέπει νά ΰποθέσωμεν αίσθημα ύπερόν-
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θρωπον, π(ΐοαδεχΐ)μ«'Ί>ι δ η  ό υΣός Ιπέβαλε την έσχάτην τών ποινών εις άνΚρώπους 
ΘΪτινίς δπωσδήποτε «πήλλαξαν τον πατέρα άπύ θανότον οίχτίστβν. Έ χ  τοΰτων πάντων 
καΐ έχ τοΰ άνετου τρόπου χαθ’ δν διετέλεσε περιωριημένος ό Μιχαήλ μετά την χαταδί- 
χην επιτρέπεται ίσως νά συμπεράνωμεν δτι τό μέν διχαστήρνον έπέ{!αλε θανατικήν 
ποινήν είς τον άποδειχθέντα ένοχον έσχατης προδοσίας, δτι όμως 0 Λέων Ιν τή συνήθει 
αϋτοΰ Ιπιεικείρ; δεν είχε σκοπόν νά έχτελέσχι την ποινήν, έλπίζων νά μεταβολή διά τής 
απλής απειλής τό φρόνημα χαί τό πολίτευμα τοΰ αρχαίου φίλου χαΐ σνναγωνιστοΓ·, οτι 
έπι τοΰτφ διέταξε νά περιορισθή απλώς χα’ι Ιν πόση άνέσει 
εντός τών ανακτόρων, οτι οΰδέν ήττον ό Μιχαήλ τό μέν Ιπι- 
μενων εις τήν άρχαίον προαίρεσιν, τό δέ φοβούμενος μήπως 
ΙχτελεσΟή ή ποινή, τό δέ. παροτρυνόμενος υπό τής χληρικής 
μερίδας, ήτις μενεα πνέουσα χατά τοΰ βασιλέως οΰδέν είχεν 
ιερόν χαΐ δσιον, συνενοήΟη μετά τών εξω φίλων, οίτινες 
παρεισελθόντες είς τήν έχχ/,ησίαν τών ανακτόρων διέπραξαν 
τό άνοσιοΰργημα. Πάντα δέ τά λοιπά, ήτοι ό άπειληθείς δια 
τοΰ πυρός θάνατος, ή μεσολάβησις τής βασιλίσσης ή άγωνίο 
τοΰ βασιλέως, τά έπιβληθέντα είς τον Μιχαήλ δεσμό, ή κρο- 
τηθεΐσα υπό τοΰ Λέοντος κλεις τών δεσμών τούτων χαι τό 
γεγονός δτι δέομιον Ιχάθισαν εις τον θρόνον τόν Μιχαήλ,
ΙπενοήΟησαν υπό τής επιτυχούσης μερίδας χαι διοκησμηθέντα πολυτρόπως έγένοντο 
προθύμως δεχτά υπό τα>ν χρονογράφο>ν, οίτινες άποστρεφόμενοι τόν Λέοντα ως καθοι- 
ρέτην τών εΙχύνων δεν έδίσταζον ν ’  Ιπανσλάβωσιν άνεξετάστως παν δ,τι ήδύνατο νά 
χατοστήσχι τήν μνήμην αΰτοϋ μισητήν κα'ι άποτρόπαιον. Λεπτόν τι τής άληθείας ίχνος 
ύποφαίνεται έν τβύτοις είς αΰτοΰς τους λόγους Ινύς τών χρονογράφων εκείνων τοΰ 
Γενεσίβυ, δστις βέβαιοί οτι ή θεοδοσία συνεβούλευσε τόν Λέοντα οΰχΐ απλώς ν ’  άνο- 
βάλη τήν Ικτέλβσιν τής ποινής άλλα νά έξετάση τά κατ’ αυτόν άχριβέστερον, ν ’ άνεύςιη 
τους συνενόχους χαι τότε νά έπιβάλη τάς προσήκουσας ποινάς. Έ πι πάσι παρατηροϋμεν 
δ α  ούτε δ Γεώργιος μοναχός οΰτε δ Λέων ό Γραμματικός όναφέρουσί Τ' περί τοΰ διά 
πυρός θανάτου, απλώς δέ λέγουσιν δτι προέχειτο νά θονατωθή δ Μιχαήλ' κα'ι οΰτε δτι 
δέσμιος άνεβιβάσθη έπι τοΰ θρόνου ίστορυΰσι, λέγοντες μόνον οτι άντι δεσμοφόρου 
στεφηφόρον είσηγαγον αυτόν έν έορτή οι φονεΐς. Ή  δέ Ιρμηνεία ήν δίδομεν οΰ μόνον 
Ιξηγεϊ τήν μεταγενεστέραν διαγωγήν τοΰ Θεοφίλου, οστις ήδύνατο τελευταίον εΰλόγως 
να τιμωρήση άνθριόπους οίτινες ίνευ έσχατης άνάγκης διέποοξαν εντός τοΰ νοον τό 
ανοσιούργημα Ικεΐνο· ή Ιρμηνεία αυτή Ιξηγεϊ χαϊ έτερον περιστατιχιίν, άλά.ως δυσχατα- 
νόητον. Ά ν  ήτο αληθές δτι ο Λέων έχράτβι τόν -Μιχαήλ έν τοΐς άναχτόροις Ιπι τφ 
σχοπφ τοΰ νά Οανατώση αυτόν εντός δύο ή τριών ήμερων και δτι διετέλει έν πολλή 
ογωνίφ περί τής εχβάσεως τοΰ βουλεύματος τούτου, ήθελε βεβαίως ώς έμπειρος στριι- 
τιωτικός διατάξει τήν άσφαλεστέραν ύπό τοΰ στροτοΰ έπιτήρησιν τών ανακτόρων καΐ 
διπλασιάσει τήν Ιν αΰτοΐς φρουράν τούτων δέ γενομένων, ήτο αδύνατον νά διαπραχθή 
τό έν τη έχχλησίςι κακούργημα χωρίς νά έννοηθή υπό τής χατεχούση; τά ; διόδους φρου­
ράς χαΐ νά προκα5.έση τήν έπέμβοσιν αυτής τόσφ μάλλον δσψ ή πράξις δεν ΰπήρξεν 
ακαριαία άλλα, κατ’ αυτήν τών χρονογράφων τήν διήγησιν, διήρκεσεν Ιφ’ ικανήν ό’ιραν 
και συνωδεύθη υπό πολλοΰ θορύβου χαι δεινών κραυγών.

Ό  Μιχαήλ Β ' έγεννήθη εις Άμόριον, πΰλιν τής άνω Φρυγίας, Ικ γονέων εντείών.



ΚαταχαχΟεΙς έν τψ σΓοαιφ νεώτατο; ήϊΐιάθη τής εύνοιας τοΰ άρχηγον υπό τύν 
όποιον ύπηρέτει, πΑΟυσιωτάτου ύντος, και συνβζεύχθη την θυγατέρα τούτου θέκλαν, 
ές ής Ιγέννηοεν έκτος ίΕλλίον τέκνων τον |5ραδύτερον [ίασιλεύσαντο υιόν όνόμπτι Θεό­
φιλον. ΊΙ|$ύοομεν ήδη υτι πρίιϊόνιης τοΰ χρόνου προαχΟεις είς τα ανώτερα τοΰ στρατού 
αξιώματα ύπήρξεν είς τών υποστρατήγων τοΰ Βαρδανίου Ιπί τής κατά του Νικηφόρου 
στάσεως, δτι εγκατέλιπεν, ώς και ό Λέων, τόν στρατηγόν Ικεΐνον συνταχΟείς μετά τοΰ 
[ίασιλέως, ότι Ιτιμήθη ί'νεκα τούτου δαψιλώς, ότι παρέμεινε παντοδύναμος έπι Μιχαήλ 
τού Ραγκαβέ, και δτι έπΙ τέλους ώς ούδείς άλλος ουντελέσας είς την πτώαιν τοΰ Μιχαήλ 
και είς την τοΰ Λέοντος άναγόρευσιν επε(ίουλεύθη κατόπιν και τοΰτον, προκαίώσας δέ 
τήν δολοφονίαν αύτοΰ κατέλαβε την ύπερτάτην αρχήν. Έ κ  τοΰ άπλοΰ τούτου σκιαγρα­
φήματος τών προτέρων τής ζωής αυτοΰ περιπετειών δηλοΰται υτι ήτο άνθρωπος πθλυ- 
πράγμων, φίλαρχης και μηδενος φειδόμενος τρόπου πρός Ιπιτυχίαν τοΰ σκοπουμένου. 
Κα'ι ό Λέων Ε ' είχε βοσιλεύσει καθαιρέσας τόν προκάτοχον' άλλ’ οποία διαφορά περί τά 
καθέκαστα τής ώ ; πρός τοϋτο πολιτείας τών δύο ονδρών 1 '() Λέων έξεπλήρωσε μέχρι τής 
τελευταίας στιγμής εύλο(ίώς και πιστώς τό καθήκον αύτοΰ πρός τόν Μιχαήλ ΡαγκαΐΊέ. 
ΙΙροτραπείς ύπ'αύτοΰ τούτου νά δεχθή τήν άρχήν άπεποιήθη, καίτοι ε[ίλβπεν υτι τό κρά­
τος Ικινδύνενεν εκ τής βσχάτης άνικανότητος τοΰ άθλιου έκείνου |^ασώ.έως' ούδ’ ενέδωκεν 
εΙμή καταναγκασθείς ύπό τής κοινής γνώμης, καί πάλιν τότε προοηνέχθη όσον ενεστιν 
επιεικώς πρός τόν Ικπεσόντα τής αρχής άνθρωπον. ' ( )  δέ .Μιχαήλ Β ' έπεΙ^ουλεύθη ευθύς 
έξ άρχής τον σωτήρο και ανορθωτήν τής πολιτείας· συγχωρηθε'ις ύπ’ αύτοΰ επανειλημ- 
μένως Ιπέμεινε πονηρά βουλευόμενος, υύδ' Ιδίστασε νά ενεργήση τήν δολοφονίαν αύτοΰ. 
Παρεμφερή τινα αναλογίαν άμα καί άντίθεσιν παρίστησιν ή [βασιλεία ι'λόκληρος τοΰ 
Μιχαήλ Β ' άνηπαρο·5αλλ.ομένη πρός τήν τοΰ Λέοντος Ε ' [όασιλείαν, Ό  Μιχαήλ Π' δεν 
εζήτησε νά άνατρέφρ έκ συστήματος τό Ι'ργον τοΰ προκατόχηυ ώς πρός τό ζήτημα τών 
εικόνων, άλλα ίνεκα τής θρησκευτικής αύτοΰ αδιαφορίας χοΐ απιστίας περιήγαγε τά 
εκκλησιαστικά πράγματα εις πληρεοτάτην αναρχίαν, ένέπαιζεν Ιξ ίσου καί φίλους καΐ 
έχθρούς τών εικόνων καί έπρέσ,όευε δόγματα ανατρεπτικά τοΰ όλου χριστιανισμού,· μη 
άναγνωρίζων τήν τρισυπόστατον θεότητα καΐ μή πιστεύων είς τήν άνάστασιν τοΰ Ίη- 
σοΰ. Εντεύθεν δέ δυσηρέστησεν άμφοτέρας τάς μερίδας, υπέρ ού μικρόν συνετέλεσεν είς 
τό νά Ιξεγείρη κατ’ αύτοΰ δεινοτάτην λαίλαπα. Και ό Μιχαήλ Β ' δπως ό Λέων Ε ' ήτο 
στρατηγός διακεκριμένος καΐ εμεΡώε νά άναδείξη κατά τβΰτο άρετάς ουδόλως τή άλη- 
θείφ τών τοΰ προκατόχον ΰποδεεστέρας· άλλ’ αΐ άρεταϊ ούται ΙνοΟεύοντο παρ’ αύτψ 
υπό δυστροπίας καΐ τραχύτητος και άγριότητος, έ| ύ»ν ύπετράφησαν ώσαύτιος αί έπι- 
σκήψασαι κατ’  αύτοΰ καί κατά τοΰ κράτους συμφοραί’ ώστε, άντί νά μεταχειρισθή τά 
πολεμικά αύτοΰ προτερήματα, οπϋ>ς ό Λέων, πρός κατυτριίπωσιν έςωτεριχών Ιχθρών 
και παγίωσιν τής έν τή Ανατολή ειρήνης, ήναγκάσΟη νά καταναλώση αυτά πρός περι­
στολήν φοϊίερα; Ιμφυλίου στάσεως καί νά ίδη τάς ώραιοτέρας επαρχίας τοΰ κράτους 
ύπό τών μωαμεθανών διαρπαζομένος. Δεν λέγομεν δτι πόσοι αύτοΰ αί πράξεις ήσαν Ιξ 
ίσου άξιοκατάκριτοι, απ’ έναντίας θέ/.βμεν λά(ίει πολλ.άκνς άφορμήν νά επαινέσωμεν τόν 
άνδρα' Ικ προυιμίου δέ παρατηροϋμεν δτι, καίτοι ήτο άπαίδευτος, κατενόει τό τής παι­
δείας πλεονέκτημα, άναθεις τήν άνατροφήν τοΰ υίοΰ Θεοφίλου ε’ις τόν σοφοότατον τών 
άνδρών τής έπβχής Ικείνης Ίωάννην τόν Τ’ ρσμματικόν' και ήσθάνετο πρός τούτοις τήν 
ανάγκην τοΰ νά κατοστήση τήν έκπαίδευσιν τής νεολαίας πρακτικωτέρον καί άνδρικω- 
τέραν, ζητήσας Ιπ'ι τούτφ ν ’ άφαιρέση αυτήν δσιιν ενεστιν άπό τάς χείρας τοΰ κλήρου 
καί τών μοναχών, Αλλά τοΰ μέν Λέοντος ή εύφυΐα Ιχειραγωγεϊτο ύπό χρηστότητος κα'ι
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συνειδήοεως' ιδίως δέ ως προ; το θρησκευτικόν ζήτημα επεδίωκε μέν τήν περιστολΐ(ν 
τών καταχοήσεαιν επιστευεν δμως ε’ λικρινώς εις τά θεμελιώδη τοΰ χοισ*ί<τνΐίηιοΰ 
δόγματα. Έ ν φ  ό Μιχαήλ έφαίνετο μέν οπαδός τής μεταρρυθμίσεων 3ίρ(ίγματι δμως 
βί’δόλως ήτο χριστιανός καί Ιν γένει εστερείτη πόσης ηθικής πυξίδος, ής όνευ τά κρά- 
τιστα τών προτερημάτων ναυαγοΰσιν έκτρεπόμενα τής ώρεσμένης όδοΰ. Εντεύθεν αΐ 
πλεΐσται τών άρετών «ΰτβν ουδετεροΰντο υπό κακιών τινων' εντεύθεν όχαρακτήραύτοΰ 
ήτο σφοδρά άνώμαλος, ή δέ [δασιλεία άπέβη οβδέν ήττον άν.όμαλος ή ό χαρακτήρ. Καί, 
Ινφ παρελα,όε τό κράτος έξωθεν μέν ήσφαλισμένον Ισωτερικώς δέ δριστα κατηρτισμέ- 
νον, κατέλιπεν αίιτό μετά Ιννεαετή περίπου ΐΊοσιλείαν παντσχόθεν μέν ονθις άκρωτηρια- 
σθέν εις δεινήν δέ περιελθύν ταραχήν.

ΙΙρός τους συγγενείς τοΰ .\έοντος Ε ' ό Μιχαήλ Β ' προσηνέχΟη επιεικώς. Οί συγ­
γενείς ούτοι ήσαν μήτηρ, σύζυγος, τέσσαρες υίοί, ό Σα|1ΐίάτιος, ό Βασίλειος, ό Γρηγό- 
ριος, ό Θεοδόσιος, και είς Ιξ άδελφοΰ άνεψιός, Γρηγόριος οόηαύτως καλούμενος. Είναι 
άληΟές ότι βί τέσσαρες υίοΙ εΰνουχίσθησαν καί ότι είς έ| αυτών Ιμεινεν άφωνος επί 
τινα χρόνον ένεκα τού παθήματος τούτου" ά/Λα δέν είναι βέΐ^σιον άν ό άκρωτηριασμός 
οί'τος έγένετο Ικ διαταγής τοΰ νέου βασιλέως ή ΰπό τών άλλων συνωμοτών εν τή πριότη 
τής παραφοράς ορμή, καθ’ ήν και πολλά απαίσια διέ.τραζαν επί τοΰ νεκρού τού Λέον- 
τβς. Τό άναμφισβήτητον είναι δτι, ένφ κατά τό έθος τών χρόνων τούτων πάσα ή ιδιωτική 
περιουσία τοΰ καθαιρεθέντος ή φονευθέντος βασιλέως άνήκεν αΰτοδικαίοις είς τον διά­
δοχον, 6 Μιχαήλ άφήρεσεν Ικ τή ; περιουσίας ταύτης δούλους ικανούς τόν αριθμόν καΐ 
προσδιώρισεν αυτούς εις υπηρεσίαν τών Ιπιζησάντων τής άτυχούς εκείνης οίκογενείας 
μελών, Ις ών οί μέν τέσσαρες υΙοΙ Ιζησαν έν τή νήοφ ΙΙρ:ίιτη ή δέ σύζυγος και ή μήτηρ 
άπεχώρησαν είς τήν τώνΔεσ,τοτών λεγομένην μονήν" κα'ι προσέτι ότι ό βασιλεύς επεμελ.είτο 
ϊνα ακριβώς καταβάλλωνται αΰτοϊς τά άναγκαΐα πρύς συντήρησιν χρήματα. Τό δέ Γρη- 
γύρΐΰν τόν ανεψιόν τοΰ Λέοντης, όστις κατά το(ς χρονογράφους Ιπελέγετο Πτερωτός, 
καί τόν όποιον ό θειος αυτού είχε πολλάκις μεταχειοισθή εις τά δημόσια πράγματα, 
άφήχΕ κατ' άρχάς ό .Μιχαήλ είς ήν κατείχε θέσιν. Άλώ,’  αυτός φύσει οξύς <'όν δέν 
έπαυσε μετά πολλής πικρίας όμιλών κατά τοΰ νέου βασιλέως. Ό  Μιχαήλ Ικάλεσεν αυτόν 
και είπών άταράχω; όσα ήκουσε προσέθηκεν δτι Ιννοεΐ τό μέγεθος τής λύπης αυτού, 
ότι συγχωρεί τούτου ένεκα τά γενόμενα, προτρέπει όμως αυτόν νά είναι τοΰ λοιπού 
προσεκτικ ότερος. Ουδέν ήττον ο Γρηγόριος δέν ήδυνήΟη νά κράτηση τήν γλώσσαν 
αυτού, ώστε ό Μιχαήλ ήναγκάσΟη νά τον Ιξορίση εις τήν νήσον Σκΰρον, όπου ούτος 
διέτριψεν Ιπί τινα χρόνον Ιν πάση έλευθερίςι. Τό δέ μετέπειτα πολίτευμα τού Γρηγπ- 
ρίου, περί ον μετ’  ολίγον Οέλομεν λάβει αφορμήν ν<ί όμιλήσιομεν, μαρτυρεί ότι ό βασι­
λεύς είχε δίκαιον νά τον οπομακρύνη,

Ά λλ ’ ή ποίότ)) μεγάλη δυσκολία, πρύς ήν έδέηαε νά παλαίση ό Μιχαήλ, υπήρξε τό 
τών εικόνο>ν ζητημα. Ό τ ι  οί πλεΐστοι τιΤιν συνωμοτών τών Ιπαγαγόντων τόν θάνατον 
τοΰ .Μοντος άνήκον είς τήν μερίδα ήτις Ιζήτει τήν τών εικόνων άναστήλωσιν φαίνεται 
πιΙΙανώτατον. Οί χρονογράφοι δέν /^γουσι τοιοϋτό τι, άποδίδοντες τά πάντα είς τήν 
θειον δίκην. Ά λλα τί εννοοϋοι διά τή; θείας δίκης άποδεικνύεται άποχροίντως έκ τών 
πραγμάτων. Ο .Δέων, ως Ικ τού πρ4ου αυτού χορακτήρος, προσωπικούς Ιχθρούς δέν 
ειχεν' ό στρατός διά πο/Λούς λόγους ήτο άφωσιωμένος είς αυτόν, καΐ οί πολιτικοί 
άνδρες δέν ήδύναντο εϊμή ν ’  άγαπώσι και νά Παυμάζωσι τήν σύνεσιν, τήν δεξιότητα 
και τήν μετριοπάθειαν αύτοΰ, 'Ο  Μιχαήλ ώ ; στρατηγός άρχαϊος ήδύνατο να εχη μεταξύ
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τών «ΓΓοατιωτικών φίλους τινάς, άλλ’  €ΐ υχηαχιωτιχοΐ ιδίως, όσηδήποτε «αί δν ήτο 
ή πςός τον Μιχαήλ οίχειότης αυτών, δυσχόλως ήθελον Ιπι(5άλει χείοο χατά τοΰ βαοι- 
λέως, δστις ώς ουδείς δλλος ήνώρθωσεν, Ικλέισε χαΐ περιεποιήΟη τον στρατόν δυσχύ- 
λως τουλάχιστον ήθελον εκτροπή είς τά χατα τοΰ νεχροΰ αδτοΰ άσεβήματα, έξ ιόν χατα- 
φοίνεται δτι οί διοπρόξαντες το Ιγχλημο εΐχον πάθη άγρια χατα τον άνδρός, υπό τών 
οποίων δέν παρεφέρετο τότε, καθ’ δσον γνωρίζομεν, είμή μόνη ή κληριχή μερίς. Εΐχεν 
άρά γε συνεννοηθη αμέσως μετ’  αυτής ό Μιχαήλ ή είχεν αϋιη ώφεληθή απλώς άπύ τής 
δλεΟρίας μεταξύ αύτοΰ χαί τοΰ βασιλέως διενέξεως, ΐνα Ιξωθήστι τά πράγματα μέχρι τής 
δολοφονίας ; Τό βέβαιον είναι δτι άμα βασιλεύσας Ιπέτρεψεν είς απαντας τούς έπΙ Λέον­
τας έξορισθέντας νά έπανέλθωσιν είς τά ίδια, μή έξαιρουμένων τοΰ Νικηφόρου και τοΰ 
θεοδιόρου' χοι αν δέν άπέδωκεν είς τον πρώτον τον πατριαρχικόν θρόνον, Ιπέτρεψεν 
εις τον δεύτερον ν’  άναλάβη αΰθις την ηγουμενίαν τής τοΰ Στουδίου μονής. Ταΰτα 
πράττων ό Μιχαήλ σκοπόν είχε νά περιποιηθή προοωπιχώς τούς Αρχηγούς τής μερίδος 
ήτις συνετέλεσεν οπωσδήποτε είς την άνογόρευσνν αύτοΰ, ούχι νά μετακίνηση κατ’ ού- 
σίον τά εσχάτως περί εικόνων άποφασισθέντα. Καί ήλπιζε να επιτυχή συμβιβασμόν 
τινα τών δύο άντιπάί.ων δοξασιών, πρό πάντο)ν διότι αυτός, μή εχων χαμμίαν θρη­
σκευτικήν πεποίθησιν και πολιτευόμενος μόνον κατά το έαυτοΰ συμφέρον, ενόμιζεν δτι 
και πάντες οί άλλοι υπό τοΰ αύτοΰ ελατηρίου κινούμενοι θέλουσι στέρξει τά γενόμενα' 
οί μέν δπαδοί τής τών εικόνων καθαιρέσεως διότι ήθε/.ον Ιξακολουθεΐ κατέχοντες, «ν 
δχι ολο, τά πλεΐστα τών αξιωμάτων τά όποια κατέλαβον, οί δέ όποδοι τής τών εικόνων 
πρβσκυνήσεως διότι ήθε/.ον άνοκληθή άπίι τής έξορίας χαί άνσλάβει τινά τών άξιω" 
μάτσιν τά όποια άϋ.οτε κοτεΐχον. Α λλά πριύτη ή κληηική μερίς δέν ηύχαριστήθη είς 
τά ; παραχωρήσεις ταύτος. 'Ο  Νικηφόρος μή άρκούμενος είς τήν Ικ τής Ιξορίας άνάκλη- 
σιν Ιγραψεν αμέσως προς αυτόν επιστολήν, δι’ ής επ’ όφθαλμοΐς άγων αύτφ τά δεομά 
καί τόν σώσαντα χαί τήν τοΰ τυράννου διακενής άνομήσαντος αισχύνην τε καί καθαί- 
ρεσιν καί τήν εν οίς Ιξήμαρτε τόποι; κατάλ.υσιν», Ιτι δέ «σχιαγραφών αύτφ τήν αληθή 
και πατροπαράδοτον τιών ιερών μορφισμάτων έκτύπωσιν», Ιπεζήτει τελευταΐον τήν άνόρ- 
θωσιν τής τών εΙκύνων προσκυνήοεως καί τήν Ιδίαν έαυτοΰ έν τφ  πστριαρχικφ θρύνιρ 
άποκατάσχασιν. Είς ταΰτα ό Μιχαήλ άπήντησεν δτι «δσοι τών εκκλησιαστικών πρό 
ήμιών Ιν Ιρεύνη δογμάτων γενύμενοι, αυτοί τόν περί αυτών λόγον είσπροχθήσονται ή 
εν ή καί έτέρως εΟέσπισαν ήμείς δέ εν φ  τήν εκκλησίαν εύρομεν βαδίζουσαν, εν τούτφ 
κα'ι διαφυλάττειν προκρίνομεν. Τοΰτυ δέ Ιπακριβοΰντες διαβεβαιοΰμεν ώς μή θαρρεΐν 
τινα κατ’  εΙκόνων ή υπέρ εικόνων παρρησίφ τήν γλώττον κινεΐν. Ά λλ ’ Ικποδών *στω 
χσΐ οΙχέσθω καί ή Ταρασίου σύνοδος καί ή Κωνσταντίνου τοΰ .τάλαι καί ή νΰν επί 
.λέοντος κροτηΟεΐσα, καί σιγή ΙίαΟείφ τής τών εικόνων μ,νήμΐ|; ένεκεν έμπολιτευέσθιο 
τό σύνολον». Έ π ί τοΐς οροις αύτοίς ύπέσχετο νά βοηθήση τόν Νικηφόρον είς το 
ν ’  άναλάβη τό ύπατον τής εκκλησίας αξίωμα. Ά αλ’  οί δροι ούτοι ήσαν όηωσοϋν ασαφείς· 
Τεθενσών έκ μέσου δλων τών συνόδων δσαι συνεκροτήθησαν κατά κα'ι ύπέρ τών εΐκό' 
νων Ιπανερχύμεθα είς τά πρό αυτών καθεστώτα. Τινα όμως ήσαν τά καθεστώτα ταΰτα ; 
Ά ρ ά  γε τά ύπό τοΰ Λέοντος 1”  θεσπισθέντα ; Άλλα ταΰτα χαθήρουν τάς εικόνας. Προέ- 
κειτο ν ’  άναδράμωμεν μέχρι τής πρό τοΰ Λέοντος Γ ’ καταστάσεως; Α λλά τότε έπρεπε 
ν ’  άναστηλωθώσιν αί άφαιρεθεΐσαι είκόνες' τοΰτο δέ πώς ήδύνατο νά γίνη σιγή; 
βαθείας έπικρατούσης περί τής τών εικόνων μνήμης και άπαγορευομένου παντός 
ί.όγου ύπέρ ή Κατά τών εικόνων ; "Οθεν δέν είναι άπορον δτι ή άπάντησις εκείνη τού 
Μιχαήλ δέν ηύχαρίστησε τόν πρφην πατριάρχην καί ετι δλιγώτερον τόν Θεόδωρον,



ϋ<της χαίχοι άποχαϊασταθείς Ιν τφ  άξκϋματι τοΰ ήγουμένου τής μονής τοΰ Στηυδίου 
είχεν υιιο/.(ί[56ΐ τοΰτο ώς πρώτον (ίήμα πρός τον ολοσχερή τής μερίδος σοτοΰ θρίαμβον. 
Μετ’  ολίγον δέ, επειδή δ Μιχαήλ Ιμμένων εις το δυσκατόρθωτον περί σνμβιβασμοΰ των 
δύο αντιπάλων δοξασιών σύστημα συνεχάλεσεν είς σύνοδον δλοος τούς Ιπισημοτέροος 
ιερωμένους τούς τε φίλους και τούς πολεμίους των εικόνων ΐνα συζητήσωσιν εν εΙρήνη 
προς άλλήλους, ό Θεόδωρος κα'ι δ ΐιπ’  αντοΰ πάντοτε άγόμενος χβΐ φερόμενος Νικηφό­
ρος, συνοϋροίσαντες περί εαυτούς τούς ευαρίθμους Ιπισκιίπους δσους ειχον δμόφρονας, 
('ιπήλθον εις τά βασίλεια Ϊνα ποραστήσωσι τφ  βασιλεϊ δτι δεν δύνονται νά παρευρεθώ- 
σιν εις την σύνοδον έκείνην διότι οί κανόνες άπαγορεύουσιν ε’ις τούς ορθοδόξους πά­
σαν μετά αιρετικών κοινωνίαν. Ό  βασιλεύς ήκουσε ταΰτα Ιπιεικυις, Ιλάλησε μετά τίνος 
ειρωνείας, είπεν εν τούτοις οτι ήμποροΰν κατ’ Ιδιον νά φρονώσιν έπ'ι τοΰ προκειμένου 
καΐ νά τεί.ώσι τά τής λατρείας όπως άν θέλωσιν, δτι δμως δέν θέλει έπιτρέτίιει νά προσ- 
χυνώσι δημοσίφ τάς εικόνας. ΚαΙ δέν ήνάγκασε μέν αυτούς νά προσελθωσιν είς την 
προκηρυχΟεϊσαν σύνοδον, ήτις ουδέ συνεκροτήθη, συγκαλέσος δ ’ άντ’  αυτής σιλέντιον 
κοί έπεξηγήσος κατά τι την προηγονμένην άπιίφανσιν είπεν Ιν αΰτφ δτι δέν καταλαμ­
βάνει παντάπασι τάς Ικκλησιαστικάς Ικείνος φιλ-ονεικίας, δτι έπομένως τό ψρονιμωτερον 
είναι νά έξακολουθήσωσιν ίσχύουσοι αί αποφάσεις τών προηγουμένων συνόδων, είς 
τρόπον δμως ώστε έκαστος νά δοξάζη δ,τι βούλεται έν τή Ιδίρ οίκίφ και μονή, μή τα. 
ράττων επ’ ούδενι λόγφ τήν κοινήν ειρήνην. Και δχι μόνον ζώντος τοΰ θεοδότου δέν 
άποκατέστησε τον Νικηφόρον εις τό άξίωμα αύτοϋ άλλα κα'ι άποθονόντος μετ ού πολύ, 
821, τοΰ πατριάρχου Ικείνου πάλιν δέν παρέδωκε τήν πατριαρχίαν είς τον Νικηφόρον, 
προτιμήσας αύτοϋ τον Άντάινιον, τον Συλαίου επίσκοπον καί γνωστόν ήμίν συνεργάτην 
Τοΰ Ίωάννου τοΰ Γραμματικού. Ταΰτα δέ πάντα άφ ’ ενός δυσηςέστουν Ιπι μάλλον καί 
μάλλον τούς φίλους τών εικόνων, οϊτινες καθ’ δ είχον έθος προσεκιίλλησαν είς το όνομα 
τοΰ νέου πατριάρχου το επώνυμον τοΰ Βυρσοδέψου καί τοΰ Κασσυματά άπό το κασ- 
ουμα (πέλμα, χνάρι), άφ ’ έτέρου δέ τό πολίτευμα τοΰ Μιχαήλ δέν ηύχαρίστει ούδέ τους 
έναντιοδοξοϋντας, οϊτινες Ιπρέσβευον δτι ή τών ε’ικιίνων προοκύνησις είτε δημοσίφ εϊτε 
κατ’ Ιδίαν γινόμενη ΰπέτρεφε πι ω άς καί ολέθριας προλήψεις, τούτου δ ’ έ'νεκεν έπε- 
ξήτουν τήν ολοσχερή αυτών έξαφάνισιν.

Ούτως είχην τά πράγματα, δτε αίφνης έξερράγη απ’ ανατολών δεινή κατά τοΰ 
Μιχαήλ Β ’ στάσις. 'Ο  άνογνιόστης βεβαίως ένθί'μεΧται τον συνάδελφον τοΰ Λέοντος 
κοί τοΰ Μιχαήλ στρατηγόν Θωμάν, δστις είχε μείνει πιστός είς τον Βαρδάνιον Ιηί στά- 
σε<ι)ς αύτοϋ κατά τοΰ Νικηφιίρου, ένψ οί δύο άλλοι στρατηγοί Ισπευσαν άμέσως νάσυν- 
εννοηΟώσι μετά τοΰ βασιλέως Ικείνου. Διαλυθείσης μετ’  ολίγον τής τοΰ Βαρδανίου 
στάσεως, ό Θωμάς Ιξηκολούθησεν υπηρετών Ιν τφ  βοσιλικφ στρατφ, μή Ιπέχιΰν όμως 
πλέον τήν αυτήν τών δύο άλλο>ν τάξιν άλλα διατελών υπό τάς διαταγάς τοΰ Μιχαήλ. 
'Ο  Θωμάς ήτο έκτοτε δυσηρεστημένος διά τήν τοιαύτην τοΰ άξκυματος αύτοϋ μεία>σιν, 
ό δέ δύστροπος καί σαρκαστικός τοΰ νέου αρχηγού του χορακτήρ δέν ήτο επιτήδειος νά 
Ιξαλείψη τήν δυσαρέσκειαν ταύτην. Ά π ’ Ιναντίας ήρέθιζεν αυτήν όσημέραι, ώστε έπί 
τέλους Ιν τή υπερβολή τής άγανακτήσβως ό θω μάς λιποτακτήσος ηύτομόλησε πρός 
τούς Ά ραβας. Έ νόσφ  έζη δ Λέων, ό θω μάς ήρκεΐτο είς μικράς τινπς κατά τά μεθόρια 
Ιπιδρομάς, άποθανόντος δμως τοΰ Λέοντος. κατώρθωσε νά προσοικειωθή τινα τών 
ταγμάτων και τών δημοσίων ταμείων τής μικράς Α σία ς κοί νά καταλάβη άξιόλογον 
αυτής μέρος. Ταΰτα μαθών δ τότε χαλίφης Άλμαμούν, ό υιός καί δεύτερος διάδοχος

Γ ' β· 1δ

ΜΕΓΑΛΗ ΣΤΑΣΙΣ ΤΟΥ ΘΩΜΑ· ΚΑΤΑΤΡΟΠΩΣΙΣ ΑΥΤΟΥ_____ 2·29



τοΰ Ααρούν άλ-Γασίδ, Ινόμνσε πρόσφορον την περίσταοιν να χβταφέρη «ληγην χαι- 
ριαν εΙς τό άνατολιχόν κράτος καΐ καλέοας παρ’ εουτφ τον στρατηγόν Θωμάν εις Βα- 
γδατιον ΰπέσχετο σντψ πάσαν συνδρομήν καΐ Ιπέτρίήιε να σιεφθή Ιν Άντιοχείφ ΰπό 
τοϋ τότε πατριάρχου αυτής Ί ώ β . Έκεϊθεν λοιπόν όρμώμενος καΐ παραλαβών άξιόλο- 
γον Α ράβω ν  στρατόν καΐ στόλον ού μικρόν εκ Κιλικίας καΐ εκ Συρίας δ Θωμάς ένέ- 
β (^ ν  αυθις^εΐς τήν μικράν Α σίαν τφ  822 καΐ Ιγένετο κύριος άπάσης τής υπαίθρου 
χ ορι^ και αυτών των παρα^.ίων τοΰ Αιγαίου καί αυτών τών νήσων, τόσφ εΰχερέστε- 
ρον δσφ Ιλεγεν εαυτόν Κωνσταντίνον υίόν τής Ειρήνης καί Ιφαίνετο ώς Ικ τούτου 
έρχόμενος ν ’ άνορθώοη νό κράτος τών εΙκόνων. Ό θεν εκ πρώτης άφετηρίας είδε προ- 
θύμως συρρέοντας περί εαυτόν πολλούς τοϋ δόγματος τούτου οπαδούς. Τήν σήμερον 
ήμπορεΐ νά φαίνεται άπορον, πώς οί δχλοι επίστευσαν τον Θωμάν ώ ς Κωνσταντίνον, 
Ινφ ό Κωνσταντίνος προ 25 και ίπέκεινσ Ινιαυτών είχε τυφλωθή ΰπό τής μητρός είς 
τρόπον καταστήσαντα αΰτφ αδύνατον πάσαν εργασίαν καΐ προ πάντων στρατηγίαν. 
Αλλα τοσαύτη ήτο τότε ή αμάθεια τοΰ λαού, τοσαύτη ή δυσκολία περί τήν διάδοσιν τών 

αληθών ειδήσεων καί τοσαύτη ή Ιντύπωσις ήν επροξένησεν ή στέψις τοΰ Θωμά ΰπό τοΰ 
πατριαρχου Αντιόχειας ώστε έπί τέλους ή επί τινα χρόνον Ιπικράτησις τής πλάνης 
Ικείνης δεν είναι ολως διόλου άνεξήγητος. Είς δέ τήν πρώτην τούτην μεγάλην τοΰ 
θω μά έπίδοσιν συνετέλεσε καί τοΰτο, ότι κατ’  άρχάς ο Μιχαήλ δεν κατενόησε τήν σπου- 
δαιοτητα τοΰ στασιαστικού έπιχειρήματος. Έ ν φ  ό Θωμάς ήγεν, ώς λέγεται, 80 χιλιάδας 
ονδρών, ό Μιχαήλ Ιξέπεμήιε κατ’  αυτού ευάριθμόν τι στρατιωτικόν σώμα, ΰπερ έν 
μέρει κατεστράφη ΰπό τοΰ αρχηγού τής στάσεως και εν μέρει συνετάχθη μετ’  αυτού. 
Περί τα μέσα λοιπον τοΰ 822 τά κατά τον Θωμάν κφαίνοντο ποραδόςως εΰδοκιμοΰντα. 
Παρεκτός τοΰ στόλου ον συνεπήγαγεν εκ Συρίας καί Κι/ακίας ήθροισε καί Ιτέραν άξιύ- 
λογον ναυτικήν δύναμιν Ικ τε τών λιμένων τής μικςάς ’Αοίας καί Ικ τών νήσων, κατα- 
στήσαςτήν Αέσβον κοινόν τοΰ όλου επιχειρήματος όρμητήριον. 'Ο  Ιν Σκύρφ Ιξόριστος 
Γρηγόριος Πτερωτός είχε προσέλΟει πρός αύτύν καί είχεν ήδη προαποστολή είς τάς 
ευρωπαϊκός επαρχίας μετά δεκακισχιλίων άνδρών. Καί αυτός δέ ό Θωμάς ήτο έτοιμος 
νά διαπεράση μετά τοΰ Ιπιλοίπου στρατού είς Θράκην. ’ Πτο δέ άνήρ ρέκτης, καίτοι 
χωλός τον έτερον πόδα. Καί εκ τών δύο μερίδων, μεταξύ τών όποιων διηρεΐτο τότε τό 
άνοτολικόν κράτος οι μεν φίλοι τών εικόνων δυσμενώς πρός τόν Μιχαήλ διέκενντο, 
οί δέ ενσντιοδοξοΰντες δεν είχον πολύν υπέρ τοΰ βασιλέως ζήλον, ώστε τά πάντα Ικ 
πρώτης δψεως προεμήνυον προσεχή τήν Ιπιτυχίαν τοΰ αντιπάλου αυτού, δστις εφρύν- 
τισε νά προσλάβη καί υίόν θετόν, επειδή ίδιον δεν είχε, νέον τινά, δν μετωνόμασε 
Κωνστάντιον.

Αλλ άκριβέστερον έξετοζομέντ) ή στάσις αΰτη πολλά καί δυσυπέρβλΐ|τα είχεν 
είσέτι να υπερνικηση κωλύματα όπως θριαμβεύση. 'Ο  θ ω μ ά ; ήτο κύριος άπάσης σχε­
δόν τής υπαίθρου χώρας, ούχί όμως καί τών φρουρίων, ών τά πλεϊστο, καί ιδίως ή Κων- 
σταντινούπολις, εμειναν πιστ '. είς τόν Μιχαήλ. Πολλά αίτιο συνετέλεσαν είς τοΰτο. 
Οσην αδιαφορίαν καί άν εί = δείξει ό βασιλεύς είς τό περί τών εικόνων ζήτημα, πρά­

γματι οί Ιπιζητοΰντες τήν κ θοίρεσιν αυτών διετέλουν Ιν κατοχή δλων τών άξιωαάτων 
και ΟΛης τής εςουσίας. "Αν δέν εδυσχέροινον ένεκα τής προχηρυχθείσης ανοχής τών 
εικόνων Ιν ταΐς οΙκίοις καί εν ταίς μονοΐς, δέν ήτο δυνατόν ΙπΙ τέλους νά μή προτι- 
μήσωσι τον Μιχαήλ τοΰ Θωμά, δστις Ιφαίνετο αναφανδόν Ιπερειδόμενος επί τής αντι­
θέτου μερίδος. Καί τοΰτο τό πνεΰμα Ι.τεκράτει Ιδίως Ιν τφ  στρατφ. Ά λλα πλήν τούτου 
ό Θωμάς προήλαυνε παροκολουΟούμενος ΰπό μυριάδων βαρβάρων στρατολογηθέντων έν
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τψ μωαμβθανιχφ χράτει, Αγαρηνών, Ινδώ ν , Αιγυπτίων, Ά σβυρίων, Μήδων, "Αβα- 
σίων (*), Ζηχών, Ίβήρων, Καβήρων, Σλαΰων, Ουννατν, Βανδήλων, Γετών « ι ΐ  παντοίων 
(ίλ/.ων Ιθνών, τών οποίων ή άπαρίθμησις ενθυμίζει άπωσοϋν τήν στρατιάν τοΰ Ξέρξου, 
μεθ’  ου τφ δντι παρεβάλλειο ό αρχηγός τής μεγάλης τούτης στάσεως. Εννοείται δτι 
ό Ιθαγενής στρατός δεν ήδύνατο ν ’ άποβλέψη είμή μετ’  άγανακτήσεως προς τον συρ- 
φετώδη «ίιτόν όχλον, οστις, εάν ύπερίσχυεν ό Θωμάς, ήθελεν εχει την άξίωσιν νά κυριάρ­
χηση τής χώρας και νά λάβη τά πρώτα τοΰ στρατού μάλιστα άξιώματα. Έ πΙ πάσι δέ 
ό Θωμάς επροξε τό μέγα λάθος Ιπερχόμενος έπι τήν πολιορκίαν τής Κωνσταντινουπό­
λεως ν ’  άφήσχι είς τά οπίσθια αύτοΰ όχι μόνον πολλά φρούριο ΰπό τών βασιλικών 
στρατευμάτων κατεχόμενα άλλα και δύο όλόκληρο θέματα τής μικράς Ασιος, τό τοΰ 
Όψικίου και τό τών Άρμενιακών, τών όποιων οί στρατηγοί Κοτάκυλας καί Όλβιο- 
νός κατά νώτον αύτοΰ ένεργοΰντες ήδύναντο νά Ιπαγάγωσιν επικινδύνους άντιπερι- 
σπασμούς. Τοΰτο δέ συνέβη πρωιμώτατα. 'Ο  Όλβιανός κατείχε τά περί τήν Προπον­
τίδα δρη, δτε ό Θωμάς Ιξέπεμψβ τον θετόν αύτοΰ υίόν μετά μικροΰ στρατιωτικού σώμα­
τος ϊνα προσβάλχι φρούριόν τι κατά τήν χώραν εκείνην κείμενον. 'Ο  νέος ούτος 
προβαίνων άπερισκέπτως είς τήν έκτέ?.εσιν τοΰ βπιτραπέντος αύτφ έργου Ιμπίπτει είς 
Ινέδραν ΰπό τοΰ Όλβιανοΰ παρασκευασθεΐσαν καί ύ μέν στρατός αύτοΰ κοταστρέφεται, 
φονεύεται δέ καί αυτός, ή δέ κεφαλή αύτοΰ άποστέίώεται πρός τον Μιχαήλ, οστις κατά 
τήν συνήθη αύτοΰ χλευαοτικήν αγριότητα Ισπευσε νά διαβιβάση τό τροπαιον προς τον 
θετόν πατέρα. 'Ο  Θωμάς πορέλαβε τότε ί’τερον υίόν καί βοηθόν Αναστάσιον τινα 
(οστις κατ’  άρχάς μοναχός γενόμβνος επβιτα άπέβαλε τό σχήμα τοΰτο καί ήκολουθησε 
τό πολιτικόν καί στρατιωτικόν στάδιον)' ούδ’ άπετράπη ύπό τοΰ ατυχήματος Ικείνον 
νά διαπεράσχι εις Θρρκην καί νά Ιπιχειρήση έν άρχή τού φθινοπώρου τήν πολιορκίαν 
τής βασιλευούσης. Αλλά τό εργον τοΰτο δέν ήτο ευχερές. ΙΙαρεκτός τών δυσπορθητων 
τής πύλεως τειχών, τό πνεύμα τής φρουράς ήτο, ώς γνωρίζομεν, άριστον. Τό δ ’  αυτό 
πνεύμα επεκράτει καί παρά τοΐς πολίτσις, Ιξ ού καταφαίνεται οτι οι πλεΐστοι αυτών 
ήσαν εΐλικρινώς άφωσιωμένοι εις τήν Ικκλησιοστικήν μεταρρυθμισιν. Τούλάχιστον 
ό Γεώργιος μοναχός, οστις βεβαίως δέν ήτο φίλος τοΰ φρονήματος τούτον καί θρηνεί 
επί τή θεοστυγεΐ δυσσεβείςι τοΰ Μιχαήλ, αναγκάζεται νά όμολογήση δτι οί πολΐτοι 
ήγωνίσθησον μετά πολλής καρτερίας καί ανδρείας υπέρ τοΰ βαοιλέο)ς τειχομαχοΰντες, 
πεζομαχοΰντες καί ναυμαχοΰντες. Τό δέ πάντων σπουδαιότατον, ό Μιχαήλ ήτο στρατη­
γός επιτήδειος καί ηύτύχησε νά εχη Ιν τή κρισίμφ ταύτη περιστάσει συναντιλήπτορα 
κράτιστον, τόν γενναΐον αύτοΰ υίόν Θεόφιλον. Είναι άληθές δτι ή άλυσις δι ής 
ό Μιχαήλ εφραξε τόν Κεράτων κόλπον δέν ήδυνήθη ν’  άνθέξη είς τήν έπίθεσιν τοΰ 
στόλου τοΰ Θωμά, οστις είσπλεύσας είς τόν κόλπον προέβη μέχρι Βλαχερνών και συνε- 
πλήρωσεν οΰτω τόν άποκλεισμύν τής πόλεως' άλλ' ό αποκλεισμός δεν ήδύνατο νά επα-
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’ Λ3α.«γο> (ούχί 'Λβάοιοι «αί Ζήχοι καί "ΐμηρες Γεωργιανοί) βϊσί λαοί τοΰ Καυκά- 
ιυ, ών οί Άβοσγοί καί Ίβηρβς φέρουσιν ετι νΰν τά ονόματα αίτών ταΰτα. Άλλ’ οί 'Αοσύριοι 
;ί Καβήροι ή Κάβαροι (τό οΰτω καλούμενον δηλονότι ασιατικόν έόνος) καί Ούνοι καί Βαν- 
|λοι καί Γέται είχον πρό πολλοϋ Ιςαφανιβθή ονόματι καί πράγματι εκ της ιστορίας ιτών Οΰν- 
>ν τά λείψανα σονεχωνεύΟησαν μετά τών Βουλγάρων, κα*' ί>\· χρόνον ο θωμάς έπήΟΧ*·»» 
ΰ Μιχαήλ IV καί οί χρονογράφοι εγραφον ταΟτα). Άλλ' οί βυζαντινοί χρονογράφοι συνηβί- 
υσιν ού μόνον τά νεώτερα εάνη τόπου τίνος νά άνομάζωοι διά τών ονομάτων άλλων έν τή 
χαιοτέρρ ίστορί» γι-ωοτών λαών τοΰ τόπου εκείνου άλλα καί νά οωρεύωσιν άκρίτως δσο γινώ- 
οκσιν έκ τής ίστορίας ονόματα, .τροκειμένου μάλιστα περί βαρβάρων έδνών.



γάγτΐ ϊήν αλωβιν είμή διά χρόνον μακρον, εν$χ* δέ τοΰ προσεγγίζονΐος χειμώνο; 
ό Θωμάς δνόμισεν άπαραίτηγον νά Ιπιχειρήσΐ] την έξ Ιφόδου Ικπόρθησιν. Αί μηχαναι 
όμως τάς οποίας έπΙ τοντφ παρεσκενασεν ήσαν άτεί.εΐς, διότι ό Θωμάς ουδένα είχε παρ’
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Χό παρά τήν Προποντίδα ι 0 μεγάλου τείχους τής Κωνοταντινουπόλιως

δοντψ επιτήδειον μηχανικόν. Προσέτι ό μεν στόλος αίιτοΰ ήτο πολνάριΘμος καΐ άσνγ- 
κρίτως άνώτερος τών ολίγων πλοίων τά όποια δ βσσι/.8ύς ήδυνήθη νά διάσωση είς τούς 
διαφόρους μικρούς περί τά θαλάσσια τείχη λιμένας, άλλ’ δ Μιχαήλ είχεν είς τήν διάθε- 
σίν του τό φοβερόν δπλον τοΰ ΰγροΰ πνρός, τοΰ όποιου παντάπασιν Ιστερεϊτο ό τοΰ 
Θωμά στόλος και στρατός. "Οθεν γενομένης τελευτοΓον δφόδου κατά ’ Οκκόβριον ή 
Νοέμβριον μήνα, άπεκροΰσθη οΰτη όλοσχερώς οπό τε ξηςάς και άπό θαλάσσης, πολλής 
Ιπιγενομένης φθοράς εις τε τούς άνθρώπους καί τά πλοία και τάς μηχανάς τών πολιορ­
κητών.

Μετά τήν αποτυχίαν τής πρώτης τσΰτης εφόδου ό Θωμάς Ινόμισε συνετόν νά λύση 
επί τινας μήνας τήν από ξηράς πολιορκίαν καί νά διαχειμάστ| είς τάς παρακείμενος πόλεις, 
ε'ις τάς οποίας διένειμεν ΙπΙ τουτφ τον στρατόν αύτοΰ. Ή  άνάμνησις τών συμφορών 
δσας υπέστησαν οΐ μωαμεθανοί κατά τήν δευτέρον τής Κοινσταντινουπόλεως πολιορ­
κίαν προ μιας περίπου Ικατονταετηρίδος, διότι επέμενον δι’  όλου τοΰ χειμώνας Ιν τφ  
στρατοπέδφ αυτών, συνετέλεσε βεβαίως ούκ δλίγον εις τήν άπόφασιν έκείνην τοΰ απο­
στάτου. Ά λλ ’ ή λύσις τής πολιορκίας, έστω καί προσωρινή, συνεπήγογεν ετερα δεινά 
ιχποτελέσματα καθό δοΰσα καιρόν είς τον όΐιχοήλ νά εΐσαγάγχι Ιν τή πόλει νέος τροφάς 
καί στρατκοτικάς δυνάμεις καί ματαιώσασα οΰτω πάντας τούς προηγουμένους τοΰ



θω μ ά  αγώνας. ΝοΙ μέν ό στόλος ούιοϋ ήδυνήΟη νά διαχειμάσιι Ιντος τοΰ Κεοαχίον 
κό^Λου, ώσΐΕ από θαλάσση; ΙξηκολούΟηαεν ό αποκλεισμός, καΐ οδτος δμως Ιν μέςει 
μόνον, διότι ή παραλία τής ΙΙροποντίδο;, ήιο Ιλευθερα, ώστε ό Μιχαήλ ήδυνηΟη να μετα- 
βιβάστ) εκ τής μικρά; Α σίας και πλοία και τάγματα και προμηθείας. Τα δε πλοία ου 
μόνον εις τους περί τά πελάγια τείχη λιμένας ήδυνήθησαν νά προσπελάσωσιν άλλα καΐ 
εντός τοΰ Κερατίου παρεισδύσοντα Ινίσχνσον τούς προς τοΰτο τό μέρος λιμενίσκους 
ούδέν ηττον ή τούς εξω τοΰ κόλπου. Τότε δέ. ώ ; φαίνεται, είσήλθον είς τήν πόλιν καΐ 
οί στρατηγοί Όλβιανος και Κατάκυλας μετά τού πλείστου τών υπ ούτους ταγμάτων 
διότι, μεταβιβασθέντος ίίπανιος τοΰ άγώνος Ιν Θρφκη και προκειμενου να κριθή περί 
τήν Κοινσταντινουπολιν, περιττόν ελογίσθη νά στοθμβυωσιν αί δυνάμεις έκεΐναι έν 
Ά σίφ . “Οταν λοιπόν τήν άνοιξιν τηΰ «23 δ Θωμάς Ιπανέ/χιβε τήν πολιορκίαν τής βασι- 
λευουσης καί ήθέλησεν άμέσως νά επιχείρηση έφοδον, ό Μιχαήλ Ιξορμησας εκ τών από 
■ξηρας πυλών κα'ι Ικ τών περί τά θαλάσσια τείχη λιμένων όλοσχερώς παλιν άπέκρουσε τό 
επιχείρημα τών πολεμίων. Και Ιπειδή συγχρόνως δ Μιχαήλ Ιπηγγέ/Λετο αμνηστίαν 
είς τούς στασιαστάς, ούκ ολίγοι Ιξ αννών ηΰτομόλησσν προς τήν πόλιν άπο τε τοΰ 
κατά ξηράν στρατού καί τοΰ στόλου. Ταντα δέ άνολογιζόμενος και ο I ρηγόριος ο ΙΙτε- 
ρωτός, καί ίσως δυσαρεστηθείς Ιπι τέλους διά τήν παρά τφ  Θωμά υπεροχήν τών περι- 
στοιχιζόντων αυτόν βαρβάρων, Ιχωρίσθη μετά τής όπ’ αύτον μοίρας από τοΰ αρχηγοί 
τής στάσεως και καταλαβών είς τά νώτο αυτοί λόφον Ιπίκαιρον διεμήνυσε τά πάντα 
ε’ις τον βασιλέα. Καί κατετροπώΟη μέν καί έφονευθη δ Γρηγόριος υπο τοΰ Θωμά, 
δστις διαδιόσος ·ψευδώς δτι ένίκησε καί αυτόν τόν Μιχαήλ κοτώρθωσε να προσαγάγη εκ 
τών λιμένων τής 'Κλλάδος 3Γ>0 πλοίο πολεμικά καί σιταγωγά, άλλ’  δ Μιχαήλ Ιπέτυχε 
μετ' ού πολύ νά κυριευση ή νά κοταπυρπολήση τά πλεΐστα τών πλοίων τουτο)ν· εκτοτε 
δέ θαλοσσοκρατήσοντος αντοΰ ή πολιορκία εξΐ|κολοΰθησεν από μόνης τής ξηρός. 
Ενταύθα δεν έπαυσαν γενναίως Ιπιτιθέμενοι μέν οΐ περί τον βω μόν, αντιτασσόμενοι 
δε οΐ στρατηγοί 'Ολβιανός καί Κατάκυλας, δ μάγιστρος Χριστοφόρος, οί δΰο αυτοί 
υίοί καί αυτός δ βασιλεύς μετά τοΰ υιοί Θεοφίλου, άλλ’ ή εκβασις κατέστη πρόδηλος, 
διότι ή πολιορκία δέν ήδύνατο νά ευδοκίμηση άπο μόνης τής ξηρός διεξαγομένη. ή δέ 
ατελέσφορος αντη τής στάσεως ποράτασις άναγκαίως έμελλε νά Ιπαγάγη επί τέλβυς τήν 
παραλυσίαν τοΰ στρατοί αυτής.

Τοιαύτην είχον λάβει τά πράγματα τροπήν, οτε ό ήγεμών τών Βουλγάρων Μορτά­
γων διεβίβασεν είς τον Μιχαήλ προτάσεις επικουρίας, τάς δποίας ουτος γενναιοφρόνως 
άπεποιήθη, μή θέλων ν ’  άναλάβη υποχρεώσεις προς τούς βαρβάρους έκείνους καί νά 
δώση είς αυτούς άφορμήν νά εΙσέλθωσιν εντός τοΰ κράτους. Ό  Μορτάγων Ιν τουτονς, 
δστις κύριον σκοπόν είχε νά ώφεληθή εκ τοΰ εμφυλίου τούτου άγώνος, ϊνο λαφυρογω- 
γι'ίση, προήλασε, καίτος μή γενομένης δεκτής τής προτάσεως ούτοΰ, μέχρι τοΰ μεγάλου 
ύδρογωγείου, ήνάγκασε τόν θω μόν ν ’  άντιποραταχθή, Ιτρει[ιεν αΐτον καί εγένετο κύριος 
πολλών αίχμαλιότων καί πραγμάτων. Ά λλα ζωηρός έτι ουσης τής μνήμης τής περί Με­
σημβρίαν πανωλεθρίας οί Βούλγαροι ϊσπευσον μετά τήν μάχην ταυτην νά Ιπονακάμ- 
ψωσιν είς τά ίδια άπαγαγοντες μέν τήν λείαν μηδεμίαν δ ’  ό/Αην άφορμήν δυσαρέσκειας 
δόντες είς τόν Μιχαήλ. Μετά τήν νέον ταύτην τοΰ θω μά συμφοράν ηΰτομολησον 
προς τόν βασιλέα καί τά λείψανο τοΰ στόλου· ιόστε άπορον είναι πώς ό Θωμάς, βλέπων 
όφθαλμοφανώς επικειμένην τήν καταστροφήν, δέν εφρόντισεν εγκαίρως νά συνδιαλ?.αγή 
προς τόν Μιχαήλ, ΐνα σώση τουλάχιστον τήν ζωήν αύτοΰ. “Ισως αί επανειλημμένοι 
περί αμνηστίας προτάσεις τοΰ Μιχαήλ δέν περιελάμβανον τούς εκ Συρίας καί άλ?,αχόθεν
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τής Α σίας στρατολογηθέντας ύπό τοΰ θω μά βαρβάρους, ό 8έ εδίσταζε νά παραδώσΐ) 
αυτούς είς την διάχρισιν τοϋ νιχητοΰ. "Ισως τό προσωπιχόν χατά τοΰ Μιχαήλ πάθος 
τοΰ Θωμά άπέτρεπεν άπ’ αύτοΰ πάσαν άλλην σχεχ|Ην. Τό βέβαιον είναι οτι και μετά 
την ήτταν ήν ύπέστη παρά τών Βουλγάρων έπεχείρησε ν ’ άντιποροταχθή αύθις χατά 
τοΰ βοσιλέως, άλλ’ δ στρατός αΰτοΰ ετράπη εις φυγήν, χαΐ χιιτά μέγα μέρος παρεδόθη 
είς τον Μιχαήλ, δυο 8έ μιχραί μοΐραι κατέφυγον ή μέν μετά τοΰ Θωμά είς Άδριανού- 
πολνν ή δε μετά θετοΰ αύτοΰ υίοϋ είς Βιζΰιιν. 'Ο  Μιχαήλ έπολιόρχτ|σεν αμέσως τάς 
δύο τούτος πόλεις" χαί επειδή τροφαί Ιν αύταΐς δεν ΰπήρχον οί στασιασταΐ ύπεχρεώθη- 
σαν να παραδωσωσι τόν τε Θωμάν καΐ τον Αναστάσιον τόν υίόν του ϊνσ σιι'ισωσι τήν 
Ιδίαν ζωήν. Ή  τιμωρία ήν ό Μιχαήλ έν τή άγριότητι αύτοΰ έπέβαλεν εις άμφοτέρους 
αυτούς τούς ανθρώπους υπήρξε φο]5ερά, διότι άχρωτιιριάσος αύτούς τούς τε πόδας χα'̂  
τούς βραχίονας διέταξεν Ιπειτα ν ’  άνασχολοπισΟώσι. Λέγεται δέ δτι Ιν τή τε/.$υταίςι 
αύτοΰ άγωνίςι ό Θωμάς, άποβολών τήν άρχοίαν ΙσχυρογνωμΟσύνην, άνεβόησεν ό  ταλαί' 
πώρος" «έλέησόν με αληθώς βασιλεύ»" χαΐ λέγεται πρός τούτοις δτι δ Μιχαήλ ήθέλησε 
νά τον Ιρωτήσχι άν είχε συνεννοήσεις μετά τινων τών εν Κωνστοντινουπόλει μεγι­
στάνων, άλλ’  δτι ό συνετός πατρίκιος Ιωάννης 'Εξαβούλιος πορετήρησε τψ βοσιλεΐ δτι 
δεν είναι πρέπον νά πιστεύη Ιχθροίς χατά φίλων, ώστε δεν προσετέθησαν καί άλλα 
θύματα είς τήν οίκτράν Ικείνην τραγφδίον.

^ ________  ΚΑΤΑΚΤΗΣΙΣ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ ΚΑΓ ΤΗΣ ΣΙΚΕΛΙΑΣ ΥΠΟ ΤΠΝ ΑΡΑΒΠΝ

Τοιοΰτον υπήρξε τό τέλος τής δλβθρίας ταύτης στάσεως, τά δέ αποτελέσματα αυτής 
ως πρός τήν δλην τοΰ μεσαιωνικού Ελληνισμού τύχην άπέβησαν Ιτι σπουδαιότερα. 
Έ ν φ  προ μιας Ιχατονταετηρίδος χαί επέκεινα οί μωαμεθανοί, ένεκα τοΰ κατακερματι­
σμού τοΰ άχονοΰς αυτών κράτους είς πολλάς δυναστείας καί ενεκα τών Ιμφυλίων διε­
νέξεων εις ας περιήλθον αί δυναστεΐαι αύται, ούδεμίαν νέαν μεγάλην χολόβωσιν ήδυνή- 
θησαν νά έπαγάγωσιν είς τό χριστιανικόν τής Ανατολής βασίλειον, ήδη ελάχισταί τινες 
αυτών μοΐραι ώψελούμεναι έκ τοΰ μεταξύ Θωμά καί Μιχαήλ πολέμου κατιόρθωσαν νά 
άφαιρέσωσιν άπό τό βασίλειον τούτο τάς δύο μεγαλυτέρας και ώροιοτέρας αύτοΰ νήσους, 
τήν Κρήτην χαί τήν Σικελίαν.

Ή  Κρήτη ΙπΙ τής μεγάλης τών εθνών, κατά τόν μέσον οΙώνα, άλληλομαχίας είχε 
διασώσει άθίκτους μέχρι τών χρόνων τούτων τούς αρχαίους αυτής κατοίκους. Λέγεται 
μέν προσβληθεΐσα τφ  623 υπό σλαυικών πλοιαρίων άλλ’  ή έγκατάστασις τών άλλοφύλων 
τούτων ούδ’  άναφέρεται οδδ’  αναφαίνεται. Τφ  651 εδηώθη ύπό τοΰ Μωαυιά, Τ φ  674 
διεχειμασαν εν Κρήτη δύο άραβες ναύαρχοι. ΙΙρώτην δέ φοράν κατελήφθη όριστικώς 
ΙπΙ μακρόν ή νήσος ύπο τών Α ράβων ΙπΙ τής προίστορηθείσης μεγάλης στάσεως τοϋ 
θω μά. Ή  ιστορία τής ύπό τών μωαμεθανών κατοκτήσεως τής Κρήτης, ή, δπως σίτοι 
διοστρέφοντες κατά τό σύνηθες τό δνομο τής νήσου τούτης Ιλεγον αυτήν, τής «Α κ ρ ί­
τας», και οι περιπέτειαι τής δυναστείας τών Άβουχαβζίων, ήτις έκτοτε ήρξε τής νήσου 
ταυτης επί 138 ετη μέχρι τοΰ 961, δτε αύτη άνεκτήθη πάλιν ύπό τής έν Κωνσταντινου- 
πόλει μοναρχίας, είναι άχρι τοϋδε ατελέστατο γνωσταί. Τό βέβαιον φαίνεται δτι Ιν 
ετει 823, Ινψ ή ναυτική τής Ελλάδος δύναμις επλεεν ε’ις τήν Κωνσταντινούπολιν κατά 
παραγγελίαν τοΰ στρατηγού Θωμά, εγένετο ύπό μωαμεθανών τυχοδιωκτών εξ Ισπανίας 
κατ’ άρχάς δρμηθέντων, ή πριότη επί τής Κρήτης άπόβασις, ή επογαγοΰσσ εντός όλίγου 
τήν όλεσχερή ούτής δούλωσιν. Τούς τυχοδιώκτας τούτους ήγεν δ Ά βού-Χ οφς-Ό μάρ 
Α ' ( ’ Απόχαψις κατά τους ήμετέρους χρονογράφους), δατις γεννηθείς ού μακράν τής Ιν 
Ίσπανίφ Κορδύβης είχε πρό τινων ενιαυτών στασιάσει κατά τής Ιν τή χερσονήσφ



Εχείντ| δυνο(ΐτείο; τών Όμμεϊαδών, χα» έξωσΟεΙς ΰπ’ «ύτών Ατςιάπη πε Ι̂ τύ 8 ΐδ  μετά 
τίνος μοίρας άνδοίΛΟυσίων πειρατών κπΐ την Αίγυπτον. Ά φ οΰ  5έ έπι 8 ετη διετέϊιεσε 
λαφυραγωγών την πλούσιον τούτην χώραν, ηρποσεν επειτο τφ 823 την εύκαιςίαν τοΰ 
νά ίδρυση εν Κρήτη ιδίαν δυναστείαν. Έ πΙ την νήσον ταύτην Ιπέπλευσε μετά 40 
πλοίων χαΐ Ιγένετο χύριος έντός ολίγου δλων αυτής τών πόλεων, θανοτώσας μέν τον 
άρχιεπίσχοπον Κύριλ.λον, μή πεισθέντο νά Ιξομόση, τούς δέ κατοίχους τοσοΰτο πιέσας 
περί τήν τέλεσιν τοΰ πατρίου δόγματος ώστε, δτε μετά 138 ετη άνεκτήθη ή νήσος, 
άμυδροίν αυτή ΰπελ.είποντο χριστιανισμού ίχνη. Ό  βασιλεύς Μιχαήλ, μόλις άνακύψας 
όπωσοΰν από τών άλλων συμφορών ίίσας Ιπήγαγεν είς τό κράτος ή τοΰ θω μά στάσις 
επεμψε τψ 825 κατά τών έν Κρήτη μωαμεθανών τον στρατηγό ν Φωτεινόν, υστις όρμώ- 
μενος άπύ τοΰ νησιδίου τής Δίας, οπερ, παρακείμενον εις τήν μεγάλην νήσον, είχε 
ποραμείνει βϊς χεΐρας τών χριστιανών, Ιπεχείρησε νά προσβολή τούς πολεμίους, άλλ’ 
ήττήθη κατά κράτος. Τότε δ Μιχαήλ Αξαπέστειλεν είς τό χοτά πόδας έτος τον στρατηγόν 
τών Κιβυρραιωτών Κρατερόν, μετά 70 πλοίων καΐ ικανής άνδρών δυνάμεως. 'Ο  Κρα- 
τερός κατ’  άρχάς ενίκησεν εκ παροτάξειος τούς μωαμεθανούς, άλλα μετ’  ολίγον κατα­
ληφθείς ύπ ’ αυτών άδοχήτως κατετροπώθη ωσαύτως όλοσχερώς. Διά τών επανειλημμέ­
νων τούτων κατορθωμάτων ΙξησφαλίοΟη ή έπ'ι τής Κρήτης κυριαρχία τών μωαμεθανών 
'Ο  δέ Ό μάρ καλέοας αυτόθι Ιξ Ισπανίας, Ιξ Αίγυπτου καί εκ ϊυρίας άποίχβΐ'ς ϊδρυσεν 
ου μακράν τής άκρας τοΰ Χάρακος νέθ|ν πρωτεύουσαν, ήν ώνόμαοε Χάνδακα (Χανδάκ), 
Ι| ής παρήχθη τό υπό τών νεωτέρων δοθέν τή νήσφ δνομο Κανδία. Καί οΰ μόνον τής 
μεγάλης τούτης νήσου Ιγένοντο κύριοι οΐ μωαμεθανοί άλλ’  Ιπεχείρησαν έκεΐθεν άδια- 
κόπους τών άλλων νήσων δηώσεις, ώστε ο βασιλεύς Μιχαήλ ήναγκάσΟη νά έξαποστείλη 
κατ’  αυτών νεαν στρατιάν ύπό ηγεμόνα τόν Ώορύφαν. "Ινα δέ Ιμψυχώση τήν επί 
τούτφ δισταχθεΐσον στρατολογίαν, διέταξε νά δοθώσιν εις έκαστον στρατιώτην και ναύ- 
Ιην άνά 40 χρυσά νομίσματα, ήτοι ΘΟΟ δραχμαί, δι’  δ μετά τήν αποτυχίαν καί ταύτης 
τής έπιχειρήοεως έπωνομάσθησαν οί Ιπαναχάμηιαντες ουτοι άγωνισταί χλευαστικώς 
τ ε σ σ σ ρ α κ ο ν τ ά ρ ι ο ι .  'Γφ δντι ό Ώορύφας ηυτύχησε μέν νά Ιξώση από τών άλλων 
νήσων τούς πολεμίους άλλ’  δτε Ιπετέθη κατά τής Κρήτης αυτής ήττήθη δπως καί οί 
δύο προλαβόντως επί τούτφ πεμφΟέντες στρατηγοί. Εντούτοις δέν άπέβη δλως άηλέ- 
σφορον τό επιχείρημα τοΰ Ώορύφο, διότι επί δύο ετη δέν ήκούσθησον πλέον νέαι τών 
μωαμεθανών Ιπιδρομαί, περιορισΟέντων εις μιίνην τήν Κρήτην. Μόλις δέ περί τά τέλη 
τοΰ 829 ήδη βοσιλεύσοντος τοΰ Θεοφίλου βλέπομεν αυτούς αύθις Ιπιτεθέντας κατά τής 
Θράκης, άλλά τότε ήττήθησαν ύπό τοΰ στρατηγού τοΰ θέματος τούτου Κωνσταντίνου 
Κοντομύττου.

Συγχρόνο>ς Ιδηώθη καί Ικυριεύθη ή Χικελία, άν δχι καθ’ ολοκληρίαν, κατά μέγα 
μέρος, υπό τών μωαμεθανών. Οί Άγλαβϊται τής Αφρικής, οί και πρύτερον πολλάχις 
έπιστρατεύσαντες κατά τε τής νήσου Ικείνης καί τής κάτω Ιταλίας ώφεληθέντες ώσαύ- 
τως έχ τοΰ μεταξύ Μιχαήλ καί Θωμά άγώνος έπεφάνησαν αύθις είς τά παράλια ταΰτα. 
ΙΙολ/.οί τών χρονογράφων ίστοροΰσιν δτι Εύφήμιός τις, τυυρμάρχης (’ ) έν Σικελίφ 
διατελών, είχεν άπαγάγει μοναχήν, καί φοβούμενος μήπως τιμωρηΟή ένεκα τούτου. 
Ικάλεσε τούς "Αραβας εις τήν νήσον. Ά λλά τό μυθιχώς όπωσοΰν διεσκευασμένον τούτο 
διήγημα δέν άναφέρετσι ύπό τοΰ Γενεσίου, εκ δέ τών σικελικών πηγών συνάγεται μάλ-

ΚΑΤΑΚΤΗΓΙΣ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ ΚΑΙ ΤΗΣ ΣΙΚΕΛΙΑΣ ΥΠΟ ΤΩΝ ΑΡΑΒΩΝ Ϊ3Γ)

(') Τουρμάρχης αρχηγός τάγματος ή μοίρας στρατιωτικής, έκ τοΰ αρχαίου λατ. Ι ιΐΓ 
όπερ έσήμαινε κυρίως οί'λαμδν ή ίλην ίππικοϋ.
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λην δτι δ Εΰφήμιος, ϊΐυοακΰιίσιος ών επιφανής, είτε εγημε είτε δέν έγημε μοναχήν, άνέ- 
λα[}εν Ιπΐ Μιχαήλ τήν ήγεμονίαν στάοεως, τών ίΐΗίε .̂ών δνσαυεστηθένιων ί'νεχαδιατα- 
γμάτιον τινών τοΰ Ι^οσιλέως, έκδοθέντων ΙπΙ τή προτάσει τού μαγίστρου ή πρωθυπουρ­
γοί. Τουτου ενεκα /άγεται υτι, άναγγελθείσης τής στάσεως εις Κωνσταντινούπολιν, 
ό βασιλεί'ς Μιχαήλ, δστις ήγάπα νά παίζι.) περί τά σπουδαιότερα πράγματα καΐ νά Ιμπαίζη 
τούς περί αύτόν, είπε προς τον πρωθυπουργόν αύτοϋ' «Συγχαίρω σοι, μάγιστρε {') , 
ό'τι ή Σικελία εμουΑτΕυσεν>, ήτοι έστοσίααεν. Ό  δέ καταπλαγείς και προσβληθείς Ι'νεκα 
τοΰ άκαίρου τή άληΟείρ αστεϊσμού αυτού προς μέν τον βασιλέα άπήντησεν εμβριθώς 
«τούτο ξένον χαράς Ιστι, δέσποτα» Ιπειτα δέ ΰποχωρήσας μικρόν καΐ στραφείς πρός 
ίνα τών μεγιστάνων προσέθηκεν'

«Α ρχή  κακών γε πεσεΐται τή χθονι 
Ό τα ν  κατάρξχι τής Βαβι,ιλώνος δράκων 
Δύσγλωσσος άρδην καΐ φιλόχρυσβς λίαν».

δπερ Ιλέγετο δτι ήτο χρησμός προ καιρού περί Μιχαήλ ρηθείς.
Όπωσδήποτε οί Συρακούσιοι έπανέστησαν όμοθυμαδόν, έφόνευσαν τον πατρίκιον 

Γρηγοραν και άνηγόρευσαν πιθανώς τον Εύφήμιον ήγεμόνσ. Ό  Μιχαήλ, δστις ειχεν 
άνά χεΐρας τόν Κρητικόν πόλεμον, επεμψεν ούχ ήττον τφ  826 κατά τών στασιαστών 
τούτων τόν στρατηγόν Φωτεινόν, δστις εύτυχέστερος άναδειχΟείς Ινταύθα ή κατά τήν 
Ιπι Κρήτης στρατείαν τοΰ προηγουμένου έτους καθυπόταξε τήν Σικελίαν καΐ ιδίως τήν 
τών Συρακουσών πύλιν καΐ τότε ό Εύφήμιος καταφυγών πρός τούς Άγλαβίτας μετά 
τής γυναίκας κα'ι τών παίδων έζήτησε τήν Ιπιχουρίαν τών μωτμιεθανών, Οί Ά γλοβϊ- 
ται επήλθον τφ  δντι τφ 827 μετά ναυτικής καΐ πεζικής δυνάμεως άξιολόγου έπΙ τάς 
Συρακούσας καΐ έπεχείρησαν τήν πολιορκίαν αυτής, ήν Ιξηκολουθησαν καί μετά τόν Ιν' 
τφ  μεταξύ συ'μβάντσ θάνατον τοΰ Εύφημίου. Οί πολιορκούμενηι βλέποντες δτι κινδυ- 
νεύουσι κατέπεισαν τούς μωαμεθανούς ν ’  άπέλθωσι διά τής εις αυτούς καταβολής 5ΐι 
χιλιάδων χρυσών, ήτοι 750,000 δραχμών. Ά λλ ’ αμο ως άπέθανεν 0 Μιχαήλ έπανέλπ- 
βον τάς Ιπιδρομάς, Ικυρίευσαν άλληλοδιαδόχως τήν Μεσσήνην και τό Πάνηρμον καί 
δεν έπαυσαν έκτοτε εξοπλοΰμενοι είς τήν λοιπήν νήσον, Ιν ή μόναι οί Συράκουσαι άντε- 
στησαν επί μακρόν χρόνον.

Έ π ί τέλους ΙπΙ τοΰ αύτοΰ μεταξύ Θωμά καί .Μιχαήλ πολέμου άπέστησαν οί είς τά 
Ινδότερα τής .λαλματίας ζουπάνοι, διαφόρων σλαυικών φυλών, τό δέ χείριστον συνα-

(') >Ιάγ«ι(τοΰι; {έκ τοΰ λατ. πι ί χ Ι α τ—ίϊρχων, {-πιιίτάτης) δέν είναι πριοθυπουογώ 
άλλ' «ήγεμυ>ν τών έν τή αΰλή τάξίοίν», «άργηγός τών όν ποΣιτείρ ταγμάτων», «ηγούμενος τών 
έν τή αύλί| ταγμάτων»· ώς έκ τον ά'ιώματος τούτου ό ηόγιιίτοοι; ήν έν άρχή τρό.τον τινά Γι άνο<- 
τατο; μετά τον βασιλέα αρχηγό; του ητρατοΰ καί άπ’ αύτοΰ έξηρτώντο καί οί δύο όουέΟττν.ηι 
ήτοι αρχιστράτηγοι τών σχολών (ταγμάτων) τή; Ανατολής καί τή; Λύσβως. Αλλά προϊόντος 
τοΰ χρόνου ή τοΰ ««γίότοον άρχή περιεστάλη, τών δομεστίκων καταστάνιων αύτοτελών άρ- 
•χόντων, μάγιστρο; δέ κατά μικρόν κατέστη άπλοΰν τιμητικόν άςίωμο, οπω; τό τοΰ ΙΙατρτκίοι- 
ά|ίωμα· διό καί πολλοί έψερον τό άςίωμα καί τήν προσωνυμίαν τιαητικώς μάλλον (ςδέ περί μο- 
γίστρων έν τή άρχή τοΰ τόμου . Έκ τοΰ μάγιστρος παρήχθη τό παρ’ ήμΐ\· κιιί.ί-ωρ, μαϊ- 
στοροςΐ έ| ο ' καί μάστορις. Υπήρχε δέ έν τή μεσαιωνική ελληνική καί ηιι·,··<1ίερ κατά λακ- 
γΐκόν άκραιφνώ; τύπον σημαίνον τόν ΰιόάΟκαλον όπως καί ή λατ. λέ|ις έσήμαινε, πρός τοί; 
δλλοις, διδάσκαλος ·,πρβλ. καί τό Γαλλ. ιη 3 ΐ Ι τι; (εκ τοΰ ιπα ί̂εΙβΓ) σημαίνον καί Ιϊΐ·ρ»ος κοί 
ΰιύάόκακ.ος.



πέστησαν καΙ αί παράλιοι ϊής χώρας εκείνης πόλεις, αϊτινες ήσαν μέχρι νών χρόνων 
ΐοότων έ/ληνιχαί. Ούδ’ έπεχείρησεν ό Μιχαήλ να καθυποτάξη τάς πόλεις χαι τους 
Σλαυους τής Δαλματίας, ήτις μόλις μετά 50 περίπου έτη άνεγνώρισεν σί'θις την ήν®- 
μονίαν τής έν Κωνσταντινουπόλει μοναρχίας, έπι Βασιλείου τοΰ μαπεδόνος.

Έ ν  τψ μέσφ τθιοΰτϋ)ν συμφορών έσωτεριχών χαί εξωτεριχών διήρχετο ή τοϊ5 
Μιχαήλ βασιλεία. Και ως αν μή ήρχουν τά δεινά ταΰτα ο βασιλεύς οΰτος είχε συγχρό­
νως νά ηολαίση προς τάς μεταξύ τών είχονοφίλων χαί είχονομάχων έριδας. Εϊδομεν 
δτι ή χαρά τήν οποίαν ι’|σθάνθησαν οί πρώτοι ένεχα τής από τής εξορίας οναχλήσεως 
αίιτών δέν διήρχεσε πολύ. Ό  Θεόδωρος ό ϊτουδίτης, διε προσήλθε προς τον βασι/.έα 
ϊνα δηλώση δτι οί περί αυτόν δέν δΰνανται νά συνέλΟωσι μετά α'ρετιχών είς σύνοδον, 
ίτόί.μησε προς τουτοις ν ’  απαίτηση ν ' άφαιρεθώσιν αί έχκ/.ησίαι από τής αντιπάλου 
μερίδυς χαί ν ’  άποδοθώσιν εις αυτούς. 'Ο  βασιλεύς άπήντησεν δ η  ώς στρατιωτιχός 
ουδέποτε προσεχύνησεν ειχόνο ουδ’  επιτρέπει τοιοϋτό τι έν τή βασιλευούση, ό’τι όμως 
επαινεί τον Θεόδωρον καΐ τούς φίλους αύτοΰ έπι τή αύτών ευσταθείς και συγχωρεΤ 
νά διατηρήσωσιν δσας εικόνας θέλουσιν, ούχι δμως καΐ δημοσίρ; νά τας πρησχυνώσιν 
ουδέ νά συζητώσι περί αύτών, προσΟεις δτι, Ιάν δέν σιωπήσωοι, πρέπει ν ’  άπέλβωσιν 
Ικ τής πρωτευούσης. Τφ  δντι ό Θεόδωρος και οί Στουδϊιαι άπήλθον εις τήν άντικρύ 
ασιανήν παραλίαν κα'ι έμειναν εκεί άνενιίχλητοι, ενόοφ διετέλουν ήσυχοι, έτεροι δέ μονα­
χοί ήναγχάσΟησον διά τής βίας νά ρυΟμίσωσι τό πολίτευμα αυτών κατά τούς νόμους 
τοΰ κράτους. 'Ο  Θεόδωρος Ινύμισε συνετόν νά σιωπήση Ιπί τινα χρόνον χα'ι έπαυσε 
γράφων προς τούς οπαδούς αύτοΰ διεγερτικάς έπιστολάς. “Οταν έπειτα ό Θωμάς έπλη- 
σίασεν ε’ις τήν πόλιν, ό Θεόδωρος Ιγενετο δεχτός είς αυτήν, ό δέ Μιχαήλ μή θέλων νά 
προσθέση είς τον έξωθεν κίνδυνον Ισωτερικός έριδας άνέθηχεν εις τόν τότε σαχελλά- 
ριον ( ') , ήτοι ένα τών επιφανέστατων τής Ιχκλησίας «ιτουργών, τήν εντολήν τοΰ νά 
έπαγάγη συμβιβασμόν τινα μεταξύ τών δύο μερίδων. Ά λλ ’ ό Θεόδωρος άπηύθυνεν 
επιστολήν προς τόν σακελλάριον διαλαμβάνοι.'σαν δτι ό Μιχαήλ πολιτεύεται ηδη όπως 
είχε πολιτευθή ό Λέων, δτι αναμιγνύεται είς πράγματα άλλότρια τής πολιτικής εξουσίας 
χα'ι δτι ή λύσις τών Ικχλησιαστικών ζητημάτων προσήχει είς τούς πατριάρχας, ών πρώ­
τιστον πάντων κα'ι κορυφήν τών εκκλησιών τοΰ θεού έλεγεν, ώς καΐ δλ/.οτε, τον Βωμης 
επίσκοπον, είς ον ΙπΙ τέλους προέτεινε ν ’  άνατεθή ή οριστική ρύθμισις τής προκειμένης 
δυσχερείας. Εννοείται δ η  ό Μιχαήλ δέν ήδύνατο ν ’ άχούση τοιαύτας προτάσεις χα'ι 
προ πάντων τήν πρύτοσιν τοΰ νά παροδώση είς τήν διάχρισιν τοΰ Ι.πισκόποχ’ Ρώμης 
τήν τύχην τής Ανατολικής Εκκλησίας χαΐ μοναρχίας. Επειδή δ ’ Ιν τφ μεταξύ χατεβληβη 
ή τοΰ Θωμά στάσις χαΐ αί ένέργειαι τοΰ Θεοδώρου άπέβησαν ολιγώτερον έπικίνδυνοι, 
δ βασιλεύς πάλιν Ιντβλώς ήδιαφόρησε προς τήν μερίδα τούτην. 'Ο  δέ Θεόδωρος είτε 
οίκοθεν ε’ίτε βιασθεις Ιγκατέλιπεν αίθις τήν βασιλεύουσαν τούτην και άπήλθεν εις μιαν 
τών νήσων, οπού διατριβών Ιπανέλαβε τάς εγκυκλίους αύτοΰ Ιπιστολάς, προτρέπων 
πάντας τούς ύμόφρονας νά έμμείνωσι πιστοί είς τό δόγμα αϊτών. Προς τοΧς άλλοις

ΑΥΘΙΣ. ΤΟ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΟΝ ΖΗΤΗΜΑ· ΚΑΠΝΙΚΟΝ^ ΘΑΝΑΤΟΣ ΜΙΧΑΗΛ 2 ^

Ι 1 ΣσιίΓλλάριοι: άρχήθεν ήτο άξίυμα αύλικόν. έκαλεΐτο δέ οδτω; ϋ ταμίας τής αυλής, 
ό έπΙ τής βασιλικής ιΐακύΛλης (έκ τοΰ λατ. εασ-ΊΙιιιη^θηοαυρός τών Ιερών σκευών, οκευοφυλά- 
κιον). Μίγας δέ σακελλάριο; έν τή Μεγάλ·ιι Έκκλησίρ έκαλεΐτο ό έκ μέρους τής εκκλησίας 
τετογμένος επόπτης τών μοναοτηρίιον, τών χε άνδρφων καί τών γυναικείων, ελέγχων και τος 
δαπάνης αύτών είτα όακελλιϊριη . έκλήθη καί 6 έπι τών σκευών καί άμφιων τής έκκλησίσς 
(νΟν άκενβόύλαξ καλούμενος).
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δέ είχεν αλληλογραφίαν χοΐ μετά τή ; χήρα; τοϋ Λέοντος Θεοδοσίας, δι’  ής έπληροφο- 
ρεΧτο περί πάντων «οι ήν Ινίσχνεν είς την προς τάς εικόνας άφοσίωσιν αίιτής. 'Ο  βασι- 
λεν’ς μαθών τά Ινεργουμενα ?δω«εν εις αύτύν νά Ιννοήση δτι ή άλληλογραφίπ αυτή 
αντιβαίνει είς τους κειμένους πολίτικους νόμους, είς δ δ Θεόδωρος άπήντησε διά μακράς 
προς τον Μιχαήλ «αΐ τον υιόν του Θεόφιλον Ιπιστολής, δι’  ής έζήτει πάλιν νά δικοιο- 
λογήση τό ίδιον φρόνημα, παρατιθέμενος πολλά χωρία των γραφών, τα οποία ή οΰδέν 
άπεδείκνυον ή παρηρμηνεΰοντο ύπ’ οίιτοϋ. Τότε ό Μιχαήλ βλέπων οτι δεν δυνατοί νά 

μεταπείση τον άνθρωπον και νά Ιπιτυχη οϊκο- 
θεν τήν κατάπαυσιν τής ταραχής ήν ουτος όπε- 
τρεφεν εν τη πολιτείφ άπεφάσισε νά ζιχτήση 
εκτός του κράτους ίσχυρύν Ιπι τουτφ σύμμαχον.

Κατά τους χρόνους τουτους οΐ Φράγκοι, 
ως καί άλλοτε είπομεν, δεν άπεδέχοντο τήν 
τών εικόνων προσκύνησιν. Έ ν  ετει 7Θ0 δ Κά­
ρολος ό μεγος εΐχε πορογγείλει τήν σύνταξιν 
συγγραφής ((ΙίΙοΓί ΟίίΓοΙϊπί) αναιρετικής τών 
εν τή εβδόμη οικουμενική συνόδφ δηγματι- 
σθέντων και όριοθέντων, καΐ μηδόλως Ευχαρι­
στηθείς εκ τής είς τήν συγγραφήν τούτην άπον- 
τήσεως τοϋ πάπα ’Αδριονοΰ συνεκάλεσεν έν 
Φραγκοφορτίφ τφ 794 σύνοδον, εν ή από κοινοΰ 
μετά τής Αγγλικής Έκκ/.ησίας άπεδοκίμοσε 
τήν τών εΙκόνων προσκύνησιν, "Οθεν δ Μι­
χαήλ Β ” ήλπισε νά Ιπενεργήση διά τών Φράγ­
κων είς το πνεύμα τοΰ πάπα καί νά καταπείση 
τόν αρχιερέα τής Ρώμης νά παύση παρέχων 

ΐΕΐκϋΐν £» οφΛωοήχη, προστοσίαν καΐ συνδρομήν εΐ; τούς φίλους τών
εικόνων. Αί πρύς τούς Φράγκου; σχέσεις υπήρ­

ξαν από τίνος χρόνου, δν δχι άδιάκοποι, όπωσοΰν δμως συχναί, ως γνωρίζομεν ήδη. 
Μετά τήν υπό τοΰ Μιχαήλ Α ' άναγνώρισιν τοΰ αΰτοκρατορικοΰ αξιώματος τοΰ Καρό­
λου τού μεγάλου ό ισχυρός οΰτος τής Δύσεως δυνάστης είχε πέμφει είς τήν Κων- 
σταντινούπολιν πρεσβείαν, ήτις παρευ'ρέθη είς τήν πτώσιν τοΰ Μιχαήλ Α ' καΐ τήν άνα- 
γόρευσιν τοΰ Λέοντος Ε ’ . 'Ο  δέ νέος βασιλεύς ώφελήΟη έκ τούτου ϊνα άποστείλη προς 
τούς Φράγκους άλλην πάλιν πρεσβείαν επιτετραμμένην νά ουνομολογήοτι προς αυτούς 
συνθήκην κατά τιών Βουλγάρων. Τού·ς πρέσβεις τούτους ύπεδέξατο οΰχΐ πλέον δ Κάρο­
λος ό μέγας άλλ’ δ διαδεξάμενος τήν άρχήν τψ 814 νίύς αΰιοΰ Λουδοβίκος ό Ευσεβής, 
δστις ήκουσε προθύμως τά προτεινόμενα καΐ επεμψεν είς Κωνσταντινούπολιν άπεοταλ- 
μένους ϊνα διαπραγματευθώσι μετά τοΰ Λέοντος. Ά λλ ’ ή διαπραγμάτευσις αΰιη είς 
βΰδέν άπέληξεν οριστικόν αποτέλεσμα, τό μέν διότι τψ 815 δ Λέων άπηλλάγη τών 
Βουλγάρων τό δέ διότι ό Λουδοβίκος πολύ απείχε τής τοϋ πατρός δραστηριότητος, 
περί τήν διεξαγωγήν τών πολιτικών πραγμάτων κλινών μάλλον πρός έργα εύσεβή, Ιξ 
ών και άπεδόΟη αΰτψ τό έπιάνυμον. Έ χ  τούτου δέ ωφελούμενος δ Μιχαήλ Β’ άπέ- 
στειλε πρός αυτόν τψ 824 νέαν πρεσβείαν κομίζβυσαν επιστολήν πρός τόν Λουδοβίκον 
καΐ δώρα π/.ούσια προς αυτόν τε και πρός τόν πάπαν. Έ ν  τή Ιπιστολή εκείνη ό Μιχαήλ 
διηγείται τά τής στάσεως τοΰ Θωμά, ής ενεκα δεν ηύκαίρησεν, ώς Ι/,εγε, ν ’  άναγγείλη



Ιπισήμως εις τον δυνάστην τής Δυσεως Ιπι τετραετίαν την είς τον θρόνον άνάΙίασίν 
του. Έπειτα δέ ερχόμενος εις τό ζήτημα των εΙχόνων «αι μετα[3ά?^Λ)ν τρίτην φοράν 
γνώμην περί αύτοΰ άξιοι δτι δεν προαιρείται νά κατάργηση εντελώς τάς εικόνας άλλα 
μόνον ν ’  άπομακρυνη αύτάς από τοΰ κατωτέρου τών εκκλησιών χώρου ϊνα άποτρέτ|ιη 
πάσαν κατάχρησιν, Άποφσίνεται τάς κατά τών εικόνων συνόδους απλώς τοπικός, 
ουδόλως μνημονεύει τής έν Νικσίφ Β ' συνόδου, άσπάζεται τάς εξ πρώτος καΐ έκτίθηοιν 
όμολογίαν πίστεως συνφδουσαν καθ’ δλου εΐπεΐν προς τά υπό τών Φράγκων πρεσβευιί- 
μένα, Ιπι πάσι δέ Ιρχόμενος ε'ις το κύριον άντικείμενον τής επιστολής παρακαλεϊ τόν 
Λουδοβίκον νά προτρέψη τόν πάπαν νά μή αποδέχεται μέν είς Ρώμην όλους τούς αυτόθι 
προσφεύγοντος εκ τοΰ ανατολικού κράτους είκονολάτρας νά συναίνεση δέ είς συμ1̂ ι|5α- 
σμόν τινα έπι τοΰ προκειμένου. Ί Ι  πρεσβεία καίτοι άναχωρήσασα εκ Κωνσταντινου­
πόλεως κατ’  Απρίλιον μήνα δεν εφθασεν είς την φραγκικήν αυλήν είμή κατά ’ Οκτυι- 
βριον καΐ ήναγκάσθη νά περιμείνη αυτόθι τόν ε’ις4}ίστρατείον τινά άπησχολημενον Λοί'· 
δοβΐκον μέχρι τοΰ επομένου μηνός, δτε ό ήγεμών τών Φράγκων Ικάλεσε περί εαυτόν 
τόν κλήρην αύτοΰ, άφοΰ ανήγγειλε τό γεγονός καί είς τόν πάπαν. Έ ν  άρχή τοΰ επομέ­
νου έτους 825 συνήλθον οί φράγκοι επίσκοποι είς μίαν τών αιθουσών τών έν Παρι- 
σίοις ανακτόρων, Ιπεκύρωσαν τάς αποφάσεις τής έν Φραγκοφορτίφ συνόδου, τινές δε 
Ιξ οίιτών Ιδογμάτισαν και πλειότερα τών δσα Ιζήτει δ Μιχαήλ, διότι ουδεμίαν άπβδέ- 
χοντο προσκύνησιν τών εικόνων, είτε δου/.εία εϊτε λατρεία ήθελεν αΰτη όνομασΟή. Καΐ- 
είναι μέν άληθές δτι άπεδοκίμασαν τούς Ιδίως καλούμενους είκονομάχους, άφ ’ ών ελεγε 
και δ Μιχαήλ Ιαυτόν άποκεχωρισμένον Ιν τή προς τόν .Δουδβ|ίΐκον επιστολή, προσθέν- 
τες δτι τιμώσι τόν σταυρόν ώς σύμβολον τής διά τοΰ Χριστοΰ τελεσθείσης σωτηρίας 
τοΰ ανθρωπίνου γένους. Ά φ ’ Ιτέρου δμως εψεγον πικρώς τήν διά τών εικόνων άσκου- 
μένην είβωλολατρείαν, εηιεγον τήν τοΰ πάπα ’ Αδριανοΰ επιστολήν πρός τε τήν Β εν 
Νικαίφ σύνοδον και πρός τήν Ειρήνην, Ιψεγον αυτήν ταυτην τήν σύνοδον και Ιπί 
τέλους δΐ8βί(ϊασαν είς τόν Λουδοβίκον Ιπιστολήν παρακολέσαντες νά πέμφη αυτήν εις 
τόν πάπαν Ευγένιον Γνα ούτος γράήιη κατά τήν αυτής έννοιαν πρός τήν “Ελληνικήν 
Εκκλησίαν. 'Ο  Λουδοβίκος ευρών ταΰτα πάντα συνετά καί πρός τάς Ιδίας αΰτηΰ δοΣα- 
σίας συνφδοντα Ιξαπέστειλεν αμέσως τρεις Ικ τών επισκόπων, τούς πολεμιωτάτους των 
εικόνων άναδειχθέντας, πρός τόν πάπαν ϊνα άπαιτήσωσιν έπιμόνως παρ’ αύτοΰ νά δια- 
βιβάση πρός τόν αύτοκράτορα τής Ανατολής τήν προταθεΐσον επιστολήν καί να επι- 
τρέψη ούτφ νά πράξη ώς πρός τάς εικόνας κατά τήν έννοιαν αύτής. Έ ν  τούτοις έσυ- 
στησε πολύ είς τούς πρέσβεις, τών οποίων έγίνωσκε τήν κατά τών εΙκόνων καταφοράν, 
νά πολιτευθώσι πρός τόν πάπαν πρφως ϊνα μή προκαλέσωσιν άνεπανόρθωτον Αντί­
στασιν εκ μέρους αύτοΰ. 'Ο  πάπας δέν Ιτόλμησε μέν ν ’  άποδοκιμάση Αναφανδόν τόν 
Λουδοβίκον καΐ τόν κ/.ήρον αύτοΰ άλλ’ δμως άπέφυγε τήν Αποστολήν τοΰ ζητουμένηΐ' 
γράμματος κοί Ιπειδή μετ’  ού πολύ έξερράγησαν Ιν τώ  φρογκικφ κράτει ταραχοί, Απε- 
τράπη άλ?Λχοΰ ή τών Φράγκων προσοχή και Ιματαιώθη ούτως ή τοΰ Μιχαήλ Β ' δια- 
πραγμάτευσνς. Τό δέ ζήτημα τών εικόνων παρέμεινε παρ’ ήμΐν ε’ις πληρεστάτην Αναρ­
χίαν. ΟύδεΙς ήξευρεν Ακριβώς τί Ισχύει καί τί δέν Ισχύει περί αύτοΰ ουδέ μέχρι τίνος 
βαθμοΰ επετρέπετοή δέν Ιπετρέπετο ή Ανάρτιισιςαύτών καί προσκυνησις' διότι ό Μιχαήλ, 
Αφοΰ εΐπεν οτι εκποδών εστωσαν οΐ υπέρ και κατά εικόνων σύνοδοι χωρίς νά όρίση αν 
προέκειτο νά έπανέλθωμεν είς τήν Ιπί Λέοντας Γ ' ή τήν προ αύτοΰ κοτάστοσιν, μετ’ 
ού πολύ Απεφήνατο δτι ίσχύουσιν αΐ σύνοδοι αύται ε’ις τρόπον δμως ιοοτε έκαστος νά 
δοξάζη κατ’  Ιδίαν ο,τι βούλεται, μή τσράττων τήν κοινήν ειρήνην, καί τελευταίον εγροψε
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προς τούς Φράγχους δτι Ιπέιρεπ* τήν έν νψηλοτέρφ χώρφ τής Ιχκλησίας άνάρτησιν.
Έ ν  τφ  μετοξύ ο Μιχαήλ Β ' άΛϊίλλάνη τών δύο κυριωτάτων αύτοϋ Αντιπάλων 

έπΐ τοΰ πρακβιμένου ζητήματος. Τή 11 Νοεμ[1ρίου 826 άπεβίωσεν είς ήλιχίαν 67 
ετών ο πολυπράγμων Θεόδωρος Στουδίτης, δν διεδέξατο, ώς ήγούμενος τής ηολυθρν- 
λήτου ταύτης μονής, δ Αγαπητός αύτοΰ μαθητής Ναυχράτιος. Τή δέ 2 Ιουνίου 828 
Ιτε^ύτησεν 6 καλός κάγαθός Νικηφόρος, θστις, άν είχε δύναμιν θελήσεως άνάλογον τής 
συνέσεωςκαί τής μετριοπάθειας αΰτοϋ, ήδύνατο μόνος ίβως ν ’ απαλλάξη την εκκλησίαν 
και τήν πολιτείαν ήμών από τών δυσχερείων ύφ ’ ών δεν έπαυσαν κατατρυχόμεναι, 
Διότι κοίτοι Αποθανόντων τών Ανδρών τούτων αί δυσχέρειαι Ιξηκολούθησον' ή κληρική 
μερίς ανέδειξε νέους προμάχους, οϊτινβς Ιπέμενον αντογωνιζύμενοι τόσφ μάλλον έπι- 
μονώτερον δσφ  υ Μιχαήλ είχε δώσει εις αύτούς ευπρόσωπον αιτίαν χατακρίσεως. Μετά 
τον θάνατον τής πρώτης αυτού γυναικός 6 βασιλεύς συνεζεύχθη περί τά τέλη τοΰ 823 
τήν θυγατέρα τοΰ Κωνσταντίνου ζ " ,  τοΰ υίοΰ τής ΕΙρήνης, όνόματι Ευφροσύνην. 
Τό Ατοπον τοΰ γάμου τούτου δεν ήτο δτι ή Ικκλησία Απεδοκίμαζε τον δεύτερον γά­
μον, διότι οί Αστικοί νόμοι Ιπέτρεπον και τόν β ' χαΐταν γ ',  δπως Αχρι τοΰδε· υθεν οΰ- 
δεις σπουδαίος Ανθρωπος ήδύνατο νά κατακρίνη τόν βασιλέα διότι ετέλεσε β ’ γάμον. 
Αλλα τό Ατοπον ήτο δτι ή Ευφροσύνη είχεν Ασπασθή τον μοναχικόν βίον, ή δέ παρ’αύτοΰ 
Ικλ,ογή τής μοναχής ταύτης ώς συζύγου παρεβίαζε τφ  δντι σκανδαλωδώς οΰ μόνον τούς 
Ικκλησιαστικούς κανόνας Αλλά και τας κοινοτέρας θρησκευτιχας πεποιθήσεις. Τούτο 
αισθανόμενος ό βασιλεύς είχε φροντίσει ώστε ή σύγκλητος οΰχί μόνον νά παρακαλέση 
Αλλα και δι’  Απειλών νά βιάση αυτόν είς έπιτέλεσιν τού β ' τούτου γάμου, δπερ δμως 
δεν ήδυνήθη νά κατευνάση τήν εντεύθεν προκύψασαν ε’ις τά πνεύματα ταραχήν.

Μή λησμονήσωμεν έπΙ τέλους ν ' άνσφέρωμεν δτι ό Μιχαήλ Β ' άπήλλ.αξε τού λεγο­
μένου καπνικού, δστις ήτο είδος φόρου έπΙ τών οικοδομών, καθ’ ολοκληρίαν τά θέματα 
τοΰ Όψικίου και τών Άρμενιακών, τά τοσοΰτο πιστά είς αυτόν μείνοντα τής έπΙ στάσεως 
τοΰ Θωμά, κατά τό ήμισυ δέ πάντα τά λοιπά θέματα. Καθ’ έαυτόν ό φόρος ουτος δέν 
ήτο βαρύς, διότι πάσα οΙκία Ιπλήρωνε πρότερον δύο μιλιαρίσια, ήτοι το ί'κτον τοΰ 
χρυσού, Ισοδυναμοΰν πρός δραχμάς δύο καΐ ήμίσειαν, ήδη δέ είς το θέματα δπου διε- 
τηρηθη ο φόρος πάσα οικία κατέβαλ/.ε τό ήμισυ του ποσού τούτου, δπερ δέν ήτο βε­
βαίως πολύ. Άλλ,’  είτε διά τήν συνδρομήν τών Αλλων φόρων είτε διά τόν τρόπον τής 
είσπράζεως τά καπνικόν έλογίζετο πάντοτε έπαχθές. Πλήν τούτου ό Μιχαήλ εφρύντισε 
περί τής Ανοικοδομήσεως πολ .̂ών κατοστραφεισών πόλεων καΐ περί τής εμ·ψΐ'χ(όσεως 
τής πολλά παθούσης βιομηχανίας. Βασιλεύσας δέ έπΙ 8 έτη και μήνας 9 Απεβίωσε τώ 
829 κατηί.ιπων τήν Αρχήν εις τόν υίόν Θεόφιλον, πρύ πολ/.οϋ συμβασιλέα άνακηρυ- 
χθέντα.

Ο Θεόφιλος Ιξεπαιδεύθη, ώς γνωρίζομεν ήδη^ΰπύ τοΰ Ίωάννου τοΰ Γραμματικού 
καΐ ο μαθητής έκεΐνος είναι τό κάλλιστον μαρτύριαν τής σοφίας και τής Αρετής τοΰ 
ανδρός τηυτου, περί οΰ ιοσαύτας φλυαρίας Ανογινώσκομεν |ν τοΐς σιρζομένοις χρονο- 
γραφοις. II περί τά πραγμοτα δεζιότης τοΰ Ίωάννου τοΰ Γραμματικού γίνεται πρύ- 
δηλ.ος εκ τοΰ δτι, Αφοΰ διετέλεσε κυριώτατος τοΰ ,\έοντοο Ε ' σύμβοΐ'λος, διετήρησε τό 
Αςιωμα τοΰτο επί τε Μιχαήλ τοΰ Β κα'ι επί Θεοφίλου, διεξαγαγών μέν πρός τοΐς Αλ- 
λοις ϋλας τας συζητήσεις τών συνόδων ΰπερμαχήσας δέ μετά δεξιότητος, πολυμαΟείας 
και ευγλωττία; υπέρ τής Ικκλησιαστικής μεταρρυθμίσεως, δΓ ας καί παρ’ αυτοΐς τοΐς 
αντιπάλοις ΰποφοίνονται ίχνη τινά εύλοβείας πρός τάς αρχάς τοΰ Ανδρός. Ό  Ιωάννης
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ό Γραμμανιχός δεν ήδννήθη νά μετα[5άλυ τόν φύσει οϊυϊοτον χαοοκτήρσ τοΰ Θεοφί­
λου, άλλ’ Ιχειραγώγησεν Ιπιτηδείως τήν ίιξύτηνιι ταΰτην. Αυτός ιδίως Ιδίδαξε τόν 
Θεόφιλον δτι ή δικαιοσύνη είναι ή πρ(ί>τη τοΰ χνΐ^ερνήτου άρετή και κατώρθωσεν 
ώστε ό μαθητής ούτοΰ ουδέποτε Ιν γνο')σει να παρεκκλίνη τοΰ καθήκοντος τούτου δ ι’  
ίίπαντος τοΰ βίου, αν καί ή δικαιοσύνη αϋτη, διά τόν συνδυασμόν αυτής άφ ’  ενός μέν 
μετά χαρακτήρας αποτόμου ά φ ’ Ιτέρου δέ μετά έξουσίας απολύτου, ΰπήρςεν ενίοτε 
πέρα τοΰ μετρίου αυστηρά και αυτογνιόμων. Αυτός ώσαύτως έξήγειρε τόν έρωτα τοΰ 
νέου τούτου προς τήν θύραθεν παιδείαν και πρός τήν καλήν τέχνην, ήτις ήκμασεν έπι 
των χρόνων τούτων οσον ουδέποτε Ιν τφ  άνατολικφ κρατεί, παρογαγοΰσα έργα αξιό­
λογα αρχιτεκτονικής, άγαλματοποιίας, ζωγραφικής καΐ μάλιστα μηχανικής.

Έλάβομεν ήδη αφορμήν νά όμιλήσωμεν περί μιας των πρώτων τοΰ Θεοφίλου 
πράξεων, περί τής διά θανατικής ποινής τιμωρίας τών δολοφόνων τοΰ Λέοντος Ε . II 
πρδξις αύτη, όπως ΰπό τίον χρονογράφων Ιστορείται, έχει βεβαίως Ιν τή φοβερά αυτής 
δικαιοσύνη άγριότητά τινα αξίαν ασιανού δεσπότου μάλλον ή ήγεμόνος κράτους χριστια­
νικού καΐ εΰνομουμένου. Διότι ου μόνον λέγεται δτι οί διά τής έσχατης τών ποινών 
τιμωρηΟέντες εκείνοι άνθροιποι είχον απαλλάξει τόν πατέρα τού Θεοφίλου από βεβαίου 
και οίκτροΰ θανάτου άλλά προστίθεται δτι ο Θεόφιλος διά τοΰ ψεύδους και τής ΰπο- 
χρισίος Ιζήτησε νά γνωρίση άπαντας τής ιεροσυλίας Ικείνης τους συνενόχους. Έάν 
πιστεύσωμεν τους χρονογράφους, Α Θεόφιλος μετά τόν θάνατον τοΰ Μιχαήλ Β ' συνεκά- 
λεσε σιλέντιον και εΐπεν δτι ό πατήρ ούτοΰ μή προφθάσας νά βράβευση προσηκόντως 
πάντας τούς βοηθήσαντος σύτην ν ’  άναλάβη τήν άρχιήν έπέτρει[)ε τφ  υίφ νά Ικπληρώση 
τήν προαίρεσιν ταύτην, καΐ δτι έπ'ι τούτφ συνεκρότει το παρόν συνέδριον, ϊνα μάθη 
χίνες εχουσι δικαίωμα είς τοιούτην αμοιβήν. Τότε άναστάνχων ικανών εκ τών Ιπιφα- 
νεστέρων άνδρών τής πολιτείας ό Θεόφιλος διέταξε νά φέρωσι τόν σταυρόν τόν όποιον 
εκράτει ό Ικκοπείς τοΰ Λέοντος βρσχίων και άποφηνάμενος δτι άνθρωποι Ιπιβαλόν- 
τες χεΐρσ ΙπΙ τόν χριστόν τοΰ Κυρίου και έν αΰτ<ρ τοΰ Κυρίου τφ  νοώ δέν πρέπει νά 
μείνοκιιν ατιμώρητοι παρέδωκον αΰτοΐ'ς εις τόν έπαρχον, ΐνα Ικτελέση τά κατα νο- 
μον. Ό  Σλόσσερ καίτοι παραδεχόμενος τό ιστόρημα τοΰτο δπως διεσκευάσθη υπό τών 
χρονογράφων και όμολογών δτι Ιχει τό άποτρόπαιον ή τοιαύτη διαδικασία δέν άπο- 
δοκιμάζει Ιν τούτοις καθ’ δλοκληρίαν τήν πρδξιν. Ά /Δ ά  τό καθ’ ημάς πεπείσμεθο δτι 
τό γεγονός διεστράφη. Έξεθέσαμεν ήδη τούς λόγους δ ι ’  ους φρονοΰμεν δτι δέν προέ- 
κειτο δχι μόνον διά τοΰ πυρος νά θσνατωθή ό Μιχαήλ Β άλλ’ ουδόλως νά εκτελε- 
σθή ή κατ’  αΰτοΰ ψηφισθεΐσο ποινή' ώστε καθ’ ήμδς ό Θεόφιλος, τνμωρών τούς φο- 
νεΐς τοΰ Λέοντος Ε ', δέν έτιμώρει άνθροιπους πρός ους δ πατήρ του ώφειλε τήν ζωήν. 
ΙΙλήν τούτου τίνα χρείαν εΐχεν ό Θε<)φιλος νά καταφύγη είς τόν άποδιδόμενον αντίο 
δόλον ΐνα γνωρίση τούς αυτουργούς τοΰ φόνου. Ή τ ο  δυνατόν νά μή είναι ουτοι γνω­
στοί και πασίγνωστοι, ένφ ήξίουν δτι Ιχονσι δικαίωμα είς τήν αμοιβήν και τήν εύ­
νοιαν τοΰ Μιχαήλ Β ' ; Ή  τίνος πίστεως άξιον είναι τό προστιθέμενον δτι ό Μιχαήλ 
Β ' είχε συμβουλεύσει τόν Θεόφιλον ν ' απαλλαγή ανθρώπων ο'ίτινες κοτέχοντες τά 
ύπατα τών αξιωμάτων ήσαν ίχανοί νά τολμήσωσι τά πάντα κατ’  αύτοΰ, δπως ά/λοτε 
κατά τού Λέοντος Ε ' Ιτόλμησαν ; 'Ο  Μιχαήλ βασιλεύσας 0 περίπου έτη, Ιντός τών 
όποιων μυριάκις ήδύνατο ν ’ απαλλαγή ούτως ή άλλως τών άνθροόπων εκείνων, ουδε- 
μίαν ε’ χεν χρείαν νά Ιγκαταλίπη τό έργον είς τον υιόν μετά πσρέλευαιν μάλιστα τοσουτου 
χρόνου. Καί οΰδέν ήττον άνυπόστατον είναι τό έπιχείρημα δτι δ Μιχαήλ δέν ήδύνατο 
νά τιμωρήση τούς δολοφόνους εΐμή δεινήν επιδεικνύων άγνωμοσύνην' διότι ύποτιθε-
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μέ»ου δτι ό Μιχαήλ Β ' ώφειλβ τήν [Ιασιλείαν εΙς ϊό τόλμημα τοΰτο, οϋδ' 0 Θεόφιλος 
ήθελεν δνευ τούτου βασιλεύσει. Τό συμπέρασμα ήμών είναι οτι δ Θεόφιλος Ιγίνωσιιε 
χάλλιστα δτι δ πατήρ αύτοΰ δεν προέκειτο νά θανατωθή· Έγίνωσκε κάλλιστα δτι ή με- 
ρίς ή άντιπολιτευομένη είς τήν Ιχχλησιαστιχήν μεταρρύθμισιν ώφελήθη δ«δ  τής άτυ­
χούς διενέςεως είς ήν περιήλθεν ό Μιχαή'. προς τον Λέοντα, από τής περί αυτής γενο- 
μένη; δίχης χαι τής προσωρινή; χρατήσεως τοΰ Μιχαήλ είς τά άνόχιορα, ϊνο άπαλ- 
/Λγή διά δολοφοιίας τοΰ προστάτου Ιχείνου τής μεταρρυθμίσεως. Έγίνωσχε χάλλιστα 
τίνες ήσαν οί διαπράςαντες τήν δολοφονίαν τούτην καί έχων τήν συνείδησιν δτι πο- 
ρε^ίασαν θείους καί άνθρωπίνους νόμους, πολύ δέ ίσχυρότερον τοΰ ποτρός τό αίσθημα 
τής δικαιοσύνης, καθυπέβαλε τό ζήτημα είς τήν σύγκλητον και προεκάλεσε τήν Ιπι- 
ψήφισιν τής προσηκούσης ποινής, "Ισως άλλος ήθελεν άρχεσθή ν ’ άπομακρύνη αυτού; 
των πραγμάτων, άναλογιζόμενος δτι προσωπικώς είχε λόγον τινά συγγνώμης προς τούς 
Ινόχους, καθόσον ένεκα τής χακουργίας τούτης περιήλθεν είς αυτόν ή βασιλεία. Ά λ λ ’ 
ύπεδείξομεν ήδη, καί δλη ή ιστορία τής βασιλείας ταύτης θέλει καταστήσει πρόδηλον, 
οτι Ιν τϊί καρδίφ τοΰ Θεοφίλου τό αίσθημα τοΰ δικαίου ήτο ακέραιον καί άνεπίδεκτον 
διαιρέσεως ή συμβιβασμού. Οί δολοφόνον τοΰ Λέοντος ήσαν ένοχοι ή δεν ήσαν Ιάν 
ήσαν Ινοχοι, έπρεπε να τιμωρηθώσιν. Οίίτως έσκέφθη καί έπροξεν δ Θεόφιλος, καί 
οΰτω κρινιίμενος παρίστησιν ήμΐν ενα τίΰν εύγενεστέρων άμα καί άκομπτοτέριον χαρα­
κτήρων Ι| όσων αναφέρει ή Ιστορία. ΙΙιθανώτατο δ ’  Ινισχυθη ε’ις τήν άπόφασιν οΰτοΰ 
τούτην καί ΰπύ τοΰ Ίωάννου τοΰ Γραμματικού, δστις δεν ήδύνατο προς τοΐς άλλοις 
νά λησμονήση δ'τι οί δολοφόνοι τοΰ .\έοντος ήσαν πολεμιώτατοι τής μεταρρυθμίσεως 
καί δτι δ αγαπητός αύτοΰ Θεόφι/Ός, δν Ιγίνωσχε μέλλοντα ν ’ άναδειχθή πρόμαχον άδυ- 
σιόπητον τής νέας τών πραγμάτων κοταστάσεως, ήδύνατο νά κινδυνεύση από των 4ν- 
Ορώπων εκείνων ούδέν ήττον ή ύ πρώτος αυτής ανορθωτής.

Έ ν  γένει δε είς δλας τάς πράξεις τοΰ Θεοφίλου συνεπλέκετό τις τραχύτης τοΰ τρό­
που μετά τής βύγενείας τού φρονήματος. Τούτο άνεφάνη προς τοΐς άλλοις είς τά κατά 
τήν Ικλογήν τής συζύγου αύτοΰ, δπως τουλάχιστον ΰπό τών χρονογράφων Ιστορούν­
ται, οϊτινες, καί ην ΰποτεθή δτι ενταύθα περί τά καθέκαστα λέγουσιν αληθή, ως πρός 
τόν χρόνον ΰμως τοΰ γάμου δμολογουμένα>ς σφάλλονται' διότι βεβαιοΰσιν αυτόν γενό- 
μενον άφοϋ δ Θεόφιλος Ιβασίλευσεν, ένφ ό Θεόφιλος δεν έβασίλευοεν είμή 12 έτη, καί 
Ιν τούτοις Ιν τψ διαστήματι τούτφ άναφέρεται ΰπανδρεύσος αυτήν τήν προτελευταίαν 
θυγατέρα αύτοΰ Μαρίαν. "Οπωσδήποτε λέγεται δτι ή μητρυιά αύτοΰ Ευφροσύνη, ήτις 
συνησθάνετο δτι δ δεύτερο; τού Μιχαήλ γάμος, Ικτός τών άλλων ατοπημάτων, είχε 
και τούτο τό απρεπές, δτι ήτο πολύ εύλογώτερον νά δοθή σύζυγος είς τόν προ πολλοΰ 
ενήλικα αύτοΰ υίόν, καί Ιπεθύμει νά Ιξευμενίση τόν νέον τούτον, δυσηρεστημένον δντα 
κατα τοΰ γάμου αυτής δι’  ήν ούτος προεκάλεσε κοινήν κατάκρισιν, άπεφάσισε νά προ- 
εδρεύση είς τήν εκλογήν τής νύμφης διά κομψού τίνος τρόπου. "Οθεν συνεκάλβσε παρ’ 
καυτή τας καλλίστας καί Ιπιφανεστάτας τών κορών, διαμηνύσασο δέ καί είς τόν πρό­
γονον νά προσέλθη Ινεχείρισεν αύτφ μήλον χρυσοΰν, ϊνα τό παραδώση είς εκείνην 
τιύν παρισταμένων ήν ήθελε ν ’  άναβιβάσχ) είς τόν λαμπρότερον τής οικουμένης θρόνον. 
Ό  Θεόφιλος κρατών είς χεΐρας τό περιζήτητον σύμβολον διήλθεν Ιν τψ μέσφ τής 
περιστοιχισάσης αύτόν ανθοδέσμης καί Ιστάθη έμπροσθεν τής Εικασίας, ής τό κάλλος 
έιρωσεν αύτόν. Άλλο τότε Οέλων πιθανώς νά δοχιμάση τό πνεύμα τής κόρης αυτής 
είπε πρός τήν Εικασίαν παροδόξως τή άληθείφ χοριεντιζύμενος' «ώ ς άρα διά γυναιχός



έρρύη χά φαΰλα»' έννοών χήν Εΰαν. 'Η  Εικασία ένόμισεν δχι ή τΰχη χης άπεφασίσθη, 
καΐ ήθελε χφ δνχι Ιτιχύχει χό βοσιλιχόν αξίωμα, Ιάν ηδύναχο ν ’  άνθέξη είς χόν πειρα­
σμόν χοϋ ν ’  άχοδείξτΐ υο πνεΡμα «υχής και δεν άπήνχα αμέσως Ιρυθριώσα' «άλλα κσΐ 
διά γυνσιχυς (τής Παναγίας) πηγάζει χά χρείχχονα». *Η άπάνιησις αίχη, δαον προσφυής
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Ή  έκλογή τοΟ Θεοφίλοι

χαΐ άν ήχο, χαι Τσως μάλισχο διά χοΰχο, δχι ήχο προσφυεσχάχη, δυσηρέσχησβ χόν Θεό­
φιλον, καΟό άποδείξασβ δχι ή νέα αυχη εΐχεν εύφυΐαν «λειοτέραν χής προσηχονσης είς 
σύζυγον, οΐον αί'χός ΙχεΟύμει' δθεν προχωρήσας ολίγα εχι Ι^ήμαχα προσέφερε χό μήλον 
εις χήν σεμνήν χαι ευλαβή Θεοδ'όραν. Ή  Εΐχασία δεν ί|θέλησε πλέον νά Ιπανέλθη εις 
χόν χόσμον άλλά κχίσοσα μονασχήριον διεζησεν Ιν αυχφ χό επίλοιπον χοΰ βίου προσ- 
ευχομένη χαί έχφράζουσα διά πολλών εμμέχρων χοί μή Ιμμέχρων συγγραφών χήν 
προς χόν Θεόν ευλάβειαν χαΐ χήν περί χής μαχαιόχηχος χών ανθρωπίνων πραγμάχων 
πεποίΟησιν. Εις αίιχήν παρεχχό; χών άλλων οποδίδεχαι χαι χό περίφημον χροπάριον' 
«Κύριε, ή εν πολλαΐς άμαρχίαις περιπεσοΰσα γυνή», χό ψαλλόμενον χήν εσπέραν χής 
χρίχης χής έβδομάδος χών Παθών ( ')  χα'ι εις χήν σύνχαξιν χοΰ οποίου αναμιγνύει 
ή παράδοσις Ιπίσκεψίν χινα χοϋ Θεοφίλου, δσχις, ώς φαίνεται, δεν ήδυνήθη νά λησμο- 
νήσχι τάς χάριχας χής χόρη; έχείνης και Ιζήχησεν αΰθις νά ϊδη αύιήν, άλλ’ άπεχυχε. 
Το βέβαιον είναι δχι ή Ευφροσύνη, δσον καί αν περιεποιήθη χόν Θεόφιλον, δεν ήδυ­
νήθη νά παραμείνη εις χά βασίλεια, όπως έπεθύμει, άλλ’ ήναγκάσΟη νά άπέλθη είς

ί') 'Κ' άκολουθίΐί δηλονότι τοΰ δρίοου τής μεγιίλης 
πέρα; τής μεγάλης Τρίτης.

Εχαριη τή ψαλλόμενη συνήθως



τήν μονήν την λεγομένην τών Γασχβίων, είτε διόϊΐ δ Θεόφιλος δέν ήνείχετο την έπέμ- 
Ιίασιν αυτής είς τά τιςάγματο είτε διότι ήθέλησε νά ευχαριστήσΐι τήν χοινήν ννΐ'ίμην, 
την ανέκαθεν δποδοκιμάσασαν τον δεύτερον τοϋ πατρός του γόμον·

Ή  Θεοδώρα Ιγεννήθη είς Παφλογονίαν και ίσως άνήκεν ε’ ς τον περί«υστον των 
Μαμιγονιονών οίκον, δστις φημίζεται έλκων το γένος άκό των αρχαίων βασιλέων τής 
Αρμενίας. ’Λλ/,’  δ πατήρ αυτής Μαρίνος ουδέποτε είχε λάβει βαθμόν άνιότερον τοΰ 
δρουγγορίου ( ')  ή τουρμάρχου (” ), ή δε μήτηρ θεοκτίστη δέν διικρίνετο εΙμή Ιπί 
ευλαβείφ καΐ τή φροντίδι ν ’  άναθρέψη τά τέκνα αυτής είςτά δόγματα τής ’ Ορθοδόςου 
Εκκλησίας. Ή δη  όμως ίίλοι τής θεοδώρας οί συγγενείς ελαβον χάρις είς αυτήν πολλά 
ωφελήματα καΙ άξιοόμοΐα· Ή  Θεοκτίστη ετιμήθη διά τοΰ άζιώματος τής πατρικίας, τδ 
όποιον άπεδίδετο και εις γυναίκας, προχειρισθεΐσα προσέτι ζ ω σ τ ή ,  ήτις ήχο ή Ιπιμε- 
λουμένη τά κατά τόν στολισμόν τής βασιλίσσης κυρία τής αυλής. Αί τρεις ά/ό.αι αυτής 
θυγατέρες. Σοφία, Μαρία καΐ Ειρήνη, ελαβον συζυγους έπιφανεΐς μαγίστρους. Ιδίως 
δέ ή Ειρήνη υπανδρευθη Σέργιον τόν άδε/.φόν τοΰ μετέπειτα τοσοΰτο πολυθρυλήτου 
πατριάρχου Φωτίου. Μάλιστα όμως ώφελήθησαν από τής τύχης τής Θεοδώρας οί δύο 
αυτής άδε/.φοί, 6 Βάρδος κα'ι δ Ιίετρωνάς, έξ ών δ Βάρδος κατήντησε βραδύτερον νά 
γίνη παντοδύναμος καΐσορ Ιπι τοΰ άνεψιοΰ του Μιχαήλ Γ ’ , δ δέ ΙΙετρωνάς άνεδείχθη 
βραδύτερον ωσαύτως άρχηγός τής βασιλικής φρουράς.

Τά τοιαΰτο εΰνοίας δείγματα τά άπονεμηθέντα ε’ις τούς περ'ι τήν θεοδιόραν μαρ- 
τυροΰσιν άποχρώντως τήν προς αυτήν αγάπην τοΰ Θεοφίλου, ής δέν ήδυνήθη νά κατί­
σχυση οΰδ’  ή θρησκευτική διαφωνία ήτις έπεκράτει μεταξύ τών δύο συζύγων διότι, 
ένφ δ βασιλεύς ήσπάσθη είλικρινώς τήν αρχήν τής μεταρρυθμίσεως, ή βασίλισσα, δπως 
όλαι οί γυναίκες, διετέλει άψωσιωμένη είς τήν τών είκιίνοιν λατρείαν. Έ ν  μόνον αίσθημα 
υπήρξε κρεΐττον τής αγάπης έκείνης, τό αίσθημα τοΰ δικαίου, τής Ιδίας τιμής και τή; 
τών υπηκόων ευημερίας, δ.τερ αείποτε υπήρξεν Ιν τή καρδίφ τοΰ Θεοφίλου καθυπέρτε- 
ρον πάσης στοργής καί εΰνοίας. 'Ο  Θεόφιλος είχε κατασκευάσει παρά τήν Προποντίδα, 
περί τόν λιμένα τοΰ Πολατίου (τόν τότε μέν ποικίλα φεροντα ονόματα νΰν δέ καλού- 
μενον Κατεργα-λιμανί), παραδείσους μέχρι τοΰ θαλασσίου τείχους εκτεινόμενους καί ιν 
τφ μέσφ αυτών σκιάδα, άπό τής όποιος ή άποψις ήτο μαγευτική. Τό βλέμμα έπλανάτο 
έκεΐθεν ελευΟέρως, Ινθεν μέν επί τοΰ Βοσπόρου ενθεν δέ επί τής Προποντίδας καί αντί­
κρυ Ιπί τής ζωγραφικής ασιανής παραλίας. Μίαν λοιπόν θερινήν εσπέραν ό Θεόφιλος 
δειπνών Ιν τή σκιάδι ταύτη εΤδεν είσπλέουσαν πλησίστιον είς τόν λιμένα ναΰν Ιμηορι- 
κήν μεγάλην καί κοτάφορτον. ,^αβών τήν περιέργειαν νά Ιρωτήαη τίνος ήτο το πλοίον 
τοΰτο εμοθεν δτι και τό πλοίον καί τό φορτίον άνήκον είς τήν βασίλισσαν καί δτι τά 
Ιμπορεύματα προήρχοντο έκ Συρίας. Ό  βασιλεύς τότε Ισιώπησεν, άλλά μετά τίνος ήμέ- 
ρας πορευΙΙείς είς τόν λιμένα καί άναβάς βΙς τήν πρύμνον τοΰ πλοίου Ικείνον ήρώτησε 
τούς περί αυτόν άρχοντας τις Ιξ αυτών Ιχει χρείαν Ιδωδίμων ή οίνου ή άλλων χρησί­
μων είς τόν οίκον αυτοΰ πραγμάτων. Καί Ιπειδή είδεν αυτούς άποροϋντας «άλΛ' οΰκ 
ϊστε δή, είπε μειδιών, δτι με υπό Θεηΰ βασιλέα γεγενημένον ή .\ΰγοΰστά μου καί σύμ-

2·>4 ΓΑΜΟΣ ΤΟΥ ΘΕΟΦΙΛΟΥ ΜΕΤΑ ΤΗΣ ΘΕΟΔΩΡΑΣ

(Ί Αροι-γγάολοτ. Περί δρουγγαρίου έγένετο ήδη λόγος Ιν τοΤς εμπροσδεν. ΊΙ λ. 
ι'ρχεται εκ τοϋ λατ. άΓαη^3=στίφος. Ένταΰθα σημαίνει απλώς ΰπαρχο; στρατιοηικός 
άξίωμα κατώτερον τοΰ οτραχηγοΟ. Σημειωτέον δέ ότι δροογγάριοι Οπήρχον οΛ μόνον έ 
στρατφ τφ χερσαίφ αλλά και Ιν τφ ναυτικφ.

(Ί Τοι·ρμάρ“ ΐε<;, άρχηγό; τάγματος ή μοίρας στρατιοηικής. ΐκ τοΰ λατ. Ιηηπίΐ, 
έοήμαινε κυρίως ίλην ίππιχοΰ.
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[ίιος νβιίχληοον άπειργάσοιο; > Έπειτα δέ διέταξε τούς άνθς.ώπονς τοϋ πί.ηοώματος 
ν’  άπαγάγωσι πάν δ,τι είς αυτούς ανήκε και άπελθόντων αυτών παρέδωκε τό πλοΐον 
είς πΰρ, παραινέσας την Θεοδώραν νά παύση μενερχομένη τού λοιπού την Ιμπορίαν, 
διότι ώς έκ τούτον αδικούνται οΐ υπήκοοι χαΟυπο[ίαλλόμενοι μέν εις φόρους βαρείς 
στερούμενοι δέ τού κέρδους δπερ ήδύναντο νά προσπορισΟώσιν αύτο'ι τα 2ργον έχεΐνο 
Ινασχούντες.

“Εν ετι θέλομεν αναφέρει παράδειγμα χαρακτηριστικόν τού τρόπου καθ’ δν ό Θεό­
φιλος ένόει και Ιξεπλήρου τό καθήκον τής ύπερτάτη; δικαιοσύνης, δπερ ήσαν τότε περι- 
βεβλημένοιοί ήγεμόνες. Ό  άδελφός τής θεοδώρας ΙΙετρωνας ύπηρέτει ώς άξιωματιχός 
Ιν τή βασιλική φρουρφ άλλ’  Ιπερειδόμενο; Ιπ'ι τής εύνοιας ήν δ βασιλεύς Ιπεβείκνυε 
προς την σύζυγον αυτού έξετρέπετο πολλάκις ε’ ς πολλήν αύθάδβιαν κο'ι νβριν. ΙΙρός 
τοΐς ίλλοις κατεσκεύασεν έαυτφ οικίαν πολυτελή, ήν τοσοΰτον ϊψωσεν ώστε άφήρεσε 
σχεδόν δλως διόλου τό φώς τής ποροκειμένης οικίας πτωχής τίνος χήρας καί κατέστησεν 
αυτήν άκατοίκητον. 'Η  χήρα, άφοΰ παρεχάλεσε τον Ισχυρόν αυτής γείτονα νά μή έπι- 
μένη προξένων αυτή τοιαύτην αδικίαν, ή τουλάχιστον ν ’  άποζημιώση αυτήν κο'ι δέν 
εϊσηκούσθη, άνεφέρθη εις τον βασιλέα. 'Ο  δέ προσκαλέσας τόν Πέτρωναν κα'ι Ιξετάοας 
τό πράγμα και βεβαιωθείς δτι είχεν όπως υπό τής χήρας I^^γβτο είπεν εις τόν γυναι- 
κάδελφον αΰτοϋ υτι οφείλει ν’  αποζημίωση την άναφερομένην χαΐ Ιλαβεν ΰπόσχεσιν 
υτι ή άποζημίωσις, άλλως τε λόγου μικρού άξια ουσο, θέλει πληρωθή Τότε δ βασιλεύς 
συνεβούλευσε την χήραν νά Ιχη όλίγην υπομονήν κα’ι δν τυχόν δέν λάβη τό δίκαιόν 
της ν ' δναφερθή ούθις είς αύτύν. 'Ο  ΙΙετρωνάς, δστις Ιπέμενε φανταζόμενος οτι δύνα- 
ται νά τολμήση τα πάντα ατιμωρητί, δέν Ιξετέλεσε τήν διαταγήν τού βοσιλέω; καί 
Ινταύτψ Ιφρόντισεν ώστε ή πτωχή Ικείνη γυνή νά μή ήμπορέση νά πληροφόρηση περί 
τούτου τόν ΰπέρτατον άρχοντα. Ά λλα διερχομένου ποτέ τού Θεοφίλου διά των οδών 
τής Κωνσταντινουπόλεως κατώρθωσεν ή γυνή νά παρασταθή Ινώπιόν του καί να επα- 
ναλάβη τά παράπονα αύτής. Ό  Θεόφιλος Ιστάθη αμέσως είς τήν αγοράν καί ίίκεμψε 
μέν δύο Ικ των περί αυτόν συγκλητικών έπΙ τόπου ΐνα βεβαιώσωσιν δτι ούτε τροπολο­
γίαν τινά Ιπήνεγκεν δ ΙΙετρωνάς είς τόν οΙκόν του επιτήδειον νά παύση Ιπισκοτίζων 
τήν καλύβην τής χήρας, ούτε άπηζημίωσιν έπλήρωσεν είς αυτήν, παρήγγειλε δε είς τούς 
άπεσταλμένους νά Ιπιστρέψωσιν αυθωρεί κημίζονιες τήν άπάντησιν αυτών. Έπονελ- 
θόντων λοιπόν των συγκλητικών, επειδή ουτοι άνέφεραν δτι ούδέν δπεδόΟη δίκαιον 
ε’ις τήν γυναίκα, δ Θεόφιλος Ιτιμώρηοεν άνευ αναβολής τόν Ινοχον, μηδαμώς «ναλογι- 
ζιίμενος μήτε τό άξίωμα τού άνδρός μήτε τήν ιδίαν πρύς αύτόν συγγένειαν, διότι διέ­
ταξε νά μασηγωθή μέν δημοσίφ νά χατεύαφιαθή δέ ή οικία αυτού καί νά δοθώσιν είς 
τήν χήραν τό τε οϊκόπεδον καί τό υλικόν.

Οί δυτικοί χρονογράφοι άπορούσι 8ιά τήν εξευτελιστικήν τούτην τιμωρίαν τήν 
Ιπιβληθεΐσαν Ινιόπιον υλου τού λαού τής Κωνσταντινουπόλεως είς τόν γυναικάδελψον τού 
βαοιλέως' καί οΐ άναγνώσται ήμών συμμερίζονται βεβαίως τήν άπορίον ταύτην, διότι 
αληθώς ή ποινή έκείνη ήτο οΰ μόνον άλλοτρία είς τά ήθη καί τάς δοξασίας παντός δπω- 
οούν πεπολιτισμένου κράτους αλλά καί υλως δυσανάλογος πρός τήν γενομένην άδιχίον, 
'Ο  Πετρωνάς Ιπταισε μέν ο?λ’  ήθελε τιμωρηΟή άποχρώντως, αν κατηναγκάζετο νά 
πλήρωσή εύλογον τινα άποζημίωσιν. Μή λησμονώμεν δμως περί τάς κρίσεις ήμών ώς 
πρός τά τοιαύτα γεγονότα τής μεσαιωνικής τού Ι/Ληνικοΰ έθνους Ιστορίας δτι τό ανα­
τολικόν κράτος ήτο χπάμα ποικίλων παραδόσεων, θεσμών καί έξεων ού μόνον έλληνικών

1”  β ' 1θ



χοΐ ρωμαϊχων αλλά χσΐ βαρβαρικών καΐ άσιανών Π ΐ· Τοντον ?νεκο πηρίστησι Λ.ιλλή 
μέν εξαίρετα νόμιμα περί τε την διοίκησιν χαΐ την νομοθεσίαν πολλά δέ άποτρόπαη, 
αιινα παρα τη ; άρκτου παρελαβε, και ταπεινωτικά, αηνα παρεισέφρησαν εν σΰτφ Ικ 
τή , μετά τοΰ ασιανού βίου επιμιξίας. “Οταν όμιλήσωμεν Ιν τφ έπομένφ βιβλίφ περί 
τής αυλικής τοΰ κράτους Ικεινου Ιθιμοταξίας, Οέλομεν αναφέρει πολλάς τοιαυτας ασιανά; 
εξβι,. Ενταύθα δέ περιοριζομενοι εις μόνον τό άνά χεΐρας γεγονός παρατηροΰμεν δτΐ 
και^ο Ιξευτβλισμός οΰτος τής ατομικής τοΰ ενόχου αξίας ήτο Ιθο; ασιανόν, διότι είς 
τά ασιανά κράτη, ώς γνωστόν, ή ίδέα τής ατομικής αξίας καί Ιλευθερίας δέν υπάρχει, 
πάντες δε μικροί καί μεγάλοι είναι δούλοι ενώπιον τοΰ ήγεμόνος, δστις φέρεται προς 
αυτούς όπως ήθελε φεοθή προς δούλους. Έ πΐ τοΰ ηροκειμένου δέ εξηγείται μέχρι τίνος 
η διαγωγή τοΰ Θεοφίλου καί διά δυο άλί.ων Ιξαιρετικών περιστάσεων, διά τε τοΰ προσω­
πικού αύτοΰ χαροκτήρος, τοΰ οποίου ή δξυτης ούδένα έσέβετο φραγμόν, οσάκις Ιπεί- 
θετο οτι επρεπε να ικανοποιηθή ή προσβληθεΐσα δικαιοσύνη, καί προσέτι διά τούτου, οτι 
δ Πετρωνιΐς δεν ήδίκησε μόνον τήν πτωχήν εκείνην χήραν άλλ’  άπεποιήθη νά Ικτελέσι) 
τήν πρ.οτην τοΰ βασιλέως άπύφασιν.

Αλλ’ Ινψ άποδοκιμάζομεν έν τή μεσαιωνική ημών ίστορίφ παν ο,τι νομίζομεν 
μομφής δξιον δίοπον είναι, μιμούμενοι τούς πλείστους δυτικούς ιστοριογράφους, νά 
καταδικάξωμεν άθρόαν τήν περίοδον εκείνην, μή πειθόμενοι νά διακρίνωμεν τάς άγαθάς 
απο τών πονηρών πράξεων καί Οεσμοθεσιών τόδέ χείριστον, νά έπιλαμβανώμεθα πάσης 
αφορμής, ϊνα δνεξετάστως Ι,τιφέρωμεν κοίσιν καταδικασιικήν, ώ ς αρχήν έχοντες δτι εν 
άμφιβολίφ το τεκμήριον πρέπει πάντοτε νά έρμηνεύεται κατά τών τότε ανθρώπων κα , 
πραγμάτων, ουδέποτε δέ υπέρ αύτών. Τοιοΰτό τι δέ συνέβη κατά τήν περί ής ό λόγος 
περίστασιν. 'Ο  Σλόσσερ, μή άρκουμενος νά ψέξη δικαίως τήν δντως άξίαν ασιανού δε­
σπότου αύστηοϋίητα μεθ' ής έτιμωρήθη δ  Πειρωνάς, προσεπιφέρει δτι ο δδελφός ούτος 
τής βασιλίσσης, αφού έμασιιγώΟη δηαοσίφ, διετήρησεν ούδέν ήττον τό άξίωμα αύτοΰ 
εν τή βασιλική φρουρφ, καί μετ’ ού πολύ μάλιστα προεχειρίσθη ύπό τοΰ Θεοφίλου στρα­
τηγός τής Ταυρικής χερσονήσου. ’Ά ν  τούτο ήτο αληθές, ήθελεν εξευτελίσει ετι μάλλον 
εις τά δμματα ήμών τήν πολιτείαν Ικείνην, καθό παριστώσαν αύτήν Ιντελώς σπεστερη- 
μένην παντός αισθήματος τιμής καί ει’ιπρεπείας. Ά?Α* Ιν μέρει μέν είναι αμφίβολον Ιν 
μέρει δέ δέν είναι άληθίς' διότι ουδείς τών χρονογράφων λέγει δτι ό Πετρωνάς έξηκο- 
λοΰθησεν Ιπι Θεοφίλου υπηρετών είς τον στρατόν. Τό δέ άξιούμενον ύπό τοΰ Σλόσσερ, 
δ η  καΐ στρατηγός τής Ταυρικής χερσονήσου προεχειρίσθη παρά τοΰ βασιλέως τούτον 
στηρίζεται ΙπΙ προφανώς ήμαρτημένη; Ιρμηνείης τών κειμένων. 'Ο  άναγνώστης ενθυ­
μείται ποιαν Ιμπορικην σπουδοιότητα Ιξηχολούθει εχουσα ή Ιν τή Τουρική χερσονήσφ 
κειμένη πόλις τής Χερσώνος, Ιπΐ τοΰ χώρου δπου νΰν εγείρεται ή Σεβαστουπολις. Ή  
πόλις αΟτη ήτο Ιλληνική, άλλ’ ή πέριξ αύτής χώρα είχε κατοληψθή υπό χοζάρων, οϊτι- 
νες δτέ μεν άνεγνιοριζον ότέ δέ άπέπτυον τήν κυριαρχίαν τής έν Κωνστοντινουπόλει 
βασιλείας, τόσιρ μάλλον οσφ μέχρι Θεοφίλου δέν εστέλλετο αυτόθι στρατηγός εκ Κων­
σταντινουπόλεως, άλλα τό λεγόμενον θέμα τής Χερσώνος διφκεΐτο ύπό τών Ιγχωρίων 
τής πόλεως ταΰιης αρχών, ήτοι τοΰ καλούμενου π ρ ω τ ε ύ ο ν τ ο ς ,  καί τών ονομαζόμε­
νων π ο τ έ ρ  ω ν  τ ή ς  π ό λ ε ω ς . Περί τούς χρόνους δμως τούτους οί χοζάροι πιεζό- 
μενοι υπο τών εντεύθεν τοΰ Τανάιδος ποταμού οίκούντων Πατζινακιτών Ι,τεμφαν τψ 
8ί̂ 3 προς τόν βασιλέα Θεόφιλον πρεσβείαν ϊνα παραχαλέσωσιν αυτόν νά κτίση κατιι
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('ι Παρά τών ρορείων δηλονότι ραρβάρων σκυάιχών λαών.



ΣφρογΙς στροτηγοΰ τοΰ ββμοϊοί 
■ϊής Χεροώνος

;Έ:ιινθίΐφτ) οιιγκεκομμένη «Κύριε βοήβει 
τφ αφ δούλφ Νιχηφόρφ ηρωτοσπαΟαρίφ 
στρατηγφ Χεροώνος τφ Κασβιτερφ»)

τύν Τάναϊν φρούριόν ίΐ Ιπιτήδειον ν ’  άν«>;αιτίζτι τάς Ιιιιδρομσς τών πολεμίων εκείνων. 
Και ό [Ιασιλεύς Θεόφιλο; πεμψε τφ  δντι είς Χέρσωνα μετά πολλών χελανδίων και τοΰ 
Κατεπάνω τής Ιΐβφ/.αγονίας ί’νο τών άνωτέρων τοΰ στρατού αξιωματικών, δστις άνα- 
πλεΰσας τον Τάναϊν κατεσκεΰασεν εις χώρον Ιπίκανρο/ τό άναγκαΐον ψροΰριον, οπερ 
ώνομάσθη κατά την γ/.ώσσαν τών χαζάρων Σ ά ρ κ ε λ ,  ήτοι λευκόν οίκημα, και κατελή 
φΟη ύπό φρουράς 800 χαζάρων, Έπιστρέψας δέ είς Κωνσταντινουπολιν παρετήρησεν 
είς τον βασιλέα δτι, έάν θέλη νά καταστήση πραγματικήν την Ιν τή Ταυρνκή χερσονήσφ 
κυριαρχίαν αΰτοΰ, δέον νά πέμψη είς Χέρσωνα 
στρατηγόν ίδιον, καί οΰχι ν ’  άναθέτητήν διοί- 
κησιν τού θέματος είς τάς άσθενεΐς καί πολλάκις
ΐόιοτελείς χείρας τοΰ πρωτεύοντος καί τών πα- - τ ν -  - - - -
τέρων τής πύλεως. 'Ι Ι  πρότασις Ιγένετοΐδεκτή | | Ι Ε Ι Κ 1 '^ | Ι | \ ^ § '© Κ  
καί πρώτος στρατηγός έστάλη αυτός εκείνος 
>> ανώτερος άξιωματικός. "Εκτοτε δέ έπεκράτησε 
νά πέμπεται τακτικός εκ Κωνσταντινουπόλεως 
στρατηγός είς τό θέμα Χβρσώνος, δπως καί είς 
δλα τά ά/Λα θέματα τοΰ κράτους Ό  άνιυτβρος 
Ικεΐνος Αξιωματικός τοΰ στρατού ώνομάζετο μέν 
Πετρωνάς Αλλά δεν ήτο 6 Αδελφός τής βοσι- 
λίοσης Πετρωνάς. Ό  Κεδρηνός ίστορών τό
γεγονός τοΰτο λέγει δτι ό βασιλεύς Απέστει/.εν είς Χερσώνα Πέτρωναν τ ι ν α ,  δπερ δεν 
ήθελεν εϊπει, Αν Ιπρόκειτο περί τοΰ κάλλιστα γνωστού Αδελφού τής βασιλίσσης. Ό  δε 
Κωνσταντίνος δ Πορφυρογέννητος καί ό έκ διαταγής αυτού συγγράψας την μετά θεο- 
φάνην χρονογραφίαν, πραγματευόμενοι άμφότεροι περί αυτού τού γεγονότος, λέγουσιν 
δτι δ βασιλεύς Ιστειλεν είς Χέρσωνα Ιίετρωνάν τόν Κ α μ α τ ε ρ ό ν ,  ώστε ουδεμίαν 
κοταλείπουσιν Αμφιβολίαν δτι Αλλος ήτο δ Πετρωνάς ούτος και Αλλος δ τής βασιλίσσης 
Αδελφός. Έ ν  τούτοις δ Σλόσσερ, μη προσέξας είς τήν διαφοράν αυτήν καί προχείρως 
πορασυρθείς έκ τής ταυτότητας τού κυρίου ονόματος, προσέθηκεν είς τό Ατόπημα τής 
■ύ.αερβολικής τιμωρία; τό ετι μεγα/.ΰτερον Ατόπημα τού διορισμού τού Πέτρωνα είς έν 
τών Ανωτέρων Αξιωμάτων τοΰ κράτους. Έ π ι Θεοφίλου δ Πετρωνάς ό τής βασιλίσσης 
Αδελφός οΰδέν φαίνεται πλέον λαβών Αξίωμα, Ιπονήλθε δέ είς την ύπηρεσίαν έπι τής 
ΑθλΙας κυβερνήσεως τοΰ Μιχαήλ Γ '.  Ά λ λ ’ Αρκούσι ταΰτα ιυο χαρακτηρίσωσι τόν Θεό­
φιλον φύσις οξεία καί εξουσία Απόλυτος Ανέδειξαν αυτόν πολλάκις Αντάξιον τών τής 
Α σίας δεσποτών μάλΛον ή τών τής Ευρώπης βασιλέων" Αλλά τυχών Ανατροφής δεξιάς 
καί προϊστάμενος κράτους εδνομουμένου δ δεσπότης ουτος ύπήρξεν Ανθρωπος χρηστός, 
λόγιος, φιλιίκαλος και ώς Ιπι τό πλεΐστον Αληθώς δίκαιος. Καιρός βέ είναι νά Ιστορή- 
σωμεν τά ποικίλ.α τής βασιλείας αυτού γεγονότα.

Ή  πρώτη ύπόθεσις εις ήν Ινησχολήθη ήτο ή κοτάπαυσις τής Αναρχίας ήτις έπε- 
κράτησεν Ιπί τού πατρός του ώς πρός τό ζήτημα τών εΙκονων. 'Ο  Θεόφιλος .δεν είχε 
την θρησκευτικήν Αδιαφορίαν ή μάλλ.ον Απιστίαν τού Μιχαήλ Β ’ , πολλού γβ δει. Ώ ς  
Ικ τοΰ χαρακτήρός του δεν ήδύνατο νά πρεσβεύη τίποτε Απαθώς" ώς έχ τής Ανατροφής 
δέ, ής Ιπεστάτησεν δ Ιωάννης δ Γραμματικός, Ιπείθετο δτι ή σωτηρία τοΰ κράτους 
Ιξαρτάται Από τοΰ θριάμβου τής θρησκευτικής μεταρρυθμίσεως. Εντεύθεν καθίσταται 
δήλον οποίαν οδόν ήκολουθησεν επί τού προκειμένου" Αλλ’ έπειδή αί ώς πρός τούτο
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ένέργειοι  ̂ οΰτοΐ3 έγένονχο ο{ρχΙ συνβχώς άλλ’ εχ διαλΕίμμάτων χαΐ συνδέονται στενή·,ιε­
ρόν με χάς τελευταίας της ζωής του περιπέτειας, Γνα μή διακό-ψωμεν την περί τοΰ θρη­
σκευτικού ζητήματος άφήγησιν ήμών, προτάσοομεν τα λοιπά τής ]1βσιλείας ταύτης συμ- 
Ι^εβηχότα. Ο Θεόφιλος διεζήγαγε πολλούς προς τούς μωαμεθανούς ποΡέμους, εξ ών περί 
τοιις πρώτους δεν θέλΟμεν ένδιατρίτίρει, τό μεν διότι δεν γνωρίζομεν αυτούς άκριβώς 
το δέ διότι δέν μετέβαλον τά προς άνατολάς μεθόρια τοΰ κράτους. 'Ο  βασιλεύς Ιπεχεί- 
ρησε^ούς πολέμους τβυιους Ιπ ’ Ιλπίδν τοΰ νά ,ύφεληθή έκ των άδιοχόπων εμφυλίων 
διενέξεων, ΰπο των οποίων κιιτετρύχοντο οί μωαμεθανοί εν Ά σίφ  και ώς Ικ των όποιων 
είς τών ήγεμόνων τοΰ Χορασάν κατέφνγε μετά 14.000 Περσών προς αυτόν, και άποδε- 
ξάμενος τον χριστιανισμόν χαί μετονομασθεϊς Θεόφοβος διετέλεσε μέν είς τών κυριω- 
τάτων τοΰ Θεοφίλου στρατηγών έδωκε δέ αφορμήν είς τάς πριότας αΰτοΰ προς τον 
καλίφην Αλ-Μομούν Ιχθροπροξίας τφ  830. Ά λλα μετά τριών ετών άμφιρρόπους αγώ­
νας ό Θεόφιλος Ινόμισε προτιμότερον νά ελθη είς διαπραγματεύσεις προς τον χολ-ίφην" 
τόσφ^μάλλον οσφ  περί τά τέλη τού 831 Ιπαθεν, Ινεκα τής δξυτητος τοΰ χαραχτήρος 
αυτού δ,τι δ χαλίφης είχε πάΟει προηγουμένως ενεχα τών Ιμφυλίων διενέξεων έστε- 
ρήθη^δηλαδή ενα τών χυριαιτάτων ήγεμόνων τοΰ στρατού, τόν άρμένιον Μανουήλ, έχεΐ- 
νον δν εϊδομεν έ'τι έπ'ι Μιχαήλ Α ' διατελέσαντα είς τα ύπατα τών αξιωμάτων και δστις 
συκοφαντηθείς νΰν οτι επιβουλευει τόν Θεόφιλον ήναγκάσθη νά καταφυγή πρός τούς 
μωαμεθανούς, συνεπαγόμενος άξιόλογον στρατιωτικήν μοίραν άνδρών δλως είς αυτόν 
άφωσιωμένων. 'Η  πρεσβεία ήν τότε επεμψεν ό Θεόφιλος πρός τον καλίφην είναι πολύ 
άχριβέστερον γνωστή είς ήμάς ή οί προηγηθέντες αυτής πόλεμοι' είναι δέ τφύντι περιερ- 
γοτάτη ώς καταδεικνύουσα τόν χαρακτήρα τών άνθριόπων καί τών πραγμάτων κατά 
τούς χρόνους τούτους. 'Η  πρεσβεία αύτη άνειέθη εις τόν Ίωάννην τόν Γραμματικόν, 
δντα ?τι συγκελλον τοΰ οικουμενικού πατριάρχου. Και είναι άξιον σημειώσεως οτι αξ 
διπλωματικοί διαπραγματεύσεις διεξήγοντο τότε συνήθως υΓ.ό Ιερωμένων, Έ ν  τβ Δύσε, 
τό τοιοΰτον ήμπορεΐ νά Ιξηγηθή πρός τοΐς άλ,λοις Ικ τοΰ δτι έχει ή παιδεία πάσα είχε 
περιορισθή είς μόνον τόν χλήρον, παρ’ ήμΐν δμως ό λόγος ουτος δέν ύπήρχεν. Έ ν  τφ 
«νατολιχφ κρατεί ή δημοσία ύπηρεσίσ, πο/.ιτική, δικαστική, οικονομική καί στρατιω­
τική, Ιβριθεν άνδρών λογιών, ώστε ή εις τά πολιτικά πράγματα άνάμιξις τοΰ κλήρου 
οΰδέν άλλο μαρτυρεί είμή δ η  ό διαχωρισμός τής πνευματικής άπό τής κοσμικής Ιξου- 
σίας δέν υπήρχε κατ Ικεΐνο τοΰ χρόνου τοσοΰτον δριστικώς διαγεγραμμένος δσον 
είναι την σήμερον, Εντεύθεν δέ πάλιν συνάγεται δτι ή πολλάκις γενομένη κατά τής 
ήμετέρας μεσαιωνικής βασιλείας κατηγορία ενεκο τής Ιπεμβάσεως σΰτής είς τά εκκλη­
σιαστικά πράγματα δέν είναι εύλογος, παρεκτος τών άλλων Χαί διά τούτο δτι, άν ή 
πολιτεία άνεμιγνυετο είς τά εκκλησιαστικά, ή Ικκλ.ησία άνεμιγνύετο οΰδέν ήττον είς τά 
πολιτικά, ίνα δέ περιορισθώμρ/ είς την σόγχυσιν ήης Ιπεχράτει περί μόνα τά πρόσωπα, 
άρχει ν άνοφέρωμεν δτι, ιιν πολΛάκις λ.αϊκοΐ άνεδείχθησαν διά μιας πατριάρχκι, πολλά­
κις ωσαύτως ιερωμένοι άνέλαβον επισήμους πολιτικός ύπηρεοίας.

Έ πι τοΰ προκειμένου ό βασι/Λί-ς Θεόφιλος δέν ήδύνατο νά επιτυχή δεξιώτερην άν- 
τιπρύσωπον, καθότι ύ Ιωάννης ό Γραμματικός, π/.ήν τής συνέσεως καΐ τής περί τά 
πράγματα Ιξαιρέτου δεξιότητας, Ιγίνωσκεν άριστα τήν άραβικήν και προσέτι Ρνεκα τής 
περί τάς τέχνας καί τάς Ιπιστήμας Ιμπειρίας ήτο προσφοροότατο; νά προξενήση βαθεϊαν 
Ιννύπωσιν εις τόν καλίφην Μαμούν, δστις, δπως καί ό μετ’  όλίγον διαδεξάμενος αυτόν 
Μοτασσέμ, Ιπεδείξατο ίδιάζουσαν πρός τήν ελληνικήν παιδείαν εύνοιαν, Ό  θεόφιλ.ος 
έφιλ,οτιμηθη νά Ινιοχυση πάντα ταΰτα τά προτερήματα, περίβολων τήν πρεσβείαν ταύ-
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την *αι διά μΒγολοπρεπείας επιτήδειας νά ευχαρίστηση τον μέγαν δυνάστην τοΰ μωα­
μεθανικοί κράτους· διότι έκτος τών πολυτελών καί πολυαρίθμων δώρων δσα εδωκεν 
είς τον Αντιπρόσωπον αυτοί ϊνα προσφέρη είς τόν Μαμουν κοί τούς περί αυτόν μεγι­
στάνας καί αύλικοΰς, έπεχορήγησεν εις αυτόν καί τέσσαρα χρυσίου κεντηνάρια, ήτοι 
430.000 περίπου δραχμών. 'Υπάρχει μάλιστα κείμενόν τι καθ’ δ τά κεντηνάρια άναβι- 
βάζονται εις 30, δπερ δμως φαίνεται έντελ.ώς άπίθανον. Ό , Ιωάννης δ Γραμματικός 
άνεχώρησεν Ικ Κωνσταντινουπόλεως εν εαρι τοΰ 831. "Αμα φθάσης είς τά σύνορο τής 
Συρίας εύρεν αυτόθι Ιπιτρόπους τοΰ καλίφου άποσταλέντας είς προυπάντησιν αύτοΰ 
και Ιρωτήσαντας πώς εχει δ βασιλεύς. Τά δώρο τά όποια προς τούτοις προσήνεγκε καί 
ή δαιμίλ ι̂α μεθ’  ής έσπειρε τό χρυσίον, άμμου δίκην, ως λέγει ή Ικ προστάγματος τοΰ 
Πορφυρογέννητου συνταχθεΐσα χρονογραφία, περιεποίησαν άμεσως αύτφ τήν εύνοιαν 
τών ανέκαθεν πολλήν είς τοιαΰτα αξίαν άποδιδόντων μωαμεθανών. Επισήμου δέ τυ­
χών δεξιώσεως καθ’ δλην την ύδοιπορίαν είσήλθε πονηγυρικώς είς Βηγδάτιον, παρέ- 
στί) ένιόπιον τοΰ καλίφου, απήγγειλε τούς παρά βασιλέως λόγους καί άπήλθεν Ιν πα­
ρατάξει είς τό προσδιορισΟέν δι’  αυτόν κατάλυμα. Πριν ή επιχειρήστ) τάς κυρίας δια­
πραγματεύσεις, δ πρέσβυς ήθέλησε νά προσοικειωθή μίν Ιτι μάλλον τούς περί τόν καλί- 
φην μεγιστάνας ν '  άξιωθή δε τής προσωπικής εύνοίας τοΰ ύπερτάτου άρχοντας. 
Ί Ι  μεγαλοπρέπεια ήν έπεδείξατο καθ’ δλην τήν διατριβήν του είς τήν πρωτεύουσαν τοΰ 
Αραβικού κιίσμου συνετέλεσεν είς τούτο ούκ ολίγον. Καί Ιπβτηδεύθη είς τό μέρος αυτό 
τής διαγωγής έπί τοσοΰτον ώστε τήν σήμερον ό τρόπος αύτοΰ ήθελε νομισθή μειρα- 
κιώδης, Αλ/.ά τότε ήχο πρόσφορος είς τούς Ανθρώπους προς οΰς είχε νά πολιτευθή. 
ΟυδεΙς τών πρός αυτόν φοιτιόντων Ιφ ’  οΐφδήποτε αίτίφ μεγάλη ή μικρφ απήρχετο 
χωρίς νά λάβη σκεύος Αργυροΰν χρυσίου πλήρες. Λέγβυσι δέ δτι συνεστιώμενός ποτέ 
μετά πολλών Ικ τών μεγιστάνων διέταξε τούς ΰπηρέτας νά φέρωσι τήν λεκάνην είς ήν 
Ισυνήθιζε νά πλύνη τάς χεϊρας' ή λεκιίνη αυτή, ήτις είς τήν κοινήν γλώσσαν ώνομάζετο 
χ ε ρ ν  ι β ό ξ ε σ τ ο  V, ήτο χρυσή καί διά πολυτίμων λίθων κεκοσμημένη. Οί συνεστιώ- 
μενοι "Αραβες είχον ίδεϊ αύτήν πο/λάχις καί είχον θαυμάσει τό κά/Αος καί τήν πολυτέ­
λειαν τυΰ σκεύους. Ά λλ ’ αίφνης ό υπηρέτης επανελθών Ανήγγειλεν δτι άπωλέσθη. Π ο­
λύς τότε θόρυβος Ιγένετο παρά τοϊς ξένοις καί κίνησις ϊνα εύρεθή τό κλσπέν' δ δέ πρέ- 
σβυς πιιρεκάλεσε νά παύση ή ταραχή καί διέταξε νά φέρωσιν έτερον σκεϋβς Ιπίσης 
λαμπρόν, προσθείς δτι πρέπει τελευτοΐον νά μεταχειρισΟή καί τούτο. Το παραδοξότερον 
είναι δτι, άν πιστεύσωμεν τούς χρονογράφους, δ Ιωάννης δ Γραμματικός είχεν αυτός 
παραγγείλει τούς ύπηρέτας νά Ιξαφανίσωσι τό έν τών χ ε ρ ν  ι β ο ξ έ σ τ ω ν ,  8ιο νά παρα- 
στήση τήν κωμφδίον τούτην, ήτις πολύν οΰχ ήττον Ιπροξένησε κρότον καί βοθεΤαν 
Ιντύπωσιν είς δλον τό Βογδάτιον. "Αλλοτε πάλιν δ Μαμούν, δστις άντιφιλοημυύμενος 
είχε πέμψει πρός αίτόν άπειρα δώρο, διέταξε πρός τοΐς άλλοις νά σταλώσιν είς τόν πρέ- 
σβυν Ικατύν άνδρες Ικ τών χριστιανών αιχμαλώτων, τού; οποίους Ιφρόντισε και νά 
ένδυση εύπρεπώς. 'Ο  Ιωάννης δ Γραμματικός έσπευσε νά τον ευχαρίστηση, Αλλά δέν 
ΐδέχθη τήν δωρεάν μέχρις ού πέμ\|ιας είς Κωνσταντινούπολιν προσήγαγεν ισαρίθμους 
μωαμεθανούς τούς οποίους είς Αντάλλαγμα τών όμοβόξων παρέδωκε τφ  μονάρχη τών 
Α ράβων. Δέν περιωρίζετο δέ είς μάνας τάς έπιδείξεις ταύτας, δέν ωφελείτο μόνον έκ 
τούτου, δτι οί Ισχυροί δυνάσται τής Α σίας Απεθαύμοζον πάντοτε τήν Αφιλοκέρδειαν, 
τήν μεγαλοδωρίαν κοί αυτήν τήν Ασωτίαν, ωφελείτο καί Απο τό φιλόμουσον κοί φιλύ’ 
τεχνον τών νεοφύτων Ικείνων τοΰ πολιτισμού, καί μάλιστα τοΰ μεγάλου κυριάρχου πάρ­
ω  έ|εποΘσ^ΰπει τόν βασιλέα τοΰ χριστιανικού κόσμου. Ό θεν ούδεμίαν παρημέλει εύκοι-
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ςίαν ϊνο καταπλήξχι τούς ανθρώπους αύτους, όμιλών βυχόλως περί τών σπουδαιοιέςων 
ζητημάτων χαι Ιδίως περί τών φιλοιτικριχών χαί μαθηματικών, τών τοσοΰτον εΙς τον 
χαλίφην Μαμούν περισπουδάστίον. Ό  Μαμούν ΙπΙ μάλ/.ον χαΐ μά/Λον δελεαζόμενος 
η ;γισε να μεταχειρίζεται τον πρέσβυν επι το οίκειότερον, νά τον μετακαλή «τυνεχώς, νά 
ΐΛίσκέπτεταν μετ’  αντοϋ απαντα τά χοταστήμρ,τα τού Βαγδατίου, νά τον συμβουλεύεται 
περί τών άπαιτονμένων βελτιώσεων χαι νά πείθεται περί τής άνάγχης τοΰ νά περιέλθη 
εις είρηνικωτέρας σχέσεις προς τό χράτος Ικεΐνο, τοΰ όποιου καΐ μόνου ήδύνοτο νά 
ζηλευστ) τήν περί τάς τέχνας και τάς έπιστήμας υπεροχήν.

Έ ν  τφ μέσφ δμως τοσοΰτον εδμενών περιστάσεων προς επιτυχίαν τής άποστολής 
Ικείνη δ Μαμούν άπεβίωσε κατά Ιούλιον τοΰ 833, Ό  Ιωάννης δ Γραμματικός 
παρέμεινεν ετι επί 2να μήνα παρά τφ διαδόχιρ αυτοϋ Μοτπσσέμ, άλλ’ ενεκα τών ποι­
κίλων περισπασμών τοΰ νέου ήγεμόνυς ένόησεν δτι ο καιρός δεν ήτο πρόσφορος προς 
συνομολόγηοιν συνθήκης' ΰθεν μεγαλοπρεπώς παραπεμφΟεις Ιπέστρεψεν είς Κωνσταν- 
τινούπολιν. Ή  πρεσβεία δμως αυτή δέν άπέβη ένιελώς ατελέσφορος. Μία τών Ιντο- 
λών αύτής ήτο νά επιτυχή τήν εις τά ίδια Ιπάνοδον τοΰ άρμενίου Μανουήλ. Ό  Θεό­
φιλος εΐχεν Ιννοήοει το λάθος τό όποιον ε.πραξε νά δώση ώτα όκροάσεως είς ανυπό­
στατους κατ’  αύτοΰ κατηγορίας· λάθος διπλοΰν, διότι ού μόνον ΙστερήΟη Ι| αυτού ένβς 
τών αρίστων στρατηγών, και ίσως τοΰ Ιμπειροτάτου, άλλ’  έμάνΟανεν δτι εκ τής 
Ιμπειρίος ταύτης ωφελούντο πολυειδώς οί πολέμιοι. Ό θεν καθ’ ήν ελαβε παραγγελίαν 
δ Ιωάννης δ Γραμματικός κατώρθωσε νά πείση τον Μανουήλ εις τό νά έπανέλθη εις 
Κωνσταντινουπολιν, δπου δ αδικηθείς εκείνος στρατηγός ήξιώθη τών μεγίστων τιμών 
καί προσήνεγκεν άξιολ()γους είς τόν βασιλέα καί εις τήν πολιτείαν υπηρεσίας. Πλήν 
τουτου δέ, ει καΐ μή συνομολογηθείσης δριστικής συνθήκης ί  πεκςάτησεν όμως ΙπΙ τρι­
ετίαν εν τή Ανατολή πραγματική ειρήνη, είς ήν, παρεκτ^ τών έσωτερικών περισπα­
σμών τής μωαμεθανικής χώρος, συνετέλεσε προδήλως καί ή πολύκροτος εκείνη πρε­
σβεία καί από τής οποίος ώφελήΟη ήδη δ Θεόφιλος Γνα πράξη πολ;.ά προς Ιπίδοσιν 

·*έχνης καί τής επιστήμης.
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Εϊπομεν ηδη δτι αδτός τε και ετι μά^Λον ύ διδάσκαλος αύτοΰ Ίωάννΐ)ς ό Γραμ­
ματικός είχον οΰ μικράν περί ταΰτα πάντα έμηειρίαν άλλά καί τρίτος αναφαίνεται 
ούτών συνεργός, ό φιλόσοφος και μαθηματικός Λέων, περί ού πολλά θαυμάσιο διηγούν­
ται οί χρονογράφοι. Και είναι μέν τά διηγημάτια ταΰτα άπίΟανα περί τά καθέστατα 
ουχΙ όμως και δλως άνυπόστατα' δθεν Οέλομεν μνημονεύσει αυτών τόσφ μάλλον δσφ 
σπανίως κατά δυστυχίαν Ιν τή παρούση περιόδφ έ/.άβομεν άφορμήν νά δμιλήσωμβν 
περί έξαιρέτου τινυς παιδείας, καΐ μάί.ιοτα περί παιδείας δπωοοϋν πρακτικής. Ό  Λέων 
Ιγεννήθη Ιν Κωνστοντινουπόλ.ει και σπουδάσας αυτόθι τά γραμματικά καί τά ποιητικά 
Ιποςεύθη επειτα εις Ανδρον ϊνα άκροασΟή τών περί φιλοσοφίας καί ρητορικής καί μαθη­
ματικής παραδόσεωνδνομαστοΰ τή; νήσου εκείνης διδασκάλου, Μιχαήλ τοΰ Ψε/.λοϋ. Ά λ λ ’ 
ή επιστήμη τοΰ άνδρύς τούτου δέν ήρκεσε νά κορέοη τήν φιλομάΟειαν τοΰ Λέοντος, οστις, 
αφού εμαΟε παρ’ αύτοΰ δσα ήδύνατο νά μάθη, περιήλΟε τά μοναστήρια άιερευνών τάς 
βιβλιοθήχας ούτών και άντιγςάφων τά χρησιμώτερα τών βιβλίων. Εντεύθεν γενόμενος 
ϋ Ι.τιτηδειότατος ίσως τοΰ οίώνος Ικείνου γεωμέτρης καί άστρονύμος έπανήλθεν είς 
Κωνστοντινούπολιν *αι ϊδρυσεν αυτόθι σχολήν, ήτις άπέβη μετ’ δλίγον περιώνυμος 
και εΐλκυσε πλήθος πολύ νέων άκροατών. Τούτων τών νέων είς ήχμαλωτεύθη ΰπό τών 
μωαμεθανών, δτε δ χαλίφης Μαμούν έπεχείρησε μικρόν πρίν άποΟάνη τό μέγο εργον
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οπειί ίΐς τού. νεωτάτους χρόνους άχριβώς εξετε/.έοθη, τον προσδιορισμόν τής περιφερείας 
τής γής διά τής καταμετρήσεως μιας μοίρας τοΰ ίσημερινοϊ και επί τοντψ ήΟέλησε νά 
μεταχειρισθή προς τοΐς &)·λθίς τούς περί τά μαθηματικά έμπειρπτέρους τών παρ’ αύτψ 
αιχμαλώτων, έν οίς και τον περί οδ δ λόγος νέον. 'Ι Ι  Επιστήμη τοΰ "Ελληνος τούτου 
έπροξένησε πολλιν Ιντύπωσιν εΙς τούς μωαμεθανούς γεωμέτριχς, οΣτινες ερωτήσαντες 
αυτόν πού Ιδιδόχθη έπληροφορήθησον δτι δπήυξε μαθητής τοΰ Λέοντος. Τοΰτα άκοΰ- 
σος δ χαλίφη; επεμψεν αμέσως Ιπιστολήν πρός τον σοφόν διδάσκαλον προσκαλών 
αυτόν παρ’ Ιαυτψ καΐ πλείστας ΰποσχόμενος δωρεάς καΐ τιμάς" βδωκε δέ Ιπιστολήν εις 
τόν νέον, πρός ον ώσαύτως ΰπέσχετο πυλλάς άμοιβάς, δν καταπείστ) τόν Λέοντα νά έλΟη, 
καίοπήτησε καΐ Ιλχτβε ιταρ’  αυτού τήν ΰπόσχεσιν δτι αύτός τουλάχιστον θέλει έηιστρέ- 
ψει είς Βαγδάτιον. Ό  Λέων, πρίν άποφασίση τι, άνήγγειλε τό πράγμα διά τοΰ λογο­
θέτου τοΰ δρόμου Θεοχτίστου είς τόν βασιλέα, δστις άντιφιλοτιμούμενος πρός τόν 
καλίφην δεν ήΟέλησε νά στερηθή ή πρωτεύουσα αΰτοΰ τηλικούτου άνδρός καΙ περιποιη- 
θείς αυτόν καΐ πλουτίσας ώρισεν εΰρυχωρότερον διδασκαλίας τόπον, τόν ναόν τών Τεσ­
σαράκοντα καλλινίκων μαρτύρων. Οί χρονογράφοι βββαιοΰσιν δτι τότε κατά πρώτον 
δ Θεόφιλος Ιγνώρισε τόν Λέοντα, άλ/.ά τούτο φαίνεται παντάπασιν άπίΟανον, διότι 
δ Λέων, ών πρώτος έξάδε/φος τοΰ Ίωάννου τοΰ Γραμματικού, δεν ήτο δυνατόν νά 
είναι καΐ πρότερον ΰλως άγνωστος είς τόν βασιλέα. 'Ο  καλίφης μαΟών δτι δ Λέων δεν 
συγκατατίθεται νά καταλίπη τήν πατρίδα αΰτοΰ, καθυπέβαλεν αύτφ απορίας τινάς ζητη­
μάτων γεωμετρικών και αστρονομικών καί παρεκάλεσε νά λύση αυτάς και διβυχρινήση. 
Ό  δέ οΰ μόνον τά ζητήματα ελυσεν άλλά, κατά τήν έπικρατοΰσαν τότε σύγχυσιν τής 
καΟαρας έπιστήμης μετά τής άστρολογικής νοθείας, προοέθηκε καί τινα σημεία προγνω­
στικά τών μελλόντων. Τότε.δ καλίφης, ποθήσας έτι μα/Λον νά γνωρίση τόν ά^δρο, 
Ιπεμψε πρός αυτόν τόν Θεόφιλον πρεσβείαν, ϊνο έξα'ιτηΟή τήν είς Βαγδάτιον αποστολήν 
τοΰ Λέοντος, υποσχόμενος αντί τούτου τήν συνομολόγησιν ειρήνης μακράς και τήν 
καταβολήν ΰπερόγκου χρηματικού ποσού. Εννοείται ότι τούτο πάντα άδύνατον νά 
Ικλ.ηφΟώσιν ω ς αληθή, ενδέχεται δμως νά έχωοιν αρχήν τινα ΰποστάσεως και τούτου 
τεθέντος υπήρξαν ίσως ή κυρία αφορμή τής προαναφερθείσης έκτακτου πρεσβείας τού 
Ίωάννου τού Γραμματικού. Κατά τούς χρονογράφους δ Θεόφιλο; δεν ήθέλησβ καί 
αυθις να παραδώση ε’ις τούς άλλοφύλους τό Ιγκαλληι.πισμα τούτο τής βασιλείας αυτού 
χαίάπεποιήΟη ευοχήμως τήναίτησιν τοΰ κα/.ίφου. Τό δέ βέβαιον είναι ό’ τι βραδύτερον 
επί τής πατριαρχίας τοΰ Ίωάννου τοΰ Γραμματικού δ Λέων Ιχειροτανήθη άρχιερεύς 
Θεσσαλονίκης καί έτιμήθη πλ^ΐστον υπό τοΰ ποιμνίου αΰτοΰ διά τε τήν σοφίαν καί 
τήν άλλην αρετήν. Συνέβη τότε έν τη έπαρχίςι Θεσσαλονίκης αφορία τοιούτη ώστε οί 
κάτοικοι περιήλΟον εις τήν έσχάτην άμηχονίαν καί πολλοί ήιοιμάζοντο ν ' άποδημή- 
σωσιν. 'Ο  Λέων παραμυΟήσας αυτούς Ιβεβαίωσεν δτι τό κακόν δεν ήμπορεΐ νά είναι 
είμή πρόσκαιρον και προέτρεήιε νά μή Ιγκατπλείψωσι τάς γεωργικά; εργασίας, διότι 
άφεύκτως μετά τήν άκαρπίαν θέλει ΙπέλΟει ευφορία, μέλλουσα ν ’ ά,τοζημκόση αυτούς 
διά τά παρελθόντα παθήματα, δπερ συνέβη τψ δντι καί Ιτι μάλλον ηύξησε τήν πρός 
τόν άγαθόν ποιμενάρχην ευλάβειαν τών Θεσσαλονικέων. Ταύτα φημίζονται περί τοΰ 
άνδρός, δστις ών έτι λαϊκός έν Κωνστοντινουπόλει προσελήφΟη ΰπό τοΰ βασιλέως καΐ 
τοΰ Ίωάννου τοΰ Γραμματικού ώ ; συνεργάτης περί τήν κατασκευήν πολλών χρησίμων 
και άλλων άπλώς πολυτελών έργων, τά όποια ηυξησαν τήν ασφάλειαν, τήν ευπρέπειαν 
καί τήν λαμπρότητα τής βασιλευούσης. 'Ο  Θεόφιλο; ύψωσε τότε καί εκάλλυνβ τά τείχη 
τής Κωνσταντινουπόλεο>ς, άβατα ποιήσος αυτά τοΐς έχθροΐς καί ΙπΙ πολύν χρόνον τό
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δνομα οΰτον Ιγγεγοαμμένον ΙπΙ τών τειχών τούτων άνεμίμνοσχεν ε[ς μέν τοι>ς χατοί- 
*ους τΰν οωτήρα αυτών είς δέ τους πολεμίους τον αίτιον τής αποτυχίας. Μετέβαλεν 
είς νοσοκομεΐον πολυτελές οΐκηαα μέγα, τό όποιον πρότερον εχρησίμευεν ώ ς κατάλυμα 
γυναικών οϊτινες οΰκ οϊδασι σωφρονεΐν καί δια πλουσίων δωρεών προικίσας τό ευερ­
γετικόν τοΰτο κατάστημα, μετωνόμασε τα  Θ ε ο φ ί λ ο υ .  Ή  έπιτηδειότης και ή τόλμη 
τών τεχνιτών τής εποχής ταυτης άποδεικνύεται προς τοΐς άλλοις εκ τοΰ τρόπου καθ’ ον 
λέγεται οτι Ιπεσκευάσθη ό Ιν Αΐγυπτφ έφιππος άνδριάς τοΰ Ιουστινιανού. Το ίξ επί­
χρυσου χαλκού κατεσκευασμένον τούτο τεχνούργημα ΐστοτο Ιπί στήλης υψηλής, καται- 
γις δέ κοτέβαλέ ποτέ τον χρυσοΰν λόφον τής περικεφαλαίας τοΰ ανδριάντας, ή, καθώς 
λέγουσιν οί χρονογράφοι, την χρυσήν τούφαν τοΰ Ιουστινιανού. 'ΌΟεν παρεσκευάζετο 
ήδη Ικρίωμα μέγα ϊνα φθάση μέχρι τής κορυφής ταυτης, δτε σκαλωτής τεχνίτης άνελ- 
θών είς την στέγην τού παρακειμένου ναού τής τοΰ Θεοΰ Σοφίας άφήκεν έκεϊθεν βέλος 
μετά σχοινίου εις τόν χάλκινον ανδριάντα, καί, παγέντος άσφαλώς τοΰ βέλους Ιπ ’ 
αυτού, διαδρομών διά τοΰ σχοινίου, προσήρμοσε τήν τούφαν, μέγα θάμβος προξενήσας 
τοΐς πορισταμένοις και δσψιλώς ΰπύ τεΰ Θεοφίλου ευεργετηθείς.

Έ κ  τών πολυαρίθμων πολυτελών οικοδομημάτων δσα ήγειρεν ό Θεόφιλος άξια 
μνήμης είναι μάλιστα τά λεγάμενα άνάκτορα τού Βρύου, τά κατά μνμησιν τών Ιν Βη- 
γδατίιρ λαμπρών παλατίων κατασκευασθέντα υπό τοΰ άρχιτέκτονος Ίωάννου Πατρικίου, 
οστις είχε καί τό τοΰ πατρικίου άξίωμα. ’ ίίπεκοσμησαν δέ τα άνάκτορα ταΰτα παρά­
δεισοι θαυμαστοί και πέντε Ικκλησίαι, έ| ών μία ίδίως μεγαλοπρεπεστάτη. Ή  είς τό 
προαύλιον τών άνηκτόρων αυτών χαλλιτεχνηθεΐσο αϋτη εκκλησία ώνομάζετο τ ρ ίκ ο γ -  
χ ο ς ί κ τ ο ΰ  σχήματος· διότι τρεις κόγχαι, ήτοι θόλοι, μετεωρίζοντο επ’ αυτής. Οί θο­
λοί ήσαν περίχρυσοι καί Ιστηρίζοντο επί κιόνων Ικ Οεττολικοΰ, τοΰ καί πρασί­
νου λίθου, τούς τοίχους Ιπεκόσμουν ποικίλα μάρμαρα, Ικ δέ τών τριών πυλών 
ή μέν μέση ήτο κατεσκευασμένη Ιξ άργύρου α ' δε εκατέρωθεν ταύτης Ικ γεγανω- 
μένου χαλκού. Αντίκρυ τής Ικκλησίας ταύτης ύψηΰτο ό περίστυλος 6 καλούμενος 
Σ ί γ μ α ,  άπό τής πρός τό στοιχεΐον όμοιότητος, Ιρειδόμενος δέ έπΐ πεντεκαίδεκα 
κιόνων λίθου φρυγίου, τήν αυτήν δέ φέρων είς τούς τοίχους Ιπανθοΰσαΐ' ώραιότητα 
οΐον καί τό τρίκογχον. ΕΙς τό Σ ί γ μ α  ήτο προσηρτημένον οίχοδόμημά τι τ ε τ ρ ά -  
σ ε ρ ο ν ,  ως λέγουσιν ο! χρονογράφοι, μάλλον δέ τ ε τ ρ ά σ ε ι ρ ο ν ,  τό όποιον ώνο­
μάζετο μ υ σ τ ή ρ ι ο ν  διότι ίιτο οντω κατεσκευασμένον ώστε, Ιάν ίστάμενός τις εις τήν 
ανατολικήν ή τήν δυτικήν αΰτού άκραν ήθελε πλησιάσει είς τόν τοίχον καί ψιθυρίσει 
όσονδήποτε ταπεινή και άν ήτο ή φωνή του, δ λόγος του ήκούετο ΰπό τοΰ κατά τήν 
αντίθετον άκραν έπιθέντος τό ους εις τόν τοίχον. Προ τοΰ Σ ί γ μ α  υπήρχε πλατεία, 
Ιν τφ  μέσφ τής οποίας ύψοΰτο κρήνη, Ιχουσα διάχρυσον μέν στροβίλιον φιάλην δε 
ήτοι δεξαμενήν χαλκήν, ή ; τό χείλος ήν Ιξ άργύρου Ιστεμμένον. Έ ν  καιρψ τών οπω­
ρών ή φιάλη αΰτη επληροϋτο άντί ΰδατος υπό όπωρικών παντός είδους, τά όποια 
παρεδίδοντο είς τήν διάκρισιν τού πλήθους. 'Η  πλατεία τότε μετεβάλλετο είς τόπον 
κοινής θυμηδίας καί διαχύσεως. Ά πειροι συνέρρεον είς αυτήν όρχηστοί, μίμοι, μουσι­
κοί. Ό  βασιλεύς καθήμενος Ιν χρνσφ καί διαλίθφ θρόνφ, δστις Γστστο ΙπΙ λαμπρού 
άμφιθεάτρου, Ιθεώρεν άπη τού ύψους εκείνου τήν δημοτελή παντ'ιγυριν. Κάτω τοΰ θρό­
νου -τσοίστατο ή βασιλική φρουρά, οί Ιν τέλει, οί δήμαρχοι, ήτοι οί αρχηγοί τών 
φατριών τοΰ Ιπποδρομίου, δ δήμαρχος τοίν βενέτων καί ό δήμαρχος τών πρασίνων, αί 
δέ λοιποί βαθμίδες κατείχοντο ΰπό τοΰ πλήθοι·ς. ΙΙέριξ τής πλατείας ήγείροντο άπειρο 
πολυτελή καί κομψά κτίρια, τά δποΐο δύσκολον καί Ιπαχθές ήθελέν είναι νά περιγρά-
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ψωμ$ν Ινιαΰθα. Εις ?ν έξ αίτών διεχενρίζετο Γι δικαιοσύνη, πςοβδρευηντο; συνήθως 
αυιοϋ τοΟ Θεοφίλου. "Εΐε^ον, καλουμενον ίγνωστον πόθεν Έ ρω ς, έχρησίμευεν ώς 
Ληλοθήκη. “ Ειερον πάλιν ωνομάζειο Πορφυρά· διότι Ιν άρχή τοϋ χειμώνας ή δέσποινα 
χαλούσα είς οί>τό τάς άρχοντίσσας τής αυλής διένεμεν είς αυτός ίμάτκι πορφυρά· και 
οντω καθεξής.

Μή ποραλείφωμεν ν ’  άναφέρωμεν μεταξύ τών Ιργων τής τέχνη; τά όποια τότε 
χατεσκευάσθησαν κατά τάς όδηγίας Ιδίως τοΰ μαθηματικού Λέοντος δυο χρυσά χιά διά 
πολυτίμων λίθων κεκοσμημενα μουσικά 
όργανο, εξ εκείνων τά ήποΙη άχρι τοΰδε 
κατ’  έξαίρεσιν ονομάζονται ό ρ γ α ν α  και 
είναι έν χρήσει ε’ις τάς δυτικάς εκκλησίας.
Τοιαϋια όργανα εΐχον κατασκευασΟή και 
πςότερον Ιν Κωνσταντινουπόλει, χοΟά 
ελά[ίομεν άλλοτε άφορμήν νά ΐστορήσο)- 
μεν. Τά Ιργα όμως τού .λέοντος διεκρί- 
νοντο αυτών ού μόνον διά τήν πολυτέ­
λειαν άλλα ·και τήν .τλειοτέρον τελειότητα 
μεθ’ ής Ιφιλοτεχνήθησαν. Α ξ ία  προσέτι μνείας είναι κα'ι μία ·χρυσή πλάτανος, ήτις 
ενθυμίζει τήν Ιν τοΐς (ίασιλείοις τοΰ άρχαίου περσικού κράτους πλάτανον (Κεφ. Β ', 
(5ιΐ3λ, ^ τοΰ δευτέρου τόμου). ΈπΙ τών κλάδων τής πλατάνου Ικείνης ύπήρχον διάφορα 
πτηνά εκ βαρυτίμων μέν μετά/Λων και λίθων κοτεσκευασμένα διά μηχανής δέ τίνος 
ά.τλοΰντο αίφνης τά πτερά και κελαδοϋντσ Ιναρμονίως. Έ ν  γένει φαίνεται ότι κατά 
τούς χρόνους τούτους έτελ.ειώθη προς τοΐς δλλοις ή μουσική, Ιδίως ή Ικκλησισστική 
μουσική. Καί πυλλαΐ μεν τότε συνετιίχθησαν εκκλησιαστικοί μελφδίαι πολΛοΐ δέ άναφέ- 
ρονται άξιόλογοι περί αύτάς τεχνΐται, εν οίς δ τε .\έιον Ε ' καί αυτός ύ Θεόφιλος,

Έ κ πάντων τ.όν προεκτεθέντων συνάγεται άποχριόντως ότι δεν είναι άληθή τά 
πολλάκις υπό τών νεωτέρων Ορυ/.ηθέντα περί τε τής δεινής άμαθείσς ήτις έπεκράτει δήθεν 
έπι τών λεγομένων είκ>νομάχων βασιλέων καΐ περί τής χρηματικής άμηχανίας είς ήν Ιν 
γένει οί βασιλείς τοΰ ανατολικού Κράτους Ιτι από τής νκτης έκοτονταετηρίδος περιέστη­
σαν ένεκα τοΰ πληιιμελούς αύτών φορολογικού συστήματος. Ά νδρες οίοι ό Ιωάννης 
ό Γ'ραμματικιίς, ό Λέων, ό Μιχαήλ Ψελλός καί άλλοι, τούς όποίοιις κΐίτωτέρω Οέλομεν 
αναφέρει, μαοτυροΰσιν ότι καί ζήλος οΰ μικρός υπήρχε προς τήν παιδείαν καί διδα­
κτήρια δεν Ι/.ειπον ΰηοθάλποντα καί προάγοντα τήν Ιπιοτήμην καί τήν τέχνην. Έ άν 
δέ πρισέτι άναλογισθώμεν ότι ό Θεόφιλος διβξήγογε διαφόρους πολέμους, ώς εΐδομεν 
καί ώς θέλομεν ΐδεΧ μετ’  ού πολύ, ότι καθ’ ύλην αυτού τήν κυβέρνησιν υπήρξε πολυ­
τελής καί μεγαλοπρεπής καί δτι, άφοΰ τοσοΰτο καίτοιοΰτα φκοδύμησεν έργα, χοτέλι- 
πεν ούδέν ήττον οξιόλογον Ιν τφ  δημοσίφ ταμείφ περίσσευμα, ανάγκη νά όμολογή- 
σωμεν ότι οϊ πόροι τοΰ κράτους εκείνου ήσαν έτι δοψι?ΛΪς.

'(!) Θεόφιλος ήθε/.ε πράξει <ρρονίμως, Ιάν Ιξηχολούθει έχων μέν είρηνικώς πρός τούς 
μωαμεΟανοί'ς άσχολούμενος δέ περί τε τά λαμπρά εκείνα έργα καί μάλιστα περί τήν 
τελειοτέραν ρόθμισιν τής τού κράτους διοικήσεως. Ά λλ ’ αί περιστάσεις παρέσυραν αυτόν 
είς νέος ΙχΟροπραξίος. Έ νψ  οί Ιν Μελινηνή οΐκοΰντες μωαμεθανοί δέ,ν Ιπαυον τάς περί 
τά μεθόρια Ιπιδρομάς αυτών, ό καλίφης Μοτσσσέμ διετέλει άδιακόπως σχεδόν περισπυι- 
μενος υπό εμφυλίων διενέξεων. "Οθεν ό Θεόφιλος ένόμισεν επιτήδειον τόν καιρόν νά
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ταπεινώοη τούς πολεμίους τούτους χαι τφ  83δ, άφοΰ Ισωφρόνυε τούς εν Μελιτινη ένέ- 
Ι α̂λε μετ’  άνδρϋν δεΜίκιομυρίων είς την Συρίαν αυτήν, κείρων *αι πορθϋ!)ν τήν 
χώραν, προήλοσε μέχρι τοΰ Εύφράτου, Ιχυρίευσε *αΙ έλεη/.ατησε τήν πρωτεύουσαν τής 
Κομμαγηνής, τήν πατρίδα τοΰ Λουκιανού, τα Σαμόσοτα, κείμενο παρα τήν δυτικήν τοΰ 
ποταμού δχδην, επειτα δέ επολιόρχητε τήν Σφζόπετραν, έτέραν πόλιν τής Κομμαγη­
νής, εν ή είχε γεννηθή 6 χαλίφης. Τότε ελαβεν επιστολήν τοΰ Μοτασσέμ, έν ή ουτος 
παραπονούμενος διά τάς γενομένας βιαιοπραγίας παρεκάλει τον Θεόφιλον νά φεισΟή

α:Α οι π ρ οι τους αραβας αγώνες

τής ιδιαιτέρας αυτού πατρίδος καί προέτεινε λόγους ειρήνης. Ά/λ' ά Θεόφιλος περι- 
φρονήσας τήν αϊτησιγ καί τήν πρότοσιν έκυρίευσε τήν Σφζόπετραν, κοτέβαλεν αύτήν 
είς έδαφος, Ιθανάτωσεν ή έξηνδροπόδισε τούς κατοίκους καί μετά ταΰτα διατόζας τόν 
στρατόν νά διαχειμάση ύ.τύ τον θεόφοβον έν τή μικρά Ά σίφ  έπεστρεψε μετά τού 
Μανουήλ εις τήν Κωνστοντινού.τολιν, δπου ετέλεσεν έν τφ ίπποδρύμφ θρίαμβον λαμ­
πρόν. Έκεΐ πααέστη Ι.τοχούμενος μέν ΙπΙ αρμοτος συρόμενου ύπό ίππων λευκ.ΰν περι- 
βεβλημένος δέ μανδύαν τής τών βενέτων μερίδος, ήτοι πράσινον, και νικήσας άρματι 
έχαιρετίαΟη ύπό τού ενθουσιώντος πλήθους διά τοΰ επιφωνήματος· «καλώς ήλθες, ασύγ­
κριτε φακτονάρη!» (ήτοι σταδιοδρόμε). Ά λλ ’ έμε/Λε νά π/.ηρώση βαρεΐαν ποινήν τοΰ 
άγερώχου ύφους δ ι’ οδ προσηνΙχΟη μέν πρός τον καλίφην επανηγύριαε δέ τήν νίκην 
αυτού. 'Ο  Μοτασσέμ ωμοσε νά έκδικήση τήν γενομένην είς αυτόν υβριν. Έ πΙ τούτφ 
δέ αυνεκρότηοε δι’  δλου τού έτους 837 στρατόν, οΐον διά τύ πλήθος καί τήν παρα­
σκευήν οί καλίφαι δέν είχον προ καιρού παρασκευάσει· διότι συνέκειτο έκ διακοοίων 
πεντήκονταχά.ιάδων άνδρών, έν οίς, εάν πιστεύσωμεν τούς άραβας χρονογράφους, υπήρ­
χαν 130.000 ίππεΐς. 'Η  στρατολογία αύτΦν διενηογήΟη είς τήν Βαβυλωνίαν, τήν Φαι- 
νίκην, τήν Κοίλην Συρίαν, τήν Παλαιστίνην, τήν Αίγυπτον καί πρός καταρτισμόν τοΰ 
πλήθους τούτου έδαπανήθησαν δεχακισμύριαι λίτραι χρυσίου, ήτοι ύπέρ τά 108 εκατομ­
μύρια δραχμών. Τοιαύτην παρατκευάσας δΰναμιν άπεφάσισε ν ’  άνταποδώση τά ίσα 
είς τον Θεόφιλον, κυριεύων καί καταστρέφων τ ό 'Α μ ό ρ ι ο ν ,  δπου ήςευρε γεννη- 
θέντο τον πατέρα τού Θεοφίλου Μιχαήλ. Και ϊνα οί στροιιώται αυτού καί οί αντίπα­
λοι συγχρόνως γινώσκωσι καί έχωσιν αείποτε προ οφθαλμών τόν κύριον τής Ικστρα- 
τείας σκοπόν διέταξε να επιγραφή Ιπί δλων τοΰ στρατού τών άσπίδων ή ?^ξις Ά μ ό ·



ρ ι ο ν  (')- ’ ΚνέββλΒ δέ εν αρχή τού 838 άπό τριών σημείων είς την μικράν Α σίαν, 
δεξι§ μέν από τής Αρμενίας δι’  ενός τών υποστρατήγων 3ριστερ$ δέ οπα Ταρσού δ ι ' 
κτέρου υποστρατήγου, όρμγ'ισας αυτός έν τφ  μέσφ μετά τού χυρίου σιόματος Ιπι Τυανα.

Ό  Θεόιριλος είχε διαφυγει προ μιχροΰ δεινόν τινα κίνδυνον. 01 πέρσπι επίκουροί 
του. οϊτινες βΐχον συμποσωθή διά προσφυγών άδιακόπως εκτοϋ μωαμεθανικού κράτους 
προσερχομένων είς τριάκοντα χιλιάδας άνδρών και Ιστάθμευον περί Σινώπην, ήθέλη- 
σαν, έπερειδόμενοι είς το πλήθος αυτών ν ’  άναγορεΰσωσιν ϊδιον βασιλέα, τον Θεόφο- 
βον. 'Ο  δέ μένων πιστός προς τον δεξιωΟέντα αυτόν καί προστοτεύσαντα Θεόφιλον 
οπεποιήθη τήν πρότασιν, ύπέμνησεν εις τούς σταοιαστάς τάς ευεργεσίας τού βασι/έως 
κοί συγχρόνως άνήγγειλε τά πάντα είς τούτον, παρατηοήσας ίίτι ό μόνος τρόπος τού νά 
παυσχι τό κακόν είναι το νά δοθή αμνηστία είς τούς άμαρτήσαντας. Ό  Θεόφιλος έπεί- 
σθη, επέτρεψε συγγνιίιμην διά τά γενόμενα και ή στάσιςίκείνη διελύθη' άλλα τού λοιπού 
Οι πρόσφυγες ούτοι, άντί ν ’  άπαρτίζωσι σώμα ί'ν, διενεμήΟησαν ονά διαχιλίους είς διά­
φορα Ιθαγενή τού στρατού θέματα, Ιξ ου αί Ιλαι τού ελαφρού ιππικού τών σωμάτων 
τούτων ώνομάσΟησαν Ι Ι ε ρ σ ώ ν  Τ ο ύ ρ μ α ι ,  διατηρήσασαι τήν Ιπωνυμίσν ταύτην καί 
αφού έπαυσαν τού να συγκροτώνται έκ ΙΙερσών. Μόλις δέ ρυθμισθέντος ουτω τού στρα­
τού, ως εκ τής περιστάσεως ταύτης, έμαθεν ό Θεόφιλος τήν μεγάλην τού καλίφου εισβο­
λήν καΙ Ιννοήσας ότι είναι αδύνατον ν ’ άγωνισθή Ικ παρατάξειος κατά τοσαύτης 
δυνάμεως τον μέν στρατηγόν τών άνατολικών Ά έτιον διέταξε νά καταλάβη οσφσλ.εΐς 
θέσεις περί τά δρη δι’  ών εμελλε νά διέλθη τό κύριον τών πολεμίων σώμα, μή κατερ- 
χόμενος είς τήν πεδιάδα, μή Ιμπλεκόμενος εις μάχην τινά προς τόν καλίφην καΐ πβοιο- 
ριζόμενος είς τό νά έπιτηρή αΰτόν' αυτός δέ μετά τού Μανουήλ καί τού Θεοφόβου 
Ιστράτευοεν είς τά προς βορρδν κείμενα όρη, να ΙπιτεΟή έκεΐθεν κατά τού αποσπάσμα­
τος τού εξ Αρμενίας Ιμβάλλοντος καί νικήσας, ώς ή?.πιζε, νά στραφή πρός τόν καλί­
φην, παρενοχλών αυτόν κατά νώτου. Τό σχέδιον ήτο άριστα νενοημένον' άλλ’  ό 
καλίφης, έννοήσας αυτό, εΐχεν Ινισχύσει τοσοΰιο τό διά τής Αρμενίας Ιμβαλόν άπό- 
σπασμα ώστε ό Θεόφιλος, καίτοι Ικθύμως άγωνισάμενος περί Δασμενδάν ή Τοομονδόν 
(δπερ Δαζιμόνα καλούσιν οί χρονογράφοι) ( ’ ), δεν ήδυνήθη νά καταβάλητούς πολεμίου;, 
καί ά.τ’ έναντίας ήναγκάσθη νά ύποχωγήση εις Χιλιοκωμον τού Πόντου, ού μακράν τής 
Άμασείας, δπου ό συγκεντρωθείς στρατός ΙστερήΟη τόν στρατηγόν Μανουήλ, άποθο- 
νόντα έχ τών πληγών τάς όποιας έλαβεν ήόωικώς τή άληθείφ πολβμήσας είς Τσαμπνδόν 
καί έπανειλημμένως σώσας κατά τήν μάχην ταύτην τήν ζωήν τού βασνλέως.

Ούτως, άτοτυχόντος τού αρχικού βουλεύματος, δ Θεόφιλος δέν ήδύνστο πλέον νά
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ί') ’Λλλά προ π. 
φοουοίιον τή; μ. Άσό 

(’ ) Τοΰτο είναι 
φέρεται ύπ’ οΰδενός άρ 
ήτο πλησίον τών Κομάνο

διότι τό '.\μόριον ήν τό όχυρώτατον καί οημαντικοιτητον 
γνωστών έν τφ [ΐωαμεθονικφ κόσμφ (ίδέ κατωτέρω), 
πλημμελές, -πρώτον Δαζτ^ών πόλις όσον έγώ γινώσκω δέν 
ρονογράφου, Λαζιιιονίτκ; δέ χώρο κατά Στράβωνα (ΙΒ '- 

. έρρει διά πόλεως μέσης Κομέ
ιίοΙ διά τής Δοζιμονίτιδος, εύδαίμονος πεδίου, ένφ Λαάηένδα κατά Στράβι 

δΙΟχίχειτο έν τη δυτικωτάτη χώρρ τή; μεγάλη; Καππαδοκίας κατά τά δρια τής Φρυγίας, Χαμ- 
μαμηνής ή Χαμμονηνής («έφ' ής (Χαμμανηνή;) ίδρυται ψρούριον έιπότομον Δασμένδα» Πιδανω- 
τότη δέ φαίνεται ή τουτότη; τή; Δαάιιένόιις ταύχη; πρός τήν Τάιιηανΰόν τήν κειμένην έν τή 
δοτική ταύτη μεγάλή Καπποδοκίφ έπί τών πρός Φρυγίαν ορίων <έν άποκρήμνφ πέτρφ> (πρβλ. 
Στράβ. «φρούριον απότομον περί Δασμένδαν») τιολυάνΟοωπος, πλούτφ περιβριΟή;·, ώς λέγει 
6 Κεδρηνός. ΙΙλημμελεστότη δέ πάντως ή γνώμη τών ζητούντων τήν Δαάιιένδιίν καί ΐά α - 
Μονδΰν έν τή νϋν Ζαηάντα ή Ζαμάντια καλούμενη χώρφ τής ανατολική; Κα.πποδοκίας.
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αναχαιτίσχι την καταηΛημμνοι'ΐσαντβ τά πεδία τής μικςδς Α σίας χολίφην, ΚαΙ όταν μετ’ 
ον ποΛί’ ό Μοτασσέμ, ΙνωΟείς μετά τής άπο Ταοσον έμβαλουσης μοίρας, ήρχισε την 
πολιορκίαν τοΰ Αμορίου, ό βασιλενς ήρκέσθηνά Ιμβάλη φρουράςεΐςτάς παραλία; πόλεις 
καί νά Ινισχύσχ) δσον ενεστι τούς προμάχους τοΰ Ά μορίον, κατσλαβών όπισθεν τής 
πολειος τούτης περί Δορύλαιον θέσιν τινά Ιπίκαιρον, Ιπί τή ελπίδι τοΰ νά παράσχη 
κατα τάς περιστάσεις επικουρίαν τινά εις το κινδννεΰον φρούριον. Τό Ά μόριον, περί 
ό εμελλ.ε νά διεξαχθβ εις των μάλλον αξιομνημόνευτων μεταξύ μωαμεθανισμόν καί χρι­
στιανισμόν άγωνων, όκειτο εις τό άνατολ-ικωτατον μέρος τής Φρυγίας παρά τά μεθόρια 
τής Γαλατίας, εις ήν καί ανήκε κατά τούς χρόνους τούτους, 47 μίλια προς μεσημβρίαν 
τής ΙΙεοσινοΰντος, Ιπί τής όδοΰ ητις εφερε προς Λαοδίκειαν. Τά δέ Ιρείπια αύτοΰ άνα- 
ζητοΰνται σήμερον υπό τών τοπογράφων ή εις Τσοκτελοΰ ή είς Σεργιαν-Καλέ. Οι άρν- 
στοι τών χριστιανών εισήλθον είς τό φρούριον τούτο προθύμως, ίνα άναλάβωσι την 
άμυναν. Αυτός ό  στρατηγός τών άνατολικών Ά έτιος Ιστρατήγει τής φρουρός, εχων υπο­
στράτηγους τον Κρητερον, τον Κά/λισιον, τον Κύριλλον, τόν Μελισσηνόν, όνδρας όνο- 
μαστονς εν τιρ έλληνικφ στηατφ. Ή  πολιορκία ήρχισε κατά τάς πρώτας ήμέρας τοΰ 
Αύγουστου τοΰ δϋθ' καί οι μέν πολιορκούμενοι άντέστησαν πεισματωδώς, ό δέ Θεόφιλος 
έπεχειρει άδιακόπως έπιθέσεις κατά τών πολεμίων, υϊτινες κατήντησον ν ’  άπολέσοιοιν, ώς 
βββανοΰται, περί τάς 70.000 άνδρών. Τότεό χαλίφη; Ιπεχείρησε την έφοδον, έφοδον φοβε­
ρόν, καθ ήν μωαμεθανοί και χριστιανοί επάλαισαν μανιωδώς τρεις δλας ήμέρας επί τών 
διαφόρων μερών τοΰ τείχους, οί δ ’  "Αραβες ήναγκάσθησαν τελευταίον νά ύποχωρήσω- 
σιν. Α/Α (ί Θεύιφιλο; ουδεμίαν άμεσον ήδύνατο νά 8 όση είς τούς πολιορκουμένους 
συνδρομήν. Τό ρήγμα άπέβη μέγο· αί δυνάμεις αυτών Ιξηντλήθησαν. Ό θεν ό Ιπί- 
σκοπος και τρεις τών προκρίτων τής πόλεως προσελθόντες εις τό σιρατόπεδον τοΰ 
καλίφον προέιειναν εις αυτόν συνθήκας παραδόσεως, άλλ.’  δ παρωργισμένος μονάρχης 
τών μωαμεθανών άπέρριψε πάσαν συνθήκην και ήτοιμάζετο νά Ιπαναλάβη την έφοδον, 
δτβ διά .προδοσίας ιένου τινός μισθοφόρου οί πολέμιοι εισήλθον αμαχητί είς την πόλιν, 
διαπράξανιες Ιν τή πρώτη τής Ικδικήσεως παραφορά σφαγί|ν δεινοτάιην. Ποταμοί 
άληθεΐς αιμάτων κατέκλυσαν την δυστυχή πόλιν, δτε ό Μοτασσέμ, θέλων νά διατη- 
ρήση καί τινα ,,ωντανά μαρτύρια τοΰ κατορθώματος, διέταξε τούς νικητάς νά φεισθώ- 
σι τών λοιπών κατοίκων και ν’  αρκεσθώσιν είς τόν Ιξανδραποδισμύν αυτών, άλλα 
“ τιγχρόνως έβαλε πΰρ εις αποντο τά κτίρια καί μετέβα/χν είς σωρόν Ιρειπίων τήν πιίλιν 
Ικείνην, ήτις προ μικρού ήτο ή ακμαιότερα τής μικράς Α σίας. Ουτω δέ Ικτελέσας τόν 

ποίσιον αύτοΰ δρκον ήδύνατο βεβαίως νά έξακολουθήση τό έργον τής καταστροφής, 
ιφελούμενος Ιχ τής καταπλήξεως ήν έπροξένησε τό κατόρθωμα αύτοΰ' άλλ’ ήνογκάσθη 

ένεκα νέων εμφυλίων διενέξεων αιτινες Ιξερράγησαν Ιν τφ  μωομεθανικψ κράτει νά 
Ιπιστρέψη εις τα ίδια. Καί συνεπήγαγε μέν 30.000 αιχμαλώτων, Ιν ο’ις τοί·ς στρατηγούς 
Αέτιον καί Κρατερόν, ά/Α’  ό ΘεόφΑος έλαβε τοΰλιίχιστον καιρόν ν ’  οναπνεύοη. 
Π πρώτη αύτοΰ φροντίς, άφοΟ είδε τάς λαμπρά; Ιλπίδας ύπό τών όποιων άναπτερού- 

μενος ήρχισε πού τριετίας τον αγώνα τοΰτον τοσοϋτον οίκτρώς ματαιωθείσας, τίπήρξεν 
ή λύτρωσις τών γενναίων Ικείνων συναγωνιστών. Έ π ί τούτφ έπεμφε πρός τόν καλίφην 
τόν πατρίκιον Βασίλειον μετά διττής Ιντολής' πρώτον νά προτείνη εΙρήνην καί δώρα 
δαψιλή καί αιχμαλώτους άραβας πολλούς επ’ ανταλλαγή ιδίως τοΰ Άετίου, τοΰ οποίου 
τήν στέρησιν ήσθάνετο τόσφ μάλλον δσφ  δέν είχε νΰν παρ’ Ιαυτφ τόν πολύπειρον 
Μανουήλ' δεύτερον δέ, εάν άποτύχη ή επιεικής αΰτη πρότασις, να παροστήση Ιντόνως 
τήν άπόφοσιν ήν είχεν ό βασιλεύς νά Ιξακολουθήση διά πάοης θυσίας τόν πόλεμον.



Τ φ  δνιι 6 Μοτασσέμ 6Ϊξ ίΐπάννησιν άπχίττ|σε χλει;οσακώς τόν τε Μανοη'ιλ, τι>ν όποιον 
υ.βγβν αίϊομολήσοντο άπό τών Άρ<ί|3ων είς τούς χριστιανούς, καί απαντας τούς ?ν 
Κωνσταντινουπόλει βύρισχομένους μωαμεθανούς, λέγων δτι ΙπΙ μόνψ τψ δρψ τούιφ 
όυναται ν ’ άπελευθερ όστι τον Ά έτιον και τούς άλλους στρατηγούς. Τότε 6 Βασίλειος 
Ινόμισεν εαυτόν όικαιούμενον να Ιγχειρίση αύτφ την δευτέραν τοΰ |ίασιλέθ)ς α.τειλητι- 
κίιν ΙτιστοΡ.ήν, ό δ ’  εξ αυτής παροργισθεις καλίφης έπέστρεψε πάντα τα δώρα και ούδένα 
επείσθη ν ’ άκούση περί εΙρήνης λόγον. Ά λλα τό μωαμεθανικόν κράτος άνεσείετο νπό 
ανωμαλιών άδιαλεί.ττων, Ινεκα τών οποίων ούδεμία εγένετο εχθροπραξία τφ  83*-*. *Οτε 
δέ κατά τό επόμενον έτος στρατός μωαμεθανικός ένέ.όαλεν αυθις εις τήν μικράν Α σίαν 
οί "Ελληνες αΐχμαλωτεύσαντεςτύν στρατηγόν αυτού κατέλαβαν τήν περί Άμανόν χώραν. 
Μετά τήν νέαν τών πραγμάτων ταύτην τροπήν ό βασιλεύς, γινώσκων τόν Μοτασσέμ 
απησχολημένον πάντοτε, όντα τ'πό έσωτερικών περισπασμών, έ.τεμιμε νέαν πρεσβείαν 
Ιπιτραπεΐσαν Ιδίως τήν τών αιχμαλώτων άνταλλ.αγήν. 'Π  πρεσβεία αίίτη ύ.πήρξεν εύτν- 
χεστέρο τής πρώτης· κα'ι άνταλλαγή μέν κυρίως είπεΐν δεν έγένετο, επί τφ  λόγφ ΰτι τό 
κοράνιον άπαγηρεύει τήν άπόδοσιν Ινός πιστού άντί ενός απίστου, άλλ’ δμως άπελευ 
θερώσαντος τοΰ βασιλέως τούς αιχμαλώτους άραβας απέλυσε και ό Μοτασσέμ διπλά- 
σιον άριΟμόν χριστιανών και περιποιηθείς τούς πρέσβεις συνωμολόγησεν ειρήνην.

[< Ή  Ιπι τό Άμόριον στρατεία, ή πολιορκία καί ή άλωσις τοΰ φρουρίου υπό τοΰ 
^Μοτασσέμ και τών μωαμεθανών Α ράβω ν είναι Ικ τών γεγονότων τών καταλιπόν- 
’ των μεγίστην φήμην κοί μνήμην διηνεκή τοΐς Ιπιγενομένοις και Ιντυπωσιν βαθυτά- 
>την τοΐς συγχρόνοις Ιν τε τφ  έλληνιχφ χριστισνικφ κοσμφ καί έν τφ  κόσμφ τφ  μωα- 
νμεθανικφ άπάσης τής Α σίας. ΙΙάντες σχεδόν οί μετά τό γεγονός συγγράψαντες ήμέτε- 
>ροι καί άλλοι χριστιανοί χρονογράφοι, και δ όρθόδοξος πατριάρχης Άλεξανδρείας 
Ευτύχιος, δ συγγράψας χρονογραφίαν άραβιστί, και δ Ιν τή Συριακή γράψας ’ Ιακωβί- 
>της επίσκοπος χρονογράφος Ά βούλ  φαράδ ή Βαρεβραϊος, μετά πολλής ζωηρότητος 
«ττεριέγροψαν τά κατά τό τραγικόν τέλος τοΰ Άμορίου, δπερ και τής έλληνικής έκκλη- 
^σιαστιχής ιστορίας τάς σελίδας έλάμπρυνε διά τών ονομάτων τών υπέρ πίστεως καΐ 
>πατρίδος μαρτυρησάντων. Ιδιαιτέρως δέ ώ ς μάρτυρες υπέρ τής πίστεως μαρτυρήσαν- 
5τες έξυμνήθησαν δύο και τεσσαράκοντα πολίτικοι καί στρατιωτικοί άρχοντες, ών όνο- 
>μαστότατοι ήσαν Θεόφιλος δ πατρίκιος, οί στρατηγοί Μελισσηνός καΐ Άέτιος, θεό- 
>δωρος δ πρωτοσπαθάριος, ό θαλαμηπόλος Κροτερός, δ τουρμάρχης Κάλ/.ιστος, ό δρουγ* 
>γάριος Κωνσταντίνος και Βασίας δ δρομεύς καί τινες άρχοντες τών ταγμάτων. Ιΐαν- 
»τες οδτηι, άφοΰ μάτην έζήτησεν δ αύτοκράτωρ Θεόφιλος νά Ιξαγοράση αυτούς διά 
^λύτρων, βασανισθέντες Ιν Βαγδατίφ, δπου ειχον πεμφΟή, ΐνα άπαρνήσωνται τήν 
• πίστιν αυτών, και μή πεισθέντες ύπέμειναν μαρτυρικόν θάνατον, ον ή δημώδης εύσε· 
»βής παράδοσις περιέβαλε διά θαυμάτων, Ιτιμωρήθη δέ καΐ δ προδην; τήν πύλιν Βοϊ- 
>δίτσης, άποτμηθείς και ουτο; τήν κεφαλήν. 'Η  Έκκλ.ησία κατέταςεν εις τήν χορείαν 
>τών αγίων μαρτύρων τούς 4’2 μαρτυρήσβντας έν Βαγδατίφ καΐ δι’  ύμνων καΐ ωδών, 
«μέχρι νϋν Οφζομένων, εψαλε τούς άθλους καί δ σύγχρονος Εύόδιος ιστόρησε τόν βίον 
«αυτών. Ά λλα καί ή δημοτική ποίησις φαίνεται οτι άπηΟανάτισε τά κατά τήν πτώσιν 
>καΙ καταστροφήν τοΰ Ά μβρίου' «τόν Αύγουστον τοΰ 838, λέγει ό Κ. Σάθας, έκκλη- 
’ σιαστικοί θρήνοι καί άκολουθίαι Ιπι τή μνήμη μαρτύρων και δημοτικά άσματα διε- 
«τραγψδησαν τήν εις τούς Ά ρα β α ς προδοσίαν τής πατρίδας τοΰ αύτοκράτορος Θεοφί- 
»λου>· τό όνομα τοΰ Άμορίου Ισώθη Ιν τοΐς δημοτικοίς ήίσμασι τής Καππαδοκίας, 
>ϊδΙως Ιν τφ  φσματι τοΰ «Κάστρου τής Μαροΰς>, μετοποιηθέντος τοΰ όνοματος τής
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->πόλεως εις δνομα ήοωίδο;, ώ ; τούτο έγένετο καΐ ώ ς προς τό δνομα τού περίφημοι; 
>καπ.·ταδοκιχοϋ φρουρίου Χ α ρ β ν α ν ο ΰ  (δπερ δωχε τό ΰνομα αύτοϋ είς όλυχληρον 
»01μα (Χαρσιανοϋ) Ικ Χφ Ιπυλλίφ «Χαρτζκίνο; χαΐ (Ή )  Λιθγέννητη>, πιθανώτατα δέ, 
>ό)ς λέγει δ Σόθας, τά δημοτικό εχεΤνα φσματσ πολλών ελληνικών χωρών &πο Τραπε- 
τζούντο; μέχρι τών νήσων χοϋ ΑΙγαίου καί τή; Ηπείρου το έξυμνοΰντα τό «Κάστρο 
»τίϊ; Ώριάς ή Ώ ρηδς>, εχουσιν άρχήν κυρίως άπό τών περί Άμορίου παραδόσεων καΐ 
>ί:ν τοΐς ασμασι τουτοις τό Ά μόριον μετε;5λή0η ούχν είς Ώ  ρ ιά  ν κατά παραφθοράν, 
>ώς φρονεί δ Σάθος, ολλα είς 'Ωρηάν =='Ωροίαν), άφοΰ Ιν τφ  ρίσματι ήδη τοΰ 
^Κάστρου τή ; Μαροΰς το δνομα τοΰ φρουρίου μετεποιήθη είς τό τής ύποτιΟεμένης 
'δεσποίνης οΰτοΰ.

-Περί τών κατά την αλωσιν τοΰ Άμορίου, ήτις έν τή ίστορίφ τοΰ χριστιανικού 
"Ελληνισμού παρίσταται ώς ή δεινοτάτη και τραγικωτάτη πασών τών μέχρι τότε 

'μεταξύ μωαμεθανών και χριστιανών συγκρούσεων, και ο'ι μωαμεθανοί εσχον παραδα- 
’ οεις ιστορικός μέν οΰχΐ άφισταμένος τής εκτεθείσης Ικ τών ελληνικών πηγών ποιη- 
>τικώς δέ μεγαλυνούσας καΙ εξυψούσας την σημασίαν καΐ σπουδαιότητα τοΰ υ π ό  
'Γ ο ΰ  Μ ο τ α σ σ έ μ  τ ε λ ε σ θ έ ν τ ο ς  έργου Ιν τφ μωαμεθανικφ κόσμφ. Είς τών σπου- 
>δαιοτέρων μωαμεθανών χρονογράφων, ό Ι| Ισπανίας Άλή-μπέν Θαβαθάμ, γράφει 
-τάδε περί τοΰ γεγονότος" « Ή  βασιλεία τοΰ Άλ-Μοτασσέμ Ιδοξάσθη διά πολέμων και 
•κοτακτήσεων. Ούτός Ιστιν ό Ικπορθήσας τήν Ά μ ο υ ρ ε ΐ ο ν  διά τήνδε αιτίαν 
' "Ο τών Ελλήνων βασιλεύς (μέλεκ Ιρ Ρούμ) εισβολών είς τάς ί^ουσουλμανικάς χώρας 
• έκυρίευοέ τινας τών όχυρών θέσεων τών μουσουλμάνων, την καλουμένην Ζ ι π ά τ ρ α ν , 
και Ιξηνδραπόδισεν ενταύθα γυναίκας καί παΐδας, διεπέρασε δέ Ιν στόμοτι μαχαίρας 

>πάντας τούς άρρενας τούς δυναμένους να φέρωσιν δπλα. Λέγεται ότι μεταξύ τών 
•Όίχμαλώτων ΰπήρχέ τις γυνή Ικ τοΰ οίκον Χ α σ σ έ μ ,  ήτις ήκούσθη βοώσα' «ΒοήΟη- 

σον, (’ ι Μοτασσέμ!» 'Η  εΐδησις τών υπό τοΰ βοσιλέως τών Ρωμαίων εναντίον τών 
^μουσουλμάνων διοπραχθεισών ωμοτήτων Ινεποίησε φρίκην τφ  χαλίφη" δτε δέ ήγγέλ- 
■θησαν αύτφ τά υπό τής Ικ τοΰ οίκου Χασσέμ γυναικός βοηθέντα, άνέκραξεν εν τφ 
μέσψ τοΰ συμβουλίου" «""Ερχομαι είς βοήθειάν σου! Ιρχομσι εις βοήθειαν σου!» 

'ΈγερθεΙς δ ’ αμα Ιβόησεν Ιν τφ  παλ.ατίφ αύτοΰ" «ΆπέλΟωμεν, άπέλθωμεν!» ΕΙτα 
'άνέβη είς τον ίππον, άφοΰ προσήρτησεν όπισθεν τοΰ Ιφιππίου πέδικλον, πάσσαλον 
Όίδηρούν, και σακκίον περιέχον τάς τροφάς αύτοΰ. Εις την φωνήν τοΰ χαλίφου τά 
στρατεύματα Ιλσβον τά δπλα και ήρξαντο προστρέχοντα. Ουδέποτε έπΙ τών προγε- 

> νβστέρων χαλιφών είχεν ΙδεΙ δ κόσμος πορασκευάς πολεμικάς οΰτω φοβεράς. Ό τε  
>ή Μοτασσέμ είδε τόν στρατόν αύτοΰ έτοιμον είς πορείαν καΐ τάς παρσσκευάς πεπερα- 
»ιωμένος, συνεκάλεσε τούς κριτάς (καδή) και μάρτυρας, έμπροσθεν δέ τούτων ώμοσβν 
'οτι τά κτήματα κοί τους θησαυρούς αύτοΰ έμέριζεν είς τρεις ϊσας μερίδας, την μίαν 
>τούτων άφιερών θεφ  τφ  Ύ ψ ίστφ , τήν δευτέρον μερίδα μεταβιβάζων είς τόν υίόν 
-καΐ εις τούς συγγενείς καΐ τήν τρίτην εις τούς ά.τελευθέρους αύτοΰ.

'Μετά ταΰτα ή^ατο τής στρατείας. '^λλην τις (Ρούμ) είχε περιπέσει είς τάς χεϊ- 
ρας αύτοΰ τούτον λοιπόν ήρώτησε τίς ηε ή πόλις ή άριστα ώχυρωμένη, ή άξιολογω- 

-τάτη καΐ σπουδαιότατη προ τών δφθαλμών τών χριστιανών. 'Ο  Έλλην άπεκρίνατο 
»δτι ή Άμουρεία ήτο δ οφθαλμός τοΰ κράτους αυτών. 'Ο  ’ Α \ - μ ο τ α σ σ έ μ  ού 
μάχην δαπανών χρόνον διευθύνει τήν στρατιάν αύτοΰ άπασαν Ινοντίον τοΰ χωρίου 

.>τούτου, πολιορκεί τήν πόλιν, αίρει αυτήν Ι| εφόδου, άποκτείνει μέγα πλήθος άνθρώ- 

.>πων κο' Ιν τή πόλει καΙ Ιν τή περί αυτήν χώρφ" μέγα δέ πλήθος ήχμολώτισβ καί
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01 ΠΡΟε ΤΟΥΣ ΑΡΑΒΑΣ ΑΓΩΝΕΣ

•αύτό δέ τό Άμόοιον χατηδάφισεν Ικ θεμελίων χαΐ Ιξήλειψε χήν μνήμην αύτοΰ. 
' Έλαβε δέ καΐ εν ϊών θνρωμάχων τής πολεως δλως σίδηοοϋν Ιξαιοίου δγκου και μεχή- 
νεγκεν βΰιό είς Βαγδάτην, ΙνΟα και νϋν όράται Ιν μιρ, χών εισόδων χοΰ χαλιφικοΰ 

•μεγάρου, καί.εΐχαι δέ πύλη χοΰ λαού.
» Ά π ό  τοϋ χρόνου χής στραχείας τοΰχης ό Άλμοτασσέμ εΐχεν έν χή άκολουθίρ 

-αύχοΰ τον Ά βοΰ  - τεμμάμ ετ - ταβί, δστις Ιποίησεν είς ύμνον χοΰ χβ/.ί<ρου ποίημα 
'χαλούμενον ’ Λ λ-μπ α - γιά, ού ή αρχή

'Τ ύ  ξίφος είναι πηχόχερον έν χαΐς διηγήσεσιν ή 
>Εΐς χήν αιχμήν αυχοϋ είναι ήρχημένη ή Ιπιτυχία 
>ΕΓχε σοΙ^ρώς Ινεργοϋνιος είτε άσχεϊζομένου.

ϊ βιβλία,

ί ποιήμαχι τούχφ (λέγει ό άρα·ψ χρονογράφοχ)Άναγινώσκονται δέ Ιν
• τάδε προς χον Μωχσσσέμ'

Τοποχηρητβ χοΰ θεοΰ, είθε 6 θεός ν ’  άνταμείψη τον ζήλον δν εδειξας υπέρ
• χής πίστεως, υπέρ χοΰ Ίσλάμ και υπέρ χής τιμής τής χώρας. Ένόησας τήν ύψίοτην
• ευδαιμονίαν κα'ι είδες δτι τούτην λαμβάνει τις διά πόνων και μόχθων.

·· Έ κ  τών στίχων των είχονιζόνχων φλέγει ό άροψ χρονογράφςί) τήν άρμην μεΟ’ ής
• ύ Μυχασσέμ Ιπολέμησεν εναντίον χών μαχητών (χοΰ Ά μοςίου) καΐ κοτέσχρεψεν 
••αυχονς παρητίθημι χάδε'

• Τήν ήμέρον εκείνην ό ήλιος άπό πρωίας μέχρι εσπέρας ούδένα Ιφώχισεν οϊκοδε- 
•οπότην (οίκογενειάρχην), ονδένα νεαρόν άνδρα. Ή  καταστροφή χής Άμουρεΐας Ιγέ- 
νεχο έν ετει 22:·5.

-* Έ κ τ ω ν  γεγονότων τούτων τό Άμόριον έκχήσατο, καθώς λέγουσιν οί “Αραβες 
γεωγράφοι καΐ ιστοριογράφοι, μέγα όνομα έν τή ίστορίρ Ιδίως χοΰ μωαμεθανικού 

•κίσμου. Έ ν  χψ έπει Σ α ϊ τ - Μ π α χ ά λ ,  είς δ είναι άγνωστος ή καταστροφή 
’ χοϋ Άμορίου, εξυμνείται το Άμόριον, προ χοΰ γεγονότος ετι τούτου, ώς σπου- 
δαιοχάτη πόλις χοΰ Ρούμ Ιχοΰ ρωμαϊκού κράτους), ή δέ περί αυτήν χώρα εΐναι 
στάδιον χών ήρωικών κατορθωμάτων χοΰ Σαΐχ, καί ό πατήρ δέ χοΰ ήρωος 

•Χουαεΐν έφονεύθη ήρωικώς παρά χό Ά μόριον, άφοΰ άπό κορυφής δρους εΐδεν 
άκρόπολιν ΰ-ψουμένην μέχρι ουρανού και Ιπι χής κλιτύος τοϋ δρους πόλιν μεγάλην

• καί περί αυτήν στρατόν μυριάδων ολοκλήρων σκηναι ι*αΙ σκιάδες άπό κυα­
νού κοί ερυθρού όλοσηρικοΰ υψοΰνχο περί χήν πόλιν, χρεμεχισμοί δέ ίππων καί κραυ-

•γαι ανθρώπων έποίουν χρέμειν τούς ακούοντας" και άφοΰ δέ έξηφανίσθη ή πόλις άπό 
•προσώπου γής, τό μνημόσυνον αύτοϋ έν τή συνειδήσβι τοΰ μωαμεθανικού κόσμου 
εζησεν επί αιώνας ουχι πλέον ώς φρουρίου μεγάλου άλλ’ ώς πρωτευούσης τοΰ έλληνι- 

>κοϋ κράτους Ρούμ, είχα δέ ώς υνομα αύτοΰ τοΰ κράτους, καί ώς ειδομεν δ μέγας πέρ­
ασης ποιητής Φερδούσης Ά μ ο υ ρ έ ι α ν  καλεϊ αΰχό χό κράχος τοΰ Φιλίππου καί χοΰ 
·*’ .\λεξάνδρου, αύτιήν χήν Ελλάδα. Ά π ό  χών άσιαχών μωαμεθανών διεδόθη χό
• ανημα εις χήν Ευρώπην, ΙκεΐΟεν δέ έν χοΐς φραγχικοΐς χρόνοις υπό τύπον Ά μ ο υ -  
->ρέα ΙδόΟη είς χήν Πελοπόννησον, μεχεσχημαχίσΟη δέ είς Μωρέας, παρά δέ χοΐςΤούρ- 
>κοις εις Μ ό ρ α , ώ ; καλοΰσιν ουχοι δχι απλώς τήν Πελοπόννησον άλλά καί πάσας χάς 
>)ν Ευρώπη ελληνικά; χώρας, ώ ; περί τούτων γενήσεται περαιτέρω καί πάλιν λόγος·.]



το  ΕΙίΚΛΗΙΙΑΣΤΙΚΟΝ ΖΗΤΗΜΑ

ΚοΙ νΰν Ι,ιιχειοοΰμεν να Ιστορήσωμεν τα λ'τύ τοΰ Θεοφίλου ενει,'νη"Ρ''ϊ« ίίϊί τοϋ 
ίκχλησιασιιχοΰ ζητήματος. 'Ο  ιλναγνώστης ήϊεΰρει τήν συγχυσιν ήν ίτ ΐ  τοΰ «ροχειμέ- 
νου παρήγαγεν ή παλίμΐ'^ουλος και αντιφατική διαγωγή τον Μιχαήλ Β ’ . Κατά τάς αορί­
στους αΰτοΰ άΛΟφάνσεις και Ινεργείας οΐ άνθρωποι κοτήντησαν νά μή ήϊεύρωσι τίνες 
συνοδοί κχουσι κΰρος καί τίνες οΰ, δν επιτρέπεται ή δεν επιτρέπεται ή άνάρτησις καΐ 
προσκΰνησις τών εΙκόνων" Ικ δέ τής σμφι[ίολίσς ταυτης δεν ήδννατο εΙμή νά Ιπικρα- 
τήστ| άδιάκοπός τις σύγκρονσις μεταξύ των δύο μερίδων, ών έκαστη δεν ήρκεΐτο νά 
πρεσ[5ενη τά εαυτής άλ/.’  ήξίον νά επιβολή ταΰτα εις τούς άντιδοξοΰντας. Καθώς κα'ι 
άλ/.οτε εϊπομεν, ό ήλιος τής ανεξιθρησκίας δεν είχεν ετι άνατείλει· ό κόσμος δεν ειχεν 
έτι έκταιδευθή άποχριόντως ώστε νά Ιννοή τήν ειρηνικήν τών δογμάτων σι·μβίωσιν· 
ένόσφ δεν Ιπενεβαινεν ανώτερα τις δύναμις, ό εμφύλιος αγών ήτο άφευ/.τας' οθεν 
άποραίτητον κατέστη νά Ικδοθή σαφής τις ορισμός, εϊτε άναγνωριζομένης ρητώς είτε 
άπαγορευομένης τής τιΐιν εικόνων προσκυνήσεως. Εϊπομεν δέ ήδη καί προηγουμένως 
δτι ό Θεόφιλος ώς Ικ τής ανατροφής αΰτοΰ ύ.τό τοΰ Ίιοάννου τοΰ Γραμματικοί· δεν 
ήδύνατο εΙμή νά άσπαοθή τήν τελευταίαν τούτην δοξασίαν. Ά λλ ’ είναι περίεργον δτι, 
καίτοι πρεσβεύοιν αυτήν έκ πρώτης νεότητος χαΐ εχων χαρακτήρα άπότομυν, προεβη 
οΰδέν ήττον .τερι τήν κοΟιέριοσιν τοΰ φρονήματος αΰτοΰ μετά δισταγμού κατ’  άρχάς, 
δπως δλοι οί ΰπερμαχοι τής μεταρρνθμίσεως. Προ πάντων ήθέλησε νά πληροφορηΟή 
πόσοι ήσαν οί ο ταδοι εκατέρας τής μερίδος έν τφ κρατεί και Ι.τι τούτφ .παρήγγειλε 
τ»ύς είσπράκτορας τοΰ κεφαλικοΰ φόρου νά ερωτώσιν έκαστον φορολογούμενον τί πρε­
σβεύει Ιπΐ τοΰ προκειμένου. Ά π ό  δέ τής διατάξεως τούτης προέβη διά φυσικού τών 
ιδεών συνδέσμου είς έτέραν διάταξιν μαρτυρούσαν δτι ουδέν κοινόν Ιν τφ κόσμφ τουτφ' 
διότι παρήγγειλε τάς άρχάς νά είναι επιεικέστεροι προς τούς οπαδούς τής μεταρρυθμί- 
σεως, Ιν άλλαις λέξεσιν Ιζήτησε ν ’  αύξηση τόν αριθμόν τό>ν δπαδών αυτής διά κυβερ­
νητικών ωφελημάτων. Ά λλα μετ’  ολίγον ή πείρα ά.πέδειξεν δτι δ τρόπος ουτος ητο 
άνεπαρκέστοτος. Αί κυβερνιιτικαι παραχωρήσεις ήμποροΰν νά δελεάσωσιν ευαρίθμους 
τινάς ώς προς το δλον .πλήθος τοΰ λαοϋ ανθρώπους αλ/.ά δεν Ισχύονσι .ποτέ νά μετα- 
βάλωσι το φρόνημα λαού όλοκ/.ήρου. “Οθεν διετίαν μόλις άπό τής ε'ις τόν θρόνον άνο- 
βιίσεως αΰτοΰ, ήτοι τφ  832, ό Θεόφιλος προέβη καθ’ εν έτι βήμα, ά.ταγορεύσας διά 
διατάγματος νά προστίθεται το όνομα ά γ ι ο ς  εις τάς εικόνας και νά Ι.τιβεικνύεται 
ή προς αύτάς λατρεία διά προσκυνήσεων, άσ.ποσμών και προσαγωγής ί  ιότοιν, έπι τφ 
λόγφ δτι άγιος είναι μόνος ό Θεός καΐ δτι ή ψυχή δέν εξαγνίζεται αληθώς είμή ΰταν 
αίρεται προς το θειον Καθαρά καΐ άπηλλαγμένη παντός έ.πιγείου θεάματος, πάσης Ιπι- 
γείου ποραστάσεως κα'ι Ινεργείας. Συγχρόνως, ϊνο άποδείξη ητι τά δόγματα ταΰτα δέν 
άπέκλειον τήν άληθή προς τόν θεόν εύλάβειαν, άπήρχετο καθ’ εκάστην εβδομάδα διά 
τής αγοράς έφιππος εις τον έν Βλαχέρναις ναόν, ετήρει άσάλβυτον τήν πίστιν αΰτοΰ 
προς τον Σωτήρα τής άνΟρω.πύτητος καΐ τήν ΙΙιίναγνον αΰτοΰ μητέρα καΐ αΰτος Ιπ ’ 
εκκλησίας εψαλλεν άσματα ιερά μελφδικά, ιόν πολλά ήσαν ίδιον αΰτοΰ έργον. Άλί.ά 
πδσαι αΰται αί θεωρίαι κα'ι διακρίσεις περί τής γνησίας κα’ι ήλλοιιομένης πίστειος ήσαν 
ακατάληπτοι είς τό πλήθος. Άποθανόντος δέ περί τό 833 τοΰ πατριάρχον Αντωνίου 
καί χειροτονηθέντος αντί τούτου τοΰ ’ Ιιοάννου τοΰ Γραμματικού, τοΰ προ μικρού τότε 
έκ τής πολυθρνλήιου εκείνης πρεσβείας άνακάμψοντος, ό νέος πατριάρχης κατέπεισε 
τόν βασιλέα δτι άνάγκη νά Ινισχύσωσι τό δόγμα τής μετορρυθμίσβίος επανερχόμενοι είς 
τό σύστημα τοΰ Λέοντος Ε ' κα’ι τοΰ Κωνσταντίνου τοέ Ε ’ , ό δέ Θεόφιλος, ΰπείχων



1-Ις χόν συνήθη αύτοΟ χαρακτήρα, ήσπσσΟη καΐ έξ&τέλεσε μετά ;ιο/Λής δριμύτητος την 
γνιόμην ταΰτην.

Σύνοδος συνελθοϋσβ Ιν τή Ικκλησίςι τών Βλαχερνών άνεθεμάτισε τούς είκπνολα- 
τρας. Βασιλικόν διάταγμα άαηγόρευσεν ά.τάσας τύς εικόνας δσαι άνεφέροντο εις τήν 
Ορησ«είον καΐ διέταξε ν ’ άφαιρεΟώσι μέν διά τής βίας άφ ’ όλων τών εκκλησιών νά 
άντικβτασιαθώσι δε άντ’  αυτών ?τερο κοσμήματα γλυπτά ή ζωγραφητά. ΙΙροσετι παρηγ- 
γειλε συγχρόνως οι μέν Ιν ταΐς πόλεσι και έν τοίς χωρίοις μοναχοί νά έξωσΟο>σιν άπό 
τά μοναστήρια αυτών, τά όποια εμελλον νά χρησιμεύσωσιν είς Ιτέρας τοΰ δημοσίου 
ονάγκας, είς δέ τούς μοναχούς δσων τά μοναστήρια Ικειντο έκτος τών πόλεων και τών 
χωρίαον ν ’ άπαγορευΟή ή είσοδος εις τά συνφκιομένα ταΰτα μέρη επί ποιναΐς βαρείαις. 
Αί διατάξεις ουται κατέπληξαν τό μοναχικόν τάγμα άλλα δεν ϊσχυσαν νά δσμασωσιν 
αυτό. Μακρά πείρα είχεν άποδείξει δτι δεν Ιξετελοΰντο ακριβώς καί δτι αί πολυάρι­
θμοι τοΰ έθνους τάξεις τών οποίων προσεβάλλοντο δι’  αυτών τά συμφέροντα καί αί 
δοξασίοι κατώρθουν μετά τινα χρόνον νά κατισχύσωσιν, αί μέν δραστηρκίιτεραι διά 
τής άντιστάσεως αί δέ άδρανέστεραι διά τής άπαθείας. Οί μοναχοί λοιπόν άνέλοβον 
αδθις τόν αγώνα τούτον, δστις έμελλε νά είναι δ τε/,ευτοϊος· ό δέ επί μάλλον καί μά/.- 
λον παροξυνόμενος βασιλεύς Ιπίεοεν αυτούς δεινώς. Δεν θέλομεν αναφέρει ΙνταΰΟα οόδέ 
παραδεχόμεθα καθ’ ύλοκληρίον δλας τάς άποδιδομένας είς αυτόν υπό τών χρονογράφων 
και τών συναξαριστών βιαιοπραγίας. Α λλά φαίνεται βέβαιον δτι δ Θεόφιλος Ιπολ.ι- 
τεύΟη κατά τά τελευταία τής βασιλείας αύτοΰ έτη τραχύτερον όλων τών άλλων βασι­
λέων τής μεταρρυθμίσεως, αν καί ά φ ’ Ιτέρου οφείλομεν νά όμολογήσωμεν δτι ούτε 
αυτός διέπραξε φόνον τινά και δτι πολλάκις ή ευγένεια τοΰ χαρακτήρός του Ιμειρίαζε 
τήν ύπερβάλλουσαν αυστηρότητα, δπως Ιξάγεται εκ τινων παραδειγμάτων το όποια 
θέλομεν αναφέρει καί τά όποια ανάγονται εις άνδρας Ιπιφονεΐς τής άντιπά?.ου μερίδας.

Ό Μ εθόδιος έγεννήθη ε’ις Συρακούσας Ιξ εύπατριδών και είχεν έλθει έπί Λέοντοςτοΰ 
Ε' είς Κωνστοντινούπολιν ϊνσ λάβη αυτόθι πολιτικήνΰπηρεσίαν αλλά σχετισθείς μετά 
τών μοναχών καί ύπο τοΰ πνεύματος τών χρόναιν εκείνων παροσυρόμενος Ιπείσθη νά 
μεταβάλη σκοπόν, νά διανείμη τά πλεϊστα τών υπαρχόντων είς τούς πένητος και 
ν ’ άσπασθή τον μοναχικόν βίον. 'Ο  Μεθόδιος, δστις μετέπειτο εγένετο οίκουμενικός 
πατριάρχης, είχεν ού μικράν εμπειρίαν καί δεξιότητα εις τά πράγματα καί έχρησίμευοε 
πολύ είς τήν μερίδα είς ήν κατετάχθη γενόμενος είς τών κυριωτέρων αποστόλων τοΰ 
θεοδώρου τοΰ Στουδίτου καί τών άλλων αύτής άρχηγώ·^/ περιε/.Οών πολλάκις ώς τοιοϋ"· 
τος Ανατολήν καί Λύσιν καί πορευΟεις έπανειλημμένως είς Ρυ'ιμην. 'Ο  Θεόφιλος, δστις 
ιτίμα τήν δεξιότητα παντού δπου και άν εδρισκεν αυτήν, Ικάλεσε τόν άνδρα, συνδιε/έ- 
χθη μετ’  αύτοΰ, έπροσπάθησε νά τον μεταπείση κιιί συναπήγαγε μάλιστα μεΟ’ εαυτού 
εις μίαν τών κατά τών Α ράβω ν εκστρατειών του. ΆλΛ ’ ό Μεθόδιος, μή δυνάμενος νά 
μετριάση τον υπέρ τών εικόνων ζήλον εαυτού καί έξακολουθών νά κατακρίνη τά άπο- 
φασιοθέντα καί νά κοτηχή πολλούς αύλικούς, παρώργιοε τελευταϊον τόν βασιλέα, δστις 
διέταξε νά φυλακισΟή ΙπΙ έιη τινά είς τήν νήσον τοΰ Αντιγόνου. Τινές τών χρονογρά­
φων, ύ είς τοΰ ετέρου πλειότερον έκτραγίρδούντες τά πράγματα, βεβαιούσιν δτι κατε- 
κλείσθη αυτόθι είς τάφον στενιότοτον μετά δύο ληστών, δτι ύπέστη άγωνίαν φοβεράν, 
άποβιοισαντος μέν τού Ινός τών ληστών έν τώ  μεταξύ, κοταλειφθέντος δέ τοΰ νεκρού 
αυτού έν τφ  τάφφ, καί άλλα τοιαΰτσ. Ά ?Λ ’ ό Τ’ ενέσιος καί υ Ικ προστάγματος τοΰ 
Πορφυρογεννήτου γςάψας ούδέν άναφέρουσιν ίξ δλων τούτων, τά όποια καί Ικ τών 
επομένων φαίνονται απίθανο. 'Ο  Θεόφιλος, δπως οΐ πλεΐστοι τών τότε πεπαιδευμένοιν

Γ  β· η

το  ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΟΝ ΖΗΤΗΜΑ ^



3«2 ΤΟ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΟΝ ΖΗΤΗΜΑ

«νδρών, είχε ποί .̂ήν *λίσι·ν πρός τας λεγομιενος απορρήτους ή ΰπερφυσιχας έπιστήμης, 
ευρών δέ εις μίαν τών περί τούτων ου-^γραφών χωρίον τό όποιον οϋτε 0 ’ Ιωάν- 
νΐ|ς β Γραμματικός οϋτε ό Λέων ό Μαθηματικός ήδυνήθησαν νά Ιρμηνευσωσι, και 
πληρβφορηθείς την περί τά τοιαΰτα έμπειρίαν τοΰ Μεθοδίου επεμψε προς αυτόν τ ·  
βιβλίον. Ό  δέ τοσοΰτον επιτηδείως εξήγησε τας αμφιβολίας τοΰ βασιλέως ώστε οΰτος 
Ιξογαγών αυτόν εκ τής φυλακής μετήνεγκεν εις τά βασίλεια, δπου διετε/,εσεν έκτοτε 
ό Μεθόδιος Ιπιτηηοόμενος απλώς. Πρός δύο όμως άλλους μοναχούς ό βασιλεύς προση- 
νέχθιΐ βιαιότερον, 'Ο  Θεόδωρος καί ό Θεοφάνης ήσαν άδελφοί, σΰριοι τό γένος, Ιλθόν- 
τες είς Κωνοταντινούππλιν Ιπίτηδες έ| Ιεροσολύμων, ετι ΙπΙ Μιχαήλ τοΰ Β ’ , ϊνο στη- 
ρίξωσι τό δόγμα τής τών εικόνων προσκυνήσεως. 'Ο  Θεόφιλος, μαθών την άντιπολί- 
τευσιν αυτών εις τας νέας περί τούτου διατάξεις, δεν τους έτιμώρησεν Αμέσως, Αλλ’ 
έκάλεσε παρ’ έαυτφ ϊνα συνδιαλεχθή πρός αυτούς περί πίστεως καί εί δυνατόν τούς 
μεταπείση. Οί δύο άδελφοί άκούσαντες τον βασιλέα καταπολεμοϋντα τήν τών εικόνων 
λατρείαν Ιτόλμησον νά ύβρίσωσιν αυτόν είπόντες" 'Ίμφραχθείη τό στόμα τό κατά θεοΰ 
λαλοΰν ανβμα^. 'Ο  βασιΡ^ύς ήνέσχετο καί τούτο καί τους προσεκάλεσε νά φέρωσι τάς 
μαρτυρίας τών προφητών, επί τών οποίων, ώς ελεγον, έστήριζον τήν δοξασίαν αυτών. 
Επειδή δέ ούτοι προσήγαγον ρήσίν τινα Ικ τής τοΰ Ή σοίοι' προφητείας, ήτις δεν 
εύρίσκετο είς τήν τοΰ, Θεοφίλου ίεράν γραφήν, καί Ιβεβαίωσαν δτι ουτος κνόθευσε τ· 
περί ου δ λόγος κείμενον, ου μόνον άλλα καί πάσας τάς είς τάς χεΐρας αΰτοΰ περιελ- 
θούσας ίεράς βίβλους, τότε μόνον ο Θεόφιλος αποβολών τήν μακροθυμίαν κστεδίκα- 
βεν αυτούς είς ποινήν τή άληθείφ βορυτότην' διότι, άφοϋ Ιτύφθησαν, Ινεκεντήθη, άς 
βεβαιβΰται, Ιπί τοΰ μετώπου αυτιών δωδεκάστιχον ιαμβικόν Ιπίγραμμα, διολαμβάνον 
τήν αιτίαν τής τιμωρίας, συντεθέν δέ, ώς προστίθεται, ύπό τοΰ Θεοφίλου αύτοΰ καί 
έχβν ά ς  Ιξής'

< Πάντων πρθούντ(.·ν προοτρέχειν πρός τήν πόλιν,
• δπου πάναγνοι τοΰ θεοΰ λόγου πόδες 

^έστησαν είς σύστημα τής οικουμένης,
^ώφθησαν ούτοι τφ  οεβοσμίφ τόπιρ 
>σκεΰη πονηρά δεισιδαΐμονος πλάνης.
·· Έκεΐσε λοιπόν πολλά Ιξ Απιστίας 
'πράξαντες αισχρά δεινά δυσσεβοφρόνως 

^έκεϊθεν ήλόθησαν ώς Αποστάται'
»πρός τήν πόλιν δέ τοΰ κράτους πεφευγότες 
ούκ έξαφήκαν τάς αθέομους μωρίος.

'Ό θ εν  γραφέντες ώ ς κακούργοι τήν θέαν 
:>κατακρίνονται καί διώκονται πά/αν.

ΐινές τών χρονογράφων Ιννοήσαντες ΰτι τοσοΰτο μακράν επίγραμμα δέν ήτ· 
δυνατόν νά έγκεντηθή επί μόνου τοΰ μετιόπου βεβαιοΰσιν δτι Ιγροφη Ιπί ολου τοΰ 
προσώπου καί'Ιπί τοΰ στήθους. Τ ό δέ πιθανο'ιτερον είναι δτι εστίχΟησον μέν τά μέτωπα 
τών δύο αδελφών διά τινων λέξεων, αναλόγως τών γενομένων επί Ειρήνης είς τούς 
ύπερμάχους τής μεταρρυΟμίσεως '.^ρμενίους ( ') . βραδύτερον δέ ανεπλάσθη δτι όλόκλη-



Νόμιαμα τον Θεοφίλου 
(Λί τρεΙς των θυγατέρων τοΰ αέτοχρό- 

τορος, θέκλα, Άννα κα> Αναστασία. 
Θεόφιλος καί θεοδώρα)

« ά  τά ; Ιδίας δοξασίας, και ή θεοκτί-

ρον Ινεκενιήθη δωδεχάσηχον. Όπωσδήποτε μετά τύ πίλημα χοΰτο οι δυο άδελφοί Ιξω- 
ρίσθησαν είς Άπάμειαν τής Βιθυνίας. Καί δ μέν Θεόδωρος άπέθανεν Ιν τή εξοριςι δ δέ 
Θεοφάνη; Ιπιζήσας έχειροτονήθη μετά την άναβτήλωσιν τών εικόνων μητροπολίτης 
Νίκαιας.

Ά λλ ’ δ Θεόφιλος δεν είχεν άντιπράττοντας μόνους τούς μονάχους έκ'ι τοΰ θρη­
σκευτικού ζητήματος- είχε και άλλους πολεμίους, τούς οποίους δεν ήθελε και δεν ήδύνοτο 
νά σωφρονίση τοιουτοτρόπως. 'Η  πενθερά αύτοΰ θεοκτίστη, τρεφουσα, δπως ολαι αι 
γυναίκες, ΐδιάζουσαν προς τάς εΙκόνας εΰλάβειαν,
«πήλΟεν εκ των [ίασιλείων δ'που ούδεμία ε’ικών 
ήδύνατο ν ' άναρτηθή καΐ εζη είς γυναικεϊόν τι 
μοναστήριον, τδ όποιον παρ’ αυτής ίδρυθέν Ικα- 
« ΐ τ ο ο ι κ ο ς  τ ώ ν  Γ α β τ ρ ί ω ν .  ΙΙροσκαλ.οΰσα 
δέ Ικεΐ τάς πέντε θυγατέρας τού βασιλέως, θέκλαν,
Ά ν ν α ν ,  Αναστασίαν, Μαρίαν καΐ Πουλχερίαν, 
δεν επαυε προτρέπουσα καΐ νουθετούσα σΰτάς είς 
τό νά μείνωσι πιστοί προς τά παρ’ αυτής πρε- 
σΰευόμενα. Ό  Θεόφιλος την παρεκάλεσε πολ/,άκις 
ν’ άπέχτ) τής τοιαύτης κατηχήσεως, άρκουμένη είς 
τό δτι αυτή ήδυνατο νά πολιτεύεται Ιλευθέρως καν 
στη έβεβαίωσεν ότι δέν θέλει έπεαβή είς την συνείδησιν τών έγγόνοϊν αυτής, παρήγ- 
γειλε δέ αύτάς, οσάκις έρωτηθώσιν υπό τού πατρός, νά μή εϊπωσι ποτέ τί εΐδον καί τι 
ήκουσαν παρ’ αί>τή. Ά λλ ’ ή νεωτέρα τών άλλων Πουλχερία, μή Ιννοοΰσα Ιτι τό σπου- 
δοϊον τού πράγματος, διηγήΟη ποτέ εις τον πατέρα, μετά πολλής ευφροσύνης, τάς 
περιποιήσεις τάς όποιος Ιλάμβσνον είς τό μοναστήριον και τό πλήθος^τών οπωρών τάς 
όποιας περιεϊχεν ύ κήπος αύτού, προ; δέ τούτοις οτι ή μάμμη των ζ.ιχεν είς το κιβω- 
τιόν της πολλά ν ι ν ι ά  καί δτι, αφού εδιδεν αυτά είς τάς Ιγγόνας νά τα άσπασθώσι, τά 
έπέΟετεν Ιπί τής κεφαλής καί έπι τοΰ προσώπου αυτών. Ό  Θεόφιλος τότε άπηγόρευσε 
πάσαν σχέσιν μεταξύ μάμμης και Ιγγόνων, ή δέ θεοκτίσιη ήρχισεν άναφανδόν έλέγ- 
χουσα αυτόν και σκόπτουσο Ιπί τε τοΐς αίρετικοΐς φρονήμασι καί τοΐς διωγμοϊς τών 
ομολογητών τής πίστεως καί δηλοΰσα τήν ένεκα τούτων κοινήν δυσαρέσκειαν.

Ά λλο τό δεινότερον ήτο δτι αυτή ή βασίλισσα έδιχονόει προς τον Θεόφιλον περί 
τό θρησκευτικόν ζήτημα, προσκυνούσα /άθρα τάς εικόνας. Τό πράγμα δέν ήδύνατο νά 
μείνη έπι πολύν χρόνον άγνωστον είς τον βασιλέα. Μεταξί' τών πολλών έθίμοιν το 
όποια ή έν Κωνσταντινουπόλει μοναρχία παρέλαβεν έκ τών Α σιανών ήτο καί τό έθος 
τοΰ νά διατηρή γελωτοποιόν, ε’ις δν ήτο Ιπιτετραμμένον χάριν διοσκεδάσεως τοΰ βασι- 
/ώως νά πράττη καί νά λέγη βσα ούδ’ οί Ισχυρότεροι τών υπουργών έτόλμων, Ιθος τό 
^^ποIβν, ως πολλά άίλα, παρέλαβον κατά τον μέσον αιώνα έκ Κωνσταντινουπόλεως καί 
αί τής Δύσεως αύλαί. Ό  Ι.τι Θεοφίλου λοιπόν γε?.ωτοποιός καλούμενος Δένδερις, άνδρά- 
ριον παρακεκομμένον, ώς λέγουσιν οί χρονογράφοι, καί τοΰ ομηρικού Θερσίτου διαφέρον 
κιιτ’  ούδέν, ε’ισπηδήσας ποτέ εις τόν κοιτωνίσχον τής αύγούστης Θεοδώρας κατέλοβεν 
αυτήν άσπαζομένην θείας εικόνας καΐ μετά σπουδής προσάγονσαν αύτάς ε’ις τά έουτής 
όμματα. Ό  Δένδερις πλησιάσας ήροιτησε θαρροΰντως κατά τό σύνηθες τί είναι αρά γε 
αυτά. 'Η  δε '^τά καλά μου’  άπεχρίΟη ^νινία και αγαπώ ταύτα πολλά^. 'Ο  βασιλεύς 
συνέπεσε νά κάΟηται τήν στιγμήν έκείνην είς τήν τράπεζαν και προσελθόντα μετ’  0λί- 
γον τόν Δένδεριν ήριότησε ποθεν έρχεται, ό δέ είπεν δτι ήτο είς τήν μ ά ν ν α ν , έννοών
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την θεοδώςαν, καί δτι ε'δεν οΐ'τήν Ικβά/.λοΐ'οαν τού προακεφα/,αίου καλά ν ι ν^α. Ό  
Θεόφιλος ί)|ευρε τί αημαίνουσι τά νινία οΰτά, δθεν άναστύς τής τραπέζης Ιπορεΰθη 
προς την βασίλισσαν κοί ήλβγξεν αυτήν διότι παραβαίνει τά καθεστώτα, γινόμενη 
άφορμή σκανδάλων καΐ παρεξηγήσεων. Ή  θεοδώρα, ήτις ήγάπσ τον Θεόφιλον και 
δεν ήθελε νά τον λυπή, εκρυψε τό πράγμα άπίι ούτόν κα'ι <ου τούτο εστίν-· εΐπεν Αμέ­
σως, «ω  βασιλεύ, ου τούτο, και ώς ύπείληφας σ-ύ' τφ δε κατόπτρψ μου ήμην άτενίξουσα, 
μετά των θεραπαινίδων, και τάς Ικεϊσε τικτομένας 1δό}ν ό Δένδερις μορφάς Ιλθάν άπήγ- 
γειλεν Αφρόνως τφ  βασιλεΐ καί δεσπότην. Έ.τειτο δ ’  Ισωφρόνισε τόν γελωτοποιόν, 
καί τοοοΰτον Ιπιτηδείως τόν εδίδοξε νά μή λέγη τι πλέον εις τινα περί τών καλών 
ν ι ν ί ω ν  ώστε Ιρωτήσανιός ποτέ αυτόν τού Θεοφίλου παρά πότον περί βασιλίσσης, 
<εΙ παλιν άρα τα καλά νινία Ασ.τάζεται», ό Δένδερις, Ινθυμούμενος την παιδείαν την 
όποίαν ελαβε καΐ επιθε'ις μέν την δεξιάν χεΐρο τοΐς χείλεσι, τή δέ Αριστερά τών δπισθεν 
μερών Ιπιλαβόμενος νοίγα^ Απεχρίθη «σίγα περί τών νινίων, ώ βασιλεύ^.

Καί Ινφ δ Θεόφιλος ήναγκάζετο ούτως ί’νεκα τής πρός τήν σύζυγον στοργής ν ’ Ανέ­
χεται τήν παραβασιν τών παρ’ αδτοΰ διατεταγμένων εν σύτοΐς τοΐς Ανοκτόρθις' ενφ 
δεν Γσχυε νά κοταβάλη τήν πεισματώδη Αντίστασιν τού μοναχικού τάγματος' ένφ αί 
Ανώτεροι κοινωνικοί τάξεις, οϊηνες μόνοι ΰπερεμάχουν υπέρ τής μβταρρυθμίσεως, ήρχι- 
σαν V Απαυδώσιν έκ τού μακροΰ καί πολλάκις παλιμβούλου καΐ πάντοτε άτε/.εσφόρου 
τουτου άγώνος' ένφ τά πολιτικά πάθη και συμφέροντα, τά όποια πρό καιρού παρεισή- 
γαγον πολλας μεταξύ τών υπερμάχων τούτων τής μεταρρυθμίσβως διαιρέσεις, δσημέραι 
έξησθένιζον τάς δυνάμεις αυτών, ο Θεόφιλος ένεκα Ιδιαιτέρων οΙκογενειακών περιστά­
σεων κοτέφερε, μικρόν πρίν Αποθάνη, πληγήν ετι καιριωτέραν εις τό φρόνημα αυτού κσΐ 
τό σύστημα. 'Ο  Θεόφιλος Ι-τεΟύμει φυσικφ τφ λόγφ νά διατηρήση ό οίκος αυτού τήν 
βασιλείαν, Αλλ* υ£ύν δεν Ιγέννησεν εΐμή έξώρας,-τφ 839, δθεν πορέλαβε συμμέτοχον 
τής Αρχής τήν πρεσβυτάτην θυγατέρα θέκλαν, ΰπάνδρευσε δέ τήν προτε/.ευταίαν Μαρίαν, 
ήν καί υπέρ πάσας τάς λοιπάς ήγάπα πλειότερον, μετά κα/ώ.ίστου τινό; χαΐ γενναίοι· 
'-Δρμενίου ονόμοτι Αλεξίου Μουπελέ, Ιπ ’  Ιλπίδι δτι ούτος θέλει υποστηρίξει κοί τά δι­
καιώματα τής οϊκογενείος καί τήν μεταρρύΟμισιν (') . Ό  Αλέξιος προαχθείς διά τού γάμου 
τούτου εις τό ύπατον Αξίωμα τού Καίσοοος Ανεδείχθη Αξιος τής τοιαύτη; τύχης διά τής 
Ανδρείας αυτού. Καθ’ δν χρόνον ό Θεόφιλος Απησχολεΐτο Ιν ’ Λσίφ Ανταγωνιζόμενος κατά 
τού κολίφου Άλμαμούν οί “Αραβες, ο’ίτινες είχον γίνει ήδη πρό τινων ενιαυτών κύριοι 
μέρους τής Σικελίας, κατέκτησσν τήν Μεσσήνην καί τό ΙΙάνορμον, δπερ κατέστησαν 
κύριον αυτών όρμητήριον έν τη χώρφ Ικείνη, Άλλ.’  Ιπειδή τό κράτος διετήρει έπΐ μέν 
τής Σικελίας τάς Συρακούσας καί έπί τής ’ .Απουλίας δέ πόλεις ούκ δλίγας δ θειίφιλος 
Απέστειλεν αυτόθι τόν ΙπΙ θυγατρί γαμβρόν 'ίνα σιόση υ,τι ήιο δυνατόν νά σιοΟή. Τφ  
δντι δ Αλέξιος, ωφελούμενος από τάς διενέξεις τών τε Λομβαρδών καί τών Α ράβων, 
ηυδοκίμησε πολύ έν τή αποστολή ταύτιι, δτε παρήχθησαν έν Κωνσταντινουπόλει ύπό- 
νοιαι κατ’ αύτοΰ, δτι μελετφ ν ’  Αρπάση τήν κυριαρχίαν τών δυτικωτάτων τούτων 
έπαρχιών. Ανεκλήθη λοιπόν ύπύ τού Θεοφίλου καί φοβηθείς να Ιπιστρέψη «αρήκουσε, 
μέχρις ου διά μεσιτείας τής Μαρίας Απεστιίλη είς Σικελίαν ό Αρχιεπίσκοπος Θεόδωρος, 
δ Ι.τιλεγομενος Κρίθινος, κομίζων αΰτφ ΰπόσχεσιν Ασυλίας, καί είς Απόδειξιν τών λόγων 
αύτό τού βασιλέως τό φυλακτόν. Δυστυχώς Ιν τφ μεταξύ τούτφ Απεβίωσεν ή Μαρία 
καί ύπερίσχυσαν αύθις παρά τ<φ θεοφίλφ οΐ εχθροί τού Αλεξίου, οϊτινες ήσαν πολλοί

το  ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΟΝ ΖΗΤΗΜΑ

(') Ό  Αλέξιος Μουσελές ήν ’ II Έλλην Πόντιος κα» οΰχ'ι 'Λρμέντο
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κοι άσπονδοι, ρνεκο τής παράδοξον τοΰ νέου τοΰιου τύχης. Εντεύθεν δέ δ Θεόφιλος 
περιηηγυρωσε μέν πολυιελώς τήν λάρνακα Ιν ή κατετέΟη ό νεκρός τής Μαρίας καΐ διά 
λελαξευμένων Ιπ’ αυτή Ιάμΐόων εδωκε προνόμιον άσυλίας είς πάντα οστις έφ ’  οίφδή- 
ποτε Ιγκ/.ήμοτι κατηγορηΟεις ήΒε/.ε προαφιίγει κκεΐ, άφ ’ Ιιέρου δμως μετεχενρίσΟη τον 
αγαπητόν αυτής συζυγον, άμα έπιστρέ^'αντο, ώς στασιαστήν, Ιμαστίγωσεν. έφυλάκισε 
καί προσέτι έδήμευσε τά κτήματα αΰτοϋ.

Τό γεγονός τούτο είναι νέα άπόδειξις τοΰ πόσον παρεφέρετο πο/Αάκις ό Θεόφιλος 
έκ τοΰ οξέος αυτού χαρακτήρης. Τά δέ επαχολονθήσαντο περιστατικά μορτυρούσιν όπό- 
σον ΐσχυε πάντοτε εις τό πνεύμα αυτού ή φωνή τού αρχαίου διδασκάλου τυυ καΐφίλου, 
τοΰ Ίωάννου τοΰ Γραμματικού. Μετά τά προεκτεθέντα συμβάντα, προσελΟόντος τοΰ 
βασιλέως, καθ’ ό είχεν έθος, εις τήν εν Βλαχέρναις έκκληοίαν, ο αρχιεπίσκοπος Θεόδω­
ρος, οστις έτέλει κατ’  εκείνην τήν ήμέρον τήν θείαν μυσταγωγίαν καΐ Ιδυσφόρεν διά τήν 
γενομένην των λόγων αυτού παραβίαοιν, προλαβών έστη έμπροσθεν Ιν μέοφ τοΰ Ουσια- 
στηρίοΐ' και δτε ό Θεόφιλος Ιπλησίασεν είς τήν σωλέαν ό Θεόδωρος άνέκροξε φωνή 
μ6γάλ·{ΐ· «έντεινε καΐ κατευοδού καΐ βασίλευε' ενεκεν τίνος, ώ  βασιλεύ;», ο δέ βασιλεύς 
στραφείς πρός τήν παρισταμένην σύγκ/.ητον' «ένεκεν άληθείας καϊ πρφότητος καΐ δικαιο­
σύνης», άπήντησε. ■ ΚαΙ ποία δικαιοσύνη Ιν σ ο ί ,  ΰπέλαβεν ό άρχιεπίσκοπος, «ότι δούς 
ένυπόγροφον /.όγον ’ Λλεςίφ δ ι ’  Ιμοΰ οΰκ εφυλαξας τούτον;»· ό δέ βασιλεύς παροργι- 
σθεις Ιξήγαγεν αυτόν βιαίως τοΰ θυσιαστηρίου και Ιξώρισε. Μετ’  ολίγον δμως, παρο- 
γενομένου τού Θεοφίλου Ιν τή μεγάλη Ικκλησίφ και τοΰ πατριάρχου Ίωάννου τού 
Γραμματικού δημοσίφ ωσαύτως εί,εγξαντος αυτόν δΓ άμφοτέρας τάς πράξεις, ό Θεόφι­
λος άνεκάλεσεν αμέσως άπό τής Ιξηρίας τον αρχιεπίσκοπον· και Ιπβιδή ούτος Ινόμισε 
τότε Ιαντόν ανάξιον τής ίερωσύνης δι’ ήν επαΟεν ύβριν διώρισβν αυτόν οίκονόμον τής 
μεγάλης Ικκλησίας. Συγχρόνως δέ Ικβολών τής φυλακής τον “Αλέξιον άπέδωκεν αύτφ 
τήν περιουσίαν καΐένταύιψ τΰ άρχαΐον αξίωμα. Ά λλ ’ ό Αλέξιος μή θελήοας νά δοκι- 
μάση ούβις τήν άστατον τής τύχης εύνοιαν δεν συγκατετέθη νά ΙπανέλΟη είς τόν κόσμον 
και ήσπάσθη τόν μοναχικόν βνον, οίκοδομήσας, ώς τότε εϊθιστο, ίδιον εαυτψ μοναστή- 
ριον, κατά τινας μάλιστα δύο.

Έ ν  τούτοις τούτο πάντα δεν ήσον επιτήδειο νά καθησυχάσωσι τόν Θεόφιλον ώς 
πρός τήν τύχην τής οικογένειας αυτού καί τής μεταρρυθμίσεως. Έ ν  αρχή τοΰ 842 νοσή- 
σος βαρέως Ικ τής άσθενείας Ιξ ή ; μετ’  όλίγας ημέρας άπέΟανβν Ιβλεπε μέν τόν υίόν 
Μιχαήλ τριετή μόλις οντο ήξευρε δέ τήν σύζυγον και τήν Θέκλαν άφωσιωμένας είς 
τήν τιΰν εικόνων προσκύνησιν, Συνεκάλεοε λοιπόν περί τήν κ/.ίνην α·6τθύ τήν τε σύγ­
κλητον καί τούς εν τέλει καΐ ήγωνίοθη διά φωνής ι’)τις είχεν ήδη Ιξαοθενήσει νά προ- 
τρέψη αυτούς νά μείνωσι πιστοί είς δύο ασυμβίβαστα πράγματα, πιστοί είς τήν γυναίκα 
αυτού καί τόν υίόν, πιστοί δέ και εις τήν μεταρρύΟμισιν. Ά /Α ά  καί τούτα παρ’ αυτών 
άποιτήσας δεν έπαυσεν αγωνιών περί τής τύχης τού Ιδίου παιδός. Ό  εκ Περσίας προσ­
φυγών Θεόφοβος, ον εΐδομεν συμμετασχόντα απάντων τών τού Θεοφίλου πολεμικών 
επιχειρημάτων, είχε πρό καιρού κινήσει τήν δυσπιστίαν τοΰ βασιλέως, δ ι ’ ήν άπελάμ- 
βονεν αγάπην παρά τε τοΐς πολναρίθμοις Πέρσοις, οΐτινες είχον παρακολουθήσει αυτόν, 
καί παρά τψ ΙΟαγενεΙ στρατφ. ΌΟεν έκτοτε διειέλει περιωρισμένος Ιν τφ παλατίιρ τού 
Βουxο/^οντος, δτε αίφνης 0 Θεόφιλος, Ινφ Ιπνεε τά λοίσθια, Ιζήτητε τήν κεφαλήν 
αύτοΰ. Ί 1  διαταγή τοΰ βασι^^ως έξετελέσθη καΐ δτε προσήγογον τήν κεφαλήν εκείνην 

νύν γε, είπε στενάξσς, ουδέ σύ θεόφοβος ούδ’  Ιγώ Θεόφιλος», και θείς τήν χεΐρα Ιπ· 
αυτής άπεβίωσε τή 20 Ίονουαρίου τοΰ 842.
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Ουτω χατέλυσε τον 3ίον ό Θεόφιλος· οΰν αντφ δέ χατελύΟη δςιστνκώς και ή μεταί- 
ριίθμισις.

Έξηγήοαμεν ηδη διά μακρών διατί άπέτυχε τΰ μέγο τοΰτβ Ιργον. ’Λλλ’ δοψ κβ'ι 
άν άιτέτυχε χατέλιπεν ϊχνη πολλά Ιν τε τφ  πνενματιχφ καΐ Ιν τώ πολιηκφ τβΰ εθνονς 
|ίίφ, ως προϋπεδείξαμεν κοί ως θέλει άποδειχθή ι'ιπο τών πραγμάτων αυτών κατά τε τ· 
υπόλοιπον τοΰ παρόντος τόμου καΐ μάλιστα καθ’ άπαντα τον επόμενον τέταρτον τόμον. 
Λεν άπέβη λοιπόν υλως άτελέσψορον τό επιχείρημα χαι πλήν τούτου περιεποίησεν ϊξαί- 
ςιετον ίστοοικήν τιμήν εις τον μέσον τοΰ Έλ/.ηνισμοϋ αιώνα.

Ό  αναγνώστης ήξεύρει ίίτι οΐ βασιλείς τής μεταρρυΟμίσεως είχον προσλάβει σύμ­
μαχον εν Τφ εργφ τύ όποιον διεξήγον τήν τολμηροτάτην τών ΙΙανλιανιτών αίρεσιν δι« 
τήν μέχρι τίνος συγγένειαν τών φρονημάτων αυτών πρύς τά δόγματα τής επισήμου 
μεταρρυθμίσεως. Οί δέ Παυλισνΐται είναι, κατά τον Γίββωνο, οί μεταδόντες εις τήν 
Εσπερίαν τά πρώτα σπέρματα τής μεγάλης εκκλησιαστικής καινοτομίας, ήτις μετά 
μάκρους χαΐ φονιχωτάτους αγώνας εθριάμβευσεν έπ'ι τέλους έν Γερμανίφ, έν ταΐς Σκαν- 
διναυικαΐς χώραις και εν Άγγλίφ (Κεφ. Ε ',  Βιβλ. Γ  τοΰ παρόντος τόμου). Περί τοιν 
ΙΙαυλιανιτών τούτων ιδού τί λέγει ό Μακώλοιυ, άκριβολογήσας πλειότερον τοΰ μεγάλου 
ιστορικού τής προηγουμένης εκατονταετηρίδας, Οί "Ελληνες εσψζον πάντοτε τήν Ιξαί- 
ρετον ευφυΐαν καΐ τό ζητητικόν πνεΰμα τών πατέρων αύτών χαι ήδύνηντο πάντοτε 
ν'άναγινώσκωσι τά τελειότατα τών έργων τοΰ ανθρωπίνου πνεύματος και ώμίλουν πάν­
τοτε τήν ίσχυροτέρον χαι ευκαμπτοτέρον τών άνθρωπίνων γλωσσών, συνεπήγοντβ ε’ ς 
τάς αγοράς τής Νορβώννης καΐ τής Τολώσσης μετά τών άρωμάτων, τών μεταξωτών 
χαι τών άλλων έμπορευμάτων τής Ανατολής θεωρίας τολμηράς χαι άγχίνους, αϊτινες 
ήσαν δλως άγνωστοι είς τούς άμσΟεΙς Έσπερίους. Εντεύθεν δέ ή πανλιανιχή θεολογία, 
έν ή πολλοί δοξασίαι τών νεωτέρων χαλβινιστών άνεμιγνύοντο μετά τών δόξασιών τών 
πάλαι Μονιχαίων, διεδόθη τάχιστο καθ’ άπασαν τήν Προβηγκίαν και τήν .λαγγεδόκην, 
ΚαΙ τήν αυτήν θεολογίαν διέδωκαν βροδυτερον οί Παυλιανίτοι, κατά τόν αυτόν τρό­
πον, είς τήν Βοημίαν.

Τοιουτοτρόπως όμιλεΐ περί τοΰ Ελληνισμού τών χρόνων Ικείνων ό δαιμονιάιτερος 
τών νεωτέρων Ιστορικών.

ινώματος τόξων Ιν τή Άγίρ Σοφίφ



Μο>οαϊχός όκτακέ(>αιος οτανοός έν Άγίί). Σο<ρί̂
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ΟΡΙΣΤΙΚΗ ΚΛΤΑΑΤΣΙΣ ΤΗΪ ΜΕΤΑΡΡΥβΚΙΙΣΕΟΣ- ΘΕ040Ρ*. «ΙΧΑΗΛ Γ

Ή  θέκλα, ήν ώς βιδομεν είχε παοαλά^ίει ό πατήρ συμμέτοχον τής χυβερ-νήσεως, 
|«ν ύιετήρησεν εΙμή -ψιλόν τό όνομα τής αρχής, πάσα δέ ή πραγματική Ιξουσία περιήλ- 
Λεν είς χεΐρας τής ΐίασιασσης θεοδώρας, προσ/.α[ίούσης συνεπιτρόπους την άδελψόν 
βδτή; Βάρδον, την μάγιοτρον Μονουιν-, θειον αυτής Ικ ποτρός όντα, και τήν άρχαίον 
λογοθέτην θεόκτιστον. Τί Ιφρόνει ή θεοδη'ιρο περί εΙκήνων ανέκαθεν, τό γνωρίζομεχ 
ήδη· κοί Ιννοεΐτοι ότι ή θάνατος τού συζύγου τη ; δεν ήλάττωσε τήν προς ούτας ενλά- 
ί^ιάν της. Κατά τΓι λοιπά ήτο γυνή χρηστή καί είχε μάλιστα τό προτέρημα τής οικο­
νομίας, διότι ηΰξησεν έπ'ι τής κυ[·1ερνήσεώς της τό μέγα χρηματικόν άποταμίετ'μα όπερι 
• Θεόφιλος κατέ/.ιπβν εν τψ δημοσίφ ταμείφ. Ά λλ ’ ό χαρακτήρ αυτής ήτο άσθενής έπΙ 
τοσοΰτον ώστε οι’ιδ’  έπι τής άνατρΟφής τοϋ υίοΰ τη; ήδυνήΟη να επενεργήση. Τό δέ 
δεινότερον, καί οί άλλοι έπίτροποι ούτε έξαίρετόν τινα ικανότητα ειχον ούτε εύστάΟεαιν 
περί τάς πεποιθήσεις. Εις μάλιστα, ό άδελφόις της Βάρδος, ήτο Ικ τών άνθριήπων εκεί­
νων οϊτινες μηδεμίαν πρεσιόεύοντες ΰγιά αρχήν οχγπόν άϋ,ον δεν εχουσιν είμή να 
•νξήοωσι τήν δύναμιν σ-υτών διά παντός τρόπου. Έ ν φ  δέ τοιοΰτοι ήσαν οί κΐ'βερνή- 
χοι οί κ/.ηθέντες νά πηδαλιουχήσαισι τήν τύχην τοΰ κράτους ή άναρχία ή κπικρατή- 
"οσα Ιπι Μιχαήλ Β ’ περί τοΰ Ικκλησιαστικοΰ ζητήματος δεν είχε παύσει, πολλοΰ γε 
ΙεΙ, δια τών διατάΙεων τοΰ θεοφίληυ' Ιδίως δέ Ιΐ^λάβη Ιν. τής άναρχίβς τούτης ή μερίς
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τής μβΓαρρυθμίοεω;, ηιις δεν ί;ιο δυνατόν νά κητισχύσο τών πολυαρίθμων αυτής άντι- 
πά?Λ»ν εΙμή δια τής περί τάς πεποιθήσεις εΰσταΟείας *αΙ οΰττηρότητος. Ά λλα πεςιΐ 
τούτου δέον νά προσΠέσωμβν Ιιι τινά κατά την κρίσιμον τούτην τής παρούσης ίστορίας 
στιγμήν.

ΑΙ κοινωνικαι μερίδες ήσαν διηρηαέναι περί τά μέσα τής 9 έκατονταετηρίδος, 
δπως καί έν άρχή τή ; 8. Τό μέγα τοΰ λαοί πλήθος ένέμενε προσηλωμένον εις τάς άρχαίβς 
αΰιοΰ πεποιθήσεις καί δςεις' δλαι αί γυναίκες, ά.τό τών άνωτάτων κοινωνικών [ίουμί- 
δων μέχρι τών κατωτιίτων, ΙςηκολούΟουν άσπαζόμεναι κουΛτρεύουσαι τάς εικόνας μετά 
τοϋ ούτοϋ ζήλου δπως πάλαι ποτέ. 'Γό πο/.υάριθμον καί ισχυρόν μοναχικόν τάγμα, τό 
οποίον άείποτε τοσοΰτον έκθύμο)ς καί πεισματωδώς ηγωνίσθη κατά πάσης καινοτομίας, 
δεν Ιπαυσβγ ύποΟάλπον τάς προλήψεις τών δύο έκείνιον άμάόων, αϊτινε; (Ιεβαίως περι- 
ε/Λμ[·ίανον τό άσυγκρίτως μεγα/.ύτερον μέρος τοΰ έθνους. Ούτε ή μετριοπάθεια τοΰ 
Λέοντος Γ ’ , ούτε ή αύστηρότης τοΰ Κωνσταντίνου Ε ',  οΰιε ή άνοχή τοΰ Λέοντας Δ ',  
οΰτε ή διοικητική εμπειρία τοΰ Νικηφόρου, οΰτε ή σύνεσις τοΰ Λέοντος Ε ', ούτε 
<ί δςύς χαρακτήρ τοϋ Θεοφίλου, οΰτε αυτή ή ίερά ε,τιτηδειότης δι’  ής ή Ζ ’ ο'ικουμεν.κή 
σύνοδος ήρμήνευσε τό ζήτημα τών εΙκυνων ήδυνήΟησαν νά τροπολογήσωσι τάς ημαρ­
τημένος τών όχλων Ικείνων δοξασίας. 'Ο  μόνος τρόπος δι’  ού αί δοςασίαι αΰται ήδύ- 
νανιο νά καθαρισΟώσι, νά ΰγιασΟώσι καί όντως ν ’  άγιασθώσιν ήτο ή τής ορθής παι­
δείας είς τούς ποίΛοίις διάδοσις' αλλά τούτο ήτο άδύνατον νά κατορΟωΟη κατά τούς 
χρόνους Ικείνους. 'Ι Ι  μεγάλη ευρωπαϊκή μετα.ιρύθμισις δεν εόωδώΟη βραδυτερον εΐμή 
διότι είχεν ή 'η  τότε είρεΟή ή τυπογραφική τέχνη. Ά φ ’ έτέρου αΐ άνώτεραι κοινωνιχαΙ 
τάξεις Ιν μέρει ώς μάλ/.ον πεφωτισμέναι, Ιν μέρει ώς εκ τοΰ προκτικωτέρυυ βίου δν διή- 
γον, διδασκόμενοι τά ατοπήματα τά όποια συνεπήγοντο αί ήμαρτημέναι Ικεϊναι δοξαοίαι, 
Ιπέμενον φρονοΰσαι δσα καί άλλοτε περί τής ανάγκη; τής μεταρρυΟμίσεως. Καί οΰ μόνον 
Ιπέμενον φρονοΰσαι τοιαΰτα άλλο καί πραγματικώς κατεϊχον τά πλεΐστα άξιώματα’ διότι 
δ τε πατριαρχικός θρόνο; καί πόντε; οί αρχιερατικοί θρόνοι ήσον είς χεΐραςαΰτών Ιπλειο· 
νοηιήφουν δέ και Ιν τρ συγκ/.ήτψ καί Ιν τή ϋπαλ/.η'.ίφ καί εν τφ  στρατφ. Συνέβαινεν δμως 
τότε παρά τοίς ό.ταδϋϊς τής μεταρρυΟμίσεως μετά τόν θάνατον τοΰ Λέοντος Ε ' καί ετι μάλ­
λον μετά τόν θάνατον τοΰ Θεοφίλου έπί Θεοδώριις δ.τι είχε συμβή παρ’ αύιοΐς μετά 
τόν θάνατον τοΰ Λέοντος Δ ' έπί Ε ’.ρήνης. ΙΙολλοί δηλαδή εξ αυτών άναλογιζόμενοι δτι 
οί μακριί καί Ι.τανειληΑμένοι ά/ώνες. οί διεξαχΟέντες Ιπί τφ  σκοπψ τής άνορΟώσεως 
τής γνήσιος πίστεως, οΐιδόλω; Ιπενήίγησαν εΐ; τό πλεΐστον τοΰ έθνους, καί αντί νά 
τον.όσωσι τάς ηθικός, τάς διανοητικά; καί τάς υλικά; αύτοΰ δυνάμεις, απ’ εναντίας 
πιςή^αγον νέαν άφορμήν διενέξεων καί Ιρίδων, ήιχισαν νά διστάζωσι περί τής πρα­
κτική; αξίας τών φρονητάτων αυτών. Καί φυσιχφ τφ  λόγφ 0 ενδοιασμό; οΰτος ά.τέβη 
νυν πολύ Ισχυρότερο; ή Ιπί τή; Ειρήνη;· διότι έν τφ  μεταξύ νέαι μέν Ιγένοντο άπύπει- 
ι.ιαι ύπό βασιλέων κατά τό μάκλον ή ήττον μεγαλοφυών, ΰλων δέ δεξιωτάτων' καί δμως 
αί νέϊΐ οΰιαι ά.τόπειραι, αίτινες διήρκεσαν περί τά 40 έτη, άπέβησαν ούδβν ήττον τών 
πρώτων άτελέσφοροι.

Ή  μόνη δύναμι; τή ; πολιτείας ή παραμείνασα καί ήδη πιστοτέςα πόσης ά/,λης 
είς τήν μεταρρύΟμισιν ήτο ό στρατός. Τό πνεύμα τοΰτο τοΰ στρατοΰ εξηγήσαμεν καί 
άλλοτε. 'Ο  στρατός ΙκπροσωπεΙ πάντοτε τό πρακτικώτερυν μέρος πόσης κοινωνίας καί 
συναισθάνεται τούτου ένεκεν υπέρ πάσαν άλλ.ην κοινωνικήν τάξιν τήν αξίαν τής προ­
σωπικής ένεργείος καί άρετής, ήης ήτο το κυριώτατον σύμβολον τής μεταηρυθμίσεως. 
Εντεύθεν τό πνεύμα τής μεταρρυθμίσεως ϊοχυσεν άείποτε έν τφ άνατολικφ κςάτει
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παρά τφ  στρατψ μάλλον η παρά ταΐς ίίλλαις κοινωνιχαΐς ταςβσιν. 'ΟκοΧον 8ε ήνβ *βΙ 
η8η το πνεϋμα χοΰ στο«τοί τούιυυ, άπεδείχθη αμέσως μετά τον θάνατον τοΰ θεοφίλον. 
'Ο  μάνιστι>ος Μανουήλ, συγκαλέσας κατά τον Ιππόδρομον πάσαν τήν αύτοκρατορικήν 
φρουράν, Ινόμισε καθήκον νά συστήση εις τονς στρατιώτας έκείνονς, κατά την κρίοιμον 
ταότην στιγμήν, την πειθαρχίαν και τήν προς τούς ανώτερους υποταγήν, έπροοιμίαοε 
δέ τον λόγον ώς Ι;ής ' «Οϊδατε πάντες, ώ  άνδρες, όποια τά προς υμάς τής άγάπη; γνω­
ρίσματα εν τε κηδεμονίαις εν τε προστασίαις φιλόφροσι, συναμα τοόταις και ενεργε- 
σίαις, μηδόλως έξισταμένων ήμών. ΚαΙ διά τοΰτο χρεών ΰμά; ήμϊν άπυδοΰναι τάς άντι- 
χάριτσς Ιν τε λόγων πειΟοΐ καί έργων καί δπερ αν ήμίν αιρετόν διακέκριτοι, τοΰτο 
έλέσθβι σπουδάζβιτε, καί δ Ιάν άρέσκον κατά σπουδήν καί προαίρεσιν, τό ευπειθές αυτφ 
μέχρι καί κινδύνου παντός Ιπιδείξασθαιν. Ό  στρατός, οοτις έγίνωσκε τάς διαθέσεις τής 
Θεοδώρας καί τήν προς την μεταρρύίίμαιιν άφοοίωοιν τοΰ Μανουήλ, νομίσας Ικ τοΰ 
προοιμίου τούτου δτι ό μάγιστρος έπεζήτει τήν Ιδίαν Ιαυτοΰ ε’ις τον θρόνον άναγό- 
ρευσιν, δεν άφήχεν αυτόν νά τε .̂ειιόση τόν λόγον, άλλ’ Ιν τφ ομο άνευφήμησεν αύτόν 
κιιί ωρκίσΟη ΰποχοήν είς αύτόν. "Οτε δ ’  Ικείνος νοήσας τήν παρε^ήγησιν άνέκραξε 
διαρρήδην >■ Μιχαήλ τε καί Θεοδώρας τά 2τη πρός πλεΐστον ύδεύσειεν», δ Γενέσιος 
Ι^εβαιοΐ δτι «ΙπλήσΟησαν άθυμίας καί πολυειδον·ς Ινεφορήθησαν θλίψεως, α/λ’ δμως τό 
προσταγέν ΐΕεπλήρουν^. Ό  στρατός λοιπόν παρέμενε πιστός είς τό φρόνημα τής μετορ- 
ρυΟμίσεως, άλλ' δμως έχων πάσαν πεποίθησιν είς τόν μάγιστρον Μανουήλ ύ.τήχουεν 
ούδέν ήττον πιστός είς τά νεύματα αύτοΰ.

Οΐ'ιτως είχον τά πράγματα καί τά πνεύματα, οτε άνέλαβε τήν κυβέρνησιν τοΰ κρά­
τους ή Θεοδιόρα μετά τών τριών αυτής συμβούλων. Εις τούς πολυαρίθμους αντιπάλους 
τής μεταρρυθμίσεως, είς τήν παροχθεΐσαν μεταξύ τών δπαδών αυτής διοίρεσιν Ρνεκα 
τών προειρημένων αμφιβολιών, προσετέΟη ήδη τό γεγονός δτι τής πολιτείας προΐστστο 
γυνή ποθούσα τήν παλινόρθωσιν. Καί τοΰτο δεν ήρχεσεν. 'Ο  αδελφός τής βασιλίσοης 
Βάρδας δεν επίστευεν είςτίποτε χαΐ ετι ολιγώτερον εΙς τώς εικόνας, άλλ’ ήθελε νά κατα- 
λάβη τήν ύπερτάτην αρχήν καί ένύει δτι δεν ήδύνατο νά Ιπιτύχη τοΰτο εΙμή διά τών 
πολεμίων τής μεταρρυθμίσεως, τό μέν διότι ήσαν άσυγκρίτως τών αντιπάλων πολυα- 
ριθμότεροι τό δέ διότι Ιμελλον ν ’  άποβώσιν Ισχυρότεροι διά τής προστασίας τής βοσι- 
λίσσης. Έ | αρχής άρα άπεφάσισε νά συμπράξη μετά τής άδελφής, νά ένθαρρύνη μάλι­
στα αυτήν εις τήν άνόρθωσιν τών παλαιών καθεστώτων, επιφυλαττόμενος νά την 
ΰποσκελίση βραδύτερον, ϊνα έπιτύχη τό κύριον αύτοΰ βούλευμα. Ό  θεόκτιστος καί 
η Μανουήλ ήσαν άλλοι άνθρωποι" άνθρωποι έντιμοι καί χρηστοί, άλλ.ά παντάπασιν 
άπεστερημένοι τής εύστοθείας τοΰ χαραχτήρος, τής άπαροιτήνου βΙς τοιαύτας κρίσιμους 
περιστάσεις. 'Ο  Θεόκτιστος εΐχεν αρχίσει προ καιροΰ νά διστάζη άν ή μεταρρύθμισις 
είναι δυνατόν νά Ιφαρμοσθή πραγματικώς και νά κοτισχύση τοσούτων καί τηλικούτων 
δυσκολιών. Αυτός 0 Θεόφιλος είχεν υπονοήσει, ώ ς φαίνεται, τάς αμφιβολίας τούτας 
τοΰ λογοθέτου, διότι Ιν τφ  τελευταίφ αύτοΰ λόγφ Ι|·ίιρκισεν αύτόν Ιδίως νά μή συναί­
νεση είς τήν τών εικόνων άναστήλωσιν καί τήν τοΰ πατριάρχου Ίιοάννου καθαίρεσιν. Έ | 
δλίΰν τών υπέρτατων τής κυβερνήσεως δκιχειριστών μόνος ο θειος τής βασιλίσσης Μα­
νουήλ ήτο ό είλικρινώς άφωσιωμένος είς τήν μεταρρύΟμισιν. Δυστυχώς και είς αύιάς 
τά; άνωτάτοις τής τότε κοινωνίας τάξεις ούτε ή παιδεία ούιε ή πείρα ΐσχυον νά Ικρι- 
ζώσωσι πολλάς προλήψεις τάς οποίας οί άνθρωποι ΙΟήλοζον, ούτως είπεϊν, διά τοΰ 
γάλακτος τών μητέρων αΰτών, Ινεστερνίζοντο διά τής πρώτης άνατροφής ήν Ιλάμβανον 
παρ’ αυτών τούτων τών μητέρων καί άνέπνεον διά τής ατμόσφαιρας ύπό τής όποιας
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πεοιεστβιχίζοντο καθ’ δλβν τον βίον. Μικρόν μετά τόν θάνατον τοΰ Θεοφίλου Ινόσι<- 
οεν ό Μανουήλ βαρέως, οί δέ Ιπισκεφθεντες αυτόν μοναχοί τοΰ ^τουδίου τόν έβεβαίω- 
*«ν ΟΤΙ δεν θέλει άνορριόβει είμή εάν τά:χι τφ  Θεφ την των εικόνων άνόρθωσιν, 'Ο  Μα­
νουήλ ίταξε τό ζητούμενου, και άμα άνπλαβών εκ τής νόσου Ινόμισε καθήκον τβυ ν« 
ι,κτε/,έση τήν δοθεΐσαν ΰπόσχεσιν, 'Ομοφρυσύνη λοιπόν Ιπεκράτηοε μεταξύ όλων των 
«νθριόπων οϊτινες ειχον Ας τάς χεΐηας αυτών τήν τύχην τοΰ κράτους, περί τής άνάγκΐ(ς 
τοΰ νά έπιχειρήσωοι τήν τών εικόνων άναστι')λ''>(Ην. Ά μ α  δέ άποιρασίσαντες τοΰτο άνέ-

λαβον τό εργον κίΐ'ι 
επερειδόμενοι μέν 
Ιπί τε τής μεγάληο 
πλειονοι|ιηφίοςτοΰ 
έθνους καΐ έπι τον 
Ισχυροϋ μοναχικού 
τάγματος, ωφελού­
μενοι δκ Ικ τό V 
διαιρέσεων δσαι 
κνεςΜολευον πα(ά 
τοϊς ύποδοΐς τής 

μεταρρυθμίσεως, 
έξετέλεσον τό βού­
λευμα μετά παρα­
δόξου ταχύτητος 
καί ευκολίας. Ί !  
ταχύτης κάι ή εό- 
χολίη σίίτη παρα-

βιχλλομένη *ρός τιις πολυειδεϊς' δυσχερείας δσας συνήντησε πρό 60 ετών ή Ειρήνη, προσ- 
εκιμαρτυροΰσιν όπόσον έν τψ μεταξύ τούτφ είχεν ωριμάσει τό πνεύμα τής «νορθο’ισενις 
τών Αρχαίων καθεστάιτιην. 'Ο  στρατός, δστις τησοΰτον άντέσιη άλλοτε εις τήν ΕΙρή- 
νην, υπήρξεν ήδη ευπειθέστερος, τό μέν διά τήν Απεριόριστον επιρροήν ήν ειχεν έπ’ 
αυτού ό μάγιστρος Μανουήλ τό δε διότι παρεισέφρΐ|σαν βεβαίως και ϊν αύτψ διστα­
γμοί τινες ανάλογοι τών παραχθέντων παρά τοϊς άλλοις όπαδοΐς τής μεταρρυθμίσεως.

' Ί  ασθένεια και ή άνάρρωσις τοΰ Μανουήλ συνέβη ολίγον μετά τόν θάνατον τοΰ 
Θεοφίλου, διότι πάντα τά πρός άναστήλακην τών εϊκόνιον ένηργήθησαν καί αυτή 
ή πρώτη Ιορτή τής ΌρΟοδοξίας Ιτελέσϋη εντός ίνής μηνόςάπό τοΰ θανάτου τοΰ βοσιλέως. 
Ό  Μανουήλ, άμα άναλοβών, συνεννοηθεις μετά τοΰ Βάρδα καί τοΰ Θεοκτίστου, οϊτι- 
νες ήσαν πρό καιρού πρόθυμοι νά συμπράξωσιν εις τήν καθαίρεσιν τής μεταρρνθμίσεως, 
«πήλθε πρός τήν βασίλισσαν θεοδώραν και παρέστησεν αυτή δτι ή κοινή ευχή υλών τών 
ευλαβών χριστιανών είναι ν ’ «ποδοΟώσιν αύθις τή Έκκλησίφ αί ίεραί εικόνες. Πριν 
ή πράξη το διάβημα τοΰτο ό Μανουήλ είχε προσλάβει συνεργους τοΰ πράγματος τήν τε 
μητέρα τής θεοδ(όρσ; καί τάς Αόελφάς αυτής Έ κ  τούτου συνάγεται δτι ή θεοδώρυ, 
καίτοι προσωπικώς ευλαβούμενη τάς εικόνας, Ιδίσταζε νά επιχείρηση τήν άνόρθωσιν 
αυτών, είτε διότι οί οπαδοί τής μεταρρυθμίσετος ήσαν έτι ϊσχυρδί καί πολυάριθμοι 
ε’ίτε διότι δέν ήθελε νά προσβάί.η τήν μνήμην τοΰ άνδρύς αυτής, πρός δν εσψζε 
πάντοτε πολλήν αγάπην. Καίτοι δέ οι χρονογράφοι διαφοροτρόπως έκθέτουσι τήν



άπαντηοιν αύϊής Λ0ος τούς συνεπιτούπους, ηαο’ δλοις όμως υποφαίνΕτ»!. ο ενδοιασμό, 
έχΕΪνβς τής βασαίσσης. Τφ  δντν ύ Ιω σή φ  Γβνέσιος. πρής δν ουμφοινονσιν δ Ζωνσρίς 
χαι ό Σχυλίτζης, (ίεβαιοϊ δτι άντέλεξΒν Ιπι μικρόν, <ΕΪτ6 διά τήν τού τηλικοότον μετή- 
θβσνν πράγματος είτε διά ψιλανδρίαν ίσως παράλογον, προτιμωμένη τοΰ θεβν τά 
ανθρώπινα». Είπε δε προς τον Μανουήλ δτι «5 κμος άνήρ χα'ι ι^ασι/,ενς μαχαρίτιις 
σοφίας άρκβόντας έξείχετο, και οόδέν των δεόντων αύτφ ελελήθει· «ο'ι πώς τιον εκείνον 
διαταγμάτων άμνημονήσοντες είς ετέραν διαγωγήν έκτραπείημεν ; > Ιότε ήπείλησεν 
αυτήν ό Μανουήλ δτε «εΐπερ των εικόνων μή φροντίσειας άναμορφής τε καΐ προσκυνή- 
σεο)ς, ετέρως τά τής εύνοιας ή αυτής τής [ίασιλείας, Θεού ενδοκοΰντος, διατεθήσεται»^ 
εν άλλσις λέξεσι τή είπενδτι, εάν δέν το πράξτι αυτή, θέλουοι τό πράζει άλ?.οι, δι ο 
έχπ/.αγεΐσα κατά τό φαινόμενον ή βασίλισσα, άληθώς δέ και μάλο χαρεισα Ινέδονκεν εις 
τήν πρότασιν καί άνέλαβε νά Ικτελέσχι αυτήν, διητάξασα νά ποροσκευασθώσιν άμέσως 
τά πάντα προς τούτο, και Ιδίως διά προσηκούσης συζητήοεωςνά όρισθώσν τά άναγκαι® 
διατάγματα. Κατά δέ τήν έκ προστάγματος τού ΙΙορφυρογεννήτου γραψεΐσαν χρονο­
γραφίαν, προς ήν συμφωνοΰσιν ό Συμεών ό λογοθέτης και 6 Λέων ό Γραμματικ<ις, 
ή θεβδίόρο, άκοόσασα τήν πρότασιν τών επιτρόπων, «τούτο, απεκρίθη, και δι επιΐ'υ 
μίας ήγον άβι κιιί μελετώσα διέλειπον ούδομώς, ά/Λ' ή τών πολλών συγκλητικών καΐ 
ιώ ν έν τέλει τή τβιοότη προσανακειμένων αίρεσει πληΟύς έκιόλυε άχρι τής σήμερον, 
βΰχ’ ήιτον δε καΐ οί τής εκκλησίας ύπερμοχοϋντες μητροπολΐται και μάλιστα ό πατρι­
άρχης . . . · Εκείνος δέ άντεϊπε' «και τί γοΰν οίίτω, δέσποινα, φρονούσαν σε καί βον- 
/ευομένην τά κάλάιστα, τό κωλΰον Ιστι μή καί είς έργον τούτα άχΟήνοι και τήν πάν­
δημον ταυτην κελεΰσαι είς πέρας Ιλθεΐν εορτήν ;». Μεθ ο ή βασίλισσα διέταξε νά ένερ 
γηθώσι τά περαιτέρω. 'Οπωσδήποτε τό βέβαιον είναι δτι ή βασίλισσα Ινέδωκε. Τό δέ 
κείμενον τών προ μικρού παοατεθέντων χρονογράφων είναι κατά τούτο μάλιστα άξιο- 
σημείωτον, δτι ομολογεί απαντα τόν άνώτερον κλήρον ύπερμοχούντα ΰπέρ τής μεταρ- 
ρυθμίσεως. ^

'Ο ,τιπ ρύ  πάντων έπρεπε νά γίνη πρός Ικτέλεσιν των προαποφοσισθέντων ητσ 
ή Ικ τού πατριαρχικού θρόνου άπομάκρυνσις τού Ίωάννου τού 1 ρομματικού, διότι οι 
αντίπαλοι αυτού, γινάισκοντες κάλλιστο τήν αρετήν καί τήν σταθερότητα τΟυ άνδρός, 
δέν έπίστενον ποτέ δτι θέλει πεισθή νά μεταβολή γνώμην Ι.πι ζητήματος τό όποιον 
λύγφ καΐ έργφ Ιπρέσβευε δι’  δλης αύτοΰ τής ζωής. "Οθεν Ικ πρώτης άφετηρίος ένόη- 
σαν τήν ανάγκην νά μετοχειρισΟϋισι τήν βίαν καΐ διέταξαν ένα τών άνωτέροιν άξιοιμα- 
ηκών τής αύτοκροτορικής φρουράς, όνόματι Κωνσταντίνον (τόν πατέρα τού πατρι 
κίου θω μά, τού μετά ταύτα λογοθέτου τού δρόμου γενομένου), νά μεταβή μετά Ισχυ­
ρού αποσπάσματος είς τό πατριαχεΐον, ϊνα διακοινοιση εις τόν Ιωσννην τά άποφασι 
σθέντα. 'Ο  πατριάρχης ήξευρε πρύ ημερών τα παρασκευαζόμενα- ήξευρεν δτι ό γνωστιις 
ήδη εις ήμας Μεθόδιος κα'ι πλεΐστοι άλλοι μοναχοί, περιοτοιχίζοντες τήν βασίλισσαν, 
είχον κατοκνριευσει τό πνεύμα αυτής, ήξευρε τήν άπιστίαν τοΰ Βορδα, τήν παλιμβου 
λίαν τοΰ Θευκτίστου, τάς προλήψεις τού Μανουήλ" είχε μάθει τήν σκηνήν τήν συμβά 
σαν Ιν τοϊς άνοκτόροις καί βλέπων τόν κίνδυνον τον απειλούντο τό οικοδόμημα τής 
άναμορφ.όσεως, υπέρ ου τοσοΰτον ήΟλησεν, άνολογιζόμενος δέ τά άποτελέσματα δσα 
δμελλε νά επαγάγη είς τήν τύχ>ιν τοΰ έθνους ή κατά/.υσις τής μετορρυθμίσεως, «ίχε 
περιέλθει είς άθυμίαν πολλήν, εΐ και ούδ’ έπί στιγμήν άπέβαλε τάς άκραδάντου^ς αύτ.ιύ 
πεποιθήσεις. Ή τ ο  δέ κοτακεκλιμένος επί σκίμποδος εντός μιας τών μεγάλων τού 
αρχείου οΙΟουσιόν, δτε είσήλθεν δ άξιωμοτικός Κωνσταντίνος, δστις Ιδήλωσεν αύτφ διά

ΚΑΘΑΙΡΕΣΙΣ ΙΩΑΝΝΟν- ΑΝΑΡΡΗΣΙΣ ΜΕΘΟΔΙΟΥ· ΕΟΡΤΗ ΟΡΘΟΔΟΞΙΑΣ -»1



[ίθ“ χέθ)'’, « ι τ ’  άνωτέραν διοτογήν, δχι πολλοί πολ/,αχήΟεν συνελθόντες μονάχοι χαί 
εύλα|ίεΐς ίνδρες άπηόθυναν προς την βασιλείαν δέησιν Ινα διατάξχι την τών πάνσεπτων 
εικόνων άνασιήλωσιν. Έ άν λοιπόν σύμφωνό είς τοί5ιο, ή Εκκλησία 0έ?.ει άναλάβει 
τόν άρχαΐον αυτής κόσμον. Έ άν  δέ διστάζη καί άντιλ.έγη, δέον νά μετοβή είς τά έκτος 
τής πόλεως κτήματα ηύτοϋ, μέχρις ου συνέλθη σύλλογος τών αγίων πατέρων καί συσκε- 
<ρΙ*εΐς μετ’  αΰτοΰ μεταπείση αυτόν κακώς λέγοντο καί φρονοΰντα. Ή  παραγγελία αίίτη 
καί ύ αυθάδης τρόπος καθ’ δν ΙξετελέσΟη δεν Ιθορύβησον τον γενναΐον άνδρα, δστις 
άπήντησεν άταράχως δτι θέ/.ει σκεφΟή περί τούτου' άλλ’ ό Κωνσταντίνος, εχων διατα­
γήν να λάβτ) διά παντός τρόπου ή τήν σοναίνεσιν τοϋ πατριάρχου προς συγκρότηοιν 
συνόδου ή τήν παραίτησιν αύτοϋ καί βλέπων αυτόν μή Οέλοντα νά συναινέση ούτε 
εις τό εν ούτε είς τό άλί.ο ετόλμησε νά Ιπιβάλη χβίρα είς τόν αρχηγόν τής Εκκλησίας, 
δστις, φαίνεται, άντέστη καί Ιπληγώθη έν τή βιαιοπραγίφ ταύτη. 'Η  περί τούτου άγγε- 
λία διοδοβεΐσα Ιν άκαρεΐ εις τήν πιίλιν, έτάραξε τά πνεύματα τών άνΟρώπων οϊτινες 
ήκυυον θρυλούμενον δτι Ινεργείταί τι αΛ/.ά δεν ήξευρον ακριβώς τί τρέχει. Καθώς δέ 
συμβαίνει εις τοιαύτας περιστάσεις, ήσαν εΰδιάθετοι νά πιστεύσωσι τά χείριστα καί Ιπί- 
στευσαν τφ  δντι δτι ή βασίλισσα διέταξε νά σφάξωσι τόν πατριάρχην, ώστε έδέηοε 
ν ’ (ίποοτολή αυτός ό Βάρδος, 'ίνο προλάβη δεινοτέραν τινά διατάραξιν.ΌΒάρδαςπροσελ- 
θών είς τό πατριαρχεϊον κατέπεισε τό συρρεΰσαν περί αυτό πλήθος οτι ό Ιωάννης ϊνα 
κίνηση τόν ελεον έπλήγωσεν αυτός Ιαυτόν, δπερ μεταβαΐνον άπό στόματος είς στόμα 
κατήντησε νά μεταβληθή είς φήμην δτι ό πατριάρχης ήΟέλησε νά γίνη αύτόχειρ. 
Τότε μετεκλήΟησαν εκτός τής πόλεως είς τό κτήμα αΰτοΰ καί Ιν τψ άμα συνβκλήΟησαν 
ΟΛΟΙ οι φίλοι τών εΙκόνων είς σύνοδον, τής οποίας δεν περιτσώθησαν δυστυχώς τά πρα­
κτικά, ή τις όμως, εκ τών ολίγων όσα περί αυτής γνωρίζυμεν καί εΰλύγως δυνάμεθο νά 
είκάσωμεν, δεν υπήρξε πολύ τακτική. Έ ν  πρώτοις ού μόνον υπό πατριάρχου δέν προη- 
δεύετο αλλά συνήλθεν είς τό κατάστημα τοΰ λογοθέτου παρά πάντα τά είθισμένα' 
διότι αί σύνοδοι συνήρχοντο ή εν έκκλησίςι τινί, ή εν τφ  πατριαρχείφ. ή Ιν ά/Λφ τινί 
ίερφ οΐκοδομήματι. ΙΙλήν τούτου, καθ’ α  έξάγεται έκ τής ομολογίας τής βοσιλίσσης 
δτι δλος ό ανώτερος κλ.ήρος έπρέσβευε τά τής μετορρυθμίσεως, δλίγιστοι πιθανώς επί­
σκοποι προσεκλήθησαν εις τό συνέδριον τοΰτυ. Δέν λέγομεν ούδείς, διότι υπήρξαν 
βεβαίως τινές πρόθυμοι νά ύποκύψωσιν είς τήν θέλησιν τοΰ Θεοκτίσιου, ϊνα μή άπο- 
λέσωσι τάς Ιπορχίας αυτώ ν &)1' οί τοιοΰτοι δέν ήσαν πολ/.οί, ώς δηλοΰται προσέτι έκ 
τής πληΟύος τών μοναχών τών προχειρισθέντων μετ’ ολίγον είς διαφόρους έπισκοπάς.
Η σύνοδος λοιπόν αΰτη συνεκροτήθη κυρίως έκ τών πεισματωδών τούτων πολεμίων 

τής μετορρυθμίσεως, οϊτινες άπό κοινού πρός τούς ευαρίθμους παλιμβουλήσαντας αρχιε­
ρείς ήνώρθωσαν μέν τό κύρος τής Ζ ' οικουμενικής συνόδου κοΟήρεσαν δέ καί άνεΟε- 
μάτισαν τόν πατριάρχην Ίωάννην καί πάντας τούς υμόφρονας αύτφ, έχειροτόνησαν 
δ ’  άντ’αύτοΰ τόν Μεθόδιον καί παρέδωκαν τούς π/.είστους τών Ιπισκοπικών θρόνων 
είς υποψηφίους έκ τοΰ τάγματος αυτών ληφΟένιας. Συνέβη δέ Ιν τή συνόδφ ταύτη 
γεγονός τι χαρακτηριστικΰτατον τών θρησκευτικών δοξασιών τάς όποιας είχον οΐ αντί­
παλοι τής μετορρυθμίσεως. *Η βασίλισσα επεΟύμει ού μόνον νά έξαιρέση τόν Θεόφι­
λον τοΰ αναθεματισμού ίΐν Ιψήφισεν ή σύνοδος κατά τών οπωσδήποτε συμπραξάντων 
είς τήν καΟαίρεσιν τών εικόνων, αλλά καί ρητήν υπέρ αύτοΰ νά έπιτύχη συγγνά)μην 
τε καί συγχώρησιν καί άμνηηίαν παρά Θεού τής τοιαΰτης διαμαρτίας. ΌΟεν άπητηοε 
τούτο παρά τής συνόδου ώς προσωπικήν χάριν καί άνταπόδοσιν τών υσα αίίτη επρπ- 
ξ>··ν, άπειλήσασα, ώς εί μή τούτο γένηται, ούτ’  Ιμέ σχοίητε ΙπακολουΟοΰσον ύμΐν,
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οδ*ε την τιόν σεπτών εικόνων προσκυνησιν κηΐ άνάρρησιν αλλ’ οΐιδέ τήν τής Εκκλη­
σίας άνάληψιν». 'Η  ποότασις αντη ήτσ καθ’ Ιαυτήν αρκετά παςάόοςος Ιδίως διά την 
τελετιταίαν ταύτην άιτΕίλήν άλλο τά έπακολονθήσοντα υπήρξαν, ει δυνατόν, ετι παρο- 
δοξότερα. Οι περί τον Μεθόδιον άπήντησαν δτι έπεθύμουν πολύ ν ’  άποδείξωσι την 
εύγνωμοσύνην αυτών προς την βασίλισοον, άλλ’ δτι Ιχουσι μεν το δικαίωμα νά συγ- 
χωρώσι ζώντας και αυτούς δέ τούς άποθανόντας δταν τά σφάλματα αύτών είναι μικρά 
καΐ Ιπήλθε μετάνοια δνεκεν αυτών, ή Ιξουσία των δμως δεν προβαίνει μέχρι τοϋ νά 
διαλυσωσι τάς εύΟύνας τών ανθρώπων δσοι μετέοτησαν Ικ τοϋ κόσμου τούτου μετά 
των πονηρών έλπίδων και φέρηντες πρόδηλον την κατιίγνωσιν. Τότε ή δέσποινα δεν 
έδυσκολεύΟη νά διαβεβαίωση ενόρκως τον Ιερόν έκεΧνον θίασον δτι δ Θεόφιλος άκούων 
αυτήν κατολοφυρομιένην διά τάς συμφοράς υσας επήγαγε και εμελλε νά έπαγάγη ή οϊρε- 
σις μετεμελήΟη μικρόν πρό του θανάτου κοί ζητήσος τάς εικόνας κατησπάσατο αύτάς 
ζβούση ψυχή. Ό τ ι  τούτο ποτέ δεν Ιγένετο, είναι άνομφίσβήτητον διότι απ ' εναντίας 
εϊδβμεν τον Θεόφιλον όλίγας στιγμάς πρό τοϋ θανάτου συνιστώντα εις τούς περί αύτύν 
την διατήρησιν τής μεταρρυθμίαεως. Ί 1  θεοδώρα ώς παρούσα ήξευρε τοΰτο κάΡλιστα, 
οΰδέν ήττον δ ’  Ιγνοίριζον τοΰτο και οί πλ.εϊστοι τών έν τή συνόδφ παρευρεθέντων, 
Ιξαιρέτιος δέ δ λογοθέτης Θεόκτιστος, παρά τψ όποίιρ συνεδρίαζεν ή σύνοδο; καΐ είς 
τον όποιον ό Θεόφιλος είχεν απευθύνει τούς τελευταίους υπέρ τής μετορρυθμίσεως 
λόγους. Καί δμως τοοοΰτο παράδοξοι ήσαν αί θρησκευτικοί τών ανθρώπων αύτών 
Ιδέαι ώστε ή μέν θεοδώρα δεν Ιδίστασε νά ψευσθή έν γνώσει, ϊνπ έπιτύχη την συγ­
γνώμην τού συζύγου, ή δέ σύνοδος δέν Ιδίστασεν ωσαύτως, Ιν γνώσει τοϋ ψεύδους, νά 
Ιπιτρέψητήν αΐτουμένην συγγνώμην καί νά δοίση μάλιστα είς την δέσποιναν §γγρά- 
φως την περί τούτου διαβεβαίωσιν.

Τούτων γενομένων, επεκύρωσεν ή βασίλισσα πάντα το υπό τής συνόδου άποψα- 
σισθέντα, Ιχειροτονήθη δ Μεθόδιος οικουμενικός πατριάρχης καί άπεφοσίσΟη νά τελε- 
σθή κατά τήν προσεγγίζουσαν πριότην Κυριακήν τών νηστειών, ήτις συνέπεσε κατά τύ 
έτος 842 τή 19 Φεβρουάριου, πανήγυρις είς τιμήν τής ψηφισΟείσης άνοστηλιόσεως τών 
εΙκόνοιν. 'Π  περιγραφή τή ; τότε κατά πρώτον τελεσϋείσης ταύτη; πανηγύρεως σώζεται 
παρ’ άνωνύμω τινί χρονογράφφ, έχουσα ώ ς έξής' <̂’ Εμήνυσε (Θεοδώρα) τώ  αγί^άτιρ 
πατριάρχη Μεθοδίφ τού δηλοπυιήσαι καί επιουνάξαι πάντα άνθρωπον ορθόδοξον οπ<ι 
τε μητροπολιτών, αρχιεπισκόπων, ήγουμένων, κληρικών καί κοσμικών, ώς αν ποραγε- 
νωνται Ιν τή μεγάλη τού Ηευΰ Ικκλησίφ μετά τιμίων σταυρών καί αγίων εικόνων τή 
πρώτη Κυριακή τών άγιων νηστειών. Καί τούτων πάντων γενομένων καί άναριθμήτον 
πλήθους συναχΟέντος Ιν τή τού θεού με-^άλη Ικκλησίφ, παραγίνεται καί αυτός δ βα­
σιλεύς Μιχαήλ μετά τής αγίας καί δρθοδιίξου αυτού μητρός καΙ πόσης τής συγκλή­
του, άνά κηρόν βασιλικόν είς έκαστος αύτών βοστάζων. Καί ένωθέντες τφ  άγιωτάτφ 
πατριάρχη καί όμού μετά λιτής άπάρονιες από τού θυσιαστηρίου μετά τών άγιων 
εικόνων καί τού τιμίου σταυρού καί τοϋ αγίου Ευαγγελίου κατήλθον λιτανεύοντες 
μέχρι τών βασιλικών πυλών τών λεγομένων Κτεναρίων. Καί δή κα' Εκτενούς ε{·χής γενη- 
μένης καί μετά κστανύξεως και δακρύων πο/^,ών καί στεναγμών τό «Κύριε Ιλέησον> 
εΙπόντων, ΰπέστρεψαν Ιν τφ άγίφ ναψ μετά χαράς πολ/.ής κοί λαμπρότητας τήν θειον 
μυστικήν λειτουργίαν Ιχτελέσοντες. Καί ούτως άνεστηλώΟησαν αί άγιαι καί σεπτοί εΐκό- 
νε; Ιν τφ  τού θεού ναφ τού τιμάσθαι καί σέβεσθοι καί προσκυνεΐσθαι υπό πάντων τών 
πιοτών. Οί ούν εΰσεβώς κοβτοΰντες μετά τού σε(βοσμίου καί άγιωτάτβυ πατριάρχου 
Μεθοδίοΐ' και τών συν αύτφ μητροπολιτών καί οσίων ασκητών τό τηνιχοϋτα ΙΠέσπι-
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σ(ΐν τοΰ έβριάζίΐν τήν αγίαν χαΐ σείίασμίαν Ιοοτήν ταΰτην κτησίως λαμπρώς έν τ* 
τον θεοϋ μεγάλη Ιχχλησίς; τη πρώτη Κνριαχη τών άγιων νηστειών, ήτις χηΐ μέχρι 
τής 8εΐ5ρο έορτάζεται». Ή  εορτή αΰτη εορτάζεται τφ  δντι μέχρι τής σήμερον παρ’ δλοις 
τοϊς χριστιανοί; τής Ανατολής κατά την πρώτην Κυριακήν τής μεγάλης Τεσσαοακβ- 
στής ( ’ )- ^ημειωτέον δμως δτι μικρόν από τής πρώτη; ίδρΰσεω; αυτής προσέλαβε 
χαρακτήρα πολύ γενικίότερον και σπουόαιότερον, τόν χαρακτήρα πανηγύρεως τελονμέ- 
νη; ενεκο τού θριάμβου τής ορθής πίστεως κατά πάσης έν γένει «ίρέσειος. Τούτον 
δ ’ έ'νεκα εκλήθη π α ν η γ ύ ρ ι ;  τ ή ς  Ό ρ θ ο δ ο ξ ί α ς  και άποτελεϊ μίαν τών κυριωτά- 
των εορτών τής Εκκλησίας ήμών.

ΠΡΩΤΗ ΤΟΥ ΘΡΙΑΜΒΟΥ ΚΑΤΑΧΡΗΣΙΣ

Τοιουτοτρόπως κατελύΟη ή Ικκλησιαστική μετορρύθμισις, διότι ου μόνον άνεστη- 
/.· '<0ησαν αί εικόνες είς το ; εκκλησίας και ε’ις πάντα τά δημόσια μέρη άλλ’ άποκατε- 
♦ιτάθησαν και τά καταργηθέντα μοναστήρια, τό δέ μοναχικόν τάγμα ’ίσχυσε πάλιν, 
κατ’  άρχάς μάλιστα, εν τή χοινωνίρ, και έν τή κυβερνήσει. 'Η  θρασυτης αΰτοϋ δεν έβέ· 
ΐ'ΐιο οΰδ’  αυτήν την βασιλείαν. Τή 19 Φεβρουάριου 842 μετά την τέλεσιν τής πρώτης 
εορτής τής "Ορθοδοξίας ή θεοδοίρα είχε καλέσει είς (ΐέγα γεύμα τόν Μεθόδιον και 
ά,ταντα τόν άνώτατβν τής πρωτευουσης κλήρον, Ιν οΓςήτο καί ό αρχιεπίσκοπος Νίκαιας 
Θεοφάνη;, είς τών δυο εκείνων αδελφών μοναχών ών τό μέτωπον είχε στιχθή, ώς 
προείπομεν, έπί Θεοφίλου. *0 διορισμός τού θεοφάνους εις την αρχιεπισκοπήν Νίκαιας 
είχε συναντι'ισει δυσκολίας τινάς διά τόν λόγον δτι ένομίσθη άτοπον ν ’ άποδοθη τηλι- 
κοϋτβν αξίωμα είς μοναχόν αμαθή καΐ μέχρι χθες πλάνητα διατελέσαντα. Ά λλ ’ ή βασί­
λισσα έπέμεινε κυρίως ένεκα τοΰ τεκμηρίου δπερ έφερεν έπΙ τοϋ μετώπου αίιτοϋ καΐ 
·· Θεοφάνης άνεδείχθη ούτως είς τών ΰπάτων τής Εκκλησίας λειτουργών. Ουδ’ ήρκέσθη 
ί| Θεοδώρα ε’ις τό έξαίρετον εκείνο δείγμα τής εύνοίας άλλ’ έπι τοϋ μεγάλου περί ου 
·< /.όγος συμποσίου άτενίσασα τό πρόσωπον τοϋ Θεοφάνους και Οέλουσα νά περιπο.ηθη 
αϊ τόν είπεν δτι θαυμάζει την καρτερίαν μεθ’ ής υπέστη τό πάθημα και οικτίρει τήν 
πρός αυτόν σκληρότητα τοϋ δράσαντος. Ό  δ ’  αναιδή; μοναχός, λησμονών τήν ε&γνω- 
μοσυνην ήν ώφειλε πρός τήν βασίλισσαν διά τε τήν προστασίαν ής ήξιώΟη παρ’ αύτής 
ιϊνέκαθεν καί τοΐ'ς επιεικείς λόγους ούς αύτη έξήνεγκεν, έτόλμησε ν ’  άποκριθη δτι «ϋπερ 
ιαύτης τής γραφής μάλα τρανώς Ιν τψ τοΰ Θεοϋ άδεκάστφ δικαστηρίιρ διοδικάσομσι 
συν τφ  άνδρί σου καΐ βασώ,εί^. 'Η  δυστυχή; βασίλισσα, ήτις προ ενός μόλις μηνός 
είχε στερηθή τόν σύζυγόν της, ήτις ήγάπα αυτόν περιπαθώς, ήτις Ιπροξβν δ,τι ήδύνστο 
ίν(χ επιτυχή τήν συγχώρησιν οίτοΰ, καΐ Ινόμισεν δτι άπήλλαξε τήν ψυχήν αϋτοϋ πβν- 
τιις κινδύνου διά τής άπονεμηθείσης ΰπό τής συνόδου αμνηστίας, άκούσασα αίφνης 
τήν απειλήν τοΰ αγρίου Ικείνου μοναχού, έταράχθη, έδάκρυσε και έγερθεΐσα εκ τής 
τραπέζη;, τί σημαίνουσι λοιπόν, ήρώτησεν, αί δοθεΐσαι εϊ; αυτήν έγγραφοι όμολογίβι, 
ίάε ον μίνον δ ι ’  αυτών δεν λογίζεται συγχωρηθείς ά^λά καΐ πρός αγώνας ένώπιον τής

) 'Κν τή Κυοιακή ταύτη τή; Όρ&οδθ;ίας έορτιίξβται προ 
"ί ίο; σύμβολον Ιερόν τή; τών εικόνων τιμή; έν πολλοί; χνων και ιο; συμροΛον ιερόν τη; των εικόνων τιμή; έν πολλοί; χώροι; τή; μικρός Άσία; ιρέρεται 

εν ιαΐς ίκκληοίοι; ή εΙκών τοϋ .τροοιίιπου τοΰ Χριστού ώ ; αυτή έπί αΙώνας διατηρήύεϊηα έντ|| 
Εδέσση τή; Μεσοποτβμίας (όπου είχε δοΟή εΐ; τόν ΑΓ-γαρον τόν βασιλέα τή; χώρο;) έκομίσΙη 
έκεϊ&εν εΐ; τήν Κωνσταντινούπολιν έπΙ τοϋ ούτοκράτορο; Ρωμανού Α’ . Τοιαύτη εΐκών έν τεΐς

(ίδ. περαιτέρω έν



θείας δίχης έγχαλείχαι χαΐ ένάγεταε; Εννοείται οτι στ.>νχςόνως ήγέρθησαν και πάντες 
(ά ηαοακαθήμενοι, 6 δέ πατριάρχης Μεθόδιος, δοτις ό)ς άνθρωπος λαβών άνωτέραν άνα- 
νροφήν ήσθάνθη το άτοπον τοί πράγματος και ϊιξευρε προσέτι ϋτι δια μόνης τής ίσχυ- 
ράς προστασίας τής βασιλίσσης ηδόνατο νά έλπίοη νίκην οριστικήν κατά τών οπαδών 
τής μεταρρυΟμίσεως. εσπευσε ν ’  άνακριχίη' <ου, βασίλεια, βν, άλλ εξει βεβαίως τα ημέ- 
τερα, τής δλιγωρίας τοότων λογιζομένης ονδέν>. Και κατηυνάσθη ούτως ή υπόθεσι; 
αί'τη, άλλα τά τής Εκκλησίας δεν παρέμειναν άκΰμαντα, ώς άξιοι ή έκ προστάγματος 
τοϋ Πορφυρογέννητου χρονογραφία, πβλλοΰ γε δει.

Τά άγρια τών μοναχών πάθη, τα όποια δεν ηΰλαβοΰντο οΰδ’ αυτήν τήν τοσοϋτβν 
εΰεργετήσασον αυτούς βασίλισσαν, έπεχείρησαν διωγμόν δεινοτατον κατά τών ύπαδών 
τής μβταρρνθμίσεως. Πρώτον αυτών θύμα Ιγένετο δ περιφανή; άνήρ δσιις μέχρι προ 
ολίγου Ικάθηιο έπ'ι τοΰ πατριαρχικού θρόνου. 'Ο  Ιωάννης άπαχθείς από τών κτημά­
των αύτοϋ είς μονήν τινα, κειμένην πλησίον τοΰ λιμένας τής πόλεως, Ιξωρίοθη επειτα 
εις χιόρας άπωτέρας' άλλ’  οΰδ’  εκεί παρέμεινεν ανενόχλητος. Οί άμείλιχοι αύτοΰ αντί­
παλοι συκοφαντήσαντες τον άνδρα ό^  δήθεν έξώρυξε τούς οφθαλμούς μιας εΙκόνος 
καί Ιπιλαβόμενοι τής γελοίας ταυτης προφάσεως, -κατ’  όίλλους μέν άνταπεδωκαν αυτώ 
τίι ίοα, τυφλώσαντες τον άνθρωπον, κατ’ άλλους δέ περιωρίσθησαν νά μαστιγώοωσιν 
αυτόν διά διακοσίων πληγών, οσαι ουδέποτε είς τούς χειρίοτους τών κακούργων έπε- 
βλήθησσν. Διακόσιαι πληγαΙ κατβνεχθείσαι είς τον σοφώτεηον καί χρηστότερον τοιν 
άνθριόπων τών χρόνων τούτων, τοιοΰτος ύπήρξεν ό πρώτος καρπός τής είς τά πράγματα 
επανόδου τοΰ μοναχικού τάγματος" καΐ τούτον παρηκολούθησαν άνάλογοι άλλοι. Ο πολυ­
μαθής ιεράρχης Ηεσσαλονίκης, Λέο>ν ό μαθηματικός, οστιςήτο εν τών άγλαϊσματων του 
ανατολικού κράτους, καθηρέθη, διορισθέντος άντ’ αύτοΰ άθηναίου τινός Βοσι/,είον, 
επισκόπου Κρήτης έπ'ι ψιλφ όνόματι διατελέσαντος- Εϊδομεν δέ οποίου φυράματος 
άνϋρίοπος ήτο »’ι προχειρισθε'ις άρχιε.τίσκοπος Νίκαιας Θεοφάνης, Ο Μεθόδιος ήτο 
άν0ρωπος όπωσοΰν μετριοπαθής, κα'ι καθήρει μέν τούς έπιμένοντας εις τό δόγμα αίτών 
όπαδονς τής μετορρυθμίσεως άπεδέχετο όμως μέχρι τινός τούς μετανοοϋντος. Ά λ /.’ 
ως έκ τούτου περιήλΟεν, όπως πρότερον ο Ταράοιος κα'ι ό Νικηφόρος, εις ρήξιν προς 
τοί·ς μάλλον άδυσωπήιοτ'ς τών μοναχών. Εντεύθεν οί άντιφατικαι περί τούτου ειδή­
σεις. Τήν μετριοπάθειαν τοΰ ποτριάρχου υποδεικνύει δ βιογράφος τοΰ άνοχωρητβΰ 
Ίωαννικίον. Ό  δέ Νικήτας Δαυίδ, δ βιογροφήσος τόν μετ’ ού πολύ ποτριορχήσαντα 
κα'ι προς τούς μοναχούς Ινδοτικώτερβν άνοδειχθέντο Ιγνάτιον, παρίστησι δεινήν τήν 
έκ τών ποικί-λων Ικείνων δοξασιών κα'ι συμφερόντων Ιπελ.θοΰσαν άνοσιάτωσιν. <Κα- 
θαιρεί δέ πόντος και κατασπφ τών Ικκλησιών, λέγει περί Μεθοδίου δ Νικήτας, οσοι τφ 
μύσει τής αίρέσεως ύπήχθησαν, άνίστησι δέ εκκλησίαν καινήν, ιερείς τε και αρχιερείς 
έπ'ι τφ  θεμελίιυ τής κατ’  αύτυν ορθοδόξου πίστεως προεχειρίσατο^. Αύτός τοΰ Μεθοδίου 
ό βιογράφος ομολογεί τόν ού καθήκοντα ζήλον τοΰ πατριάρχου και βέβαιοί προσέτι 
ότι πο?Αο'ι τών παρ’ αύτοΰ χειροτονηθέντων άνεδείχθησον άνάξιοι τοΰ βαθμού είς δν 
προήχθησαν, καί ότι, επειδή πο/Λο'ι ορθόδοξοι ύπέβαλον περί τούτου παραστάσεις, οί 
τοιοΰτοι έτιμωρήθησον όπως είχον τιμωρηθή οΐ τής μεταρρυθμισεως οπαδοί. «Κα’ι 
καθαιροϋνται καί άφονίζοντοι οί επίσκοποι καί ήγούμενοι και τό σχίσμα μείζον». Γό 
δέ πάντων περίξργότερον είναι ότι οί λοιποί χρονογράφοι Ιν τή είλικρινείς αυτών 
ούδεμίαν λέξιν ο^οφέρουσι περί τής μεγάλης εκείνης αναρχίας ήν είσήγαγεν είς τήν 
Εκκλησίαν ό θρίαμβος τών μοναχών.

*Αρά γε τούτων τέχνασμα ήτο καί ή κατ’  αύτοΰ τοΰ Μεθοδίου σχευωρηθεΐσα σύκο

ΠΡΩΤΗ τον ΘΡΙΑΜΒΟΥ ΚΑΤΑΧΡΗ1ΙΕ _



φαντίο ; Τ φ  δντι μικρόν μετά την άνίδρυοίν του εΙς τον πατριαρχικόν θρόνον 6 Μεθό­
διος κητηγορήθη υπό γυναικός τίνος δτι Ιζήτησε ν « Ιπιβουλευθή την τιμήν αυτή;· ήτο 
δ ή γυνή ίχ τών επιφανών τής Κωναταντινονπόλεα>ς, γνωστή ήμολογοιμενως τφ  πατρι- 
άρχα καί εχουσα φαικας προς αυτόν σχέσεις. 'Ο  δέ υιός αυτής Μητροφβνης άνεβείχθη 
[Ιροδυτερον αρχιερεύς Σμύρνης, Ή  κατηγορία αίίτη έτάραξε φνσιχφ τφ λόγφ τά πνεύ­
ματα. ΟΟεν οι Ιπίτροποι τής αρχής άπελΟόντες μετά τών συγκλητικών εις τό πστριορ- 
χεΐον ανεκοίνωσαν τψ ιεράρχη τήν ύ,τύθεσιν, κατηφιώντες καΐ ζητοΰντες εξηγήσεις. 
Αλλ 6 Μεθόδιος δεν έδνσκολεύθη να κοταστήση πρόδηλον τό άνυπόστατον τής κατη­

γορίας δι άποδείξεως τίνος, ήν οί χρονογράφοι ίστορουσιν έν Ικτάσει, ή δέ τών καθ’
χρόνων αΐδημονεστέρα ιστορία δεν τολ.μφ ν ’  άναφέρη. Ούτως δμως άποτυχούσης 

τής κατά τοΰ πατριαρχου σκευωρίας, ένομίοθη πρόσφορος ή περίστασις νά ένοχοποιη- 
θώσι τουλάχιστον οΐ οπαδοί τής μεταρρυθμίσεως· δθεν ή γυνή ήπειλήθη δτι θέλει καθυ- 
ποβληΟή είς Ρασανιστήρια, εάν δεν όμολογήση τήν αλήθειαν. Και αυτή, ΰηείκουσα ε’ις 
το άκαταμάχητον τούτο Ιπιχείρημα, Ι^εβαίωσεν δτι παρεκινήθη νά συκοφαρ’τήση τον 
ιερόν ίνδρα υπό τών πολεμίων τοΰ καθεστώτος δόγματος. Τότε ουνελήφθησον πολλοί 
έξ αυτών και χατεδικασθησαν εφ’ δρου ζωή; είς τήν παράδοξον ποινήν, νά προπο- 
ρεύωνται τής κατ’  έτος τελ.ουμένης είς μνήμην τής τών εικόνων άναστηλιόσεως Λιτα­
νείας κρατούντες /Λμπάδσς είς τάς χεΐρας και άκούοντες αντηχούν τό ανάθεμα κατά 
τών φρονοΰντων δσα αυτοί Ιφρόνβυν περί τοΰ προκειμένου ζητήματος,

Αλλοι δέ Ιτεροδοξοΰντες επαθον πολύ χείρονα. Οί περί τήν Ηεοδιόραν δεν Ινόμς- 
σον, φαίνίται, συνετόν νά έ.τιχειρήσωσι διωγμόν τινα κατά τών Παυλιανιτών. ταί·ς 
οποίους ό Κωνσταντίνο; Ε ' μετφκισεν έκ Συρίας κα'ι Αρμενίας είς Ηράκην, ώς προ­
μάχους τής τε εκκλησιαστικής μηορρυθμίσρως καΐ τής άσφολείας τον κράτους κατά τών 
Βουλγάρων. ΟΙ Βούλγαροι ήσσν πάντοτε έπικίνδυνοι, ό δέ ήγεμών αυτών Βύγορις 
ειχεν εσχάτως άπαιτησει τήν Ιπανάληψιν τής πληρωμής τοΰ αρχαίου φόρου. Και ήναγ- 
κάσθη μέν νά παρσιτηθή τήςάξιώσεως ταύτης διά τήν σταθερότητα ήνεδειξεν ο Μανουήλ 
καί διότι δεν εΐχβν Ικλείψει ή άνάμνησις τής συμφοράς ήν έπαθον οί Βούλγαροι Ιπί 
Λέοντος τοΰ Ε ’ . ΌΟεν άνενεώθη ή εκεχειρία και συνεφωνήΟη ή άνταλλαγή τών έκπα­
λαι παρ’  έχοτέρφ τφ  μέρβι υπαρχόντων αΙχμαλ.οίτων. Άντη/Αάγησαν δέ τότε πρόςτοΐς 
άλλοις μία αδελφή τοΰ ήγεμόνοςτών Βουλγάρων πρό καιρού Ιν Κωνστσντι^ουπΰλει ώς 
χριστιανή άνατραφεϊσο και ή μοναχός Θεόδωρος ό Κουφαριϊς, δστις ωσαύτως πρό και­
ρού αίχμάλωτος Ιν Βουλγαρίφ διατελών είχεν ίσχύσει πολύ παρά τψ ήγεμόνι τής χώρος 
εκείνης και εχμάΟει Ιντελώς τήν βουλγαρικήν γλώσσαν οτινα συνετέλεσαν είς τήν μετ’ 
ού πολύ παρά τούτων παραδοχήν τής χριστιανικής πίστεως. Α λλά τσΰτα πάντα δεν 
ισχυον ν άσφαλίσωσι τό κράτος από τούτου τοΰ μέρους, Ιάν οί ΙΙαυλιονϊται «ιτατρε- 
χόμενοι υπό τής κυί^ερνήσεως ήθελον άναγκασθή νά συνεννοηθώσι μετά τών Βουλγά­
ρων. Τούτου Ινεκα ή κυίίέρνησις τής θεοδώρας απέσχεν από πάσης βίας κατά τών 
άκρων τούτων τής μεταρρυθμίσεως δπαδών, Ιλπίζουσο ϊσως προσέτι δτι, κβΟό περιε- 
στοιχισμένοι υπό πολυαρίθμων κατοίκων, πρεσβευόντων ί'τερα δόγματα, καί διατελοϋν- 
τες Ιξ ανάγκη; είς άδιαλείπτους πρύς αυτούς σχέσεις καί ύπείκοντες εις τήν ποικίλην 
έπίδρασιν τής Ιν Κωνσταντινουπόλει πολιτικής καί έκκ/.ησιασχικής αρχής, θέλουσιν 
οϊκοθεν κατά μικρόν προσέλθει είς τοιις κόλπους τής "Ορθοδοξίας. Δυστυχώς ή κυβέο- 
νησις τής θεοδώρας δεν προσηνέχθη μετά τής αυτής συνέσεαι; προς τούς Ιν τή μικρφ 
Ά οίφ  πολυαρίθμους τής αυτής αίρέσεως οπαδούς. "Ινα δ.όσωμεν έννοιαν τινα τής φόβε-
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ΚΑΤΑΡΓΗΣΙΣ ΟΛΩΝ ΤΔΝ «ΕΣΜΩΝ ΤΗΣ ΜΕΤΑΡΡν·Μ!Σ·ΟΣ

(Μιχαήλ ι
(ΐιομα Μιχαήλ Γ'.1 η ασβΛφτι αΰ^ου θέκλα. 

ΘΕοδΐ')(ΐα)

• άς «αβαδρομής ί̂ ν χατά τοντων έπεχείρησβν, άρκεΐ νά ηαραθέοωμεν Ινχοΰθα τάς ό/.ί- 
γσς ?^ξ;εις οσας άναφέρει περί τούτου ή Ικ προστάγματος τού Πορφυρογέννητου συν- 
ταχΟιΐστα χρονογραφία. Κ ατ’ α&τήν ή βασίλισσα άγτι.'λομένη δι’ δσο Ιπρα|εν υπέρ τής 
Όρθοδιοξίας «κσΐ οίον τρόπαια Ι.τιθεΐναι μείζω δι’  έφέσεως έ’χουσο και τούς κατά την 
ανοτολί|)ν παυλικιανού; έπειρατο μετάγειν ώς βούλοιτο προς ευσέβειαν, ή έξαιρεΙν καΐ 
άπ’ άνΟ)ρ·ύπων ποιεΐν, ό *αΙ πολλών κακών την ήμετέρσν ένέπλησεν. Ή  μέν γάρ πέμ- 
■ψασά τιινας τών επ’ Ιξουσίας (ό τοΰ Ά ργυροί καί ό τοϋ Λουκός καΐ δ Σουδάλης 
άποσταΑέντες Ι/^γοντο), τούς μεν |ύλψ άνήρτων, τούς 
δε ξίφε* παρεδίδουν, τούς δέ τψ τής θαλάσσης βυθφ.
ΏσεΙ διέκα μυριάδες ο ούτως άπολλύμενος ήριθμεΐτο 
λ.αός κα ΐ ή ύπαρξις αύτών τψ βασιλιχφ τομείφ ήγετο 
και ε1θ6κομίζετο>. Ε κατόν λοιπόν χιλιάδες ψυχαΐ 
εγένοντο Ιν μόνη τή μικρή. Ά οίφ  θύματα τής πίστεως 
αυτών είς τάς άρχάς τής άκρος μεταρρυθμίσεως. ΚαΙ 
οΐ χρονογράφοι, οϊτινες έμαίνοντο δια την τιμωςίοτ 
ήν ΰπέατηταν έπΙ Κωνσταντίνου Ε ' καί Ιπ'ι Θεοφί­
λου ολίγοι τινές μοναχοί και αδτοι ώς δβρισται 
μδίΛον τής βασιλείας και συνωμόται κατά τών καθεστυιτων ή ένεκα τοΰ δόγματος 
αΰτών' οί χρονογράφοι, οϊτινες Ιν τή αγανακτήσει αυτών διά τάς εύαρίΟμους ταύτας 
πράξεις άνέπλαττον τότε και άλλας Ανυπάρκτους κατηγορίας κατά τε τών δύο εΙρη· 
μενών βασιλέων καΐ κατ’ αύτών Ικείνων δσοι όμολογουμένως ούδένα διέπροξον 
θάνατον, οί αύτοί χρονογράφοι μετά πολλής ήιυχρότητος και Αδιαφορίας άνοφέρουο^ 
την Ανασκολόπισιν, την καςατομίαν, τον καταποντισμόν δέκα μυριάδων Ανθρ<όπων 
και τήν δήμευσιν τής περιουσίας αυτών. Ά λλ ' ή κακουργία αύτη δεν εμελλε να μείνη 
Ατιμώρητος. Οί Παυλιανΐται ήσαν άνδρες γενναίοι καΙ μάχιμοι. Άπελπισθέντες Ιτάχθη- 
οαν υπό τήν ήγεμονίαν Ινός Ιξ αύτών, τοϋ Καρβέα, αξιωματικού Ιγκρίτου παρά τψ 
Ανατολικψ στρατφ, και τάχιστα σνμποσωθέντες εις πεντοκισχιλίους Ανδρος κατέφυγον 
πρός τούς Ά ρα β α ς τής Μελιτηνής, Έκεΐ είρον πολλήν δεξίωσιν' έκτισαν κατ’  Αρχάς 
κώμας και μετ’  δλίγον πολλαπλασιοσθέντες δι’ Αδιαλ.είπτων προσφύγων ψ’<οδόμησ«ν 
μεταξύ Σεβαστής (') και Τραπεζοΰντος πόλιν μεγάλην, τήν Τεφρικήν, καΐ Ιπεχείρησαν 
κατά τοϋ Ανατολικού κρΑτους πόλεμον μακράν και ίναγώνιον, διαρκέσαντα περί τά 
εκατόν και πεντήκοντα έτη και τοΰ δποίου τάς πριίιτος περιπετείας Οέ/.ομεν Αναφέρει έν 
τψ ηορόντι βιβλίψ. Ώ στε δίκαιον είχεν ή προ μικρού παροτεθεϊσα χρονογραφία, 
λέγουσα δτι το πολίτευμα εκείνο τής θεοδώρας -πολλών κακών τήν ήμετέρον ένέπλη- 
σεν.>. Ή  Αφροσύνη τών κυβερνήσεων τιμωρείται πάντοτε έν τψ κόσμψ τούτψ κα'ι 
ή σύνεσις πάντοτε Ανταμείβεται. "Ο,τι Απέφυγεν ή θεοδώρα έν τή θρφκη ήδύνατο νά 
το Αποφύγχι καΐ έν τή μικρή Ά σίφ . Παρασυρθβΐσο δέ υπό κακώς νενοημένου θρησκευ­
τικού ζήλου εξέθηκεν Ιαυτήν, ή μάλλον έξέθηκε τον Χριστιανισμόν τής Ανατολής, είς 
δεινό τάτας συμφοράς.

ΚβΙ τοιαΰτα μέν υπήρξαν τά πρώτα Αποτελέσματα τά όποια έπήγαγεν ή κατάλυ·

(·) Γράφε, άντί ϊεδαϋτίις, ΣεΚαΟτείαΓ· χαι ϋπήρχβ μέν πόλις Σεβαιίτη έν Πόντψ έν ιή 
'*ιθ6ΐ τυ'»ν άρχαίων Κα^βίοιον, πρύς τιμήν τοΰ Αϋγοΰστου ιΣίβαοτοΰ), οΰτω κληβεΐσα ΰπό τής 
Ιίοσιλίπσης τοΰ Πόντου Πνθοβωρίόος, άλλ' ηΰτη δέν άναφιέρεται πλέον ίν τοίς βυϊπνιιακοΐς
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οις ΐΓ]ς ΟρησΜυτικής μ6Τ«θρυθμίσεως. Δεν γνωρίζομεν ίί άπεφαοίσΟη αμέσως τόχε 
περί τών άλί.ων αυτής θεσμών, των γεωργικών, τών αστικών, τών οίκονομικών. Ρητή 
καί επίσημος αυτών κατάργησις δεν φαίνεται γενομένη είμή μετά τινας ένιαυτους, Ιπί 
Βασιλείου τοΰ μακεδόνος. Έ ν τφ προοιμίφ τής ’ Ε π α ν αγ ω γ ή ς {σε/„ 599) τής Ικδο* 
θείοης ΰπδ Βασιλείου, Δέοντος καί Άλεςάνδρου, ή δυναστεία αυτή λέγει δτι <τάς Ιπί 
έναντιώσει τοΰ θείου δόγματος καν Ιπι καταλΰσει τών σωστικών νόμων παρά τών 
Ίοαύρων φληναφίας έκιεΟείσας πάντη άποβαλομένη καί άπορρίψασα» συνέταξε τους 
νέους αυτής νόμους. Τφ  οντι δ Γ ε ω ρ γ ι κ υ ς  ν ό μ ο ς  τών βασιλέων τής μειαρρυθμί- 
σεως δεν ηεριελήφθη ποντάπαοιν έντός τών Β α σ ι λ ι κ ώ ν  (ήτοι τοΰ μεγάλου κωδικός 
τής μακεδονικής δυναστείας), τά όποια τκνάπαλιν εδημοσίευσαν αΰθις τάς περί ε ν α -  
π υ γ ρ ά φ ω ν  διατάξεις τοΰ Ιουστινιάνειου, δικαίου, δ εστιν έθεσαν πάλιν είς ενέργειαν 
τό /ΰ π ύ τή ς  μεταρρυθμίσεως καταργηθέντα θεσμόν τής δουλοπαροικίας. ΙΙρός τουτοις 
τά εκκλησιαστικά και τά μοναστηριακά κτήματα, τά όποια εΐχον καθυποβληθή υπό 
Νικηφόρου τοΰ άπό γενικών είς τάς κοινάς τών φόρων υποχρεώσεις καί τών οποίων ουκ 
ολίγο άφαιρεΟέντα τότε άπο τών εκκλησιών καί τών μονοστηρίων κατελέχθησαν μεταξύ 
τμ V δημοσίων, νΰν ανέκτησαν το άρχοΐον προνόμιον, μή υποβαλλόμενα είμή είς μόνον 
τόν έγγειον φόρον  διά ποικίλων δέ διατάξεων άηηγορεύΟη ή Ικίαΐκευσις αυτών, 'Ώς 
επί παραδείγματος άναφέρομεν τό άρΟρον ια τοΰ τίτλου δεκάτου τής Ε π α ν α γ ω ­
γ ή ς , τό όποιον ρητώς έλεγεν' «επειδή έγνωμεν παρά τινων γίνεσΟαι εκποιήσεις μονά- 
οτηρίων έπΙ τό ταΰτα από ιερατικού σχήματος εις Ιδιωτικήν διαγωγήν μεταοχηματί- 
ζεσθαι καί τούτο πάσι τρόποις κωλυομεν' εί δέ τι τοιοΰτο γενόμενον εύρεθείη, ό κατά 
τόπον Ιπίσκοπος τό μοναστήριον είς τό άρχαΐον σχήμα Ιπαναγέτω». 'Ω σαότω ; δλαι αί 
αγαθαΐ περί τών οικογενειακών σχέσεων διατάξεις τής Ε κ λ ο γ ή ς  κατηργήθησαν ΰπό 
τών νόμων τής μακεδονικής δυναστείας. Ούτως έν τφ  Ι ΐ ρ ο χ ε ί ρ φ ,  Ιν τοίς Β α σ ι ­
λ ικ ό  ΐ ς  καί έν τή Ε π α ν α γ ω γ ή  περιελήφθησαν αΰθις αί σκανδαλωδώς εΰκολόνου- 
οαι τά διαζύγια διατάξεις τοΰ Ιουστινιάνειου δικαίου. Ούτω παρομοίως έπί τής γαμικής 
περιουσίας ό Βασίλειος ό μακεδών αντί τοΰ συστήματος τής ’ Ε κ λ ο γ ή ς άντεισή- 
γαγε τό Ιουστινιάνειον δίκαιον είτε διά τής άνσδημοσιευσεως οΰτοΰ έν τφ  II ρ ο χ ε ί  ρφ  
καί Ιν τοΐς Β σ σ  ιλ ι κ ο ΐς  είτε δι’  Ιδίας τίνος διατάξεως. Τό αυτό συνέβη καί ώς προς 
τάς καινοτομίας τάς είσαχθείσας ΰπό τής μεταρρυθμίσεως περί τος μεταξύ γονέων καί 
τέκνων σχέσεις, καινοτομίας άντί τών όποιων ϊοχυσεν εκ νέου τό ιουστινιάνειον δίκαιον 
μετά τινων τροπολογιών. Τά Β α σ ι λ ι κ ά  δεν άπεδέχθησον είμή τό ποινικόν τής 
’ Ε κλϋ γ η ς  δίκαιον καί τόν ν α υ τ  ικ ό ν ν ό μ ο ν . Καί ταΰτα μέν περί τής είς ήμάς 
γνωστής μειογενεστέρας επισήμου κατοργήσεως τών τής μεταρρυθμίσεως νόμων. Άλλα 
τό πιθανώτερον είναι ότι οΐ πλεΐστοι έξ αΰτών έπαυσαν Ισχΰοντες δμα μετά τήν κοτά- 
λυσιν τής έκκλησιοατικής μεταβολής. Καί τό δβινότοτον πάντων ήτο ή ανατροφή 
ή δοθεϊσα εις τόν πρώτον άπό τής καταλυσεως τής μεταρρυθμίσεως βασι/έπ, τόν Μιχαήλ

Έ ν  αρχή τοΰ 842, δτε άπέθανεν ό πατήρ του, ό Μιχαήλ διέτρεχε τό τρίτον τής 
ήλικίας αΰτοΰ έτος. Τό νήπιον Ικλ.ηρονόμησεν, ώ ς φαίνεται, τά βίαια τοΰ πατρόςπάθη' 
άλλ’ βίαιδήποτε καί άν ήσαν αί άφορμσΐ τών παθών τούτων, όνατροφή επιτήδειο ήδύ- 
νατβ νά ρυθμίση έξευγενίση, ήδυνοτο, άν όχι ά/Αο, να μετριάση ίιΰτά. Τούτο ήτο τό 
πρώτιστον καί ίερώτατον καθήκον τής Θεοδώρας, τοΰ Θεοκτίστου, τοΰ Μανουήλ καΐ τοΰ 
Βάρδο. Δυστυχώς οΰδείς έξ αΰτών ένόησε τό καθήκον τούτο. Ή  μέν Θεοδώρα, δ Θεόκτι- 
στβς καί δ Μανουήλ οΰδεμίαν έλοββν Ιγκαίρως περί τουτου πρόνοιαν, ή δέ Ιπιμέλεια τοΰ
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ίΐοάγματος Ιγχατελείφθη ε’ις την διάκρισιν τοΟ Βαρδα, δστις έπολιτεύθη Ιπι τοΰ Λροκει- 
μένου Ιπι τή β(ί<7ει δυο άρχών' πώ ; ν ’  άπαλί.οτριώση τον ηαΐδα πρός την μητέρα χαΐτονς 
δυο συνεπιτρόπους, ϊνο δι’  αΰτοΟ ίποοκελίση άλ/.ηλοδιαδόχως απαντας εκείνους τους 
συμμετό;{ους τής αρχής και πώς νά υπόθαλψη και παροξύνη τάς «ίγεννεστέρας τοΰ παιδός 
όρμιίς, ϊνα καταστήση αΰτύν έντελώς ανάξιον τής αρχής, την όποιαν ήθελε νά σφετερι- 
σθή υπέρ έαυτοΰ καί μόνου. Επέτυχε δε κατ’  άμφότερα πβραδόξως. Έ ξ  αυτής τής 
πρώτης ήλικίας ύ Μιχαήλ διήγε τόν Ι ί̂ον περί κυνηγέοΜΐ και συμπόσια καί παίγνιο, 
εχων συντρόφους και θεράποντος καΐ παιδαγωγούς τους αίοχίστους τών γελωτοποιών. 
Α'ι σορκικαί αΰτοΰ ορέξεις δαιμονίως ΰπο τοιαύτης διαίτης καί τοιοΰτων διδα­
σκάλων φλεγμαινόμεναι έξεπυρσευΟησαν τοσοΰτο πρωίμως ώστε, εάν είναι έπι- 
τετρομμένον νά πιστευοωμεν τους χρονογράφους, Ιν υ:ει 848, ήτοι είς ήλικίον 
εννέα ετών, ή Θεοδώρα και ό Θεοκτιστος ένόμισον απαραίτητον νά νυμφευοωσιν 
αυτόν (ϊσως νά μνηοτευσωσι μδλ,' ον) μετά τής Ευδοκίας τής Δεκαπολιτίσσης, ϊνα τον 
άποτρέψωσιν από τών σ·χέσεων τάς οποίας είχε μετά Ευδοκίας τής Ίγγερίνη; |κ τοΰ 
περιφανούς γένους τών Μαρτινακίων. Κατά δε τά λοιπά ή ί·!ασίλισσα και ό λογοθέτη; 
ένόμισαν οτι οΰδεν άλλο Ιχουσι νά πράξωσιν είμή νά διακωλΰωσιν δσον Ινδέχεται την 
Ιπιχορήγησιν τών χρημάτων τοΰ δημοσίου ταμείου, οσο ή ακολασία τοΰ Μιχαήλ άπή- 
τει προς θεραπείαν τών παθών αίιτής. Άλ/.ά διά τοΰτου υπηρέτησαν απλώς τά σατανικά 
τοΰ Βάρδα βουλεύματα, υστις ιόφε^Λύμενος εκ τής δυσαρέσκειας ήν παρήγαγεν είς τόν 
ποϊδα ή φειδωλία εκείνη δεν επανε διδάσκων αυτόν δτι αΰτός είναι κυρίως δ βασιλεύς, 
δτι ή μήτηο καί αί αδελφοί αυτού παρανόμως κατεκράτουν την άρχήν, καί δτι 1δία·ς 
η μήτηρ έσκί.τίΐ ν ' άσφαλίση τήν Ιξουσίαν αυτής λαμβάνουσα σύζυγον τόν θεύκτιστον. 
Έ πί τινα εΙσέτι χρόνον ή Θεοδώρα, ό λογοθέτης καί δ Μανουήλ ήδυνήθησον ν ’  άνθέ- 
ξωσιν ε’ ς τήν άδιάχοπον ταύιην επιβουλήν· άλλ’ έν τφ μεταξύ ή έπελΟοΰσα μεταξύ 
Θεοκτίστου και Μανουήλ διχόνοια καί άφ ’ ετέρου ή άσωτία, ή κραιπάλη καί αί άγεν- 
νεΐς τοΰ Μιχαήλ διατριβαι όσημέραι πςοαγόμεναι καί υπό τοΰ Βάρδα ΰποτςεφόμεναν 
προανήγγελλον άποχριόντως όποια τύχη περιέμενε τους άλλους τοΰ κράτους κυβερνήτας. 
Ό σ α  περί τούτου άναγινιόσκομεν παρά τοΐς χρονογράφοις ήθελ.ον είναι τφ  δντι απί­
στευτα, εάν ούτοι δεν συνεφώνουν απόντες πρός άλλήλους καΐ δεν ήσαν άπαντες φίλοι 
τής νέας τών πραγμάτων καιαστάσεως. Οί ιπποδρομικοί αγώνες Ιτελοϋντο πάντοτε έν 
Κωνσταντινουπύλεν μετά πολλής μεγαλοπρεπείσς καί άπειέλονν μίαν χών κυριωτάτων 
ψυχαγωγιών τών κατοίκων αΰτής. Ό  δε Θεόφιλος, δν δχι και άλλος τις προηγουμένως 
βασιλεύς κατήλθεν αυτός είς τό στάδιον κσΐ λαβών τό χρώμα τών βενέτων σννηγω- 
νίσθη πρός τούς άλλους ιίρματηλάτας. Τό πράγμα ήτο άτοπον βεβαίως, άλλά τό άτοπον 
τούτο έμετριάξετο, διότι δ Θεόφιλος ήξευρε νά νηρή τήν άξιοπρέπειαν αΰτοΰ Ιν παντί, 
ενφ δ Μιχαήλ παντελώς Ιξηυτέλισε τήν βασιλικήν άλουργίδα άδιαλείπτως περί τοιαύτας 
άμιλλας ασχολούμενος καί άδιαλείπτως συνδιαιτι'ιμενος μετά τών κβινοτέρων αρματηλα­
τών. Έμπαίζων δέ τάς υπό τής μητρός αΰτοΰ άναστηλωθείσας εικόνας έλάμβονε παρά 
τής εικυνος τής θεομήτορος τούς Ιπάθλους τών Ιλεεινών αυτών άγώνων. Οί θησαυροί 
τοΰ δημοσίου ταμείου κατεσποταλώντο είς άμοιβάς άνηκούστους πρός τους μετ’  αΰτοΰ 
συνηνιοχοΰντας, ών πολλάκις άλΛοι μέν έλάμβονον τριάκοντα, άλλοι τεσσαράκοντα καί 
άλλοι πεντήκοντα λίτρας χρυσίου, ήτοι υπέρ τάς τριάκοντα ή τεσσαράκοντα ή πεντηκοντα 
χιλιάδας δραχμών. Καί προσέτι τά τέκνα αυτών υιοθετούντο ύπό τοΰ βσσιλέως Ιχ τοΰ 
θείου βαπτίσματος. Ό  πατρίκιος 'ΐμέριος, δστις διά τήν άγεννή αΰτοΰ φυσιογνωμίαν 
καί τήν αισχρολογίαν έπωνομάζετο υπό τοΰ κοινού χοίρος, Ιλαβέ ποτέ χρυσίου λίτρβς



ΚΚΐ, ηίοι ΰ:ιέο τάς 100.000 δβοχμών, Ζνεχα δυοώδους τίνος παιγνίου, τύ οποίον δέν 
ΰπιίρχει τέχνη λόγου Ικανή νά παοοστήση όπωσοι5ν ευπρεπώς εις τούς άνογνώστβς τών 
Κ'ίΟ’ ήμό; χρόνων. ΛιατρΙβομεν δέ περί τα τοιαΰτα μόνον καΐ μόνον διότι ό Μιχαήλ

___ _ _ _ _ _  είναι, άν δεν άπατώμεθα, σπιί-
νιον και ίσως μοναδικόν πα­
ράδειγμα τής άλλοιώσβως ήν 
δυναταινά πάθιι ήάνθρωπίνη 
φόσις, οΰχΐ Ιγκαταλ.ειπομένη 
είς τάς ιδίας αυτής όρμάς, 
τούτο είναι συνηθες, άλλα δι' 
ανατροφής Ιξεπιτηδες προς 
τούτο Ιργαθείοης. Υπήρξαν 
Ι^ασιλενς άσωτοι, βασιλείς ά­
θεοι, βασιλείς μωροί, άλλα 
παρά τψνεανίσκφ τουτφ συν- 
οντώμεν δλας τάς κακίας κα' 
δλας της άφροσύνας ήνωμέ· 
νας δμού. Μίαν ημέραν λ. χ. 
ένφ προπορενόμενος τής συγ­
κλήτου διήρχετο ηανηγνρικώς 
διά τής πόλεως, συνήντησε 
καθ’ οδόν γυναίκα, τής οποίας 
είχε βηπτίσει τον νίόν και 
ήτις ίπανεοχομένη Ιχ τού βα- 
λανείου Ικράτει είς τάς χεϊρος 
τύν κάδον αυτής. Έ ν  τψ άμα 
άποπηδήσαςέκτού ίππου τούς 
μέν συγκλητικούς διέταξε νά 
άπέλ.θωσιν εις εν τών παρα- 

ιΒνςαντι™<1̂ ίΛ·φαντϋνβγημν) Κειμένων ανακτόρων αυτός δέ
παραλαβών το άκόλαστα άν-

δράρια ύφ ’ <’ »ν αείποτε παρηκολουθεΐτο άνέλοβεν άπΰ τής χειρός τής γννοικός τον κό- 
δι>ν αύτής και τή είπε νά τους όδηγήση εις τό οίκημά της, διότι εχει, είπεν, δρεξιν νά 
γευθή τον π ι τ υ ρ ώ δ η  ψ ω μ ό ν  κοί τον ά σ β ε σ τ ό τ υ ρ ο ν  αύτής. Ή  καταπλα- 
γιΐσα γυνή, ήτις ένόμισε κατ’ άρχος δτι θέλει νά φιλοξενηθή άντι τών 1Γ> χρυσών τά 
όποιο είχε δωρήσει είς τον σύζυγόν της, τφ  είπεν δτι δεν είναι άξιο τοιαότης τιμής, 
απορούσα πάντων χα’ι μήτε τράπεζαν μήτε τά τούτην στολίζοντα Ιχουσο' άλλ’ αυτός 
στραφείς πρός αυτήν και άρπάσας την σινδόνα ήν διάβροχον Ιτι ίκ τού βαλανείου έχρά- 
τει ίστρωσεν αύτήν επί τής τραπέζης. Έπειτα ?λαβ$ τήν κλείδα αύτής, ήνέφΙε την 
αποθήκην, εξέβαλε τάς πενιχρός προμηθείας τάς οποίας είχε καί χαθίσας σννεγενμάτισε 
μετ' αύτής, *τήν μίμησιν πρός τον ήμών άνοφέρων Χριστόν καί Θεόν», λέγει ό χρονο­
γράφος, μεθ’  δ άπήλθεν είς τά άνάκτορα, δπου τον περιέμενεν Ιτι ή σύγκλητος καί είς 
ήν διηγήθη τά πραχΟέντα, ώς ά.τόδειξιν τής εύπροσηγορίας αυτού, πολλά φλυαρήσας 
κατά τής άλαζβνείος καί τού τύφον τών προτέρων βασιλέων.

Άλλα τιάντβ τούτο ήσαν μικρά και ευτελή, άντιπαραβαλλόμενη πρός τον αϊσχιστο''
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τρόπον καθ’  ΰν ένέπαιζε την θρησχείον καΐ τονς λειτουργούς αυτής. Τφ  846, άποθβνόν- 
τος τού πατριάρχου Μεθοδίου, προεχειρίσθη ϊΐς τον άρχιβπισκοπικόν θρόνον Κωνοτανη 
νουπόλβως δ μοναχός Ιγνάτιος, δ υΙός τοΰ πρφην (3ασ»λέως Μιχαήλ Α ' καΐ τής Προκ·- 
πίας (Κεφ. Ε ' ϋιβλ. Γ  τοΰ·παρόντο; τόμου). Διά τής ίκλογής τούτου ΙΘριάμβίυσαν όλα 
τά πάθη και δλαι αί προλήιρεις τής παλινορθώσεως" διότι δ Ιγνάτιος ήτο μ$ν χρηστός 
άνήρ άλλα πολύ .τλειότερον τοΰ Μεθοδίου υποχείριος τοΰ μοναχικού τάγματος. 'Ο  δέ 
Βάρδος, όοτις συνέπραξεν βίς την πα^.ινόρθωοιν διά πολιτικά συμφέροντα, δεν ένόει όμως 
ώς έκ τούτου ν ’  άποΐ5άλχι τήν περί τά φρονήματα και τά ήθη άκροσίαν, πιριήλθεν είς 
Λολλάς προς αυτόν Ιριδας κα'ι μετεχειρίζετο τον Μιχαήλ, ϊνο χλευάση πολυβιδιίς καΐ πολυ- 
τρόπως τόν τε ιεράρχην κα'ι τούς περί αυτόν μοναχούς. Ό θεν δ Μιχαήλ Ινδύσας τούς εταί­
ρους αυτού (σάτυροί τινες οΰτοι καΐ προς πάσαν αίσχρουργίαν άχόλαστβι, ίίπεν άν τις 
αυτούς Οιασώτας εΐναι Διονύσου καλώς) ώς ιερείς, καί αύτός περι[ίαλών τύ Ιμάτιον 
τοΰ πατριάρχου παρέστη ποτέ είς τά Ανάκτορα και Ανήγγειλε τή Θεοδυόρφ ότι ϊςχειαι 
νά έπισκεφθή αυτήν δ Ιγνάτιος. Ί ί  ευλαβής βασίλισσα Ιζελθοΰσα δρομοίως είς πρι,ί- 
πάντησιν κα'ι μή λοβοΰσο καιρόν νά παρατηρήση τήν μεταμφίεοιν έγονάτισεν Απικλε- 
χομένη τήν ευλογίαν τοΰ Σεράρχου, δτε αίφνης Ακούει αισχρόν τι τοΰ παρισταμένβυ 
Ατόπημα, στρέψαντος τά νώτα, Ακούει αυτόν λέγοντα' ·ήμεΐς δπερ Ιχομεν, κυρά, πηρε- 
χομέν σοι*· Ακούει καγχασμούς Αναιδείς τών περί αΰτον Ανθρώπων, Ιςάγετοι τής πλά­
νης, ίννοεΐ τήν οίκτράν Αλήθειαν και βακρύουσα καταράται τόν Ασεβή ΙκεΤνον παΐδα, 
τής Ιξαχρειώσεως τοΰ δποίου όμως Ιφερεν αυτή κυρίως τήν εί'θόνην, διά τήν ΰ/.ιγω- 
ρίαν ήν έπεδείξοτο κατά τήν πρώτην αύτοΰ Ανατροφήν. ΤοσοΟτο δέ ηδδοκίμησε παι,ά 
τοϊς συντρόφοις τοΰ βσσιλέως τό βλάσφημον τοΰτο πσίγνιον ώστε βραδύτερυν 
δ Μιχαήλ δεν έδίστασε νά διακωμφδήση έπισήμως τήν θείαν λατρείαν. Άνηγόρενσε 
τόν αναιδίστερον τών Ιτσίρων, Γρΰλον καλούμενον, πατριάρχην, περιέβαλεν ανιόν διά 
χρυσοί'φάντων ιερατικών στολών, μετά τοΰ ωμοφορίου, διώρισε παρ' ούτφ σακελί.άριον 
και οίκονόμον, παρεσχεύασε δε ένδεκα Αλλους ώς μητροπολίτος, καταταχθείς κα'ι αυτός 
δωδέκατος εις τήν χορείαν ταύτην. Τότε οι μιαροί οΰτοι Ανθρωποι έτέ/.εσαν δημοοίφ 
τήν θείαν μυσταγωγίαν, ψάλλοντες τάς ώ0άς, έν συνφδίφ μουσικής οϊα έν τοΐς σι μπο- 
σίοις Ισυνηθίζετο κα'ι ώς Αντιφωνίος φσματσ αίσχςά, καί Ιβιδον μβταλαμβάνειν είς 
τούς Οεατάς Ικ σκευών διαχρύσων λιθοκολλήτων, τά δποΐα δμως Αντί οίνου περιεΐχυν 
δξος και σινάπι, ϊνα προκα/.ώσι μορφασμούς τούς Ανθρώπων αυτών καί πρυξενώδι κοι­
νόν γέλωτα. Οΰδ’ ήρκέσθησαν νά πράττωσι ταΰτα Ιντός τών Ανακτόρων, Λλλ’ ώφέ/.η- 
θησάν ποτέ Από τίνος πανηγυρικής λιτανείας ήν έτέΑει δ πατριάρχης Ιγνάτιος, Ιν μέσφ 
τής πόλεως, 'ίνα συναντηθώσι μετ’  αύτοΰ και καταμυκτηρίσωσι τάς ίερωτέρας τοΰ ίαοΰ 
πεποιθήσεις. 'Ο  Γρύλος καΟήμενος Ιπι δνου έν πατριαρχική στολή καΐ εχων παρακο- 
λουθοΰντας τούς παράφρονος αυτού συντρόφους, έν οίς κοτελέγετο κα'ι δ βασιλεύς, 
Αντεπεξήλθε προς τόν Ιγνάτιον, Ινφ ο°ι περί αυτόν εψαλλον έν συνοδείφ μουσικών 
όργάνων τάς παρφδίας τών φοάώτων Ατινα είχον αρχίσει ν ’  §δωσιν εύλαβώς δ Ιγνά ­
τιος και ή Ακολουθία αύτοΰ. Έπειτα δέ καλπάζοντες πί.ησίον τών Ιερέων ένέπαιϊον 
αυτούς διά κακοζήλου Απομιμήσεως τών σχημάτων αυτών καί τών θέσεων, άδιαφο- 
ροΰντες προς τήν εκραγεΐσαν κατ’  αυτών φοβεράν κατακραυγήν.

Τοιαύτη ύπήρξεν ή Ανατροφή ήν εδωκαν ή έπέτρεψαν νά δοθή οΐ Ανθρωποι οΐ 
Ιπιχειρήσαντες τήν κοθαίρεσιν τής μειαρρυΟμίσεως εις τόν βασιλέα δστις έμελλε νά 
κυβέρνηση τήν νέαν τών πραγμάτων κοτάσιασιν. Ό ποίο διαφορά πρύς τήν σύνεσιν, 
τήν πρόνοιαν, τήν δημοσίαν και Ιδιωτικήν Αρετήν, τήν Αληθή εΰλάβειαν καί τύ γεν-



ναΐον φρόνημα των άνθρώπων, οΐτινίς «Ιχον προεδρεύσει τοϋ έργου τής άναμορφώ- 
σεως! Τό Ιργον αΰτών βματβιώθη, αλλά βεβαίως ύπήρξαν άνδρες χαλοΐ χάγαθοί, μο- 
χθήσαντες τό χατά δύναμιν υπέρ τής χοινής σωτηρίας. Ό ποιον ήτο τό μέγεθος τοΰ 
χαχοΰ προς δ Ιπεχείρησον ν ’  άντιπαλαίσωσι, μαρτυρεϊται έχ τούτου, δτι δ λαός ούτός 
δστις έλεγεν εαυτόν ορθόδοξον ήνείχετο τον Μιχαήλ χαι τόν Γρύλον έμπαίζοντος δημο­
σίως χαι περιυβρίζοντας τά ίερώτοτα τών συμβόλων τής πίστεως. Ή  αντίδρασις η Ιπερ- 
χομένη μετά ηασαν θρησκευτιχήν ή πολιτικήν μεταρρύθμισιν συνεπάγεται συνήθως δει­
νήν τών πνευμάτων χα'ι τών ήθών παραλυσίαν ολλ’ 0 βασιλεύς τής Αγγλίας Κάρολος 
Β ' καί ό θίασος τών διαβόητων επί κακοηθείφ συντρόφων αυτού ήσαν άνδρες χρηστοί, 
άντιπαραβαλλόμενοι προς τό έκτρωμα τό τερατουργηθέν υπό τοϋ Βάρδα καί τους σατυ- 
ρους ύπό τών οποίων περιεστοιχίζετο-

ΚαΙ ήδη ήρχισεν ό Βάρδος νά δρέπη τους καρπούς τών Αγώνων αίιτού. Π ρό πάν­
των Ιπεχείρησε νά καταστήση εκποδών τόν σπουδαιότερον τών συνεπιτρόπων, τον 
λ,ογοθέτην Θεόκτιστον. Έ πΙ τούτφ ά φ ’ ένός δέν Ιπαυεν Ιρεθίζων τόν Μιχαήλ I κατα 
τού Θεοκτίστου, δια τής είσηγήσεως δτι αυτός πρό πάντων δέν Ιπιτρέπει είς τήν θεο­
δώραν ν ’  άφήσρ είς τόν βασιλέα έλευθέραν τήν χρήσιν τού δημοσίου θησαυρού' αφ 
ετέρου δέ παρέπεισε τόν Αφελή όπωσοΰν Μανουήλ δτι δ λογοθέτη; έπιβουλεύει αυτόν 
και δτι δεν είναι Ασφαλής έν τοϊς Ανακτόρονς δπου κοτιρκει μετά τών άλλων συνεπι- 
τρόπων, Ιπιτυχών ούτω δεινήν μεταξύ τών Ανδρών τούτων διένεξιν, ής ενεκεν ό Μα­
νουήλ Απελθών είς το ίδιον οίκημα διετέλει έκτοτε υπό φρουράς περιεστοιχισμένος 
ΙνταΰΟά τε καί όσάκις μετέβαινεν είς τά ανάκτορα, ΐνα παρευρεθή είς τά συμβούλια 
τοΰ κράτους. Τοιουτοτρόπως δέ παροργίοας τόν τε βασιλέα καί τόν Μανουήλ χατά τοϋ 
Θεοκτίστου ύπηγόρευσε τφ  854 είς τόν πρώτον νά ζητήση εΰθύνας παρά τού λογοθέ­
του περί τής βιαχειρίσεως τών δημοσίων χρημάτων, Ό  θεόκτιστος π^οσήλΟεν ΙπΙ τουτφ 
είς τά Ανάκτορα, Αλλ’ ευρίσκει Αντί τού βασιλέως τόν Βάρδαν' καί Αποποιηθεΐς νά δώση 
λόγον είς αυτόν άπέρχεται. Καθ’ οδόν δμως προσβάλλεται ύπό τού Βάρδα καί τών 
συντρόφων αυτού, ζητήσας δέ ν ’  Αντισταθή συΡΛαμβάνεται έν δνόματι τοΰ βασιλέως, 
φυλακίζεται καί δολοφονείται έν τή φυ/Λκή. Ό  θάνατο; τοΰ Θεοκτίστου Ιπροξέ- 
νησε βαΟεΐαν Ολΐψιν είς τήν θεοδώραν, τής όποιας ο άνήρ Ικεΐνος είχε διατελέσβι 
πιστότατος σύμβουλος. Ό  δέ Βάρδος παντοδύναμος τότε γενόμενος εφςύντισεν Αμέ­
σως διά ποικίλων τρόπων κάΙ ιδίως διά πλαγίων Απειλών νά καταστήστ) αυτή αδύνα­
τον τήν διεξαγωγήν τής Αρχής, ώστε μετά δύο περίπου έτη, ήτοι τφ  856, ή Θεοδώρα 
βλέπουσα Ισυτήν κινδυνεύουσον συνεκόλεσε τήν σύγκλητον, καΟυπέβαλεν αυτή τήν 
κατάστασιν τού δημοσίου ταμείου καί έξήλθε τών Ανακτόρων μεθ' δλων αυτής τών 
θυγατέρων. Καθ’ ήν έδωκε λογοδοσίαν, τό δημόσιον ταμεΐον είχε τήν ήμέρον καθ’ 
ήν αντη Απεχώρηοεν έκ τών πραγμάτων χίλια ένενήκοντα κεντηνάρια χρυσού, άργυ- 
ρίου δέ τρισχίλια κεντηνάρια, δ εστιν 140 Ικατομμύρια περίπου δραχμών (Κεφ. Α 
βνβλ. Γ  τοΰ παρόντος τόμου), ών τά μέν πλεϊστα Απεθησαυρίσθησαν ύπό τοΰ Θεοφίλου 
τά δέ /.οιπά ΰπ' αυτής. Ποσόν υπέρογκον, τό όποιον έμελλε τάχιστα νά κατασπατάληση 
ή Ακόρεστο; ΑσωτΙα τοΰ Μιχαήλ Γ '.

Αί από τού θανάτου τοΰ Θεοφίλου πολεμικά! τού κράτους περιπέτειαι ίιπήρξαν δ,τι 
ήτο δυνατόν νά ΰπάρξωσιν έπι τοιαύτη; Αθλιας κυβερνήσεως. Οί χρονογράφοι δέν Ανα- 
φέρουσι τί Ιγένετο ΐνα κατευνασθή ή δυσαρέσκεια ήν Αναγχοίως δ στρατός συνησθάνθη 
ί νεκα τής καταλύσ·α>ς τού πολιτικού και θρησκευτικού σνοτήματος ·1ς δ ήτο τοσοϋτον
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άφωσιωμίνο;. Την ηρώτην αΰτοΟ ορμήν είχε ηεριστείλβι ή άρχο^ο εΐ?^βεια ήν ετρεφε 
προς τύν Μανουήλ· ά?Λά τοΰτο δεν δρκεΐ νά Ιςηγήοη πώς ΙπΙ τέλους οΰδεμίο Ιγένετο 
άντίοτααις. μάλιστα όταν άναλογισθώμεν την μακράν κσΐ πεισματώδη αυτβϋ άντιπολί- 
τευσιν ΙλΙ τής Ειρήνης, Ίσο)ς αί έπανειλημμέναι άποτυχίαι τής μετβρρυΟμίσεως 
Ιπενήργησβν είς τδ πνεύμα πολλών στρατηγών και άςιωματικών, δπιος ίηενήργη- 
σαν είς τό πνεύμα τών «νωτέρων κοινωνικών τάξεων, κατοπείσασπι αύτονς δτν τό 
εργον αδτών είναι μάτοιον. Ί σ ω ς  δσοι Ιξ αυτών Ινέμενον πιστοί είς το φρό­
νημα τού άρχαίου στρατού ΙτέΟησον εις αργίαν, ώς έπΙ τής Ειρήνης. Τύ (ίέ|ϊοιον 
είναι δτι άπδ τού θανάτου τού Θεοφίλου τό κράτος ΰπέστη αδιάκοπους σχεδόν πολεμι­
κός συμφοράς. Δύο κατά τής Κρήτης Ιπιχειρήσεις τού θεοκτίστου άπέτυχον ο’ικτρώς. 
Αί περιλι.τομεναι έν Άπουλίφ και Ιν Καλα(5ρί(ϊ κτήσεις οπωλέσΠησον, περιελθούσαι είς 
τήν κυριότητα τών Φράγκων ( ')· Οί μωαμεθανοί Ιξηκολούθησαν γινόμενοι ΙπΙ μ«/Αον 
καί μάλλον κύριοι τής Σικελίας' ή μικρά Ά ο ία  ήτο ΙκτεΟειμένη είς τάς κατοδρομί ς τών 
ΙΙαυλιανιτών κοί τών συμμάχων αυτών Α ράβων. Οί Ιν Πελοποννήσψ Σλαΰοι εστασί- 
ασαν πάλιν, ετράπησαν εις τήν λεηλασίαν τής χώρος και ήπείλησαν τάς πόλεις τής χερ­
σονήσου. Ό  δέ πρωτοσποθάριος Θεόκτιστος, δ τών Βρυεννίων, προχειριοθείς στρατη­
γός τής Πβλοποννήσου και Ιπελθών είς αότήν τφ  849 μετά τών ταγμάτων τής Θιφκης, 
τής Μακεδονίας κοί τών ά/Αων δυτικών Ιπαρχιών, καθυπέταξε τούς οτοσιαστάς· άλλ* 
Ινφ πρύ 40 ετών, έπΙ Νικηφόρου, ή χείρωσις αυτών δπήρξεν όλοσχερής, ήδη δύο σληυι- 
κο'ι φυλαί, οΐ Μιληγγοί καΐ οί Έζερΐται, αΐτινες φκουν είς τάς δνσπροσίτους π. ευράς 
τού Ταύγέτου ή, δπως ελέγετο τότε, τού Πενταδακτύλου, διέφυγον τήν ΰποταγήν, συνο- 
μολογήσασαι άπλώς τήν πληρωμήν Ιιηοίου φόρου, γελοίου διά τήν σμικρότητα αΰτού' 
διότι εν δλοις συνεποσοΟτο εις 360 χρυσά κατ’  Ιτος, ήτοι είς ο .400 περίπου δραχμών. 
Ούτως είχον νά πράγματα οτε κατά τον Μάρτιον τού 8ί)6 άνέλοβεν δ Βάρδας τ ή ' δλην 
ένάσκησιν τής αρχής Ιν δνόματι τού Μιχαήλ Γ ’ . Λέγομεν δ Βάρδας μόνον, διότι > Μα­
νουήλ ποτέ δεν φαίνεται λαβών Ινεργόν μετοχήν είς τήν πολιτικήν διοίκησιν. Και άπύ 
τούδε μέχρι τού θανάτου αυτού, Ιπελθόντος τφ 860, τό δνομά του δεν άναιρέρετοι 
εΙμή είς τούς Ιν τφ  μεταξύ κατά τών Παυλιανιτών εν τή μικρά Ά σίφ  διεξαχίΐέντας 
πολέμους.

'( )  Βάρδας τότε προεχειρίσθη κουροπαλάτης, δπερίστίν «Ιμπεπιστευμένος τήν φυλα­
κήν τήςαΰλής’ . Βραδύτερον τό άξίωμα τούτο, ώς πλεΐστα άλλα, άπεβη ήκιστα σπ >υδαΐον 
κσΐ τελευταΐον χατήντησεν δνομα ψιλόν. ’ Α?.λά τότε δ κουροπαλάτης ήτο ποντοδό.αμος, 
καθό κύριο; τής αυλής καί, διά τής αυλής, τής βασιλείας. Ό  είς τών υΙών του, υ Αντί­
γονος, διωρίσθη άρχηγός τής βασιλικής φρουράς" δ δέ έτερος μονοστράτηγο; είς τά 
δυτικά θέματα. Οΰδ’ άρκούμενος δ Βάρδας είς τήν άπό τής ουλής καΐ τών πραγμάτων 
άποχώρησιν τής Θεοδο)ρας καί τών θυγατέρων αύτης ήθέλησε νά τας καταστήση ανι­
κάνους ν ’  άναλάβωσι ποτέ τήν άρχήν καταναγκάζων ούιάς ν ’  άσποσθώσι τόν μοναχι­
κόν βίον. Περί τήν Ικιέλεσιν τού βουλεύματος τούτου ευκόλως παρέλαβε συνεργόν τόν 
Μιχαήλ Γ ’ , Ιπισείων Ινώπιον τών δφθαλμών αυτού τό φάσμα τής Ειρήνης, ήτις πολ- 
λάκις έκπεσοΰσα τής βασιλείας πολλάκις καιώρθωσε ν ’  άνολάβη αυτήν καί ΙπΙ τέλους 
Ιτύφλωσε τόν υίόν Κωνσταντίνον. Ό θεν ό πατριάρχης Ιγνάτιος διετάχθη να κιίρη
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) Ούχί π ί καΐ διά παντός, ώς γίνήοεται θήλον πολλάκις έκ τών ίοτβρον ΐκτιιάηίΐο·
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αύϊάς. Κ«1 Ιπειδή άνέχαθεν ών φίλος κοί προσιαιενόμενος τής θεοδώρας δεν Ιπείσθη 
νά πιιάξη τούτο ένήίγηαε τήν πράςιν διά τής βίας δ ετεςος τής θεοδώ ρας άδελφός, 
δ γνωστός είς ήμάς ΙΙετρωνάς, δστις άποχείρας αυτήν τε και τάς θυγατέρας της περιώ- 
ρισεν αυτάς είς τά λεγάμενα ανάκτορα τοϋ Καριανοϋ, δπου διέζησον βίον μονήρη, καθό 
άποστερηθεΐσαι άπάσης τής άξιολόγου αυτών ηεριονσίας. Συγχρόνως δ Βάρδας άπεφάσισε 
ν ’  άιίαλΡ.ογή καΐ από τον πατριάρχην Ιγνάτιον. Προς τον πατριάρχην τοΰτον ουδέποτε 
διετέ/.εσεν Ιχων φιλιχώς, δτε Ιδόθη άφορμή νέας χαΐ δεινής μεταξύ αυτών εριδος.'  Ο Βάρ­
δας είχε πρό τίνος συνάψει ίθεσμον σχέσιν προς την χήραν ενός τών υιών αΰτοϋ καΐ 
αποβολών την νόμιμον ουζυγον αναφανδόν συνέζη μετά τής Ιδίας νύμφης, 'Ο  δέ Ίγνά 
τιος, άφοΰ πολλάκις, άλλ’ εΐςμάτην, προέτρεψεν αυτόν νά παύση τό σχάνδαλον τοΰτο, άπε 
φάσισε νά τιμωρήση ούτόν Ικκλησιαστικώς καί προσελθόντι κατά την έορτήν τών Έ πι 
φανίων, τιρ 857, ϊνο κοινωνήση τών άχράντων μυστηρίων, δεν Ιπέτρεψε τό τοιοϋτο κο 
έπέμενεν αποποιούμενος νά δεχΟή αυτόν Ιν τή Οείρ κοινωνίρ, μη δυσωπηθείς μήτε ύπ 
τών ά,χειλών μήτε υπό τών παρακλήσεων αυτού τε τού Βάρδα και τοΰ βασιλέως Μι 
χαήλ. Εντεύθεν ό κουροπολάτης μένεα πνέων κατά τοϋ ιεράρχου άπεφάσισε νά 
βάλη αυτόν εκ παντός τρόπου καί παρέστησεν εις τον βασιλέα 3τι δ Ιγνάτιος έπιβου 
λεύει την άρχήν αυτού, δτι τούτου ενεκεν άπεποιήθη νά κείρη την θεοδώραν καί 
θυγατέρας της καί δτι ΙπΙ τούτφ συνενοεΐτο μεθ’  δλων τών άντιπολιτευομένων 
ιδίως συνέ.τραξε μετά τοΰ παράφρονος Γήβωνος, δστις λέγων εαυτόν υιόν τής θει 
ρας Ιξ ετέρου γάμου είχε προσ/αίβει πολλούς μεταξύ τών δυσηρεστημένων όπαδούς, κα 
διά τοΰτο ΙφυλακίσΟη, ΙτυφλώΟη, ήκρωτηριάσθη καί Ιθανατώθη. 'Ο  δέ Μιχαήλ ι 
ρΰς πεισθεις ε’ις τάς συκοφαντίας ταύτας διέταξεν άνευ περαιτέρω άνακρίοεως 
δίκη; νά ΙξορισΟή 6 Ιγνάτιος τή 23 Νοεμβρίου 857 είς Τερέβινθον, την νήσον τή 
καλουμένην μέν σήμε.)θν ΆνόερόβιΟον κειμένην δ ’  ού μακράν τής ΙΙριγκήπου. Έ π  
τινα χρόνον έμεινεν ούτως ή πόλις άνευ πατριάρχου, ά/Λ’ έπΙ τέλους δ Β άρδα; ένόησε 
δτι έπρεπεν ή ν ’  άνακληθή δ Ιγνάτιος ή νά προχειρισθή ίλλο; άντ’  αύτοΰ. Τό πρά 
γμα δέν ήτο ευκολον, διότι τό Ιγκλημο τής Ισχάτης προδοσίας ήτο άδύνατον ν ’ 
δειχθή. Καί ήιπισε μέν ό χουροπαλάτης νά έπιτύχη οπωσδήποτε τήν παρά τοΰ άνωτέρου 
κλήρου χαθοίρεσιν τοΰ πατριάρχου -ησθάνθη όμως δτι Ιβει να εύρη διάδοχον ίχανόν 
νά χολύψη τό άνόμημα διά τής Ιξαιρέτου αΰτοΰ έπιστήμης χαΐ δεξιότητος, ΙπΙ τούτφ 
δ ' Ιξελέξατο τόν περιώνυμον Φώτιον.

Κατά τόν Έργενροΐθερ, τβΰ δπβίου τήν νεωτάτην καί μεγάλην περί τοϋ άνδρός 
τούτου συγγραφήν Ιλάβομεν ήδη αφορμήν ν ’  άναφέρωμεν, δ Φώτιος έγεννήθη έν Κων- 
σιαντινουπϋλει μεταξύ τοΰ 816 χαΐ 826 έτους έπι Λέοντος Ε ' ή Μιχαήλ Β ' έξ οίκου 
έ-πιφανούς· διότι δ πολύς Ταράσιος, δ προεδρέυσα; τής Ζ ' οικουμενικής συνόδου, υπήρξε 
θείος αύτοΰ έχ πατρός, ή μά/Λον μέγας θείος. Τίνες διετέλεσαν διδάσκαλοι αύτοΰ είναι 
-ώηλον, άλλα πιθονώτατα ήκροάσατο τών Ιπιφονών επί παιδείφ άνδρών, δσους παρή- 
ναγον ον τελευταίοι τής μεταβολής χρόνοι, χοί Ιδίως τοΰ Λέβντος τοΰ μαθηματικού, 
../οτις μετά τήν κοθαίρεσιν αΰτοΰ άπό τής άρχιεπισκοπή; τής Θεσσαλονίκης έπανέλαβεν 
I- ' Κωνσταντινονπόλει τό διδασκαλικόν ερ-^ον' ώστε δ Φώτιος, δστις έπέπρωτο νά 
παγιώση τήν τών εΙκόνων άναστήλωσιν, παρέλαβε τά δπλα, δι’  ών υπέρ αύτών ήγωνί- 
σ )η, άπό τήν σχολήν τής μεταρρυθμίσεως, τής οποίας υπήρξε τό τελ.ευταϊον καί κά/λι- 
ηιον προϊόν καί τής όποιας τό Ιλευθέριον πνεύμα Ιξήστραπτβ πολλάκις είς τούς λόγους 
»;ί·τ·ΰ κ«1 ένίοτι «Ις τάς πράξεις. Κατά τήν δμβλβγίαν καί «ύτών τών Αντιπάλων τ ·«
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Φώτιον, ό άνής οντο; προοεκτήοατο την ϊΰοντάτην κοί ΰψηλοτιίτην έιιιστήμην τού αίώ- 
νος αντοϋ. '  Γοαμμοτιχής μέν γάρ χαΐ ηοιήσεως, λέγει ό Νιχητας Ιν βίφ Ιγνάτιον, ρητο­
ρικής τε και φιλοσοφίας, καΐ δή χαΐ Ιατρικής, και πάση; δλίγοιι δεΐν επιστήμης των 
θύραθεν, τοσοντον αυτή) τδ περιόν ώς μή μόνον σχεδόν φαναι τών κατα τήν αυτόν 
γενεάν πάντων διενεγκεΐν, ήδη δέ και «ρός τους παλαιούς αυτόν διαμι/ά.άσθοι <. Κσ|, 
σημειωτέον οτι δ Νικήτας Δαυίδ, ΙΙα- ^
φλαγονίας Ιπίσκοπος, φίλος ών τοΰ 
Ιγνατίου, δέν διέχειτο παντάικιοιν εν- 
μενώς προς τον Φώτιον. “Αξιόν Ιδίως 
μνείας είναι τό φιλοσοφικόν τοΰ Φω­
τίου δόγμα. Έ ν  τή ένάτη έχατονταε 
τηρίδι δεινή εΐχεν έπικρατήοει πσρ 
ήμΐν Ιρις μεταξύ τής άριστοτελικήςχα 
τής πλ.ανωνικής φιλοσοφίας, ως Ιξάγε 
ται έκ τών περί τούτου λεγομένων έν 
τφ  χρονικφ τοΰ Γεωργίου τον Α μ α ρ ­
τωλού, δσιις δπαδός διοτε/έσας τής 
Ακαδημίας καταφέρεται κατά τών 
περιπατητικών τοσοΰτον δργί/.ως ώστε 
τό πάθος αΰτοΰ ήμπορεϊ σήμερον νά 
κινήσχι τό μειδίαμα ήμών' «Και γάρ 
Αριστοτέλης ό τάλος Ιτι ζώντι Πλά- 
τωνι προφανώς καί άναισχύντως άντι- 
παρετάξατο, καί τόν τής Ακαδημίας 
άνεδέξατο πόλεμον, καίο-υτε τήν διδα­
σκαλίαν Ιτίμησεν, ής φιλοτίμως άπέ- 
λαυσεν, οντβ τοΰ πολυθρύλητου άν- 
δρός ήδέσθη τό κλέος, ούτε τό έν λό- 
γοις Ιδεισε κράτος, ά?Λ’ ΰπερηφάνως
καί άπηρυΟριασμένως δΙμβρόντητος προς αυτόν άνιέστη, οΰκ άμείνοσιν εκείνου άλλα 
πολλφ μάλλον χείροσι χρησάμενος δόγμαοι. Καί γάρ δή τήν ψυχήν Ικείνου εΙπόντος 
τριμερή καί αθάνατόν τε καί φωτοειβή οδτος θνητήν Ιφη καί Ιπίκαιρον. Καί τόν 
Θεόν είρηκότος Ικείνου προμηθεΐσΟαι τών απάντων οντος τήν γην, δσον ήκεν ε15 
λόγους τής θείας κηδεμονίας Ιστέρησε . . . καί άλλα δέ πάμπολλα δ δείλαιος πρό5 
άνατροπήν τοΰ διδασκάλου δυσσεβώς καί τολμηρώς Ιτεροτολόγηοεν». Έ ν  τή πάλη 
ταύτχι τό θετικόν, τό πραγματικόν πνεύμα τοΰ Φωτίου, τό όποιον φύσει δλίγην είχε 
ροπήν προς τήν θεωρίαν καί τήν ποίησιν, συνετάχθη μετά τοΰ Σταγειρίτου καί τών 
μεταγενεστέρων αδτβΰ δπαβών, Πορφυρίου, Ά μμωνίου καί Δαμασκηνού {Κεφ. Β ’ 
Βιβλ. Γ  τοΰ παρόντος τόμου). Οίιδέν ήττον θέλομεν ΐδει αυτόν έκ διαλειμμάτων 
κατουγαζόμενον ΰπό τής αίγλης τής πλατωνικής Ιδεολογίας. Κατά τά λοιπά, είναι 
περίεργον δτι δ Φώτιος δλίγον εσπούδασε τάς ξένας γλώσσας" διότι ούτε τήν έβρα'ίκήν 
ούτε τήν λατινικήν ένόει. Ά λ λ ’ οφ ’  έτέρον παρεκτός τής άνεξαντλήτου έκείνη; θύραθεν 
παιδείας έμελέτησε πρωιμώτατα καί τήν θεολογίαν, ήν άπεκάλει π ρ ώ τ η ν  σ ο φ ί ο ν ,  
Μετ’  ον πολύ δέ από μαθητου γενόμενος διδάσκαλος Ιδωκε πασιφανή δείγματα τής ποι­
κίλης αΰτβΰ καί άχανσΰς Ιπιστήμης, τής οποίας καί ήμΐν τοίς μιταγινιβτέραις κοτέλιπε
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τεκμήρια άλάνθαατο, τήν ηεριώννμον μ υ ρ ι ό β ι β λ ο ν ,  τον ν ο μ ο κ ά ν ο ν α ,  τά 
ά μ φ ι λ ό χ ι α ,  τάς Ι η ισ τ | ο λ ά ς , τον Ιν ?τει 1871 Ικδοθέντα Όηό 'Εργενροΐθερ 
λ ό γ ο ν  περί τής τοΰ αγίου πνεύματος μυσταγωγίιις, τας φ  δ ά ς καΐ πολλά (ϊλλα. Τό δέ 
σπουδαιότερον μετά τής θεωρητικής παιδείας συνηρμολόγει Ιξαίρετον πολιτικήν και 
πρακτικήν δεξιότητα. «Σοφίφ  τε κοσμική καΐ συνέσει τών Ιν τή πολιτείςι; στρεφομένων 
εύδοκιμιδτατος πάντων ένομίζετο», /^γει περί αύτοΰ δ Νικήτας Ιν βίφ Ιγνατίου. Ό θεν 
άπορον δεν είναι οτι είσήλθε πρωιμώτοτα είς τά δημόσια πράγματα διατελέσας άλλη- 
λοδιαδόχως πρωτοσποθάριος, ήτοι είς τών αξιωματικών “τής ουτοκρατορικής φρουράς, 
πρωτασηκρήτις, ήτοι γενικός γραμμοτεύς τής Ιπικρατείας, συγκί.ητικός, Ιν τοΐς πρώτοις 
μάλιστα συγκαταλεγόμενος τής συγκ?.ήτου βουλής, και πρέσβυς παρά τοΐς Ιν Ά σ ίφ  μωα- 
μεθανοΐς. Εις τήν τοιαυτην αυτοΰ πρώιμον προαγωγήν συνετέλεσε βεβαίως και τοΰτο, 
δτι είχε συγγενείς ΐσχυροός, ών προς τοΐς άλλοις κηδεστής τοΰ βασιλικού οϊκου' διότι 
ή νεωτέρα άδελφή τής Θεοδώρας, ή ΕΙρήνη, είχε συζευχθή τον πατρίκιον Σέργιον, 
αδελφόν όντα ή κατ’  άλλους θειον Ικ μητρός τού Φωτίου. Έ τερος δέ τοΰ Φωτίου 
άδελφός, δ Ταράσιος, εΐχεν ωσαύτως τιμηθή διά τής τοΰ πατρικίου ά|ίας. Λέγεται δτι 
καΐ ή πρεσβυτέρα τής θεοδώρας αδελφή Καλομαρία είχε λάβει σύζυγον άλλον πάλιν 
τοΰ Φωτίου θειον. Ά λ λ ’ ή παιδεία τοΰ άνδρός και αί άλλοι αΰταΰ άρεται ήθελβν 
βεβαίως αναβιβάσει αυτόν καΐ άνευ τών περιστάσεων εκείνων είς τά ύπατα τών Αξιω­
μάτων. Ά παντες οί σύγχρονοι, φίλοι και Ιχθροί, δμολυγοΰσι τά προτερήματα αύτοΰ, 
ουτω πως υπό τοΰ προμνημονευθέντος Νικήτα συγκεφαλαιούμενα' «Π άντα γαρ συνέ- 
τρεχον αύτιρ, ή Ιπντηδειότης τής φύσεως, ή σπουδή, ό πλούτος, δι’  δν και βίβλος επ ’ 
αύτόν έρρει πασα, πλέον δέ πάντων δ τής δόξης ερως, δ ι ' δν και αΰτφ νύκτες άυπνοι 
περί τήν άνάγνωσιν Ιμμελώς Ισχολακότι». Α λλά και τών νεωτέρων ούδεις άρνεΐται τήν 
μεγαλοφυίαν τοΰ Φωτίου, άν και οί πλεΐστοι, Ιξαιρέτως οί καθολικοί, χοτοκρίνουσιν 
αυτόν ως κυριώτατον παραίτιον τής διαιρέσεως τών Εκκλησιών. Λαμπροτάτην δέ μάλι­
στα αύτοΰ εικόνα ύπό τήν διπλήν ταύτην έποψιν έγραψεν δ γάλλος ’ Ιάγέρ, λέγων τάδε' 
« 'Ο  Φώτιος έλαβε παρά τής φύσεως οθρόα τά κάλλιστο τών δώρων δσο Ιπεδσήιίλευσέ 
ποτέ αΰτη είς άνθρωπον θνητόν. Ύ ψ ος διανοίας, βάθος μεγα/.οφυίος, ζωηρότητα πνεύ­
ματος, έπιμονήν, δραστηριότητα, φιλοδοξίαν και δύναμιν θελήσεως, άμα μέν εύκαμπτο- 
τέραν τοΰ χρυσού άμα δέ τοΰ σιδήρου άκαμπτοτέραν. Ε ραστής ών τών γραμμάτων 
ένθερμος διήγε νύχτας δλος πβρι τήν θεραπείαν αυτών και άπέβη ρήτωρ μέν δεξιός 
συγγροφεύς δέ έγκριτος εν τε τφ  πεζφ κα'ι εν τφ  Ιμμέτριρ λνόγιρ, κοί Ινάμιλλος έστιν δτε 
τών Αρχαίων Αριστοτεχνών. Σπουδάσας ολας τάς Ιπιστήμας τοΰ τε κατ’  αύτόν οΙώνος 
και τών προηγουμένων άνεδείχθη καί περί αύτάς παντός άλλου καθυπέρτερος.... Προσ­
θέσατε είς τοΰτο ό'ψιν ευειδή, σχήμα Ιμβριθές και σώφρον, ήθος φαιδρόν, τρόπους 
προσηνείς καί απέριττους, λεπτοτάτην εύπροσηγορίον, πάντα. Απλώς είπεΐν, τά Ιξωτε- 
ρικά Ικεΐνα κοσμήματα, τά προσελκύοντο καί δελεάζοντα τους Ανθρώπους δι’  ανεκλα· 
λήτου τίνος χάριτος, καί θέλετε Ιννοήσει πώς τό σύμπλεγμα τοΰτο τοσούτφ λαμπρών 
καί σπουδαίων προτερημάτων περιεποίησεν είς τόν Φώτιον παράδοξον έπΙ πάντων τών 
συγχρόνων υπεροχήν· διότι είχεν είς ύπατον βαθμόν τήν τέχνην τοΰ ν ’ Αγοπάται ύπό 
τών φίλων και νά χοθιστφ αυτούς πιστούς τών Ιαυτοΰ συμφερόντων προμάχους. . . 
Καί τί λοιπόν έλειπεν Από τόν δοιμόνιον αύτόν άνθρωπον; 'Η  χριστιανική ταπεινό- 
της. Έ άν  δ Φώτιος είχε τήν πολύτιμον ταύτην Αρετήν, ήθελε προσφέρει τή Έκκλ.ησίφ 
υπηρεσίας μεγάλος, καί καταστήσει τό άνομο αύτοΰ εύλογητόν παρά τοΐς μεταγενεστέ- 
ροις. Ά λλο κατείχετο υπό υπεροψίας άδαμάστου και ΙβασονΙζετο υπό φιλαρχίας φόβε-



Οάς. Έντβίθεν αί «ολλα'ι άποχνχίαι χαΐ το σχάνίαλον ού Ιγένεχο πρόξενος ΐή Έκχλη- 
οίφ . · · Έν\ λόγφ άν8υρνο>Μ)μ8ν παρά τφ άνδρι τούχφ πλεΤστα μέν δσα προτερήματα 
χαΐ Ιλοΐϊώματα πάντα δέ εξαίσια χαΐ ίπερβολιχά' επιστήμην, αρετήν, χοχίαν».

Τδ βέβαιον είναι δτι δ Φ.οτιος υπήρξεν άνθρωπος Ιξοχος. Μεταξύ τοΰ πρώτου 
Κωνσταντίνου, τοΰ δόντος αφορμήν ε’ις τήν ϊδρυσιν τοΰ άνατολιχοΰ χράτους, κα'ι τβΰ 
τελευταίου, τοϋ όποιου πεσοντος επ'ι των έπάλξεων τής Κωνσταντινουπόλεως συγχα- 
τέπεοε χα’ι τό χιάτος ΙχεΙνο, Ιν τφ  διαστήμαα έτών 1000, ούδέν άλλο όνομα διέλαμψε 
λαμπρότεςον ΙπΙ τοΰ ίστορικοΰ ήμών στερεώματος ή τό τοΰ Φωτίου όνομα, δστις §ν 
τφ μέσιρ ίστάμενος των δυο Κωνσταντίνων, ων 6 είς εκπροσωπεί τήν αρχήν, δ δε τό 
δριστιχόν τέλος τοΰ μεσαιωνικοΰ Ελληνισμού, δπέρ πάντα άλλον συνετέλεσεν ε’ις τήν 
διάπλασιν τοΰ 'Εί^,ηνισμοϋ τούτου. ΈντεΰΟεν δμως εχει δχι μόνον δλα το προτερήματα 
άλλα χαΐ δλα τά έλαττώματα τοΰ Ελληνισμού Ικείνου. Έ ν  τφ  πολντεύματι τοΰ Φωτίου 
πρέπει τφόντι νά διαχρίνομεν δσα έπραξεν ή έπέτρεψε να πραχθωσιν, ϊνα λάβη και 
διατηρήση τό πατριαρχικόν αξίωμα, άφ ’ δσων Ινήργησεν ϊνα προστατεύση, δικαιολο· 
γήση και άσφαλίση τά δίκαια τής Ανατολικής Εκκλησίας κατά των άδιαλείπτων Ιπεμ- 
βάσεων τοΰ άρχιερέως τής Ρώμης. Τό πρώτον τοΰ πολιτεύματος αΰτοΰ μέρος ύπήρξεν 
είς πολλά αξιοκατάκριτον· καϊ τό δεύτερον δεν δύνατοι νά λογισΠή χαΟ’ ολα άναμάρ- 
τητον άλλ’  ούδέν ήττον ό άνήρ Ικτήσατο δι’  αύτοΰ δικαώματα αναμφισβήτητα είς 
τήν ευγνωμοσύνην τής χριστιανικής Εκκλησίας, και ιδίως τοΰ Ιλλ.ηνικοΰ Ιθνους. 
Εννοείται όμως τί συνέβη εκ τής διττής ταύτη; και τοσοΰτον πολώάκις αντιθέτου 
ένεργείας. Ο'ι Λυτικοι ώφελήθησαν έκ τής διαγωγής αύτοΰ ώς προς το πρώτον μέρος, 
ήτις δυσκόλως, τή άληΟείρ, δυναται νά δικαιολογηΟή καθ’ δλα, ϊνα καταδικάσωσιν άπο- 
λύτως καΐ τό δεύτερον. Οί δέ ήμέτεροι πάλιν Ιν τή υπερβολή τής εύλογου αυτών εύλα- 
βείας προς τον άκαταγώνιστυν και πολυμήχανον πρόμαχον τής Εκκλησίας ήμών καΐ 
τής έθνότητο; ήθέλησαν νά παρπστήσωσιν αύτόν εν ποντί άπταιστον. Ή  Ιστορική άκρί- 
βεια άπαιτεΐ διαστολήν τινο έπΙ τοϋ προχειμένου· καΐ ΙπΙ τή βάσει τής διαστολής ταύτης 
κρίνοντες τον άνδρα θέλομεν ίσως επιτύχει τήν γνησίαν αύτοΰ εικόνα.

Όσηδήποτε χαι δν ήτο ή Ιπιτηδειότης τοΰ Φωτίου, δ Βάρδας δεν ήθελε πιθανώς 
κατορθώσει τό οκοπούμενον, αν προ καιρού άξιόλογος τοΰ κλήρου μερίς δεν διετέλει 
άντιπολιτευομένη είς τον Ιγνάτιον. 'Ο  κλήρος ε’ χεν άποδεχθή. Ικών ή ίκων, τήν παλι- 
νόρθωσιν, άλλο πολλοί τών Ιεραρχών, καίτοι Ινδόντες ώς πρός τό ζήτημα τών εικό­
νων, διέσφζον ελευθερίαν φρονημάτων και δογμάτων, μή συμβιβαζομένην πρός τό στε­
νόν τής άμαθείας καί τής δεισιδαιμονίας πνεύμα, ήν ήξίουν νά Ινιδρύσωσιν αυθις Ιν τή 
Έκκλ-ησίφ οί μοναχοί. *Όθεν, άποθανόντος τοΰ πατριάρχου Μεθοδίου, ή ελευθεριαζουσα 
τοΰ κλήρου μερίς χατεπολέμησε φυοικφ τφ  λόγφ έχ παντός τρόπου τον κατά τούτο καί 
τοΰ Μεθοδίου ταπεινότερον Ιγνάτιον καί Ιζήτησε ν ’  οναβιβάση ε’ις τον οικουμενικόν 
θρόνον τον άρχιεπίσκοπον τών Συρακουσών Γρήγορων, άνδρα τολμηρόν, άγέρωχον, 
πεπαιδευμένον, ρήτορα δεινόν, ζωγράφον άριστον. Πλήν τούτων, δ Γρηγόριος ουτος 
λέγεται θτι ήτο υΙός τοϋ βασιλέως Λέοντος τοΰ Ε Είχε δέ και άδελφον Ιπίσχοπον 
Ιπίσης δντα, τον Βασίλειον, χαι άλλ.ους πολλούς εν τή βασιλευούση οπαδούς, είτε διά τήν 
προσωπικήν άξίαν είτε διά τδ Ιπιφανές τοΰ γένους, ώς Ικ τοΰ όποιου προς τοΐς άλλοις 
πολεμίως είχε πρός τον Ιγνάτιον, υιόν δντα τοΰ Μιχαήλ Α ', τοΰ καθαιρεΟέντος τής 
αρχή; ύπό τοΰ .\έοντος Ε '. Ά λ λ ' δ Ιγνάτιος είχεν ύπέρ Ιουτοΰ τήν προστασίαν τής 
Θεοδώρας, τότε ϊτι παντοδυνάμου οΰσης, χαι προετιμήΟη τοΰ Γρηγόρίου. Ύπερισχύ*
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σας δέ ϊίίχισε πςώϊος τύν κατά των δΰσ άδελφών αγώνα, άπαγορεΰσας οΰτοΤς νά λό- 
βωσι μέρος είς την χειροτονίαν του ΙπΙ τή εξής προφάσει. Ό  Μεθόδιος είχε στείλει 
εις Ρώμην πρεσ^υτερόν τινα Ζαχαρίαν δνόματι, τον όποιον ό Γρηγόριος Ιχειροτόνησε 
παρ' Ινορίβν και άνευ προηγούμενης είδήσεως και Ιγκρίσεως τοί; πατριαρχείου εϊς 
τινα Ιν Σικελίςι Ιπισκοπήν. Α ποδίδονται είς τον Γρηγόριον άορίστως καί Λλλαι παρα­
βάσεις, άλλ’ αδτη ΰπήρξεν ή ουσιωδεστέρα, ής κυρίως έπελήιρθη 6 Ιγνάτιος, ϊνα χαια' 
πολεμήση τον αντίπαλον. 'Η  οϋτογνώμων πράξις τοΰ Ιγνατίου ήτο Ιπιτηδεία νά έρε- 
θίση άνθρωπον δλιγώτερον τοΐ5 Γρηγορίου όξυν. Καί, έπειδή οδτος είχε πολλούς έν 
Κωνσταντινουπόλει φίλους, ή προσβολή ήν ΰπέστη προεκάλεσε δεινήν ταραχήν. 'Ο  Ιγνά ­
τιος ϊνα νομιμοποίηση τά γενόμενα συνεκάλεσε μεταξύ 848 καΐ 854 τοπικήν εν Κων- 
σταντινουπόλει σύνοδον, χαΐ έν αυτή άφώρισε τον Γρηγόριον έπΙ τη παρ’ Ινορίον Ιχείνη 
χειροτονίφ· άλλ' δ άφορισμός οΰτος άντί να κατευνάση την ταραχήν των πνευμάτων 
παρώξυνεν αυτήν τόσφ μάλλον δσφ , ώς εΐδομεν, ό Βάρδος δέν είχε πολλάς άφορμάς νά 
είναι ευχαριστημένος άπό τον Ιγνάτιον. Ά μφότερα τά μέρη άνεφέρθησαν είς τον τότε 
παπον Λέοντα τον Δ ϊνα Ιπιτυχωσι την ψήφον αυτού, δ βέ Ινόμισεν δτι κατ’  άρχάς 
δέον νά ζητήση άκριβεστέρα; πληροφορίας. Έ ν  τφ  μεταξύ δμως ή Ιρις έκορυφοΰτο Ιν 
Κωνσταντινουπόλει, περιπλβκομένη δσημέραι μετά τής γνωστής ήδη αντιζηλίας τύν 
Ιπιτρόπων τής άρχής. Διότι, &ν δ Βάρδος συνετάσσετο αναφανδόν μετά τοΰ Γρηγορίου, 
ο Ιγνάτιος είχεν υπέρ έαυτοϋ πάντοτε τήν Θεοδώραν. Είς τούτην δέ την εριν άνεμί- 
χθη δ λαϊκός Ιτι Φώτιος, συνταχθείς μετά τοΰ Γρηγορίου. Ό  Φώτιος δεν ήτο δυνατόν 
είμή νά κλίνη προς τόν Γρηγόριον διά τήν παιδείαν και τό έλευθέριον πνεύμα τού 
άνδρος τουτου, τού όποιου διετέλεσεν, ως λέγεται, καΐ μαθητής. Τό κύριον άτόπημα τής 
τοιαύτης προτιμήσεως ήτο οτι άσπασάμενος τήν μερίδα τού Γρηγορίου αναγκαίος 
συνέπραττε μετά τού Βάρδο, τού πολυειδώς τήν ’ Εκκλ.ησίαν Ιξυβρίσαντος' αλλά αή 
λησμονώμεν δτι Ινταΰθα προέκειτο κυρίως να κατοπολεμηΟη ή αμάθεια καΐ ή δεισιδβι. 
μονίο, δεν υπήρχε δέ λόγος νά ποραιτηθώσι τοΰ άγώνος τούτου οί άνολαβόντες ούτΰν 
άνδρες, διά μόνην τήν αιτίαν δτι δ Βάρδας ήθέλησε νά ώφεληθή Ιξ αύτοΰ ϊνα κατα- 
βάλη τόν Ιγνάτιον. 'Ε τέρον μομφήν ήδύνατό τις ίσως ν ’ άποδώση είς τόν Φιυτιον, 
δτι άνεμίχθη είς έ'ριν ήτις προεκάλεσε τήν Ιπέμβασιν τού άρχιερέως τής Ρώμης. Ά λίά 
τήν μεν Ιριν δέν Ιδημιούργησεν ό Φιότιος ή δέ Ιπέμβασις ούτως ή άλλως ήθε/.εν έπίλ- 
θει. Τ φ  δντι δ τού Λέοντος Δ ' διάδοχος Βενέδικτος Γ ' άναλογιζόμενος κατάλληλον τήν 
περίστασιν τον να λάβη ΙπΙ τοΰ προκειμένβυ τό άξίωμα τοΰ ύπερτάτου τής Έκκλησάς 
διαιτητού άπητησεν ηδη άπό τον Γρηγόριον ν ’  άπολογηθη, έφ ’  ώ  και Ι.τεμψεν οΰτϊς 
εις Ριιίμην τον φίλον του Ζαχαρίαν. Ε πειδή  δέ δ πάπας απειρήνατο υπέρ τού Ίγνι- 
τίου, ή ήττηθεΐσα μερΙςάπεφάσισε νά κινήση πάντα λίθον, ϊνα θριαμβεύση έν αοτη ιη 
Κωνσταντινουπόλει, έπιτυχούσα είς τούτο, ώ ς εΐδομεν, διά τής ΙξορΙας τού Ιγνατίου.

Ό  Βάρδας είχεν αποφασίσει προ καιρού τίς μέλλει νά διαδεχθη τόν Ιγνάτιον, 
αλλ άνέβαλεν ΙπΙ πολύν χρόνον ν ’  άποκαλύψη τύ ό'νομα τού υποψηφίου του, τό μιν 
διότι δ Φώτιος άπεποιεϊτο τό δέ διότι ή κυβέρνησις, ϊνα πείση τούς άλλους αρχιερες, 
οϊτινες ήσαν φίλ.οι τοΰ Ιγνατίου, νά έγκοταλείψωσιν αύτόν, είχεν άνάγκην νά προτείιη 
είς έκαστον τήν έλπίδα δτι ήμπορεΐ νά γίνη διάδοχός του. Ό  Ιγνάτιος είχε μέν Ιξορ.- 
σθή άλλ’  Ινόσφ ή δέν παρητεΐτο ή δέν κατεδικάζετο δ οίκουμενικός θρόνο; δέν ήδί- 
νατο νά λογισθη κενός. Καί ε ΐ; τό εν καί είς τό ά?Λο Ιπρε.τε νά συμτράςωσιν οί άρχα- 
ρεΐς. Επειδή δέ ή Ιπ’  έσχατη προδοσί<? κατηγορία ήτο αδύνατον νά ύποστηριχ^ 
σπουδαίο»;, άπεφασίσθη νά ένεργηθώσι τά δέοντα, ϊνα πεισθη δ πατριάρχης νά παραΓ



αυΓον 8ι άπειλι 
*0 πατοιάρχης

τηθ^. 'Ό θίν μ,όλις τρεΐξ ήμερος Λπο τής άφίξεως τού Ιγνατίου είς τύν τόπον τής Ι|ο- 
ρίας του προσή’.θον αυτόθι πολλοί Ιχ των έγχρίταιν άρχιερέων προτρέποντες αντον νά 
απόθεση έχουσίως τήν άρ·<ήν. Ά λλ’ 6 Ιγνάτιος άπεποιήθη, Ιπιδείξας προσέτι περιφρό- 
νησιν προς ανθρώπους οϊτινες μέχρι προ όλίγου έλέγοντο πιστοί φίλοι χτ'ι ηδη τοσον- 
τον άνοισ-χύντω; προέδιδον αυτόν. Μετ’  δλίγος ήμερης προσήλθον αυθις οί αρχιερείς 
Ιν συνοδία πολλών πατριχίων κα'ι άνωτέρων δημοσίων αρχόντων, ϊνα μετα.τείσωσιν 

υποσχέσεων, άλλα .;αΙ αύθιςείς μάτην. Τό πράγμα άπέβη δεινόν, 
ά κατοδικασθή ήδυνατο ούτε νά παραιτηθή ήθελεν. Εννοείται 

δεν προέκειτο νά έπανέλθη είς την θέσιν του' ιοατε άπεφασίσθη ήδη τό αδύνατον 
ν ί γίντ) δυνατόν, και νά λογισθή αϋτη κενή άνευ καταδίκης ή παροιτήσεως. 'Η  σκηνή, 
ήτις Ι.ταίχθη τότε, υπήρξε τώ  υντι θλιβερά χαΐ Ιδωκεν αφορμήν είς .τολυν κατά^οϋ 
ήμετέρου κλήρου ψόγον περ'. παλιμβουλίας καν φιλαρχίας. (ί δε ψογος ουτος είναι 
μέχρι τίνος δίκαιος. "Ινα υμως κρίνωμεν τούς α/θρώ.τους άσφαλώς, πρέπει πάντοτε νά 
μή λησμονώμεν τάς περιστάσεις εντός τών όποιων ζώπι. Παρετηρήσαμεν δέ καν άλλοτε 
ίΐτι αί περιστάσεις τής Εκκλησία; ήσαν εν τή Ανατολή διάφοροι η έν τή Δύσει. Εν τή 
Δύσει ή Εκκλησία άνε,ττύ/θη εντελώς σχεδόν άνεξαρτήτως τής πολιτικής άρχής· και Ιν 
τούτοις Ιπιτρέπεται ν’ άμφιβάλλωμεν ίίν εν τή έληιθέρα ταύτη ένεργεία διετήρησε τάς 
άρετάς όσα; ώφειλε νά διατηρήση. Ά λλα περί τούτου δεν πρόκειται Ιντοΰθα. Έ ν  τή 
Ανατολή ή Εκκλησία παριστομένη αμέσως παριι τή πολιτείρ;, ουδέποτε διαμορφώσασα 
οπω ςεν 'τή  Δύσει ίδιον κράτος ιιλλ' άποτελοϋσα μέρος Λναπόσ.ταστον πολιτικού κρά­
τους μεγάλου καί Ισχυρού, άναγκοίως περιεπλάκη εις τά συμφέροντα τού κρίτους τού­
του και υ.τέ,ιτη τήν ποικίλην αυτών ετίδραοιν, τόσιο μάλλον δσω τα συμφέροντα ταΰτα, 
μή ό'ντα πάντοτε καθαρώς κοσμικά, άπαραιτήτως έφήπτοντο καί εκκλησιαστικών ζητη­
μάτων σπουδαί ον. Έ ν  τφ  προηγουμέν... ένάιφ βιβλίω εξηγήσαμεν διά μακρών πώς ή 
πολιτεία ήναγκάσθη τότε νά Ιπιληφθή, λόγω τής κοινής σωτηρίας, τού ποικίλου καί 
σφόδρα περιπε.τλεγμένου ζητήματος τών αίρέσεων καί νά συμπράξτ) μετά τής Ικκλησια- 
στικής άρχής είς τήν τοιαύτην ή τοιαύτην αυτού Ιπίλυσιν. Ά π ο σ ο  δέ τού παρόντος 
δέκατου βιβλίου ή Ιστορία ούδέν ά?Δο είναι ή άπόδειξι; τή ; άκαταμαχήτου ταυτης 
ανάγκη;. Τό μ'γα εργον τή; μετορρυδμίσεως δεν ήτο δυνατόν νά μή επιληφθή τής 
καταστάσεως τών εκκλησιαστικών πραγμάτων. Άναγκαίως άρα ύ κλήρος περιεπλάκη 
εΐ; τό πολιτικόν τής μεταρρυθμίσεω; ζήτημα’ άναγκαίως διηρέθη ε'ις μερίδας" άναγκαίως 
αί μερίδες αύται έλαβον πολιτικόν χαρακτήρα καί άναγκαίως απηβαλοΰσαι τό αγνόν 
θρησκευτικόν πολίτευμα παρεούρθησαν υπό ποικίλων κοσμικιυν παθών και συμφερόν· 
τίΓίν. Μήπως τό αυτό δεν σντνέβη καί εις τόν κλήρον τής νεωτέρας εΰρω.ταϊκής μεταρ- 
ρυθμίσεως, μάλιστα δέ Ιν ’ .λγγλία; Έ ν  τοιαύτη πραγμάτων καταστάσει τό άπορον δέν 
είναι οτι ό κλήρος, καθύ I ; άνθρ·ό ασν Ιπί τέλους συγκείμενος, ίπέστη πολλάκις τάς 
αδυναμίας τή ; άνθρωπίνης φύσεως' τό άπορον εΐναι π ώ ; ευρέθησαν άνθρωποι διατη· 
ρήσαντε; έν μέσΐ;ι τοσούτων μεταβολών τής τύχη; καί τών δοξασιών το φρόνημα αυτών 
καί προοενεγκόντες ι'πέο αίτού θυσίαν ού μόνον πάντα τής ζωής τά αγαθά άλλ’ εστιν 
ότε καί αυτήν αυτών τήν ζωήν, 'ί ΐ  Ιστορία τού παρόντος βιβλίου δέν στερείται τοιού- 
ιων παραδειγμάτων. Καί ϊνα εΐ; τά δύο τελευταία .τεριορισθώμεν, μήπως ό πατρκίρ- 
χης’ Ιωάννη; ό Γραμματικό; δέν προετίμησε ν’  άποθάνχι μάλλον ή νά μεταβάλη φρόνημα, 
ό δέ ποτριάρχης’ Ιγνάτιος δέν προετίμηοε νά εκθέστ) εαυτόν είς ποικίλας καταδρομά; μάλ­
λον ή νά συμβιβασθή προς τόν αισχρόν τής Εκκλησίας υβριστήν Βάρδον; Βεβαίως οί ίδιω- 
τελοι; παλιμβουλήσαντίςίβράρχαι εΐνα' άξιοι πάσης καταχρίσεως, άλλ εχ τουτου δέν έπιτοι
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ΟΧΙ, ωί πολλάκι; έρπήθη νπύ τών Λυηκών, Ανατολική Εκκλησία ύ.χήρξεν αείποτε άνϊ- 
κανος να διατηρήση τήν ανεξαρτησίαν τού δόγματος αυτής· έπεται μόνον δτι περιπε- 
σοΐσα εις δοκιμασία; πολ.λάς, ο'ίις οίιδεμία άλλη χριστιανική έκκλησία ύπεσχη ποτέ, Ιαν 
άναλογισΐΙώμεν απαν τό άχανές των περιπετειών αυτής σχάδιον απο Κωνσταντίνου χοΰ 
μεγάλου μέχρι τής σήμερον, υπέκυψε μέν Ικ διαλειμμάτων είς άμαρτήματά χινα αναπό­
σπαστα από τής ανθρώπινης φιίοεαις. ά?ό-ά και έν τώ  μεσψ των άναριθμήτων τουτιον 
δοκιμασιών δεν έπαυσεν άναδεικνόοΐ'οο άρβχάς ένώπιον των οποίων κλίνει τό γόνυ απας 
ύ χριστιανικός κόσμος· έμαριυρησε δό χήν άχαιαγώνιστον αυτής ηθικήν δόναμιν, δια- 
σώσασα μέχρι τής σήμερον πνεύμα πίστεως συμφωνότερον χή «ληθίί<? παντός άλλ.ου 
προς χας «ρχιις καί τάς δοξασίας τάς εΰαγγελισθείσα; υπό χοΰ Σωτήρος είς τήν ανθρω­
πότητα. ”0  Ιστορικός λοιπόν τής Έκκλησία; ημών δεν πρέπει νώ φοβήχαι νάά.-,οκαλΰ- 
πχη χας αδυναμίας, διότι αυται κατ’ ούδέν Ιπί τέλους άλλοιοϋσι τον δλον ίερύν αυτής 
χαρακτήρα. Εν τή πεποιθήσει ταότη ώμιλήσαμεν πιίντοτε περί αυτής κα'ι θέλομεν 
ιστορήσει τα περιστατικά τής Ιν λόγω σκηνής.

Προκειμένη; τέλος τής Ικλογής χοΰ νέου ποτριάρχου, 6 Βιίρδας ύπεσχέθη κατ’  Ιδίαν 
είς ενα έκαστον τών αρχιερέων τον πατριαρχικόν θρόνον, άλλ’ επί χιρ δρω δχι, δχαν 
ό βασιλεύς προτείνιι αυχοϊς χύ αξίωμα, έκαστο; θέλει πρός τό θεαθήναι «ποποιηθή 
αυτό, υ ί αρχιερείς ενέπεσον εΐ; χήν παγίδα, καί δ -Μιχαήλ, Ι.τιτηδείως καθοδηγηθείς 
υπό χοΰ ί3άρδα, ί'λαβε κατά γράμμα τιήν άπο.χοίησιν αυτών, άτήνχησεν δχι θέλει σκε- 
φθή καΐ προέβη είς χήν έκχέλεοιν τών προ καιρού άποφασισθέντιον. Αίφνης ύ Φώτιος, 
δσιις μέχρι τής 20 Δεκεμβρίου χοΰ 857 ήχο λαϊκός, πεισθεί; χίλευταΐον νά άναλάβη 
τον αγώνα, εκάρη κατά τήν ημέραν Ικείνην μοναχός, τήν δ ’  επιούσαν έχειροχονήθη 
άναγνώστη;, τήν τρίτην ί'.τοδιάκονυς, τήν τετείρτην δΐ'ίκονο; καί τήν πέμ.ττην, ήτοι τή 
24 Δεκεμβρίου, πρεσβΰτερος. ΙΙάσαι αυται αι -χειροτονίαι έγένοντο υ.τό τού αρχιεπισκό­
που Συρακουσών Ι’ρηγορίου, δοτις άνογνωρίξων τήν υπεροχήν τού Φωτίου παρήτησε 
πάσαν ίδιαν άξιωοιν καί συνεπροξε προθυμως ν.τί'ρ του άρ-χοίου αΰτοϋ φίλου. Κατά δέ 
τήν Ισπέραν τής 24, συγκληθέντων έν τοϊ; βασιλείοι; υλών τών Ιν Κωνσταντίνον 
πόλει παρευρισκομένων αρχιερέων, ύπεβλήθη τελευταΐον αΰτοίς ό υποψήφιος τού 
Βάρδβ. Οί άρχιερεΐς κατοχλαγεντες διά τό άπροσδόχητον τοΰ πράγματος και μ»| 
λαβόντες καιρόν νά συνεννοηθώσι περί τοΰ πρικτέου ήναγχάσθησαν νά προ-χειρίσωοιν 
όπωσδήποτε τόν νέον πρεσβυτερών αρχιε.πίσκο-χον Κωνσταντινουπόλεως· αλλά συγχρό­
νως, ίνα καλυψωσι τά ϊδια αμαρτήματα έπιδεικ υοντες εί καί βραδέως ευλάβειάν τινο 
προ; τόν Ιγνάτιον, άπήιησον παρά τοΰ Φωτίου έγγραφον ί’πόσχεσιν υτι θέλει Απονέ­
μει πατρικήν τφ Ίγνατίω τιμήν, πράττων πάντα κατά βοόλησιν ούτοΰ καί έν μηδενί 
τούτον παραλυπών. Μεθ’ υ τήν επιούσαν, ήτοι τή 2."ι Δεκεμβρίου, καθ’  ήν ήμέραν 
προ έβδημήκοντα κα'ι τριών ετών είχε προχειρισθή είς τό αυτό αξίωμα δ θειος τοΰ 
Φωτίου Γαράσιος, έχειροχονήθη οότος πανηγυρικώς, προεξιίρχοντος καί ταΰτης τής Ιερο­
τελεστίας τοΰ αρχιεπισκόπου Συρακουσιον Γρηγηρίου.

Οί πλεΐστοι τών Αντιπάλων τοΰ Φωτίου Αρχαιότερων τε καί νεωτέρων κατέκριναν 
τήνέσ.πευσμένην τούτην καί άμεσον Από λαϊκού χειροιονίον. Τό καθ’ ήμας δεν θέλο- 
μεν έπιμεινει είς τούτο πολύ, διότι δ Αναγνώστη; ένθυμεΐται βεβαίως οΰκ όλίγας τοιαυ- 
τος Αμέσους Από λαϊκών χειροτονίας Ι.τιφονεστάτων τής Έκκλησία; πατριάρχων, κα'ι 
πρός τοϊς άλλοις τού Ταρασίου κα'ι τοΰ Νικηφόρου, ε’ίδομεν δέ αυτόν τόν θεοφάνην, 
τον ζηλωτήν τής «κριβεστάτης τών κανόνων τή ; Εκκλησίας Ικτελέσεως, λέγοντο δτι
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«οίχ ήν το πράγμα ξένον τής Ιχχληοίος χαΐ προσφκχω; Ιπινοηθΐν, άλλα και πολλοί 
άλλοι άπύ λαϊκών επεοκόπησαν άξίως τής άξίας τω Θεφ ίερατκύο/τες*. Αλλο είναι 
Ιπ'ι τοΰ προκειμένοί) τό σπουδαιότερον. Τό σπουδαιότερον είναι άν ύ Φώτιος, ώς πολ- 
λάκις ώσοντως κατεκρίθη, συνέ.τραίεν είς δλα τά ατοπήματα τής τοιαΰτης αυτοϋ είς 
τον πατριαρχικόν βρόνον έκ>Λγή;· Ευτυχώς είναι άναμφισβήτητον δτν οχι μόνον δεν 
έπεζήτησε τ»')ν πατριαρχικόν θρόνον άλλο, ώ ; προείπομεν, και εκ παντός 
ννσθη νά άποφυγγι τάς δείνας δοκιμασίας εις ας κάλλιβτα προββλβπεν οτι μέλλει ν 
εκτεδή οναλαβών ά.τα| τούς οϊοκος τής Έκκλίίβίβς. Τούτο δμολογοΰσιν ού μόνον ι 
μετριοπαθέστεροι τής Ανατολικής Έκκλιρίος Ιστορικοί, οίος ό Νέανδρος(’ ). δλλά κο 
ό νεώτατος αΐιτή; πολέμιος ’ Ερ-τβτροϊθερ. Και πώς ήτο δυνατόν νά μή το όμολογήσα 
σιν. αφοί σώζεται έπιστβίϊίί τοΰ Φωτίου -προς τον Βάρδον διαρρήδην ύπομιμνήοκου. 
αύτφ δτι άκων και βιαζόμενος ήναγκίσθη ν’  άναβή τον πατριαρχικόν θρόν >ν ; 'Η  ί 
στολή αΰττι ηροοιμιάζουσα λέγει· «”Ι?δειν Ιγώ κιΐ πρυ τής πείρα; άνάξιον έμαυτόν 
τού άττχιερατικοΰ βαθμού καί τή; ποιμαντική; έ-χειρήσε-ος. Διάτοΰτο γάρ αγόμενος χα 
ελκόμενος άπεδυσπέτουν προς ταΰτα· ώ ; εϊθε θάνατό; με τή; τότε προβολής, μάλλον δ 
τής άφοοήτου βία;, προανήρ.τασεν ου γάρ άν τοσοΰτων καΐ τηλικουτων κακών κύματ 
την Ιμήν καθεκίστην Ιβίπτιζον έ,τικλύ,οντα τάλαιναν ψυχήν, ω . 'η  έλτίς και η προσ 
δοκία (δεινή γάρ ή τοΰ ανθρώπου φύσις τά μέλλοντα συνιδεϊν δυσχερή, άν ετ’  αύ 
ή χαλε.τύτης μάλιστα φέρηται) συνετάρασσέ με τότε και συνείχε, ύ|ΐ’  ών βαλλόμενος κα 
πικρώ; άλγυνόμενος εκλαιον, έδυσώ,τουν, πάντα μάλλον επ >ιουν ή τοί; ψη ριζομένοι 
καν βιοζομένοις συγκατένευον, πορενεχθήναι το ποτήριον άπ ’ Ιμοΰ τών πολλών κα 
πολυτρόπων φροντίδων και πειρασμών ποτνιώμενο;». Είναι λοιπόν έξω πάσης άμφ 
βολίο; δτι ό Φώτιος κάλλιστα είδώς, παρεκτός ίίλων τών ολάων δυσχερείων, τον χαρα 
κτήρ-ΐ του Βάρδα, τοΰ οποίου προέκειτο νά γίνη δργονον, δχι μόνον δεν Ιπεδίωξε 
αλλά καί πόση δυνάμει ήγωνίσθη νά άποφύγρ την τιμήν ταΰτην. "Ο,τι μόνον δυνο 
μεθά νά παρατηρήσΙ1·μεν είναι δτι δεν έδειξε περί τή ■■ Ιπιμονήν αΰτοΰ έπΙ τοΰ 
κειμένου τήν άχοταγώνιοτον έκείνην τής θελήσεω; δΰνομιν ήτις τοσοΰτον ασφαλώς 
καθωδήγησεν άπαντα τόν λοιπόν αυτού βίον, παροτχών οΰτω τοΐς άντιπάλοις τό Ινδό· 
σιμόν νά εϊπωην εύλόγω; δτι ύ.πήρ·χε παρ’ αύτφ πάθος Ισχυρότερον τής προνοία; 
Ισχυρότερον τής συνέσεως, τό πάθος τή ; φιλοδοξίας, τό κατισ·χΰσαν απάντων τών 
άλλτον λογισμών.

Οί πρώτοι μετά τήν χειροτονίαν τοΰ Φωτίου δυο μήνες διήλθον έν ειρήνη κατ 
επιςχίνειαν· άλλα τ ί πάθη τά ύποκώφω; βρέμοντα δεν ήτο δυνατόν νά μή έκρογώσιν 
ΙπΙ τέλους. Οί πολυάριθμοι τοΰ Ιγνατίου φίλοι είχον μέν καταπλαγή τήν έσπερον τής 
24 Δεκεμβρίου «ό7 καί κατονογκασθή νά έπιδοκιμάσωσι τήν εκλογήν τοΰ Φωτίου, καί 
τότε δμως Ιζήτησαν διά τής ύποοχέσεως, ήν παρά τοΰ νέ,ου ποτριάρ·χου «πήτησαν, νά 
Ιξασφολίσωοι τήν ήσυχίαν, τήν τιμήν καί αυτήν τήν Ιν τή Εκκλησία ενέργειαν τοΰ 
Ιγνατίου. Νΰν δε «αί βιοίω'; όποσυΰν έρμανευοντες τήν ΰ.τόιχεσιν ταΰτην ήςίουν οτι 
ό Φώτιος άνέλαβε τήν υποχρέωσιν τοΰ νά είναι απλώς συνεπίσκοπος τού πρώην ποτριάρ- 
χου καί εκτελεστή; τών βουλήσεων αυτού. Εννοείται δτι τοιαύτην άπαίτησιν δεν ήδΰ-
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νατό νά αποδεχθΓ) ό Φώτιος, χαι μάλιστα ον πεο'ι αυτόν, οϊτινες κατορθώσαντες ύπωα- 
δήητοτε νά άναλάβωσι τό έγγραφον Ιςηφάνισαν αυτό. Τούτο έγένετο κατά τον Φεβρουά­
ριον 8δ8. Τότε οί άντιτολιτευόμενοι συνελθόντε; εις την Ιχκληοίαν τής αγίας ΕΙρήνης 
άπεκλεισον τον Φώτιον πάσης έπισκο.τική; Ιερουργίας, ώ ; παρονόιιω; Λατριορχήσαντα. 
ο ι  περί τον Φώτιον, συγκροτήσαντες κατά τίνος μεν εις την ίικληοίαν τών άγιων 
Αποστόλων, κατά τινα; δε Ιν τή έν Βλαχέρναις έκκλησία, οντίδΊ-τον σύνοδον, καθήρε- 
σον και άνεθεμάτισαν τόν τε Ιγνάτιον καί τους οπαδούς αύτού. Και τότε πρός Ικτέ?.ε- 
σιν τών άποράσεωντής συνόδου τούτης δεινός έγένετο κατά τών κοταδικασθέντων 
διωγμός. Πρώτος ό Ιγνάτιος πολυειδώς έβασανίσ^ , ϊνα καταναγκαοΟή νά δώση παραί- 
τησιν, άλλα καθώς λέγει ό Νέανδρος, Ιν τή πεποιθήσβι τής πίατεως, Ιν ιή συνενδήσεν 
τής άθίρότητος καί τοΰ δικαίου, 5 γενναίος άνήρ δεν έ.τείσθη νά ύ.τοκύψΐ| εις τί|ν 
βίαν, δούς εν τή δυ^τυχ^(ί δείγματα άρετής τά όποια δΐν είχε δώσει εν δσω εκάθητο 
ΙπΙ τοΰ πατριαρχικού θρόνου. Συγχρόνως δέ πίνιες οί ίιπέρ αύτοΰ φηφίοοντες καί οΐ 
οπωσδήποτε μετ’  αυτού συντασσόμενοι επαθον παραπλήσια ή χκίρονα. "Οτι ό Φώτιος 
δεν συνέπραττεν είς ταΰτα πάντα, δτι άπ’ εναντίας ήγονάκτει Ι.πΙ τοΐς πραττομένοις, 
Ιξάγετοι άπό τή; Ιντόνου διαμαρτυρία; ήν υ.-τερ ένός τών παθόντων άπηύθυνε προς 
τόν Βάρδαν Ιν τή συνεχείφ τής προμνητθείσης ε.ιστολτ'ι;, Ιχουση έπΙ λέξεω; ώς Ιξής· 
«Νϋν δε αυτά μεταδιδάσκει τά πράγματα καί τήν [έμήν] Ιλέγχει άνοςιότητα, κχΐ ονκ 
Ιτι φόβος προσδοκίας, άλλ’ όδυνη στηριζομένη ΙπΙ τά καίρια, καί στεναγμός καί αμη­
χανία έ.πί τοίς ήδη καταλαβούσι. Ό τε  γάρ Ιερείς, όποιοι καί δν εΐεν, όμοϋ πάντα; 
Ιπί Ινί πταισματι πάσχονιος ύρώ, τυπτόμενους, δημοσιευόμενους, φαυλιζομένους, τήν 
γλώσσαν Ικτεμνομένους (φείσοι. Κύριε, τών άμαρτιών ήμών!), πώς ού μακαρί ιω τούς 
τετελευτηκότας υπέρ Ιμέ: πώς ού τό φορτίον τύ έπιτεθέν μοι οΰκ είς έλεγχον τών 
έμών αμαρτημάτων λογίοομαι; 'Λνθρω.πος άπορος, απροστάτευτος, ούδε τόν νοϋν 
έ'χων απαθή (οίς έί -̂ος μάλλον ή άγανάκτησις Ιπεται) επαθεν άμα τοσαϋτα κακά’ επράθη, 
έτυφθη, εφυλακίσθη, τό άπορομύθητον, Ιτμήθη τήν γλώσσαν, καί ταΰτα ίερωσύνην 
φ ορώ ν  υπέρ ού πολλάκις Ιδυσώπησα, υπέρ ού ό μιάταιος Ιγώ καί ρήματα άπαθείας έλα- 
βον, καί οί Ιδόντες έπίστανται, εί δέ καί Ιπελάθοντο ούτοι, τό θειον ούκ έπελάθετο. 
ΙΙοία λοιπόν Ιλπίς προς τά άδηλα οτε περί τών φανερών καί ύπ’ δψιν κειμένων ούτως 
άποτυγχάνω καί διαπαίζομαι; Π ώς υπέρ άμαρτιών καί υμών καί τού λαού πρεοβετίσας 
Ιξιλάσομαι, ΰτε πρός υμάς υπέρ Ινός πρεσβευσας ούτως Ιξέπεσα, ούτω παρεκρούσθην; 
Ιοϋτα δακρύων αϊμοτι Ιγροψα· Ιν σοί δ ’  εστί τύ λοιπόν ή πρώτην ή τελευταίαν τήνδε 
Ιπιστολήν δέξασθοι. Έ γ ώ  γάρ κατενώπιον Κυρίου λέ;ω , ώ ; εΐ ούτως Ιοτίν ΰμϊν 
σκοπός Ιν ταΐς εΰλόγοις ήμών ίκεσίαις καί παρακλήσεσι παρακρουεσθαι ημάς καί άπο- 
πεμπεσθαι, καί εί μή τις γένητοι τφ  άθλίω Ικείνψ τόν δυνατόν τρόπον παραψυχή καί 
παράκλησις, ούτε γράφω ούτε άλλως πως Ινοχλή τω, άλλ’ ησυχάσω Ιμαυτόν επισκοπών 
καί τά Ιμαυτοϋ δδυρόμενος. Εν γάρ μετά τών καθημερινών τών εξωθεν ήμΐν άναφυο- 
μένων πειρασμών τε καί περιστάσεων καί τήν άθλίαν μοι προσοπολέοω ψυχήν, αθλιό­
τερος αν εΐην πάντων άνθρώπων».

Έ ν τή επιστολή ταύτη δ Φώτιος υποδεικνύει οτι θέλει προβή μέχρι πσραιτήσεως. 
δεν Ι'δωκεν ομω; παραίτησιν, άλλ’  ήγωνίσθη δι’  άλλων τρόπων ν’  άποκαταστήση τήν 
εκκλησιαστικήν ειρήνην. Έ ν  έτει 860 6 Ιγνάτιος, οατις έν τώ μεταξύ είχε πάθει δια­
φόρους εξορίας, άνεκλήθη εις Κωνσταντινούπολιν καί άπεδόθη είς αύτόν ή περιουσία 
του. Ό  σκοπός ήτο πάντοτε νά καιαπείσωσιν ιιϋτόν νά παραιτηθή κα>, αν Ιπιμείνη, 
νά καταδικάσωσιν αύτόν πάλιν συνοδικώς, άλλα .πανηγ»>ριχώτίρην ή προηγουμένως· έ.πί
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«έ τοΰτφ έζητήθη, «ν οχι ά^ιΕσως, τουλάχιστον διά πλαγίου τίνος τρόπου .η ουμπραξι; 
τοΰ άρχιερίως τής Ρώμης. .VI έπιοτολαί τάς οποίας προς Ιχτελεσιν τοΰ βουλεύματος 
τούτου ’ε.τεμψαν πρδς αύτύν *ατ’  αύτύ έ*εΙνο τό έτος 81>0 δ τε βασιλεύς .Μιχαήλ χ.η 
ό -πατριάρχης Φώτιο; διελάμβανον δτι παραιτηθέντος τοϋ Ιγνατίου Ιξελεγη ό Φο'.τιος' 
ότι χαλάν ήτο νά πέμηιη δ πάπα; είς Κωνσταντινούπολιν τοποτηρητάς, ϊνα παοαχα- 
{^ίσωσιν είς σύνοδον ήτις ι'μελλε νά συγ- 
χροτηθή αυτόθι Ιπι σχοπφ τοϋ νά χαταλυοη 
δριστιχω; τήν τής ειχονομαχίας αϊρεοιν χαι 
οτι ή αυτή σύνοδος ήδύνατο νά χοταπαύοη 
ανωμαλίας τινιΐς έπελθούοας ώς Ιχ τής έπι- 
γενομένης εις τον πατριαρχικόν θρόνον με­
ταβολής. 'Ο  πάπας Νικόλαος χολακευθείς εκ 
των επιστολών τούτων εξαπεοτειλεν εις 
Κωνσταντινούπολιν δύο Ιπισκόπους, τον Ζα­
χαρίαν και τον Ροδοάλδον, επιτετραμμένους 
ν’  άνογνωρίσωοι τον Φιότιον, άν ευρωσι 
τά πάντα κατά τούς κανόνας γενόμενα. Έ ν - 
τούτφ δμως γράφων πρύ; τόν βασιλέα επο- 
νελάμβανε τάς άρχαίας κυριαρχικά; αξιώσεις, 
ί'διδεν αύτφ νά έννοήση δτι έγίνωοκε τήν 
άταξίαν των ενεργηθβντων και δτι δεν ήτο 
δυνατόν νά Ιπικυρώοη τά γενόμενα, ειμή άν 
άτοδοθή αύτίό ή δικαιοδοσία ήν ειχεν έ.πΐ 
τών ελληνικών χωρών κοί ήν άφήρεσεν άπύ 
αύτοΰ δ πρώτο; βασιλεύς τής μεταρρυθμί- 
σεως' προσέτι δέ, άν άπιιδοθώσιν αυτ<!> τα 
κτήματα δσα είχεν άλλοτε έν Καλαβρία 
και τά δποϊα ωσαύτως άφηρέθησαν ΐι.πό τοΰ αύτοΰ βασιλέως. Οί πρέσβεις ούτοι τον 
άρχιερέϋ); τής Ρώμης ήλθον εΐ; τήν Κωνσταντινούπολιν περί τά τέλη τοΰ ΗόΟ κι»1 δέν 
εύρυν βεβαίως τήν αύτόθι κυβέρνησιν κα'ι Εκκλησίαν ενδιάθετον νά Ινδώση είς τοιαύ- 
τας απαιτήσεις. Λεν άπήλθον εν τούτοι; άπρακτοι, διότι ο βάρδας κατώρθωσε νά πειση 
αυτούς νά άναγνωρίσωσιν άνευ δρου τήν Ικλογήν τοΰ Φωτίου καί τήν τοϋ Ίγνατιοΐ' 
καθαίρεσιν Ινώπιον τής συνόδου ήτις εμελλεν έτί τούτσ' κυρίως νά ουγκροτηθή, και ή; 
ό Φώτιο; δεν έδΐστασεν άλλως νά Ιτιτράρη αύτοΐ; τήν .προεδρίαν. 'ΙΙ  σύνοδος αύτη 
συνήλθεν Ιν αρχή τοΰ Μαΐου 861 |ν τιή Ικκλησία τών αγίων Αποστόλων, άπαριισθείσα 
εκ 648 επισκό.πων. Ο (’ιπεσταλμένοι τοϋ πάπα, τούς δ.ποίου; ό Βάρδας είχεν δλω; προο- 
οικειωθή, συνήνεοαν ώστε ή πεμφθεϊσα δΓ αύτών έπιστολή τοΰ άρχιερέως τής Ρώμης 
νά μή άναγνωσθή είμή καθ’ υσον δέν προσέκρουεν εΐς τά δικακόματα τής έλληνικής 
Εκκλησίας. Ό  Ιγνάτιο; ποοσαχθεΐ; προετράπη κατ’  άρχ.τς νά παραιτηθή, μή πεισθείς 
δέ είς τούτο έδικάσθη, κατεδικάσθη καί καθηηέθη. 'Ο  δέ Ζαχαρίας καί ύ Ροδοάλδο; 
άνεφώνησαν μετ ι τών άλλων έπισχό.πων τδ α ν ά ξ ι ο ς  καί άνεγνώρισαν τύν Φώτιον 
ώ ; νόμιμον -πατριάρχην. Μετ’  ού πολύ μάλιστα, ήτοι τή 2δ Μαΐου, ήθέλησαν, άν πιοτεύ- 
οωμεν τόν βιογράφον αύτοΰ Νικήταν, νά καταναγκάσωσι προσέτι τόν ’ Ι-ριάτιον ν ανα- 
γνώση δ ’ίδιος δημοσία Ιπ’  έκκλησίας τήν καθαίρεσιν αυτού· άλλα τότε ουτος διέφυγε 
τήν τελευταίαν τούτην ΰβριν δραπετεύσας μετημφιεσμένος ώ ; άχθοφόρος εις τάς νή-
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βοΐ'ς τής ΙΙρο.τοντίδ >ς, ί)π ιυ ιΙνεζηιήΊη μ^ν διά πανιό; τρό.του ίιπύ τής χϋβερνήσεως 
άλλα δέν χατωρθώθη ν’  «ναχαλυφθή.

Τοιαϋτη άπέβη ή σύνοδος έχβίνη, ήν ο Βαλσαμών όνομ^ζει ο Ι κο υ μ ε  ν ι χ ή ν, 
οί δε .τλεϊστοι ά?.λοι συγχατηλέγουσι μεταξτι τών μ ε ρ ι κ ώ ν  άπονέμοντες αυτή το πα­
ράδοξον επωνυμιον π ρ ώ τ η  και δ ε ο τ έ ρ α ,  άδηλον επί τέλους τίνος ενεχα- διότι έκ τών 
ποικίλων εςηγΐ|σεων δοαι Ιδόθησαν εΐ; το Ιπωνυμιον τοΰτο ούδεμία Ιπεκράτησε τών 
άλλων. "Οπωσδήποτε ό Φιότιος έφαίνετο θρκιμβευων, άλλ’ ήτο Ιν αρχή εΙσέτι τών δοκι­
μασιών αότοϋ. Έ ν  Κωνσταντινουπόλει τά πνεύματα ήσαν τοοοΰιο διηρημένα ώστβ 
|| άποκατάστασις τής εκκλησιαστικής ειρήνης ήτο άδυνατος. Καθα>ς ήξευρομεν ήδη, 
ό Φώτιος ήτο κυρίως ό αντιπρόσωπος τής τάξεως εκείνη; τών ανθρώπων οΐτινες συνή- 
νεσαν μέν εις τήν παλινόρθωσιν άλλα διετήρουν μέχρι τίνος καί έν αθτή τή έκχλησία 
το ελευθεριάζον τής μετορηυθμισεως πνεύμα. 'Ο  δέ Ιγνάτιος ήτο αντιπρόσωπος τοΰ 
μεγάλου πλήθους τών ανθρώπων οΐτινες Ιπρέσβευον άνέχαθεν τά τής αρχαίας τών 
πραγμάτων κατοστάσεως μεθ’ όλων τών άναποσπάστων απ’ αυτής προλήψεων καί 
καταχρήσεων. Η ολιγάριθμος μερίς τοϋ Φωτίου δέν υπερίσχυεν εΐμή διά τής προστασίας 
τοΰ Βάρδα, άλλ’  ή προστασία αίίτη, οσον ισχυρά καί άν ήτο, δέν ήδΰνατο νά καταβολή 
τούς πολί» περισσοτέρους αυτής άντιπάλους, τόσα.) μάλλον δοω δ Βάρδος μηδεμίαν εχων 
θρησκευτικήν πεπηςθηοιν δέν ύπεστήριΐε τον Φώτιον ειμή έφ’ οσον τοΰτο τή> ήτο άναγ- 
καΐον είς τά ατομικά αάτοΰ συμφέροντα, 5 δέ ήλ,ικιωθείς ήδη Μιχαήλ Ινέπαιζε καί 
Φώτιον καί Ιγνάτιον καΐ Βιίρδον καί Εκκλησίαν καί πάντα ένί λόγω θεΐά τε καί ανθρώ­
πινα. ΙΙλήν τουτου ή σύνοδος τοΰ Λ61 δέν περιωρίσθη εις μόνην τήν καθαίρεσιν τοΰ 
Ιγνάτιου άλλ’  έψήφισε πολλιίς άξιημνημονεύτου; καί σωτηρίου; διά τήν Εκκλησίαν 

διατάξεις. Λν άφ Ινός έπεκυρωπε τά πολλάκις κατά τών εϊκονομάχων δογματισθέντα, 
άψ έτέρου, Ι.πι τή .προτάσει τοΰ Φωτίου, ένεργοΰντος κάτι τοΰτο συνφδά ταϊς άρχαΐς 
τής μεταρρυθμίσεως, ήγωνίσθη διά διαφόρων κανόνων ν ί περιστείλη οσον ένεστι τήν 
άκατάσχετον προς τον μοναχικόν βίον ροπήν, “ϋρισεν δτι τοΰ λοιποΰ μοναστήριον δέν 
δΰναται νά ιδρυθή άνευ τής συναινέσβως τοΰ Ιπιοκόπον· δτι δ Ιδρυτή; βδτοΰ δέν έχει 
άδειαν παρά γνώμην τοΰ επισκόπου νά καθιστά έαυτον ήγουμενον ή άνθ’ Ιαυτοΰ έτε­
ρον· δη  Ιπίσκοποι δέν δΰνανται νά Ιδρΰσωσι μοναστήρια δαπάναις τών εκκλησιών 
αυτών οτι οδδείς δΰναται νά λάβτ) τό μοναχικόν σχήμα αύτογνωμόνως *άνευ παρου­
σίας τοΰ όφείλοντος αυτόν εΐ; υποταγήν άναδέχεσθαι»· καί άί,λα τοισΰτα, τά ό.ποΐο 
άπαντα σκοπόν είχον νά διακωλΰσωσι τόν τε πολλαπλασιασμόν τών μοναστηρίων καί 
τήν άπεριόριστον αΰξησιν τών μοναχών.

Αλλα ταΰτα .πάντα, μή άρέσκοντο εις τους ’Ιγνβτιανοΰς, συνετέλουν εις τό νά 
πολεμήται διά παντός τρόπου ή σΰνοδος εκείνη και νά υποθάλπεται ή τών πνευμάτων 
ταραχή. Μή παρσλίπωμεν ώσοΰτω; ν ’  άναφέρωμεν δτι ό Φώτιος πολλάκις εφιλοσόφει 
άπο τοΰ άμβωνας είς τρό,τον δπτι; δέν ήδΰνατο ειμή νά σκανδαλίση τοΰ; αμαθείς καί 
προληπτικούς οΰτου^ αντιπάλους. Έ ν  άρχή τοϋ Αύγοΰστου 861 συνέβη έν Κωνσταντι- 
νουπύλει εις τών έκ διαλειμμάτων δονοΰντων αυτήν σεισμών, δστι; Ιπαναληφθείς 
συχνάκις επί ημέρας τεσσαράκοντα κατεφόβισε το πλήθος καί άπεδόθη υπ’ αυτού εις 
τήν κατά τοΰ πατριάρχου Ιγνατίου γενομένην καταδρομήν. *0 σοφός Φυΰτιος δέν 
εδίσταοε νά κηρΰξη άπύ τοΰ άμβωνος δτι οί σεισμοί οΰδεμίαν σχέσιν εχουοι προς τά; 
ανθρωπίνου; πράξεις καί δτι συμβαίνουσιν Ικ φυσικών αιτιών «οΐ σεισμοί, εΐπεν, 
β.'Χ έκ τοΰ πλήθους αμαρτιών άλλ’ έκ πλησμονή; ΰδατος γίνονται». Παρέθεσε δέ προς
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τοΐς δλλοις την πλατωνικήν δόξαν την διαστ^λλουοαν δύο εϊδη ψυχής, τό μεν θειον τό 
δέ θνητόν, χα'ι πρεσβεύουσαν ότι τοΰτο το κατώτερον είδος, τό άλογον, έστ'ι το δι’  οΰ 
«μαρτάνομεν, τό δέ όντως θειον χο'ι λογιστικόν ή νοητικόν παραμένει αείποτε διαυγές, 
δπως και ή αρχική συτοΰ πηγή. Εννοείται ότι τά φυσικά καΐ φιλοσοφικά ταϋτα 
δόγματα τά παραχθέντα Ικ τού πνεύματος τής μεταρρυθμίσεως δεν ήοαν Ιπιτήδεια νά 
πείοωσι τόν αμαθή των Ίγνατιανών όχλον. ΙΓολλοι δε των περί τον βασιλέα γινώσκον- 
τες τήν ροπήν ήν είχε νά χλευάξη τά σπουδαιότερα των πραγμάτων καΐ Ινεργοΰντες 
κατ’  ε’ισήγησιν τών Ίγνατιανών παρεστησαν αύτφ τούς λόγους τοΰ Φωτίου επί το 
κωμικώτερον. Ιδίω ς λέγεται δη  δ πρωτασηχρήτις άπελθών είς τόν βασιλέα τόν Ιβε- 
βαίωσεν υη άφ ’ ή; ημέρας ι5 πατριάρχης είπεν οτι οΐ άνθρωποι εχουσι δύο ψυχάς οί 
δούλοι τής Κωνσταντινουπόλεως ήρχιοαν νά ζητώσι διπλήν τής προτέρας κατά μήνα 
τροφοδοσίαν, λέγοντε; «ώ ; ημείς ήλπίζομεν μίαν ψυχήν εχειν καΐ άνελαμβάνομεν Ικά- 
στφ  μην'ι άμα άνά μοδίους δύο’ νϋν δέ, ώ ; διδάσκει αναφανδόν 6 πατριάρχης, δύο 
ψυχάς εχει έκαστος, καί δεΐ άλλους δύο μοδίους προσθεΐναι ήμίν». Ίαΰτα άκούσας 
ό βασιλεύς Ιγέλαοε καί έρωτήσας δν τφ  δντι ουτω δογματίζει δ Χοζαροπρόσωπος 
(άποδίδων άδηλον διοτί τό κομψόν τούτο Ιπίθετον είς τόν Φώτιον) ('), προσεχάλεσεν 
ευθύς τόν πατριάρχην καί ήρώτησεν αυτόν τούτον προσποιούμενος τόν θυμωμένον 
<ουτω δογματίζεις, ώ  Μαρζούκα, δύο τόν άνθρωπον έχειν ψυχάς; > Τό νέον τοΰτο 
χαρίεν προσηγόρημα κοήμσινεν, ώ ; βεβαιούσι, κ ύ ω ν  έ λ κ ω ν  δ έ ρ μ α .  Καί δ μέν 
πατριάρχης, συνηθισμένος ών είς τάς τοιαύτα; χαριεντολογίας τοΰ Μιχαήλ, έδωκεν Ικ 
τιιΰ προχείρου τάς άναγ·κοίας εξηγήσεις. Ά λλ ’ ούδέν ήττον, Ιπειδή οί σεισμοί έξηκολού- 
θουν, () όχλος καιεβόο ότι δέν θέλουσι παυσει, εάν δεν Ιπιστρέψη δ Ιγνάτιος. Ά φ ’ 
ετέρου δε δ Μιχαήλ, όστις Ιντελώς ήδιαφόρει καί περί τοΰ Ιγνατίου καί περί τοΰ Φωτίου, 
ήρχισε νά πείθεται ότι ή κατοχραυ·γή έκείνη δύναται ν ’  άποβή Ιπικίνδυνος, διότι τό 
καθ' Ιουτον άν.χιδώς έκήρυττεν «ότι έμός μέν πατριάρχης δ Θεόφιλος», δηλαδή δ περί­
φημος σάτυρό; του δ ε.τικαλούμενος Τρΰλος), προσεπιλέγων <δ Φώτιος δέ τω  Καίσαρι 
(ήτοι τφ  Βάρδφ), καί τοΤς χρισαανοϊς ό Ιγνάτιος καθέστηκεν». ΈπΙ τέλους αυτός 
ό Βάρδας άρχίσας ν ’  άνησυχή μετά τών περί αύτον ένέδωκεν είς τό νά Ιπανέλθη είς 
Κωνσταντινούπολνν ο Ιγνάτιος από τοΰ άσυλου εις δ εδρίσκετο κεκρυμμένος και ύ.πέ- 
σχετο ότι δέν θέλει παρενοχλήσει ούτε αυτόν ούτε εκείνον παρά τφ  δποίω έκρύπτετυ. 
Τοιαύτη ήτο ή κατάστασι; τών πνευμάτων καί τών πραγμάτων, δτε περί τά τέλη τοΰ 
861 Ιπέστρεψεν δ Ιγνάτιος είς Κωνσταντινούπολιν και άπήλθεν ανενόχλητος εις τήν 
Ιδίαν μονήν. Ά λλ ’ άπ’ αυτού τοΰ Ιπομένου έτους έμελλον νά δεινωθώσιν έτι μάλλον 
διά τής υρισηκωτέρας έπεμβάσεω; τοΰ άρχιερέως τής Ρώμης.

Τφόντι ύ πάπας Νικόλαος Ιπληροφορήθη τά κατά τήν Ιν Κωνστοντινουπόλει 
^σύνοδον διοτοέξαντα από διαφόρους πηγάς' από τούς περί τά τέλη τοΰ 861 ή τος 
«ρχάς τοΰ 86’2 Ιπιτιρέψαντας ε’ις Ρώμην τοποτηρητάς ούτοΰ· άπό τόν μετ’  δλίγον άφι- 
χόμενογ αυτόθι βασιλικόν γραμματέα Λέοντα, τόν κομίσαντο τά πρακτικά τής συνόδου 
καί Ιπιστολάς τοΰ τε βασιλέω; Μιχαήλ καί τοΰ ηοτριάρχου Φωτίου" τελευταΐον άπό 
τήν Ιν όνόματι τοΰ Ιγνατίου διαμαρτύρησιν, ήν ηροσήγαγεν δπωσοΰν βραδύτερον (*)

(*) Υπάρχει τις ποράδοοις παρά τοϊς Λοτίνοις δτι ύ Φώτιος κατήγβτο άπό Χοζόρ»ν, 
λοβοΟσα Ισως άρχήν άπό τοΰ Χαζαροπρόοωπος, δι' οδ ό Μιχαήλ Γ' σκωπτικώς ιιόνον έκάλει



ό αρχιμανδρίτης θεογνωστος. 'Ο  Ζαχαρίας και ό Ροδοάλδος περιωρίσΟησαν ν ’ άναφέ- 
ρωσιν Ιν γένβι τά συμβάντα, ήτοι τήν καθαίρεσιν τοΰ Ιγνατίου και τήν τοΐ3 Φωτίου 
επικΰρωσιν, σιωπήσανιες ως προς τά καθ’ εκαστα. Ά λλ ’ 6 Φώτιος εξέθεσε και Ιβικαιο- 
λόγησε τά πάντα διά μακρών" μάλιστα δέ άξιομνημόνευτα είναι τρία της επιστολής του 
τούτης κεφάλαια, διά τήν επιρροήν ήν Ισχον καί, τή άληθείφ, δύναντοι εΙσέτι νά εχω- 
σιν εις τήν τύχην τοΰ χριστιανισμοί. Έπιλαβόμενος τής κατηγορίας δτι παρά τοτ-ς 
κανόνας προς τό τής άρχιερωσύνης ύψος άπό λαϊκού προήλθε σχήματος και άποδείξας 
δτι οι κανόνες ουτοι ήσαν άγνωστοι μέχρι τών χρόνων τούτων εις τήν Κωνσταντινου- 
πολιτών Ικχλησίαν, τίθησι τήν άρχήν δτι τά μέν κεφαλαιώδη τής πίστεως δόγματα 
δφείλουσι πάντες νά φυλάττωσιν άλλ’  ύπάρχουσι δευτερεύοντά τινα ζητήματα, περί τά 
όποια βΐ χριστιανοί ήδύναντο να διαφωνώσι χωρίς νά παύσωσι διά τοΰτο νά είναι χρι­
στιανοί. Μεταξύ δέ τών δευτερευόντων τούτων ζητημάτων καταλέγει ρητώς, παρεκτός 
τών προαναφερθέντων, τον γάμον ή τήν άγαμίαν τών ιερέων, τό ξυρδσθαι ή μη ξυρο- 
σθαι, τάς τοιαύτας ή τοιαύτας προσευχάς, νηστείας καΐ άλλ.α. Ή  άρχή αυτή τοΰ μεγα­
λοφυούς άρχιερέαις είναι κατά τούτο σωτήριος, υτι, άν ποτέ κατορθωθή ί’νωσις τών χρι­
στιανών, δεν ήμπορεΐ εΙμή επί τοιαύτης βάσεως νά θεμελιωθή και ο{>χΙ Ιπί τής Ιντε- 
λοΰς έξομοιώσεως, ήτις είναι βεβαίως άνέφικτος. ΙΙ/.ήν τούτου, ό Φώτιος Ιξηγεϊ εις τον 
πάπαν δτι ή σύνοδος δεν ήδυνήθη ν ’  άποδώση εις αυτόν τήν άρχαίαν δικαιοδοσίαν, 
διά τον λόγον δτι <τά περί τών Ινοριών δίκαια τοΐς πολιτικαϊς επικροτείαις τε καΐ 
διοικήσεσι συμμεταβάλλεσθαι εΐωθεν», έν άλλαις λέξεσι, διότι τό ζήτημα τοΰτο είναι 
πολιτικόν και δχι καθαρώς Ικκλησιαστικόν, ή δέ βασιλεία δέν ήθέλ.ησε νά συναίνεση είς 
τήν ζητουμένην παραχώρησιν. Έ πΙ πασιν δ Φ>ότιος παραινεί τόν πάπαν νά μή δέχεται 
και προστατεύη, παρά τούς κανόνας, τούς άντιπολιτευομένους τής έν Κωνστοντινου- 
πόλει εκκλησίας, αύξάνων ούτως άντι νά καταπαύη τά σκάνδαλα. « Ί Ι  τών άληθών κανό­
νων φυλακή σπουδοίφ μέν Ιποφείλεται ποντι πολύ δέ πλέον τοίς Ιπευθύνειν τά τών 
άλλων ΰπό τής πρβνοίας ήξιωμένοις και τούτων Ιτι μάλιστα τοΐς Ιν αύτοΐς τβύτοις 
πρωτεύειν λαχοΰσιν. *Οοφ γορ ύπβρέχουσι τοσούτφ νομοφυλακεΐν ύφείλουσι" θάττόν τε 
γάρ τό έκείνων ελάττωμα, οίο βή κειμένων Ιν δψει, είς πάντος περιαγγέλλεται, κάκεΐ- 
θεν τούς άλλους δεήσει πρός τήν αρετήν Ιπανάγεσθπι ή πρός κακίαν ΰποσύρβσΟοι. Διό 
δει και τήν ΰμετέραν πολυέραστον μακαριότητα, τής έκκλησισστικής εύταξίας Ιν πάσι 
φροντίζουσαν καί τής κανονική; άντεχομένην εύθύτητος, τούς άνευ συστατικών γραμ­
μάτων πρός τήν τών Ρωμαίων εκκλησίαν ίντεϋθεν άπαίροντας, μή ως ετυχεν ϋποδέχε- 
σθαι, μηδέ φιλοξενίας προσχήμαη μισαδελφίος παραχωρεΐν καταβάλλεοθαι σπέρματα. 
Τό μέν γάρ καθ’ εκάστην πρός τήν υμών πατρικήν οσιότηια τούς βουλενομένους παρο- 
γίνειΛαι καΐ τών τίμιων αύτοΐς άπολαύειν Ιχνών, τοΰτο λίαν ΙμοΙ προσφιλές χα'ι πρό 
πολΑών άλλων τιμίομενον" τό δέ χωρίς τής ήμετέρας είδήσεως κα'ι συστατικών γραμμά­
των άνευ, αποδημίας άτάκτους ποιεΐσθαι, ούτε ήμΐν ούτε τοΐς κονόσιν, άλλ’  ουδέ τή 
ίμών άδεκάστφ κρίσει εύποράδεκτον».

2$« ΚΑΘΑΙΡΕΣΙΣ ΤΟΥ ΦΩΤΙΟΥ ΥΠΟ ΤΟΥ ΠΑΠΑ- ΕΡΙΣ ΠΕΡΙ ΒΟΥΛΓΑΡΙΑΣ

Ή  επιστολή αυτή είναι μία τών ώραιοτέρων δσαι Ιγράψηοάν ποτέ έπι τοΰ ολέ­
θριου τούτου τών Εκκλησιών άνταγωνισμοΰ, διά τήν ευρύτητα τών άρχών της, τήν 
όρθότητοτών σκέψεων καί τήν Ιπικοσμοΰσαν ταΰτα πάνταάπαράμιλλον τοΰ λόγου χάριν. 
Ά λ λ ’ εννοείται δτι δέν επεισε τόν πάπαν Νικόλαον, καθό πολύ άπέχουσο τοΰ ν ’ άνα- 
γνωρίση τήν κυριαρχίαν αυτού. Ό θεν κατά Μάρτιον τοΰ 862 Ιγραψεν ούτος πρός τοί>ς 
πατριάρχας Άί^ξανδρείας, Αντιόχειας και 'Ιεροσολύμιον καί προσέτι πρός δλους τούς
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ίηισκόπονς τούς χριστιανούς τής Ανατολής «αί προς τον (ίαοιλέβ Μιχαήλ και προς 
«ύτόν τον Φ.οτιον (τον όποιον όμως όέν ονομάζει επίσκοπον άλλ’ άπλώς προσαγορεύει 
ά ν ό ρ α  σ υ ν ε τά ) τ α τ ο ν )  έπιστολάς δι’  ών άποδοκιμάζει τά γενόμενα και άπσιτεϊ τήν 
ίπανόρΟωσιν αύτών. Μετ’ οί' πολύ όέ, έπειδή ή άπαίτησίς του δεν είσηχούσθη, κρβέ(3η 
ετι περαιτέρω, τόσφ μάλλον δσψ Ιν τφ μεταζύ εφΟασεν ό άρχιμανδρίτης Θειίγνωστος 
κομίζων τήν εν όνόμιιτι τού Ιγνατίου 
διαμαρτύρησιν, ήτις Ινεθάρρυνεν αύτόν 
εις τύ νά τολμήσιι πάντα. «Ένθυμήθητι 
τούς πρί) σοΰ πατριάρχας, άνέκραζε, 
δή Φαί^ιανόν, Ιούλιον, Ίννοκέντιον,
Λέοντα, άπλώς τούς υπέρ τής αλήθειας 
κατά τής άδικίας άνδρισαμένους, και ζή- 
λωσον τούτους και εις τήν ήαών άδικη- 
θέντων τοσοϋτον έκδίκησιν διανάστηθι».
Ούτω λοιπόν ύπό τινων |κ τών ήμετέ- 
ρων παροτρυνόμενος και ύπό τής Ιδίας 
άμα φιληρχίης παρορμο'ιμενος ό πάπας 
Νικόλαος συνεκάλεσε κατ’  Απρίλιον τοΰ 
863 Ιν τή μητροπόλει αύτοΰ σύνοδον, 
δ ι ’  ής καθήρεσε μέν τον ετερον τών απε­
σταλμένων αύτοΰ, τον Ζαχαρίαν, ώς ένερ- 
γήσαντο κατά παράβασιν τής επιτραπεί- 
σης ούτψ πληρεξονσιότητος (διότι δ Ρυ- 
δοάλδος έκπεμφθεις μετά τήν Ικ Κων­
σταντινουπόλεως Ιπιστρβφήν του είς νέαν 
τινά πρεσβείαν διετέλει ειι απών), καθή- 
ρεσε δέ καΐ τον αρχιεπίσκοπον Συρακου­
σών Γρηγόριον καΐ τόν Φώτιον καΐ άπαν- 
τας αύτοΰ τούς όπαδούς, πρασσπειλήσας 
δτι θέλουσιν άφορισθή, Ιάν Ιπιμείνωσιν 
εις τήν κακοβουλίαν αύτών. Αί πράξεις 
τής ρωμαϊκής τούτης συνόδου άφικόμε- 
ναι είς Κωνστοντινούπολιν ένίοχυσαν 
άντί νά Ιξασθενίσωσι τήν μερίδα τοΰ Φω­
τίου. Ό  Γιάρδας ήδύνατο νά μή θέλχι νά 
Ιπιτείνη τήν υπέρ αυτής προστασίαν τής 
κυβερνήσεως, Ινόσφ προέκειτο περί έσω 
τερικών ερίδων, άλλ’ αμο είδε ξένον αρχιερέα άναλαμβάνοντα τήν οξίωσιν τοΰ νοίπιβάλη 
αυτογνωμόνως τήν θέλησίν του είς τήν Κωνστοντινούπολιν, ήσθάνΟη δτι δέον ν ’  από­
κρουσή πάση δυνάμει τήν άξίωσιν ταύτην καί νά ύπερμαχήση Ικ παντός τρόπου ύπέρ 
τών δικαιωμάτων τής Ανατολικής Εκκλησίας. 'Οθεν συμπράττιον είλικρινώς μετά τοΰ 
Φωτίου συνεβούλευσε τόν Μιχαήλ Γ ' νά πέμ·ψ[| δι’  ενός τών λοχαγών τής φρουράς 
αύτοΰ είς Ροόμην τήν προσήκουσαν άπάντηοιν. Ή  άπάντησις αυτή ήτο μέν ύβριστική 
μέχρι τίνος καί προς τοϊς άλλοις άπβκάλει τόν τε πάπαν καί τούς κατοίκους τής δυτι­
κής Ευρώπης βαρβάρους, καθό μεταχειριζομένους τήν βάρβαρον λατινικήν γλώσσαν.
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ωσάν Ιγφάφετο ΰπύ Ελλήνων τής Ιποχής τοΰ ΙΙεονχλέου; ή τον Δημοσθένους «ρος ΙΙέρ- 
σας ή Σ«ύθος· κατ’  ουσίαν δμως οί ήμέτεφοι είχον δίκαιον ϋγοντες δτι δ «άκσς 
Ικλήθη νά πέμψτ) πρέσ[3εις, μόνον και μόνον ϊνο περιποίηση πλειοτέοαν έπισημιότητα 
είς την τον Ιγνατίου κοθοίρεσιν, ουχΙ δέ διότι δ κλήρος τής Ανατολικής Έκκ/.ησίος, έν 
συνόδίβ συγκεχροτημένος, δεν Ιδικαιοΰτο πληρέστατα ν ’  άποφασίση περί τοΰ ζητήμα­
τος τούτου. Ά λλ ’ δ ορχιερβύς τής Ρώμης, δστις κατ’  εκείνο τοΰ χρόνον εκτήσατο διά 
την άσΟένειαν τών διαδόχων τοΰ Καρόλου τοΰ μεγάλου ΰπερβόλλουσαν Ιν Εΰρώπτ) υπε­
ροχήν, δεν ήτο παντάπασι διατεθειμένος νά ένδώση είς άνθρώπους παρά τών οποίων ου- 
δέν είχ νά φο^ηθή. Άπεποιήθη λοιπόν δι’  ΰφους όμοίου, άπαιτήσας παρά τον Μιχαήλ 
νά καύση ό ίδιος την επιστολήν του καΐ άπειλήσας δτι άλλως θέλει αυτός διατάξει νά 
καή ως [βλάσφημος καΐ ύΐ5ριστική. 'Ι Ι  άπάντησις αϋτη εφθασεν είς Κωνσταντινονπολιν 
κατά τούς πρώτους μήνας τοΰ 866, δηλαδή δτε έδολοφονήθη δ Βάρδος, ώς θέλομεν 
μετ’ δλίγον ιστορήσει. Ά λλ ’ ό Μιχαήλ Γ ’ , δοφ άθλιος και δν ήτο κατά τά άλλα, δεν 
ήδυνοτο νά προδώση τήν άνεξαρτησίαν τοΰ κράτους τοΰ δποίου προΐστατο και έξακο- 
λουθήσος τήν άντίστασιν αΰτοϋ κατά τοΰ πάπα επεχείρησε νά ταπείνωση αυτόν πολνει- 
δώς. Ό  τβΰΚιιρόλ.ου τοΰ μεγάλου εγγονος Λοθάριος δ Α ’ είχε διανείμει τότε τό αχανές 
ούτοΰ κράτος μεταξύ τριών υιών, ών δ πρεσβυτατος Λουδοβίκος ό Β ' ε/.αβε τήν Ι τ α ­
λίαν και τό τοΰ οΰτοκράτορος άξίωμα ( ') . Γνωρίζομεν δέ δτι ανέκαθεν είς τών θερ- 
μοτέρων πόθωντών αύτοκρστόρων τουιων ήτο ν ’  άναγνωρισθώσιν υπό τών αΰτοκρα 
τόρων τής Κωνσταντινουπόλεως, δπερ ό Κάρολος ό μέγσς είχε κατορθώσει έπΐ Μιχαήλ 
Ραγκοβέ, είς δ δμως οΰδεις τών μετά ταΰτα βασιλέων τής Κωνσταντινουπόλεως ήΟέ- 
/.ησε νά συναινέση. Ταΰτα άναλογιζόμενος δ Φώτιος και άφ ’ Ινύς ορΟώς σκεπτόμενος 
δτι, άφοΰ απαξ ή Ιν Κωνσταντινουπόλει μοναρχία ούτε ήμπόδισε τήν ϊδρυσιν τής δυτι­
κής αυτοκρατορίας ούτε ήδόνατο να καθοιρέση αυτήν, ήτο γελοΐον νά Ιπιμένη είς το 
νά μή την άνογνωρίζη' άφ ’ ετέρου δέ γινώσκων όπόσον ή άναγνώρισις αϋτη έμελλε νά 
κολακευση τον τότε δυνάστην τής Δύσεως συνεβούλευσβ τόν Μιχαήλ Γ ’ νά μετσχειρι- 
σθή τούτο κατά τοΰ πάπα Νικολάου τό δπλον. Δεκτής δέ γενομένης τής γνοιμηί 
της, πρώτον μεν καταδικάζεται διά συνόδου τοπική; δ Νικόλαος έπειτα δέ προτείνει 
δ Μιχαήλ είς τόν Λουδοβίκον Β ' ν ' αναγνώριση αυτόν ώς αύτοκράτορα τής Ιταλίας ( ’ ), 
Ιάν ούτος ΰπογράψη τάς πράξεις τής συνόδου τούτης και συντε/ώση είς τήν περιστολήν 
τοΰ άγερώχου έπισκόπου Ρώμης. 'Ο  Λουδοβίκος Ιφάνη πρόθυμος είς τούτο, ά/Α’ έν τψ 
μεταξύ πορωξυνθησαν έτι μά/.λον α'ι μεταξύ Κωνσταντινουπόλειος καΐ Ριίιμης διενέξεις. 
* Ο ήγεμών τών Βουλγάρων Βόγορις είχε περί τοί'ς χρόνους τούτους άποδεχθή τόν χρι­
στιανισμόν δ ι’ ένεργειών τής Ιν Κωνσταντινουπόλει Ικκ/,ηοίας. Τό κατόρθωμα τούτο 
πσρεοκευάσθη, ώς γνωρίζομεν ήδη, υπό τοΰ μοναχού Κουφαρό καΐ προήχΟη υπό τής 
άδελφής τοΰ ήγεμόνος, τής εν Κωνστοντινουπό/.ει άνατροφείσης. ΣυνεπληριήΟη δέ ΰπό 
τοΰ ιερού Μεθοδίου, σταλέντος μέν Ιπ'ι άλλη αΐτίφ είς Βουλγαρίαν καταπείσαντος δέ 
έπι τέλους τόν Βόγοριν νά δεχθή τό άγιον βάπτισμο μεΟ’ δλων τών Βοΐάρων, ήτοι 
μεγιστάνων, και ολου τοΰ λαού. Ό  Μιχαήλ τότε συνωμολόγησε προς αυτόν τήν εΐρή-

(') Έπ'ι ιοΰ Λουδοβίκου Α' (ιίοϋ χο» διαδόχου Καρόλου τού μεγάλοοί ήδη οί τούτου 
παϊδβς διένειμαν έν έαυτοίς τό κρότος τοΰ πατρός καί ήνόγκασον αϋτόν είς παραίτησιν.

(’ ) Αύτοκράτορα ούχΙ τής Ιταλίας (ούτοκράτωο Ιταλίας είναι Ικφρααις πληαμελής' άλλά 
τοΰ δυτικού ρωμαϊκού κρότους. Ό  ουγγρικρβϋς πβρενόηοε τήν σημασίαν τοΰ άςνώματος τού Λου­
δοβίκου έκ τοΰ γεγονότος ΰτ» ή .τραγματική ούτοΰ όρχή περιωρίζετο μόνον είς τήν άνι»
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νην 5ί«ι ενΛίδων εΙς την αΐνησιν «ντοϋ, δστις νηέσχετο »ένοποιίισαι τά εϋνη ?«λΐ ίΐρή- 
νην ΙργάσασΟαι άίδκίν τε χοΐ άμετά[1λητον>, πορεχ(ί)θηοεν αυιψ μοίραν τής θρ<ϊ'̂ ης, 
άπό τής λεγάμενης ^Ιιδηρδς {άποτελοΰοης κως τ(5τε τό μεταξύ Βον/.γάρων καΙ ήμετέρων 
ΰριον) μέχρι Δβ|ίελτοΰ, ήης εκτοτε μετωνομασθη Ζαγορά. Ά λ /,’ ό Βόγορις Ιμπορευό- 
μενος τό νέον αίιτοΰ δόγμα, άφοΰ ώφελήΟη δσον ήδΰνατο από την Ιν Κωνσταντινου- 
πόλει μοναρχίαν, ήθέλησε να ώφεληθή χαι από τούι, Φράγχους' δθεν συνεννοηθείς μετ’ 
αύτών καί δι’ αύτών μετάτοΰπάπα, 
έχδηλοΐ δτι είχε δήθεν δισταγμούς 
τινας περί τής ορίΐότητος τών δογμά­
των τής Ανατολικής Εκκλησίας.
Ό  δέ πάπας λα[5ών έντεΰθεν αφορ­
μήν ΐζήτησε ν ’  άφηιρέση την Βουλ­
γαρίαν ά,τό τής δικαιοδοσίας τοΰ πα- 
τριάρχου τής Κιονσταντινουπόλεως 
και νά ΰπαγάγη αυτήν είς τήνδικοιο- 
δοσίην τοΰ άρχιερέως τής Ρ.όμης.

Ί1  απ’ αΙώνων ύφιστομένη 
άντιπολίτενσις τοΰ άρχιερέως τού­
του κατά τής ήμειέρας εκκλησίας 
Ικορυφώθη τοιουτοτρόπως. Έξηγή- 
σομεν άλλοτε διά μακρών τίνες ήσαν 
αί αληθείς άφορμαι τών μεταξύ αύ- 
τοΰ και ήμών αρχαίων τούτων διε­
νέξεων. Καίτοι αί οΐκοτμενιχαι σύ­
νοδοι τής Κωνσταντινουπόλεως και 
τής Χαλκιρόνος ούδένα ά/.λον άνε- 
γνώρισαν χοΐ καθιέρωσαν λόγον τών 
πρωτείων τής Ρίόμης είμή τό πολι­
τικόν γεγονός οτι ή Ριί μη ήτο πρε- 
σ(}υτέρα τοΰ κράτους πρωτεύουσα, 
μετ’  οΰ πολύ δέ ή Ρώμη Ιπαυοε το 
έκκλ.ησία καΐ μοναρχία ΙξηΧολούθησο
μεναι τάς προαιώνιους έξεις τοΰ χριστεπωνύμου πληριόματο; τό δέ διά τον πολιτικόν 
λόγον τοΰ νά μή άπογυμνώσωσι καθ’ όλοχληρίαν τοΰ άξιώματος αυτής πύλιν ήν ήξίουν 
να καταστήοιησιν αύθνς πρωτεύουσαν τοΰ κράτους (Κκφ. Β ' Βι^λ. Θ ' τοΰ παρόντος 
τόμου). Ά λ λ ’ οί μέν ήμέτεροι δεν ένόουν διά τών πρωτείων τούτων είμή απλήν προε­
δρίαν οί δέ πάπαι πλήρη κυριαρχίαν. Τούτου ενεκα οΐ μέν πάπα; προέτειναν παραλόγους 
αξιώσεις οί δέ ήμέτεροι ευκόλως σπέ-.οοιιον αΰτάς ΙντεΰΟεν δέ ή αδιάκοπος άπό τής 
5 έκοτονταετηάδος διένεξις, ή ; έξεθ,τστμεν τά ; διαφόρους περι.τετείος έπι Ζήνωνος 
(Κεφ. Β ' |5ΐ|·ίλίον θ ' ) ,  ΙπΙ Μαυρίκιου {Κεφ. Λ ' βιβλίον Θ '), επί Κώνσταντος (Κεφ. ζ '  
βιβλίον Θ '), Ι.τί Ιουστινιανού Β' (Κεφάλ ς '  βιβλίον Θ '),έ πι Δέοντος Γ ' (Κεφάλ. Β ’ 
βιβλίον Ι ') , έπ'ι Κωνσταντίνου Ε ' {Κ?φ. Γ ' βιβλίον Γ ), έπί Ειρήνης {Κεφάλ. Δ ' 
βιβλίον Γ ), έπί Νικηφόρου (Κεφάλ.. Ε ' βιβλίον Ι ') , *αΙ έπί Μιχαήλ Β ' (Κεφάλ. 
ζ '  βιβλίον Ι ') .  Ά λλ ’ αί τελευτοΐον γενόμιναι έπί Μιχαήλ ί” , αί προ μικρού παρ’

των αυτοκοατορων ι 
/ στέμμο Καρόλου τ< ' Μεγάλου

είναι ϋλως ηριυτεύονοα τοΰ κριίτους, ή ήμετέρο 
άναγνυ ρίζουσαι τά ποωτεΐα Ικεινα. τό μέν σεβό*
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ήμών ΐστΟι,ίηΟεϊσαν Ινέργειοι τοΰ ιϋρχιερέως ΐής Ρώ|ΐης, υπήρξαν βεβαίως ποραλογώτεροι 
ϊών προηγουμένων. Άλλοτε ΙπΙτών διενέξεων αϊϊΐνες προέκυψαν ως εκ των αιρέσεων των 
μονοφυσιτών, τών μονοθελητών, των εΐκονομάχων, ό πάπας έκάλνπτε τήν έπεμβασιν 
αΰτοΰ διά τής προφάσειος τουλάχιστον δτι ύπερεμάχει υπέρ τής ορθής πίστεως ή τών 
κιιθεστιότων τής έκκλησίος. Ά λλ ’ επί τοΐ5 προχειμένου οΰδεμίαν τοιούτην πρόφασιν 
προέτεινε, διότι δέν είχε τήν Ι/.αχίστην αφορμήν νά προτείνϊ|' ό Μιχαήλ Γ ’ καΐ ο Φ»ΰ 
τιος Ιπρέσβενον άκριβώς τά ΰπο τών επτά οικουμενικών συνόδων καθιερωθέντα 5ό 
γματπ. Ό θεν έπΙ τοΰ προχειμένου ό πάπας δέν Ινήργει αναφανδόν εΐμή μόνον 
μόνον ϊνα Ιπιβάλη τήν κυριαρχικήν αυτού θέλησιν εις τήν Ανατολήν. Έ ν τίνι 
δικαιώματι ήξίου νά καθαίρεση τόν υπό τής Ανατολικής Εκκλησίας ψηφιοθέντα 
άναγνωρισθέντα πατριάρχην Κωνσταντινουπόλεο>ς; Και δέν ήτο άτοπον νά βέλη « ' 
γνωμόνω; νά Ιπιβάλχι χείοα επ'ι τής Βουλγαρίας, Ινφ ή Βουλγαρία Ιδέχθη τόν χριστια­
νισμόν άπό Κωνσταντινουπόλεως κα'ι ένφ προ μικρού Ιιι ή μεγάλη έν τβ πρωτευούοη 
ταυ<κ, παρόντων τών αντιπροσώπων του, ουγχροτηθεΐσα σύνοδος δέν έλαβεν ΰπ’ δηιιν 
χήνίΚίοσιν ήν προέτεινε τοΰ νά επανολάβη τήν άρχαίαν αΰτοΰ Ιπ'ι τών ανατολικών 
χωρΙίΡ. δικαιοδοσίαν;

Ι^αύτα πάντα λοιπόν δέν ήδύναντο εΐμή νά παροργίσωσι δικαίως τήν Ιν Κωνστον- 
τινοίπόί/Λΐ 'ί^χλησίαν καί τόν άρχηγόν αυτής. Ά λλ ’ οφείλομεν νά δμολογήσωμεν δτι 
έχομ»“Λστάγμούς τίνος αν ό 'Ρώτιος, έν τρ υπερβολή τής άγανακτήσειάς του, επολι- 
τευΜ'^^Ι'τήν'ίίβρίφτασιν ταυτην συνετώς καθ’ δλο καί πρακτικώς. 'Ο  Φώτιος άπεφά- 
οισε^ Ιν^ εί;8 ^ 'ν| 'βυγκο /έση  σύνοδον τών άρχιερέων τής Ανατολής ϊνα κρίνη τον 
.τά.τιίί;  ̂κα* ιν/ί'ήρίνήΐ τόν_ πάπαν ονχΐ μόνον ώς παρεξηγοΰντα τά πρωτεία τής Ριόμης 
άλλάΕώ' Α '^ντων·ιώΙ'«^ίως ώς έξοκείλαντβ είς αιρέσεις καί παραβάτην γενόμενον τών 
δογμβτΛν ϊ^ δρθ ή ς. Λητεω^ί^’ ί εμελλε νά είναι το πρακτικόν όφελος τής νέας τούτης 
συνόβόΐ|  ̂ Ό  ώάίΐας, ίσςις δέν'ί^έκΐ'ψεν είς τάς ά-ποφάσεις τής συνόδου τοΰ 8ΐ!1, δέν 
Ιμελ)| φυσικφ*·τφ λόγφ νά ^ποκύψη ούτε είς τάς αποφάσεις τής συνόδου τοΰ 867· καί 
ιηΰτ^τόσφ μάλΛ^ν’·8βΐίΐ5ΐΦΥ '̂νί·’ Α·^«ϊολική Εκκλησία ήτο δυστυχώς διγιρημένη μεταξύ 
Φωτιανών καί Ίγ,ν«ΐ)Λ»«.νΗ:ιΑΥ. οί. τ ^ ν τσ ίο ι δέν εδίστοζον νά Ιπικαλώνται τήν προ­
στασίαν,,ιοΰ άρχιερέφς.χής ΡάιμίΒ,.κβλ,ϋμ,^αταπολεμώσιν Ικ παντός τρόπου τά υπό τών 
περί τόν Φ,ότιον πραττόμενα. "Εστω δμως δτι ένομίσΟη εύλογον ν ’ άποδοκιμσσθώσιν 
εν συνόδφ μεγάλη οί κυριαρχικοί τοΰ πάπα Αξιώσεις, 'ί ΐτ ο  άρσ γε συνετόν νά χατηγο- 
ρη9&βΐ'.6\ιγχά0Υώις''ίπί σχίσμοττ>ϋί· δυτικοί ; ' ··

■" .^φ0»/τι"ή·#γκύκί.ιος Ιπισυβλή προς τούς·τής- ’ί^ατολής Αρχιερατικούς θρόνους, δι’ 
ήγ<ή·^Φιί>ίΐοϊ'βυνβκάλεσε ίψ·Η67 τήν Λροκεΐμένη-νϋΟύνϋδον, κατήγγειλε τήν Εκκλησίαν 
τή^Λίσεηξ *«ί ίύϊ Αρχηγό»* αυτής ίπΐ βίρέ«ι-·^'' ^

ροτ-ψβγ'διόίΛίτόίύς ·9ούλγά^ο«ς ΙκΟέσμ«ς εις τήν ϊών'βάΡβάτιον νηστείαν μετέστησον· 
-30' }̂οννβ(ό-« τήν τών ·Λι«Γειΐιν πρίότιγν-έβδομάΛα-ΐ^' ^ ίή ς  νηστείας περικόψοντες 

καί ^τυροΦ τρϊΑίΐήΥ »«ίϊ τήν·>ίών όμοίϊίά’ΑίδήΙφογίαν χαθείλκυσον 
?ΪΓτ;>«ίίήιίί«'τί3(ΐξ*Ι»0έσμφΎΐίιΐηΥ^πρε(#β»τέίρους δκίπρ&ίΥινΛίί. ί".'-μυσάττεσθαι τε καί 

άβθβφρίερέσββί ίΚίρίσκεύαβον· · >' "  · ' :·|ΐ
■? 3ερεσβι>έέβων''μύρ4 χρι^ντος'Άτιίμυ^{ξ8ΐ'ν'·'α'ΰτοΙ οΰ πεφρί-

καίΑν-λίκΐ^λΠ I -.<·7ν·· , ·' ''
Λ Γ)»τι4ίΛλ ϊίΛΊ'&γιβν^σύμ^ΐΑοΥ· τεαρβγγ^ πτη ^ΐλ^ ίξ κ ίβ^ εύέί^  έιίεχεί^ησαν, τό 

πνέΟμβΗό οδ^ο*;«ν5ι*··'εκ'ΐθΰ ·ι«ινρό| μόι^ν^^λX^ κήί'Ί&Ϋίτοΰ’υίόΐΰ'ίά'ίίοβίτΛαήαί καινό-
/.,ί*ϋ«ι«Ι8!«Ι ί'ί»  *» Ί  '■  Τ «ΙοτκιίΐΓ  Ι » · · ' « ·
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Έ ν προ)τοις αί πλεΐσναι τών κατηγοριών τούτων άντέβαινον είς την άρ;(ην ήν 
αντός ό Φιότιος εθετο καΐ τοσοΐτον Ιπιτηδείως ύπεστήριξεν έν τή τφ  ΗΐΐΙ γραψείση 
βηιστολή προς τον πάπαν Νικόλαον, αρχήν κατά την όποιαν, ώς εΐδομεν (Κεφ. 7, βιβλ. 
Γ  τοΰ παρόντος τόμον), τά μέν κεφαλακόδη τής πίστεως δόγματα οφείλουσι πάν- 
τες νά φυλάττωσιν ύπάρχονσιν δμως δευτερεύοντά τινα ζητήματα περί τά οποία 
ή διαφωνία δεν ήμπορεΐ νά λογιοθή σπουδαίως ώς Ασυμβίβαστος προς την μεταξν τών 
διαφόρων χριστιανικών Εκκλησιών ενοισιν. Τοιαΰτα δέ δβυτερεύοντα ζητήιιατο υητώς 
ελεγε τότε ό Φ ότιος όντα προ; τοΐς δλλοις τον γάμον ή την άγαμίαν τών ιερέων και 
τάς τοισύτας ή τοιαύτας νηστείας, άτινα ήδη ΰπε/.άμβονε τοσοντο καίρια ώστε κατέ- 
τασσεν αυτά είς ϊσην μοίραν προς την εις τό σύμβολον προσΒήκϊ|ν. Α λλά και ή περί 
τής είς τό σύμβολον προσθήκης κατηγορία ήτο Ακανρος τουλάχιστον ώς προς τούς πά- 
πας' διότι ή προσθήκη αϋτη παρεισαχθεΐσα έν Ίσπανίφ από τοΰ τέλους τής έκτης ίκα- 
τοντσετηρίδος και δεκτή γενομένη υπό τών Φράγκων δεν είχεν έτι έπιδοκιμασβή υπό 
τοΰ άρχιερέως τής Ρώμη; δτε έγραφε την εγκύκλιόν του ή Φιίιτιος. ’Λλλ’ ανεξαρτήτως 
τών μεοικωτέρων τούτων περιστάσεων θβωροΰντες τό ζήτημα άπύ τήν ^ενικωτέραν 
αύτοΰ εποψιν δεν ήμποροΰμεν εΐμή νά έκφριίσωμεν τήν θλΐψιν ήμών διότι ό Φώτιος 
δεν έπέμεινεν εΐ; τήν αρχήν τής επιστολής τοΰ Β01, είς τήν αρχήν τής Ιν τή ποικιλίφ 
ένότητος. 'ΟιΤί ό Φώτιος ώφειλε νά καταπολεμήση, δ,τι τό έλ/.ηνικον Ιθνος Ανέκαθεν 
και μέχρι τής σήμερον Αποκρούει καί δεν δύναται εΙμή ν ’ Απόκρουση, είναι ή κυριαρ­
χική τοΰ Αρχιερέως τής Ρώμης Αξίωσις' πρώτον διότι αντιβαίνει είς τάς θεμελκόδεις 
άρχάς τής χριστιανικής πίστεως' και δεύτερον διότι οΰδέν έθνος δυνατοί νά λογισθή 
ύπόχρεον νά ΰποκύψη οίκειοθελώς είς ξένην κυριαρχίαν είτε πολιτικήν είτε έκκληοια- 
στικήν. Κατά τά λοιπά δμως ή όφειλομένη Αμοιβαία πρός τάς συνειδήσεις καΐ τάς πα- 
τροπαραδότοιις έξεις εΰλάβειο επιβάλλει είς πάντος τούς χριστιανούς τό καθήκον νά μή 
θέλωσι νά καταναγκάσωσιν Αλλήλους είς άναίρεσιν δοξασιών καί διατυπιόσεων άς οί^ως 
Η Αλλως παρά τών πατέρων αυτών έκάτεροι παρέλαβον. Ταϋτα έπρέσβευεν ό Φώτιος τψ 
8β ] καί όπόσον ενρείας κατά τοΰτο έποίει παραχωρήσεις Ιξάγεται έκ τοΰ δτι συγκατέ- 
λεγε μεταξύ τών δευτερευιίντων ζητημάτοιν τό περί άγαμίας τών ιερέων κεφάλαιον, 
κηίτοι τοΰ κεφαλαίου τούτου κανονισθέντος δπω ; έχει παρ' ήμϊν υπό τής Ιν Τρούλλφ 
οικουμενικής συνόδου. Έ πι τή βάσει τής Αρχής ταύτης ή έ'νωσις τών χριστιανικών Ε κ ­
κλησιών δεν είναι ανέφικτος, διότι ή κυριαρχία τοΰ πάπα είναι Αδύνατον νά διαρκέση 
αιωνίως. "Ηδη Από τής έκκαιδεκάτης εκατοντοετηρίδος τό ήμισυ τής δυτικής Εύριόπη; 
Απέπτί'σεν αυτήν καί δέν είναι Απίθανον προϊόντος τοΰ χρόνου αυτό τό λοιπόν ήμισν 
VII όμολογήση τό Ατοπον τής άςκόσεως εκείνης. Ά λ/.’  από τοΰδε κατά τήν Αρχήν ήν 
έθετο ό Φώτιος τψ ήδύνατο νά κβτορθωθή ή έν Χριστψ έ'νωσις τών διαμαρτν- 
ρομένων μετά τής Ανατολική; Εκκλησίας" ενωσιςίρειδομένη μέν ΙπΙ τής Αρχής τής παρ’ 
έκατέρων τηοήσεως τών πατρίων δογμάτων καΐ διατυπώσεων μέλλονσα δε ούδέν ήττον 
νά Ιπαγάγη μεταξύ τών λαών τής Άνατο/.ής καί τών λαών τής βορειοδυτικής Εύριυπης 
σχέσεις αδελφικά;, μή δυναμένος εΙμή νά Ιπενεργήσωσιν αΐσίίος και είς τήν πολιτικήν 
ήμών τύχην.

Μήπως ό πάπας δέν πολιτεύεται κατά τήν αρχήν ταύτην ώς πρός τούς λεγομένους 
Ούνίτας ; 'Ο  πάπας λέγει" δέχομαι Ιντός τής Εκκλησίας μου τούς οπαδούς τής Ανατολι­
κής Έκκ/,ησίας, τηροΰντας τά πάτρια, αρκεί ν ’  αναγνωρίσωσι τήν κυριαρχικήν έξου- 
αίον μου. Διατί λοιπόν καί ήμεΐς νά μή κηρύξωμεν δ η  Ασπαζόμεθα ώς Αδελφούς πάν- 
τας τούς χριστιανούς τηροΰντας τά πάτρια, Αρκεί ν ’ Ανογνωρίσωσιν ώς κεφαλήν τής



'Ρϋχκλησίας τον Κύριον ήμαιν Ίησοΰν Χριστόν ; Τοΰλάχιστον όμολονητέον δτι οΐ πρ*- 
σ[5εύοντες δτι ρ’νωσις δεν ήμπορεΐ νά γίνιι είμή 5ν προηγουμένως συνομολογηΟη πλή­
ρης τουτότης δοξασιών καΐ διατυπιόσεων Ιηιδκόχουσι πράγμα προδήλως άχατόρθωτον.

Τούτων πάντων ενεκεν Επιτρέπεται ν ’  άμφτίίαλλωμεν δν ύ Φώτιος ΙπολιτεύΟη ου- 
νετώς χαι πρβκτικώς συγκαλέσας τότε σύνοδον και προ πάντων άναμίξας μετά τού 
ζητήματος τής κυριαρχίας τοϋ πάπα τύ ζήτημα τής αίρέσεως καΐ του σχίσματος, δη­
λαδή μετα;3θΛών την απλώς διοικητικήν πρότερον διένεξιν εις εριν δογματικήν. Ί Ι  σύ­
νοδος αυτή συνε/.θονσα Εν θέρει τοΰ 867 καθήρεσε μεν κα'ι άνεθεμάτισε τον πάπαν 
Νικόλαον άπέκρουσε δε πάσαν κυριαρχικήν Ιπέμ[ίαοιν τοΰ άρχιερέως τής Ριόμης ε’ις-τά 
πράγματα τή ; Ανατολικής Εκκλησία;. ΙΙρος Ιχτέλεσιν τών αποφάσεων τούτων Ιστά- 
λΐ|σον εις Ρώμην δύο Επίσκοποι συνεπαγόμενοι κα*ι δώρα λαμπρά και Επιοτολάς κολα- 
κευτικιις πρός τον Λουδο(ίϊκον Β ' ϊνα συμπράξη είς την τοΰ πάπα καθαίρεσιν. Ά φ ’ 
Ετέρου δέ ό άρχιερεύς τής Ριίιμης, δστις είχε γράψει ετι προ τής συνόδου πολλάς είςτήν 
Κωνσταντινούπολιν πρός τήν βασίλ.ισσαν, πρός την Θεοδώραν, πρός τον Ιγνάτιον, 
πρός τήν σύγκλητον τής Κωνσταντινουπόλεως Επιστολάς, αϊτινες όμως δεν ΐσχυσαν νά 
προλάβωσι τήν καταδίκην αί’τοΰ, ήδη επεχείρησε να προσοικειωΟή έκ παντός τρόπου 
τήν δυτικήν αυτοκρατορίαν, ταυτίζων τήν τύχην αυτής πρός τήν Ιδίαν αυτόν τύχην* 
οτε αίφνης άποΘανόντος ιοΰ Μιχαήλ Γ ’ Ικτήοατο, κατά τά φαινόμενα τουλάχιστον* 
τήν υπεροχήν ήν Ιπεζήτει Εν τή Ανατολή. ’ Α^ώά τά περί τούτου άνήκουσιν είς τήν 
ακόλουθον περίοδον. Καιρός δε είναι νά συμπληρώσωμεν τήν περί τής πορούσης άφή· 
γησιν ημών, ίστοροΰνιες δι’  ολίγων τά λοιπά αυτής γεγονότα, ά φ ’ ής ό Βάρδας άνε- 
λαβε μετά τήν άποχ.όρησιν τής Θεοδώρας τήν τών πραγμάτων διεξαγωγήν.

Ί Ι  κυβέρνησις τοΰ Βάρδα δύο τινό ε.τραξε λόγου άξια, άντέστη είς τάς άπαιτήσεις 
τής Ρ(ίμης κα'ι Ετελειοποίησε τήν Εν Μαγναύρφ οχολήν. 'Ο  Βάρδας ήτο Ιχτών ανθρώπων 
ο’ίους συνοντώμεν πολλούς εν τή ίστορίφ, οΓτινες συνδνάζουσι πολλήν περί τήν ηθικήν 
και τΰν βίον ακολασίαν μετά θερμού πρός τά γράμματα Ερωτος. Ωφεληθείς δέ από τής 
πνευματικής κινήσεως ήν κατέλιπεν όπισθεν αυτής ή μεταρρύθμισις καί έπιμένων είς τήν 
έχλαΐκευσιν τής δημοσίας έκπαιδεύσεως, τουλάχιστον τής άνωτέρας έχπσιδεύσεως, συνε- 
πλήρωσε τήν εΐ; τά βασίλεια τής Μαγνούρας (') άνωτέραν σχολήν Εν ή έδιδάσκετο πάσα 
ή θύραθεν Επιστήιιη καΐ φιλοσοφία. Τής σχολής τούτη; προίσταχο δ περιφανής Λέων δ 
μαθηματικός καί φιλόσοφος, δστις διοτελέσας αρχιεπίσκοπος Θεσσαλονίκη; Επί τής μετορ- 
ρυθμίσεως παρητήθη τής λειτουργίας ταύτης μετά τήν άναοτήλωσιν τών είκόνων καίού- 
δέν έτερον παΟώ/ διάτήν προς ούτόν εύνοιαν τοΰ Βάρδα, εί καί συγγενή; στενός τοΰ πρφην 
πατριάρχου Ίωάννου τοΰ Γραμματικού, προεχειρίσθη διευθυντής τοΰ ύπερτάτου Ικείνοα 
εκπαιδευτηρίου, διδάσκων Ιδίως τά φιλοσοφικά καί ,ι ιθηματικά. Καθηγητής τής γεω­
μετρίας διωρίσθη ό  μοθητήί τοΰΛέοντοτ ΘκόίΛυρι-ς, τήν αστρονομίαν Ιδίδασκεν ό Θεο- 
δήγιος, τήν δέ ελληνικήν φιλϋ/.·.>··ίίΐν ό Κομητάς. Οί καθηγηταί Επληριόνοντο άδρώς 
υπο τοΰ δημοσίου ταμείου, λαμβάνοντες ’ .-αΙ άλλας παρά τής κυβερνήσεως ευεργεσίας.
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(') Μαγνούρα έκαλεΐτο άνάκτορον κτισθέν ΰπό τοϋ βοσιλέως Μοοοικίου στρογγυλόν 
μετά μεγάλης ιτερνιρερικής αυλής έκ τών λεγομέναιν ηλιακών, ήτοι όνάκτορον, οδ αΐ αίθουσαι 
ήπαν έστραμμέναι πρός τον ήλιον. Τό όνομα προήλύεν έκ τοΰ λατινικού &α1α=̂ μεγάλη
αύλή (Μ3)ξηηιιΐ8, καί διά τής συνήθους έν τή ελληιτκή καί τή λατινική άνταλλογής τοϋ λ μετά 
ρ έκ τοΰ δημώδους Μογνοΰλα προήλθε τό Μαγναύρα καί τό έλληνικώτιρον ΒΙεγαύρα.



ΙΙολυάοιθμοι δέ φοιγηιαι ήκροώντο δωρεάν τών παραδόσεων τούτων χαΐ βί Ιπιμελέ- 
στεροι χβΐ ευφυέστεροι τών μαθητών πολυειδώς ΙνεΟαρρύνοντο ΰπό τοΰ Βάρδα, δστις 
χα’ι αυτοπροσώπως πολλάχις προσήρχετο είς ττ|ν σχολήν Γνα Ιπιΐίϊώπη διδασχάλους χαΐ 
διδασκομένονς. Μέχρι τίνος ο Φώτιος μετέοχεν άμέσως ή εμμέσως τής διδασκαλίας ταύ- 
της είναι δδηλον’ άλλα μεταξύ τών σψζομένων αυτοί έπιστολών ΰ.τάρχονσί τινες, 
οιον αι προς τούς άδελφούς Λέοντα χαι Γαλάτωνα χαΐ τον φιλόσοφον Νικηφόρον, έξ 
(ον συνάγεται 8τι εν τψ μέσφ ποικίλων πολιτικών και εκκλησιαστικόν περισπασμών 
έξηχολούθει Ιπιμελούμενος τά γράμματα, διότι βλεπομεν αύτύν έν ταΐς έπιστολαΐς ταύ- 
τσις εξετάζοντα, επαινούντο, ε^^γχοντα καί διορθούντα συγγραφάς ύποβληθείσας εις 
αυτόν, εμψυχοΰντο δέ διά συμβουλών καί βίβλων τούς ζηλαηάς τής παιδείας ίνδρας. 
Μάλιστα δέ περίεργος είναι ή προς τον φιλόσοφον Λέοντα Ιπιστολή, Ιξ ή ; συνάγεται 
δ η  τό πνεύμα τής Ιλευθέρας έξετάσεως δεν Ιδίσταζε τότε νά έπιλαμβάνητοι και αυτού 
τού κειμένου τής ιερός γραφής, καΙ δτι 0 Φώτιος δέν ήξίου άπολύτως νά κωλύση τήν 
Ιξετασιν τού κειμένου τούτου, άλλ’ επεχείρησεν απλώς ν ’  άναιρέση τήν τού φιλοσόφου 
Λέοντας Ιπίκρισιν. Τοιουτοτρόπως και μετά τήν κατάργησιν τής μεταρρυθμίσεως έπε- 
πόλαζεν εΙσέτι τουλάχιστον κατά θεωρίαν το πνεύμα αυτής και έμελλε νά συντελεσχι 
πολύ είς τήν άναβίωσιν τού Ιλληνισμού έν τή Ανατολή, έννοοΰμεν τού εξωτερικού 
έλληνισμοϋ. ήτοι τής ελληνικής γλώσσης, φιλολογίας και Ιπιστήμης.

Κατά τά λοιπά τά πράγματα διέκειντο οίκτρώς Ιπ'ι τής χυβερνήσεως τού Βάρδα.
Επι πολλά έιη οί περί τον Κορβέον Παυ/ιπνΐται ΰποστηριζόμενοι ύπό τών Α ράβω ν  

Ιλεηλάτουν ατιμωρητί τήν μικράν Α σίαν. Ό  Βάρδος έπεχείρηαε πολλάκις νά περιστείλτ| 
τάς έπιδρομάς ταύτας, στρατεύσας καί αυτός τψ 8.09 μετά τού βασι/έως Μιχαήλ, άλλά 
τά βασιλικά στρατεύματα αείποτε ήττώντο. Μόλις δ* Ιν έτει 862 ό αδελφός τοΰ Βάρδα 
Πετρωνας έπέτυχε νά κοτοτροπώση τούς Πουλισνίτας καί τούς "Άραβας εις μάχην, 
καθ’ ήν έπεσεν ό εμίρης τής Μελιτηνής καί αυτός δ Κηρβέσς, ως Φαίνεται (')· Άλλα 
τό κατόρθωμα τούτο δέν κοτέπαυσε τόν δλέθριον Ικεΐνον πόλεμον, δν πρ<,εχάλεσεν 
ή θρησκομανία τών άντιμεταρρυθμιστών καί τού οποίου τάς περαιτέρω περιπετείας 
θέλ.ομεν αναφέρει Ιν τψ Ιπομένψ βιβλίφ. Τοσαύτη δέ ήιο ή ηθική και υλική έκ/,υσις 
είς ήν περιήγαγε το κράτος ή μερις ούτη μετά τόν θρίαμβον αυτής ώστε τψ 865 οί 
Ρώσοι, κατελθόντες άπό τού Ευξείνου μετά τινων πλοιαρίων και είσελθόντες είς τόν 
Βόσπορον, ού μόνον ήδυνήΟησαν άκωλύτω; νά διαπράξωσι δεινήν λεη/Λοίαν καί δήω- 
σιν δλων αύτοΰ τών παραλίων και τών παρακειμένων νησιδίων άλλ’ ετό/μησαν να 
πολιορκήσωσι καί αυτήν τήν Κωνσταντινούπολιν (*). ϋημειωτέον ιίτι δλα αυτά τά πλοίο 
τών Ρώσων δέν ύπερέβαινον το 200' καί δτι 0 Νικήτας δνομάζει αυτά τ ρ ο χ α ν τ ι ί -  
ρ ι α Ιν τή περί τής Ιπιδρομής τούτης όφηγήσει του, έν ή κατά πρώτον, δσον ήξευ- 
ρομεν, συναντώμεν τό μέχρι τής σήμερον Ιν χρήσει παρά τψ άκτοπλοϊκψ ήμιόν ναυτικψ 
δνομα τών μικριΰν εκείνων πλοιαρίων. Ό  βασιλεύς Μιχαήλ, δστις είχβν επιχειρήσει

ΟΛΕΘΡΙΑ ΚΑΤΑ ΤΑ ΛΟΙΠΑ ΚΥΒΕΡΝΗΣΙΣ ΤΩΝ ΠΡΑΓΜΑΤΩΝ 30ίΤ

(') Ί Ι  Μελιτηνή είναι ή χώρα τής γβννήσεεος τοί3 ϊε ϊτ  - Κατάλ.
(·ί Οί εΐδωλολάτραι οίτοι Ρώσοι ήλδον άπό τοΰ Κίεβου, ενύα τφ 862 π. X., ιός έν Νοβο- 

γορόδφ, ίδρύθη ρωσικόν κράτος ληστριχόν. Ή  ΰπδ Ρώσιον πολιορκία τοΰ Βυζαντίου, περί ής 
λόγος άνιοτέρω, ήτο απλώς πειρατική προσβολή, άλλ’ έμ.τνεΰαασο φόβον καί τρόμον τοίς χα- 
τοίκοις καί δοΰσα αφορμήν τφ πατριάρχη Φιβτίφ νά σύνταξη «παγγβίλη λόγον Ιδιαίτερον 
περί τής νέας τούτης Οίομηνίας, ώς έχαρακτήριζεγ αυτήν.
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τόιε νέαν ηνα χατ« τών Άςιάΐίων ίχσιρατείαν, άλλά δεν εΐχεν εΐοέτι άπομαχρννθή 
τής ββσιλειιούση;, Ιοπευσεν αμο μαΠών την έπιδρομήν νά έτιστρέψη *αΙ μετά «όπον 
ήδυνήθη νι'ι διηπεράσ^ άπό τής ασιανής παραλίας είς τύ Βυζάντιον. ΕΙσελθών δέ εν 
αΰτψ δέν έσκέφθη πώς νά κατοστρέψι;ι τήν ευάριθμον τών πολεμίων δυναμιν, άλλ’ Ινφ 
είχεν είς τήν διάΟεσιν αΰτον πόλιν ήτις προ τεσσαράκοντα ετι ενιαυτών επι τοΰ ίδιον 
αύτοϋ πάππον άντετάχθη κατά ξηράν καί κατά θάλασσαν είς Ιχθροίις φοβερωτάτους καί 
ήδύνοτο νά μεταχειρισθή οπλον τοΰ όποιου ίδέαν δέν είχε κανέν έθνος, καί Ιτι όλιγιότερον 
τό έθνος τών Ριόσων, τό οπλον τηϋ υγροΰ πυράς, αντος τσνν τφ πατριάρχη Φωτίιρ ε’ις τόν

Ιν Βλαχέρναις ναόν τής 
τοΰΘεοϋ μητρος παρεγέ- 
νοντο,κάκεΐ το θειον εξι- 
λεοΰντο και έςευμενίζον- 
το. ΕΙτα μεθ’ υμνψδίας 
τό άγιον τής Θεοτόκου 
έξαγαγόντες ώμοφόριον 
τή θολάσσχι άκρως προ- 
σέβαψαν και νηνεμίας 
οΰσης ευθύς ανέμων Ιπι- 
φοραί και τής θαλάσσης 
ήρεμηΰσης κυμάτων I- 
παναστάσεις άλλεπάλΑη-

• έγένοντο καί τά τών
ΐΕΙχ. ιν χΒϋνογβαφίΐί ϊκνλΐιζιι, ί-ΟροΜμίνη ίν Μι.Ίοίϊΐι) η  '  1 -

ασεων Γθ>ς πλοία κατεα- 
γησαν, δλίγων εκπεφευ-

γάτων τόν κίνδυνον». Ειπομεν πολλάκις οτι ή προ; τό θειον πεποίθησις είναι έν. τών 
Ισχυροτέριον παντός εΟνβυς ήΟικών ελατηρίων, άλλ’ δταν ή πεποίθησις αΰτη καταντήση είς 
τήν υπερβολήν τον ν ’  άποκλείη πάσαν άνθρωπίνην ένέργειαν καί νά λησμανή τό άρ- 
χαΐον πάτριον ημών παράγγελμα «συν Ά θηνα καί χεΐρα κίνει- τό θειον |ν τή παντο- 
δνναμίςι αύτοϋ ήμπορεΐ νά Οιίκιη άπαξ ή δις το έθνος τοΰτο, ά/Α’ ΙπΙ τέλους Ιγκαταλιμ- 
πάνει αύτό είς τήν τύχην τθυ· διότι τό θειον τιμωρεί, δέν βραβεύει τήν αδράνειαν κοί 
τήν άφροσΰνην. *Ινα δέ φέρωμεν νέας άποδείξεις μέχρι τίνος βαθμού προέβη ή αφρο­
σύνη τού Μιχαήλ Γ ' προσθέτομεν είς ίίσα διά μακρών άλλοτε ιστορήσαμεν ότι χοτεσπα- 
τάλησε τά 1Γ>0 Ικατομμύρια δραχμών όσα είχε παραδάισει αύτψ ή θεοδιίιρα και ότι είς 
τοσοΰτο προέβη ή είς τάς ίπποδρομικάς ήνιβχίος μανία του ώστε ινα μη, ευρισκομένου 
«•τοΰ Ιν τοιούτφ άγώνι, αγγελία περί επιδρομής Α ράβω ν ΙπελΟοΰσα διά τοΰ τηλεγρά­
φου, περί ού Ιν τφ προοιμίψ τοΰ παρόντος βιβλίου ωμιλήσαμεν. άποτρέη'η τήν προσο­
χήν τών θεατών άπό τών ελεεινών εκείνων αύτοϋ κατορθωμάτων, διέταξε νά κατσρ- 
νηθή ό τηλέγραφος ούτος.

Ά λλ ’ υ τε Βάρδας καί τό άλλόκοτον δημιούργημα τής κηδεμονίας αύτοϋ εμελλον 
επί τέλους νά /.άβωσιν άλληλοδιοδόχως τά επίχειρα τής κακίας των. 'Ο  Βάρδας άπό μιέν 
τοΰ Θ56 ώς κουροπαλάτΐ];, άπό δέ τοΰ 858 ώς καΐσαρ, διεξήγεν άπολΰτως τήν δλην 
τιΰν πραγμάτιον κυβέρνησιν και είχεν αρχίσει νά Ιλπίζη δτι ή βασιλεία αυτή θέλ.ει πε· 
ριέλθει είς αν’ τόν τε κοί τούς υιούς αΰτοΰ’ διότι ό Μιχαήλ Γ ' Ικ μέν τοΰ μετά τής 
Ευδοκίας τής Λεκαπολιτίσσης γάμου δέν είχε γεννήσει τέκνον ένεκα δέ τοΰ άσοιτου
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( ί̂ου τόν όχοΐον Λιήγε δέν ήτο πιθανόν νά ζήστ) πολύ. Έ ν  τούϊοις δμω ; ό κοΐσαρ δια 
τόν δεσποτιχόν αυιοΰ χαραΧΐ*ίθα Ικνήοατο πολλοίΐί <^θθθύς, και τφ  865 άπεφάσισε να 
άπαλλαγΐί ένός Ιξ αυτών, Γ>ν ύπελάμ;ίανεν ώ ; ίπιχινδννπτεοον τών άλΛων, τοΰ παρα­
κοιμωμένου (αρχιθαλαμηπόλου) Λαμιονοΰ, και ωφεληθείς εκ τοΰ δτι ό Δαμιανός παρέ ί̂η, 
εις επίσημόν τινα περίστασιν τήν όφειλομένην πρός αΰιόν είιλά;ίειαν κατέπειβε τόν 
Ι^σιλέα νά άποπέμψη τόν πορακοιμιόμενον. Ά λλ ’ Ινφ ήλπιζε νά διορίση άντ’  αΰτοΰ 
ένα τών Ιδίων φίλων αίφνης είδε προχειοιζόμενον εις τό αξίωμα εκείνο, τό όποιον διά 
τήν συνεχή τοΰ χατέχοντος σχέσιν πρός τόν βασιλέα είχε πολλήν τήν άξίαν, τόν πρωτο- 
στρατορα, ήτοι κόμητο τοΰ ιπποστασίου, Βασίλειον, τόν μετέπειτα πολυθρύλητον μακε' 
δόνα, τοΰ οποίου τό δνομα άναφέρεται τότε κατι'ι πρώτον έν τή ίστορίφ.

Βραδυτερον, 8τε δ Βασίλειος έγένετο άρχηγέτη; νέας δυναστείας, άνεπλάσθη αΰιψ 
γενεαλογία άξιώσασα δτι κατήγετο άπό τών Άρσακιδών τής Ά σ ίσ ς ' τό δέ βέβαιον 
είναι δτι εγεννήΟη περί Άδριανούπολιν τφ  812. Ό τε κατά τό επόμενον έτος ό Κροΰμ- 
μος κυριεύσας τήν Άδριανούπολιν άπήγαγεν εις Βουλγαρίαν μυρίους περίπου οίχμα- 
λώτους, μεταξύ τών αΐχμαλ.ιότων τούτων ήσαν χαΐ οΐ γονείς τοΰ Βασιλείου μετά τών 
τέκνων αυτών, Έπ'ι Θεοφίλου βασιλέως, τω  837, κατωρθόθη ή Ιπιστροφή τών αιχμα­
λώτων τούτων Ιντός τοΰ κράτους, ό δέ Βασίλειος, είκοσιπενταετής ήδη ών, ήλΟεν εις 
Κωνσταντινούπολιν πρός άναζήτησιν τύχης. Έκεΐ, επειδή ήτο ρωμαλέος τό σώμα και 
γενναίος τήν ψυχήν, είσήλθεν εις τήν ΐπηρεσίαν ένός τών μεγιστάνων τής αδλής όνό- 
ματι θεοφιλίτση, ώ ς ιπποκόμος αυτοΰ' και άπελθόντος μετά τινα χρόνον τοΰ θεοφι/.ί- 
τση είς έκτακτόν τινα άποστολήν Ιν Πάτραις ό Βασίλειος ηαρηκολούθησεν αυτόν είς 
τήν πόλιν εκείνην, δπου Ιγνώρισε και προσφχειιόθη εΰγβνή τινα και πλουσιωτάτην 
γυναίκα χήραν μέν ήδη οίσαν *ολουμένην δέ από τοΰ ονόματος τοΰ άνδρός Δανηλίδα’  
*Π Δανηλις προΐστατο τής περιφανούς πελοποννησιακής οίκογενείος, περί ής ώμιλήσα· 
μεν έν τφ  προοιμίφ τοΰ παρόντος βιβλίου, καί επεμψε βροδύτερον πρός τόν Βασί­
λειον, αύτοκράτορο γενόμενον, δώρα μαρτυρηΰντα τήν τε μεγάλην αυτής περιουσίαν 
και τήν έξαίρετον βιομηχανίαν τήν τότε Ιν τή χεροονήσφ ταύτη άκμάζονσαν. Διότι, 
παρεκτός πεντακοσίων μέν δούλων, έν οί; ήσαν εκατόν κάλλιστοι ευνούχοι, εκατόν 
δέ Ιπιτηδείων εις τό κέντημα καΐ τόν χρωματισμόν τών υφασμάτων γυναικών, σίτι- 
νες εκαλούντο είς τήν γλώσσαν τοΰ καιροΰ Ικείνου γ υ ν α ί κ ε ς  σ κ ι ά σ τ ρ ι ο ι ,  
καΐ πλβίστων χρυσών και άργυρών σκευών, ή κυρία σί'τη έπεμψεν εις τόν βασιλέα 100 
ποικίλως κεκοσμημένα πορφυρά ίμάτια (σιδόνια Ιργο πιιμποίκιλα), 300 λινά υφάσματα 
διαφόρων ειδών, 100 μεταξωτά, «υπέρ τά τοΰ άρπχνίου νήαατα είς λεπτότητα», τάπητα 
παριστώντα οΰράν τβώ καΐ έχοντα έκτασιν ίκκνήν νά καλύψη τό έδα<ρος μιας τών έν 
Κωνσταντινουπύλει εκκλησιών, καΐ .πλεΐοτα άλλα τοιαΰτα έργο τής πελοποννησιακής 
βιομηχανίας. Άλ/.ά ταΰτα βροδύτερον. Τότε δέ ΰ Βασίλειος Ιπιστρέψας είς τήν βασι­
λεύουσαν καί διοφηαισθείς έπΙ ρίόμη και δεξιότητι μετέΙη από τής υπηρεσίας τοΰ βεο- 
φίλίτση είς τήν υπηρεσίαν τοΰ βασιλέως, δστις ηύνόει Ιδιαζόντως πάντα ίμπειρον 
περί τήν Ιπιμέλειαν τών ίππων άνθρωπον. 'ΟΟεν δέν είναι άπορον δ η  ό Βασίλειος 
προήχΟη ταχέως είς τά άν.ότερο οΰλικά άξιιόματα καί έπΙ τέλους προετιμήθτ) παντός 
άλλου ώς διάδοχος τοΰ Δαμιανού. Ό  Βάρδας Ινόησε τό λάθος τό όποιον έκαμε, συν- 
τελέσας διά τής τοΰ πρψην παρακοιμωμένου καταστροφής βίς τήν νέον τοΰ Βασιλείου 
προαγωγήν, και ελέγχων τούς προτρέψαντας αυτόν είς τήν τού Δαμιανού κοθαίρεσιν 
προσέθετεν, ώς βεβαιοϋσιν, ^οίς Ιγώ παρά τό δέον πεισθείς κσί εξεώοας άλιόπεκα λέοντα 
άντεισήγαγον, ϊνα πάντες ήμάς λαφύξη καί κοτοβρώξηται>. Ά ν  τφ  δντι δ Βάρδος
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τίλιος Βασιλβίοιι τού μαχ{δόνο? 
ώς παρακοιμωμένου

είπε τοιαΟιό τι, κα^ΰ; ποοεμάνιευσε τό μέλλον, επ^επεν δμως νά προσθέσχι δτι ό νέος 
παροκοιμιόμενος ήτο λέων άμα και άλώπηξ, διότι δεν διέπρεπε μόνον ΙπΙ σώματι άθλη- 
ηχψ όλλά και έιτί πανουργί(? παραδόξφ, έτοιμος ώ ν  δχι μόνον νά τολμήστ) τά «σντα 
άλλα καί νά ύποκόψη εις πάντα προς έπιτυχίαν τοΰ σκοπού αύιού, έπΙ τοσοΰτον άπο- 
ΐΊώών πάσαν άνθρωπίνην αξιοπρέπειαν ώστε ϊνα φβνή αρεστός τφ  βασιλεΐ άπέπεμψε 
την ιδίαν σύζυγον Μαρίαν καί ελαβεν είς δεύτερον γάμον τφ  865 την περίφημον Ιταί- 
ρον τού Μιχαήλ Γ ',  Εύδοκίον την ’ Ιγγερίνην, έπιτρέπων αυτή νά έξακολουθή τος προς 
τι>ν Ραπιλέα άθέσμους σχέσεις της. Εντεύθεν έκροτύνθη ή πρός αυτόν εύνοια τοΰ 
Μιχαήλ, δεινή δέ καΐ ύ.τόκωφος πάλη ήρχισε μεταξύ τοΰ καίσαρος καί τοΰ παρακοιμω­

μένου. Έκάτερος ΐ|σθάνθη οτιΙπρε- 
πεν ή νά καταβάλη τον αντίπαλον 
ή νά καταβληθη ύπ’ ούτοϋ, καί Ιν 
τφ  άγώνι τούτφ ό Βασίλειος Ιδει- 
ξεν δλην τήν έντέλειαν τής σατανι­
κής δεξιότητάς του κατορθώσ.ςνά 
μεταχειρισΟή ώς δργονον τής Ιτι- 
βουλής αυτόν τον ΙπΙ θυγατρί γαμ­
βρόν τοΰ Βάρδα Συμβάτιον. Ό  
Συμβάτιος ήτο λογοθέτης τοΰ δρό­
μου, ό δέ Βασίλειος τον έβεβαίωσεν 
οτι είχε προτρέξει τον Μιχαήλ νά 
άνσβιβάση ούτόν εις τό ύπατον ιοΰ 

καίσαρος αξίωμα, άλλ’ 8τι 6 Βάρδος διεκώλυσε τό πράγμα. Εντεύθεν ό Συμβάτιος όργι- 
σθείς κατά τού πενθεροΰ καί πε.ηπεσών δλως είς τάς παγίδας τοΰ Βασιλείου Ιπορενθη 
μετ’  αυτού πρι'ις τόν βασι/^α καί παρέστησεν δτι ό Βάρδας ετοιμάζεται νά τον δολοιρο- 
νήση μυρίας δσας άναπλάσας λεπτομερείας περί τής παρασκευασθείσης δήθεν Ιπί τοντφ 
συνωμοσίας, Ό  Μιχαήλ δεν ήδύνατο νά δυσπιστήση άκούων τοιαύτην κατηγορίαν <5πό 
τού στόματος στενωτάτου συγγενούς τού καίσαρος καί οπεφάσισε τόν θάνατον τούτου. 
Μή τολμών δέ νά πράξη τόν φόνον έν αυτή τή Κωνσταντινουπόλει, δπου ό Βάρδας 
ήτο έτι παντοδύναμος, άνήγγειλε κατά συμβουλήν τοΰ Βασι/,είου δτι θέλει στρατεύσει 
κατά τών εν Κρήτη μωαμεθανών, καί έν μηνί Άπριλίφ 866 άπήλθε μετά τού στρατού 
είς τήν μικράν Ά σίον , συνεπαγόμενος τόν τε Βασίλειον καί τόν Βάρδαν. Πολλοί τυν 
φίλων τοΰ Βάρδα, ε ν ο ί ς  ό φιλόσοφος Λέων, καί αύτή ή άδελφή του θεοδώρα, ήτις 
καίτοι άμέσως μή μετέχουσα τών πραγμάτων παρηκολούθει τάς διαφόρους αυτών περι­
πέτειας, πρηέτρεψαν τόν καίσαοα νά μή συνοδεύση τόν βασιλέα εις τήν εκστρατείαν τβύ- 
την. Ά λλ ’ αΰτός Ινδοιάσας επί μικρόν απήλθε τελευταΐον ϊνα άποδείξη δτι δεν φοβείται 
τίποτε. Τό έργον τής δολοφονίας άνέλαβον εξ άνθρωποι, Ιν οίς πορεκτος τοΰ Βασιλ.εΙου 
καί τοΰ αδελφού αυτού Μαριονοΰ ήτο καί δ άθλιος τοΰ καίσαρος γαμβρός Συμβάτιος, 
δστις έμελλε μάλιστα νά δώση τό πρώτον τοΰ άνοσιουργήματος σύνθημα, ποιών τό 
σημεΐον τοΰ σταυρού, διότι οί κατάπτυστοι αυτοί άνθρωποι, οι άλλως εν τρ σχολή αυτού 
τοΰ Βάρδα άνατραφέντες, δεν ήσχύνοντο νά μετοχειρίζωντσι τ ί  ίερώτερα τής πίστκος 
σύμβο/.α πρός κο^ιεσμόν παθών άγεννεστάτων. Ο'ι μάλλον άφωσιωμένοι πρός τόν Βίρ- 
δαν αξιωματικοί άπεμακρύνθηοαν τοΰ στρατοπέδου επί διαφόροις προφάσεσι, καί τίτε 
τήν πρωίαν τής 21 Απριλίου 866, προσελθόντος τοΰ καίσαρος έν μεγάλη στολβ εΙς τήν 
σκηνήν τοΰ βασιλέως, Ινα άναγγείλη βύτφ δτι καιρός είναι νά Ιπιβιβασθβ δ στρατός
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Ις ϊήν Κρήτην, δίδει ό ίΐυμίίάϊίος τό συμπεφωνημένον σύνθημα, ίν τφ «μα δέ ό Βα­
σίλειος πρώτος καταφέρει έπΙ τοΰ θύματος πληγήν [Ιαςεΐαν, μεθ’ δ οΐ λοιποί συνωμόται 
σννεπλήρωσαν τήν σφαγήν προ τών δφθαλμών αυτού τοΰ βασιλέως.

' II κατάπληξις και ή άγανάκτησις τοΰ στρατού, παρά τφ όποίφ ή Βόρδας, ό έπΙ 
τοσβϋτον χρόνον κνασκήσας τήν ύπερτάτην άρχήν, είχε πολλούς φίλους, περιεστάλη δια 
τής καταγγελίας ποικίλων τοΰ πρφην κοίσαρος κακουργημιχτων, και προσέτι δια δωρεών 
τινων καί τιμωριών. Εννοείται δτι λόγος πλέον περί τής είς Κρήτην στροτείας δεν 
έγένετο· στρατός και βασιλεύς επέστρεψαν είς τήν Κωνστοντινούπολιν. Κα'ι Ικεΐ μετ’  ολί­
γος ήμέρος ό Συμβάτιος εμαθεν δτι δεν πρόκειται σίτος άλλ’  Ετερος νά κληρονομήση τό 
τοΰ καίσαρος ό-ίωμα. Πρώτον ό Μιχαήλ υιοθέτησε τον Βασίλειον, καίτοι πολύ πρε- 
σβύτερον δντα, και χροεχειρίσατο αυτόν μάγιστρον. Μετ’  δλίγας δέ ήμέρος, τήν παρα­
μονήν τής Πεντηκοστής, ήτις συνέπεσε τό Ιτος Ικεΐνο τή 26 Μαίον, ονήγγειλεν είς τον 
πατριάρχην φ.ότιον δτι άπεφάσισε νά πορολάβη συμβασιλέα τον Βασίλειον και δτι 
ή στέψςς αίτοΰ θέλ.ει τελεσθή τήν Ιπιοΰσον Κυριακήν. Τήν πρωίαν έν τούτοις τής ήμέ- 
ρας ταύτης πριν τής εκκλησιαστικής πανηγύρεως έγένετο έν τοϊς βασιλείοις προπαρα­
σκευαστική τις ταύτης τελετή, ήτις, Ιάν άληθεύη, μαρτυρεί μέχρι τίνος Ιφθοσεν ή παρα­
φροσύνη τοΰ Μιχαήλ Γ ' καΐ μέχρι τίνος 0 Βασίλειος ήτο πρόθυμος νά ύποκυψη είς 
πάντα ϋνα Ιπιτύχη τοΰ σκοπού του. Διότι λέγεται δτι ο .Μιχαήλ έγκλείστς τον Βασί­
λειον εις ενα τών κοιτιονων Ιιέτοςε νά τον γυμνοόσωσι, και έμοστίγωσεν αυτόν ίδίοις 
χερσ'ιν Ιπενεγκών τριάκοντα πληγάς, ϊνο διασώση, κατά τον διηγούμενον ταΰτα Γενέ- 
σιον, άπαράγραπτον τήν μνήμην τής πρός αυτόν φιλοστόργβυ πςοθέσεως. Έ ν  τφ  
μεταξύ έγένοντο έν τή μεγάλη Ικκλησίφ αί όπαιτουμενοι προς τήν στέψιν πορασκευαί, 
οί δέ πλεΐστοι τών άνΟρώπων, οίτινες δεν Ιγνώριζον τά διατρέχοντο, ήπόρησαν Ιδόν- 
τες παρατεθειμένους δύο θρόνους, ένφ ήξευρον υπάρχοντα ενα μόνον βασιλέα. Τή ώρι- 
σμένη ώρφ ένεφανίσθη δ βασιλεύς έν πανηγυρική παρατάξει, δ δέ Βασίλειος ειπετο 
φέρων στολήν ά,τλοΰ παρακοιμωμένου. Ό  βασιλεύς προχωρήσας μέχρι τών βασιλικών 
πυλών δέν ά-τέθετο κττά τ> ^θος τό στέμμα, άλλ’ εΐσήλθε μετ’  αίτοΰ μέχρι τών άγιων 
θυρών καί ονέβη οΰιω; εστεμμένος τρεις βαθμοί; τοΰ ίμβω νος. Κατωτέρω τοΰ βαοι- 
λέως ί'στητο ο Βασίλειος, δ γραμματείς Λέων ό Κάστωρ, κρατών τόμον είς χεΐρος, 
ό αυλάρχη; (πραι.-τίσιτ ις) και οΐ δήιιαρχοι μετά τϋν δήμων. Τότε ύ γραμματείς Λέων 
άνέγνωσε διακήρυξιν τοΰ βασιλέως διαλομθάνουσαν δτι ό καΐσαρ Βάρδος Ιβουλεύθη 
νά δολοφονήση αυτόν, καί τούτου ί'νεκεν έξήγαγε τή; πόλβως καί δτι, 5ν ή Ιπιβουλή 
δέν κατεμηνύετο υπό Συμβατίου και Βασιλείου, ό βασιλεύς δέν ήθε/.εν είναι έν τοΐς 
■ζώσιν. 'Οθβν, προσεπέφεοεν ή βασιλική προκήρυξις, έκεΐνος μέν ελαβε τήν προσήκον 
σον τιμωρίαν Ιγώ δέ θέλω «Βασίλειον παρακοιμώμενον ως πιστόν δντα καΐ φυλάτ' 
τοντα τήν έμήν βασιλείαν, και τοΰ εχθρού ελευθερώσαντά με, καί πόθον πολύν πρός με 
εχοντα, είναι φύλακα τή; Ιμής βασιλείας καί προνοητήν, κα'ι υπό πάντων είφημεϊσθαι 
<ος βασιλέα». Εάν πιστεύσωμεν τούς χρονογράφους, ό Βασίλειος έπληροΰτο δακρύων 
ό δέ βασιλεύς, άρα; Ιχ τής κεφαλής αίτοΰ τό στέμμα, παρέδωκεν είς τον πατριάρχην 
Φώτιον, δσης ε’ σαγαγών έν τη άγίφ τραπέζη Ιποίησεν Ιπ ’  αυτφ ευχήν. ’ Εν τφ  μεταξύ 
οί άν.βτεροι τή; αυλής άξιωιιατικοΐ περιέβαλον τον Βασίλειον τήν αίτοκρατβρικήν στο­
λήν, δ δέ, Ιπιθείς τήν χλαμύδα, Ιπεσεν είς τθύς πόδας τοΰ βασιλέως. Τότε έ.τέστρεψεν 
δ πατριάρχης άπό τοΰ ίέοοΰ κοί άπέδωκε τφ  βασιλεϊ τό στέμμα, δστις, κατακλιθέντων
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τ«Βν σκήπτρων κατά τό έθος, ?στεψε ι 
Βασιλείου πολλά τάετη>.

V Βασίλειον, και ενιφήμησον πάντες < Μιχαήλ κ

Ενταύθα δεν δυνάμεθα νά παρασιωπήσωμεν δτι ή διαγωγή τού Φωτίου καθ’ δ/Λς 
τάς οίκτράς τούτας περιπετείας υπηρςεν δλως άναξία τοιούτου άνδρός. Ό  Βάρδας ήτο 
τή άληθείςι ό αΐσχιστος τών άνθρώπων, άλλ’ δμως ί) Βάρδας διετέλεσε φίλος αύτοΰ καί 
συνεργός εις πολλά καΐ προστάτης έν παντί. 'ί ΐ  δολοφονία αυτού ύπήρξε πράξις απο­
τρόπαιος, και οί λόγοι δ ι’  ους καΐ ό τρόπος καθ’ δν καΙ βί άνθρωποι δι’  ων αύτη 
διεπράχθη ήσαν άξιο βεβαίως νά εμπνεΰσωσι φρίκην. Έ ν  τούτοις ό Φώτιος, μαθών 
την δολοφονίαν τού άνδρός τουτου, δικαιολογεί τήν πράξιν Ιν μιρ τών δυο σφζομένων 
προς τον .Μιχαήλ Ιπιστολών του, μόλις τολμών νά ύποδείξη έλάχιστύν τινα περί τής 
ενοχής τού άνδρός δισταγμόν «οΐον δή τι διά τών γραμμάτων (ώς είθε μή ώφελον) 
κατεμάθομεν καΐ περί τον ταπεινόν άνθρωπον εκείνον (ούκ οΐδα γάρ δπως έτέρως 
βΐπω, τής ανθρώπινης μιμνησκόμενος άθλιότητος) πώς υπό τής υμών φιλοδώρου δεξιάς 
είς αυτά που τά σκήπτρα τής βασιλείας άνυψωθείς καί τήν βασίλειον, εΐ καΐ μή τήν 
κλήσιν, άλλο τήν Ιξυυσίαν σνμμερισάμενος ούχ ήνεγκεν, ώς φοσι, τής ευεργεσίας τό 
μέγεθος, ουδ’  εστερξεν οίς ήξίωται, οΰδ’  ηΰχαρίστησεν οίς άτιέλουσεν άλλ’ ίπερόριον 
τον πόδο κινών καΐ χεΐρσς ύβρεως κατά τής εύεργέτιδος άνατεινάμενος κεφαλής, αυτό 
τε τό ζήν καΐ τάς υπερήφανους Ιλπίδας, και το μάταια φυσήματα οΐκτρώς, οϊμοι, καί 
Ιλεεινώς ψχετο λιηών>. Και επειτα ό Φώτιος περί ούδβνός άλλου σκεπτόμενος είμή πώς 
νά Ιξασφαλίση τήν θέσιν αυτού και έπί τούτφ νά διάλυση πάσαν τού βασιλέως υπό­
νοιαν, ?νεκα τής άρχαίας πρός τον Βάρδαν φιλίας, Ικτροχηλίζεται είς τήν άηδεστέραν 
πρός τό τέρας εκείνο τής φυσειος κολακείαν. «Αυτός δέ, <υ βασιλέων κολλο>πισμα, καί 
τής πατρίδος άνυφωμα, και τής πολιτείας οχύρωμα, χαΐ πάντων οίς τό τού Χριστού 
Ιπικέκληται δνομα πολυάρεστον σεμνολόγημα, ήκε πρός ήμάς τήν ταχίστην, άποδος 
τοΐς ποθοϋσι τό ποθούμενον· ρΰσαι πρώτον τής αιχμαλωσίας ήμάς, ήν ΰπέστημεν, σοΰ 
στερηΟέντες», και άλλ.α τοιαύτα έπιφέρων, τά όποιο συμπληρών Ιν τή έτέρφ Ιπιστολή 
λέγει' «-άπήλθες άφ ’ ήμών καί ημείς άφ ’ Ιαυτών' καί ζώμεν ού ζώντες και κινουμεθα 
ού κινούμενοι. Άλλα πώς γράφω θανών, καί σιγών λάλος γίνομαι; Έ ν  είπων σιωπή- 
σομοι' τάχυνογ, ώ βασιλέων, Ιμοί καί τέκνων Ιγκαλλ(όπισμα, ή τήν Κρήτην αιχμά­
λωτον άγων, ή τούς Βυζαντίους (τής σής γάρ δυστυχοϋσιν δψεως τήν αΙχμαί.ωσίαν) τής 
αΙχμαλωσίας Ι/ευθερών>, 'Ομολογητέον δτι, όσοιδήποτε καί δν είναι αί υπηρβσίαι τάς 
οποίας ό Φ.ότιος προσήνεγκεν είς τήν εκκλησίαν καί είς τό έθνος ήμών εν τφ  άγιϋνι 
αύτφ κατά τής δυτικής Ιπεμβάσεως, δεν Ιπιτρέπεται είς τήν σπουδαίαν ιστορίαν νά 
κάλυψη ή νά δικοιολογήση τόν έσχατον τούτον τής άνθρωπίνη; άξιοπρεπείσς έξευτελι- 
σμόν Ινώπιον τού παραβάτου εκείνου δλων τών θείων καί τών άνθρωπίνων νόμων. 
Όπόσον χρηστότεροι, όπόσον άςκότεροι τής ύπολήψεως ήμών υπήρξαν άλλοι τινές 
άνθρωποι τών χρόνων τούτων, οιτινες δεν είχον μέν τήν παιδείαν καί τήν ευφυΐαν τον 
Φωτίου άλλ’  είχον τήν συναίσθησιν τής αλήθειας καί τό θάρρος τού νά λέγωσιν αυτήν 
άπροκαλΰπτως. Ό τα ν  ό Μιχαήλ Γ ' Ιπέστρεψεν εΙς Κωνστοντινούπολιν καί συνέρρευσε 
τό πλήθος ΐνα ϊδη αυτόν κατά τό εΙωθύς, είς τις μοναχικόν, ώς /ώγεται, περιβεβλημένος 
σχήμα, στάς ΙπΙ πέτρας ΐοΐιηλής άνεφώνησε πρός αυτόν «καλόν ταξίδιον Ιποίησας, ιίι 
βασιλεύ, τόν ίδιον συγγενή καί τό πατρφον αίμα άνελών' ούαί σοι, ούαί σοι, δτι τούτα 
Ιποίησας·>. Καί ό μεν βασιλεύς καί δ Βασίλειος ήθέλησαν νά φονεύσωσι τόν τολμητίαν 
άλλ’ <5 λαός Ιπιδρσμοιν διέσωσεν αυτόν Ιπι τή προφάσει δτι ήτο ηαράφρων. Πάλιν δί







δτε ό Μιχαήλ κτίσας Ιηποσιάσιογ, τού δπβίου ή ύ;«(?3£«λλουσα πολυϊέλβιβ ήτο &1ία νά 
κοσμήσΐΐιήν κατοικίαν [ίασιλέων μάλλον ?| ϊ««ϋίΥ, και ουναντήσας πένητα μέν ̂ τινα 
ίνθοωπον ονόματι Πέτρον, λόγιον Μ καΐ οκωπτικόν δντβ, εΙς τον όποιον επεδεικγνε 
τβ εργον και ϊνη προκαλέσχι τό έγκοιμιον αύτοϋ είπεν ότι αείμνηστον κατέστησε το 
δνομά του, ό καλ,ός κάγαθός Ικεΐνος άνήρ άπεκρίβη' «Ιουστινιανός Ικτισε τήν μεγάλην 
Ικκλησίαν ’κοσμήσας χρυσφ κοί άργύριρ και μαρμάροις πολυτίμοις, και μνήμη αΰτου 
νΰν οόκ εστιν. Σύ δέ, βασιλεύ, κοπρο- 
θέσιον ποιήσας και άλογων άνάπαυ- 
σιν, λέγεις μνημονεύεσθοι δια τούτο ; »
Είναι άληθες ?τι δ φιλαλήθης άνηρ 
ουδέποτε βγινε πατριάρχης καί δτι 
τυπτόμενος καί συρόμενος Ιξεβλήθη 
τβΰ ιπποστασίου· άλλα σπεύβωμεν Ιπί 
τήν καταστροφήν τής τραγικής ταότης 
κωμφδίας.

Ή  δολοφονία τού Βάρδο κοί ή 
άναγόρευσις τού Βασιλείου δις καίσα· 
ρος καΐ αύγοΰστου δεν Ισωσαν τον 
Μιχαήλ Γ '.  Ό  μέν Συμβάτιος, δστις 
άγονακτήσας διά τήν απάτην ής Ιγέ- 
νετο θύμα έστασίασεν Ιν τή μικρά 
Ά σίφ , κατετρβπώθη περί τα τέλη τού 
δτους καΐ συλληφθείς ήκρωτηριάσθη 
οίκτρώς' άλλ'Ιν τή βοσιλευούση αυτή 
ίπήλθε μεταβολή πραγμάτων, τή; ό­
ποιος ευκολον ήτο νά προοιωνισθή τό 
τέλος. Ό  Βασίλειος, δστις πριν ή στε- 
φθή είς συμβασιλέο είχεν ύποκυψει 
«Ις φ ο ^ Λ η ξΙο ν  ,ο ί  Μιχαήλ Ή  « ”ϊ «  - »  ·>α·ι1»™ Είδοαία 'Ι , , . » ! , ,

,  .  .  -ο , ιιβτό Ιών δύο «ίών αυτής Λεοντος και Αλέξανδρου
Γ  , αμα Ιπιτυχων του σκοπού μετέραλε ε ι ε» β '  χειβογράφου)
τρόπον, άνέλαβε τήν Ιπιμελή τών πρα­
γμάτων διεξαγωγήν, προσήγγισε πρός
τούς σπουδαιοτέρους πολιτικούς καί Ικκλησιοστικούς άνδρβς, δσοι άπεδοκίμαζον την 
άθλίαν τού βασιλέως διαγωγήν, καί μετ’ Ιπιδείξεώς τίνος άπέφευγε τού νά κοινωνή των 
άκολάστων αύτοϋ εύωχιών. Ά φ 'έτέρου  δέ δ βασιλεύς ού μόνον επέμενεν είς τήν μω­
ρίαν αΰτοΰ άλλ’  άπό τίνος χρόνου προσέθηκεν είς τά άλλα άνορίθμητα Ιλβττωματα τήν 
άγριότητο, διατάσσων Ινφ Ικροιπάλει κατά πάσαν εσπέραν τον φόνον ή τον άκρωτη- 
ριοσμόν πολλών άνθρώπων. Ό  Βασίλειος ενόμισε χρέος του νά άπευθυνη προς αυτόν 
έντονον συμβουλήν καί άπειλήν. «Μισούμεθα, γίνωσκε, δέσποτα, τφ  είπε, μισουμεθα 
παρά τε τής πόλεως πάσης κοί τής συγκλήτου βουλής, καί παρά τών αρχιερέων θεού 
Ιπάρατοι καθεστήκαμεν, καί πάντες ήμάς διαβάλλουσι και καχίζουσιν. Ό τα ν  δε και το 
έξ άνθρώπων εις ούδεν λογισώμεθα, δεβοικέναι καί τήν άπό Θεού άγανάκτησιν χρη, 
καί φοββΐσθαι μή'ειραθήναι αύτοϋ όργιζομένου καί χαλεπαίνοντος». Άλλ* ό βασαενς 
είς άπάντησιν, λαβών Βασανκΐνόν τινα. άλλοτε Ιρέτην τοΰ βασιλικού δρόμωνος, επειτα
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δέ δια τό χάλλθζ *α1 την χολαχείαν ηροαχθέντα εϊ; τύ τοΰ πατρικίου αξίωμα, απεφό- 
σισε νά αναγόρευση καί αυτόν [ίασιλέα. Καί ποτέ δείπνων μετίχ τ'οϋ Βασιλείου καί τής 
Ευδοκίας διέταξε τον πορισταμενον Βασιλικίνον νά φορέο^ τά έρυθρα αύτοΰ πέδιλα. 
Τοΰ δέ διστάσαντος καί άποβλέψαντος προς τόν Βασί/ίΐον ό Μιχαήλ δργισθείς είπε 
προς τοϋτον' «τί νομίζεις δτι το πέδιλα τούτα δεν πρέπουσι κόλλιον αντφ ή σ ο ί ; ή 
μήπως φαντάζεσαι δτι καθώς έποίησά σε [ίασιλέο δεν εχω έξουσίαν νά ποιήσω καί 
ά/Λον ; 3 Ή  Ευδοκία θορυ,Ιηθεϊσα παρετήρησεν «δτι τό ββσαικόν αξίωμα είναι μέγα, 
δτι καί ήμείς αύτοι άναξίως δι’  αύτοΰ έτιμήθημεν καί δτι 6έν είναι δίκαιον νά κα- 
ταφρονήτπι». Αλλ ό Μιχαήλ άπεκρίθη νά μή ταράττεται, διότι ή άπόφαοίς του είναι 
να άναδείξη καί εκείνον ρ^ασιλέα. Καί {ίεΐόοιβΰσιν δτι προσήγαγε τψ δντι τόν άνθρω­
πον εις τήν σύγκλητον ως συναρχοντα, προσειπών νά όμολογήσωσιν αν ΰπό τής φυ- 
σεως κάλλιστος καί διαπρεπέστατος διαπ/Λσθεις δεν είναι τή άΡ.ηθείρ άξιος τοΰ ΰπερ- 
τάτου αξιώματος, πολύ άξιώτερος τοΰ Βασιλείου, Γ>ν μεταμελείται δτι είχε τοσοΰτβ 
προαγάγει. Ή  αφροσύνη λοιπόν τσΰ Μιχαήλ είχε φθάσει εις τό έπακρον. Τό ζήτημα 
έτέθη σαφέστατα· ή ούτός επρεπε νά λείψη ή ό Βασίλειος. Καί ό Βασίλειος προλα|3ών 
Ιδολοφονηοε τον Μιχαήλ Γ τή 23 Τ^ρίου 867, μοναρχήσας εκτοτε καί αρχηγέτης 
γενόμενος νέος δυναστείας καί νέας πραγμάτων καταστάσεως.

Αλλά πριν η μεταβώμεν εις τήν Ιξιστόρησιν τής νέας τούτης τών πραγμάτων 
καταστάσεως Ιπιφέρωμεν δλίγας Ιτι τινάς λέξεις περί τής περιόδου άφ ’ ής άποχωρι- 
ζομεθα. Η μεταρρυθμισις τής 8 καί τής 9 έκατονταετηρίδος μαρτυρεί δτι δ νεοιτερος 
δυτι»)ς πολιτισμός είναι πολύ οίκειοτερος πρός ήμάς ή δ,τι άχρι τοΰδε έπρεσβεύετο. 
Τ φ  δντι μέχρι τοΰδε ούδείς ήρνεΐτο δτι Ιν τή άρχαιότητι ύ Ελληνισμός εθετο τάς βάσεις 
δλων τών φιλελευθέρων θεσμών, ύφ’  ών σήμερον διεπονται αί μάλλον ευνομούμενοι 
πβλιτεΐαι, καθιερωσας Ιδίαις τήν αρχήν τής κοινοβουλευτικής κυβερνήοεως, τήν αρχήν 
τής ευθυνης τών άρχόντων, τήν άρχήν τής Ινώπιον τοΰ νόμου Ισότητας, τήν αρχήν 
τής άναλογνκής φορολογίας, τήν άρχήν τής Ιλ,ευθερίος τοΰ λόγου, τήν αρχήν τής δημο- 
σιότητος τών δικαστικών συνεδριάσεων, τήν άρχήν τών δρκωτικών δικαστηρίων, τήν 
άρχήν τής Ιλευθερίος τής ύπερασπίσεως. Ούδέ ήδύνατό τις νά μή όμολογήση δτι βρα- 
δϋτερον δ'Ελί.ηνισμός Ιθετο πάλιν τάς βάσεις τών θρησκευτικών θεσμών τώνέίσέτι διε* 
ποντων απαντα τα πεπολιτισμένο έθνη, διότι Ικ τών σπλάγχνων αύτοΰ προήχθησαν τά 
Ευαγγέλια, αι Πράξεις καί αι Επιστολοί τών άποστόλων, τό σύμβολον τής χριστιανικής 
πίστεως. Ά ϋ .·  ή μεταρρυθμισις τής όγδοης καί τής Ινάτης έκατονταετηρίδος μαρτυρεί 
παρεκτός τούτων δτι παρ’ ήμΐν ώσαύτως άνεκηρύχθησαν καί έπί τινα χρόνον Ιφηρμό- 
σΟησαν δλαι αί̂  κοινωνικοί, αί άστικαί και αί υίκονομικαί άρχαί, τών όποιων τούς 
ώριμάσαντος καί πολλοπλοσιασΟέντος καρπούς εμελλον νά δρέψωσιν αΐ ευτυχέστεροι 
τών καθ’ ήμάς χρόνω^ν γενεαΐ τής βορειοδυτικής Εύρώπης καΐ τής βορείου Αμερικής· 
ή άρχή τής περιστολής τών πβλΛών Ιξωτερικών τής θρησκείας τύπων ή αρχή τοΰ 
περιορισμού τών πολλών προνομίων τυΰ κλήρου· ή άρχή τής ελευθέρας ερμηνείας· 
ή άρχή τής Ικλαίκεύσεως τής δημοσίας Ικπαιδεύσεως· ή άρχή τής καταργήσεως τής 
δουλοπαροικίας- ή άρχή τής εύαγγελικωτέρας ρυθμίσεως τής οίκογενείας.

Καί Ινταϋθα δεν δυνάμεθα νά μή ποροτηρήσωμεν δπόσων άγαλί.ιάσεων καί όπό- 
σων θλίψεων σύνομα έμπλεως είναι ή πάτριος ημών ίστορία. Έ ν  τφ πολιτικφ καί Ιν 
τφ^κοινωνικφ^τής άνθρωπότητος βίφ δεν υπάρχει ίδέα γόνιμος ί μ ή  προοχθεΐσα Ικ 
του έθνους του ελληνικού. Ένταύτφ δμως δλαι Ικεϊναι αί Ιδέαι, δλαι Ικεΐναι αί άρχαί



οϊϊΐνες ποοκΰψασαι εις μέσον διά τής έλληνιχής εύφυΐας κατέστησαν εΰτνχή τοσατιτβ 
ά/Λα έθνη, σπανίως κατωρθώθη νά γίνωσι πράγμα παρ’ ήμίν. Διατί δρά γε τούτο; 
Διατί δεν ήδυνηθημεν ποτέ νά κατσστήσωμεν Ιπι μακρόν όπωσοϋν χρόνον χρήσιμον 
«αΐ είς ήμάς την ονεξάντλητον πολιτικήν και κοινωνικήν τοι' έθνους περιουσίαν, άπο 
τής οποίος άχρι τοΰδε ώφελήθη ολος δ άλλος πεπολιτισμένος κόσμος παρεκτός ήμων ; 
Μήπως διότι παρ’ ήμΐν ή διανοητική δύναμις είναι ώς επι τό ηλεΐστον ίσχνροτέρα 
τής ηθικής; Μήπως διότι μή έχοντες τήν συνείδησιν τής άνισότητος τούτης δεν ενη- 
σχολήθτιμεν ποτέ προστικόντως νά φέρωμεν είς Ισορροπίαν τάς δύο ταύτας δυνάμεις^; 
Λόβωμεν Ικ των πολλών πρωταγωνιστών τής ιστορίας ήμών άνδρος θύο, Ιξ α>ν ό εις 
έκπροσωπεί μάλλον παντός άλλου τον άρχαϊον Έλί.ηνισμόν, 0 δ ’  έτερος τον μεσαιωνι­
κόν. Ό  Θεμιστοκλής καΙ δ Φώτιος ύπερβμσχησαν άμφότβροι υπέρ τής ανεξαρτησίας 
τού έθνους· άμφότεροι υπήρξαν άνθρωποι μεγαλοφυείς· ούδέτερος είχε δυστυχώς άπο- 
χρώσαν τήν ήθικήν έκείνην δύναμιν, ήτις αποτελεί τήν κυριωτάτην του δημοσίου ανδρός 
αρετήν Και οί μέν κατ’  ιδίαν άνθρωποι, εΐ καί άπεστερημένοι αυτής, δύνανται ενίοτε 
νά μεγολουργήσωσι και νά κλέΐσθώσιν άλλα τά Ιθνη τα παραδίδοντα τήν τύχην αύτών 
είς άνδρος μή έχοντας τήν αρετήν έκείνην δύνανται άρά γε νά συντηρηθωσι καΐ νά 
εύδαιμονήσωσι; Ζήτημα κοίριον διά το Ινεστ^ς καΐ τό μέλλ,ον ήμώ ν ζήτημα το όποιον 
δεν δυνατοί νά λυθή ορθώς εΐμή έάν άποφασίσωμεν ΙπΙ τέλους, μεγάλοι καΐ^μικροί, 
άρχοντες κοί λαός, νά μελετήσωμεν άνευ έθνικών προλήψεων τήν πάτριον Ιστορίαν, ϊνο 
διδαχθώμεν έξ αδτής οΰ μόνον τά προτερήματα άλλα χαΐ τά έλαττιόματα ήμων, τα 
απαραιτήτου δεόμενο Ιπανορθώσεως.
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