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ΕΝ Τ% ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΆ ΚΙΝΗΣΕΙ;

(Μία νέα συγγραφή, ώς άπάντησις, διά νέων φιλολογικοϊστορικών και 
λειτουργικών ερευνών τών πηγών τών δύο πρώτων αιώνων: Περί τοϋ επισκο­
πικού Λειτουργήματος καί «τών Διαδοχών τών Αποστόλων)) και τής Θ. 
Ευχαριστίας, σελίδες γερμανιστί 583).

1η άνακοίνωσις γενομένη εις τήν 
Κεντρ. ’Επιτροπήν του Παγκ. Συμβ. 
Εκκλησιών. 1η Αύγ. 1977. Μετάφρα- 
σις μετά β ε λ τ ι ώ σ ε ω ν  καί συμ­
πληρώσεων τοϋ γερμανικοΰ πρωτο­
τύπου υπό τοϋ ίδιου τοϋ συγγραφέως.

ΕΝ Α Θ Η Ν Α Ι Ε  1978
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λειτουργικών ερευνών τών πηγών τών δύο πρώτων αιώνων: Περί τοϋ επισκο­
πικού Λειτουργήματος καί ατών Διαδοχών τών ’Αποστόλων» κοίί τής Θ. 
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1η άνακοίνωσις γενομένη εις τήν 
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’Εκκλησιών. 1η Αύγ. 1977. Μετάφρα- 
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Ά φ ι ε ρ ο ϋ τ α ι

Εις τιμήν των άειμνήστων διδασκάλων συναδέλφων και φίλων

Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, ’Αρχιεπισκόπου Αθηνών 
και πάσης "Ελλάδος, ακαδημαϊκού (1868-1938), 

'Αμίλκα Άλιβιζάτου, ακαδημαϊκού (1887-1969), 
Βασιλείου Βέλλα (1902-1969),

Λεωνίδου Φιλιππίδου (1898-1973),

δι όσα εμόχθησαν υπέρ τής επιστήμης, τής 5Ορθοδοξίας 
και τής ’Εκκλησίας τής "Ελλάδος.

Καί εις μνήμην των άειμνήστων Προέδρων 
τής ’Ακαδημίας ’Αθηνών

Παν. Πουλίτσα 
Κων. Ρωμαίου 

Πω. Καλιταουνάκη 
Σωκρ. Κουγέα

εις ενδειξιν ευγνωμοσύνης διά την ύποβοήθησιν τής αυτο­
πρόσωπου άνακοινώσεως (1956) καί εκείνης τού 1960.

Γ. I. Κ.
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ΠΕΡΙ ΤΑ ΜΕΓΑΛΑ ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΑ 
Τ Η Σ ΕΝΩΣΕΩΣ ΤΩΝ ΕΚΚΛΗΣΙΩΝ TOT ΧΡΙΣΤΟΥ 

ΕΝ ΤΗ ΟΙΚΟΥΜΕΝΗ

(Γεγονότα καί θεμελιώδεις εννοιαι).

Ή  1η Ά ν α κ α ί ν ω σ ι ς  έν σ υ ν ά ψ ε ι .

Γενικωτάτη περίληψις της άκολουθούσης καί κατατεθείσης άνακοινώσεως.

Ή  σπουδαιότης των ιστορικών καί φιλολογικών ερευνών, περί τη; 
ά ρ χ ε γ ό ν ο υ  χ ρ ι σ τ ι α ν ι κ ή ς  καί αιώνιας λειτουργικής συνδέσεως

Ί ε ρ ω σ ύ ν η ς  κ α ί  Θ. Ε υ χ α ρ ι σ τ ί α ς  

διά την Οικουμενικήν κίνησιν.
α) 'Ως χαρακτηριστικόν τής Άποστολικότητος καί Καθολικότητος 

τών κατά τόπους ’Εκκλησιών καί τής έν τή τ α υ τ ό τ η τ ι  'Ενότητας αυ­
τών έν τή «Μια Άγίιγ ’Εκκλησία».

β) 'Η  κατάστασις («καθιστάναι») τών Λειτουργημάτων έν τή Θ. Ευ­
χαριστία αποτελεί προϋπόθεσιν τής έγκυρότητος άμφοτέρων τών μυστηρίων, 
τά όποια στηρίζονται εις το Άποστολικόν λειτούργημα τής άρχεγόνου ’Εκ­
κλησίας. Τό έπισκοπικόν λειτούργημα·— ή «έπισκοπή» (Α' Κλημ. 44) — έν 
φ λειτουργοϋσι τά λειτουργήματα: πρεσβύτεροι— έπίσκοποι, έν οΐς νοείται καί 
ό προεστώς τής Θ. Ευχαριστίας, (ένίοτε όνομαστί άναφερόμενος ) καί διάκονοι 
συνδέεται προς την πραξιν τής Θ. Ευχαριστίας (ή «προσφέρειν τά δώρα τής 
επισκοπής», Α' Κλημ. 44,4) καί ανήκει εις τούς ’Αποστόλους καί τούς δια­
δόχους των.

Δ ύ σ ι ς :  Α' Κλήμεντος (κεφάλ. 40-44, 54), Διδαχή καί Ποιμήν Έρμα.

’Α ν α τ ο λ ή :  Έπιστολαί του ’Ιγνατίου (προηγ. προς Σμυρναίους κεφ. 
8 καί Φιλαδ. 4). Ό  Πολύκαρπος «Σμυρναίων», ό ’Ιγνάτιος εις τήν προς 
Ρωμαίους, ό 'Ηγήσιππος, ό Ειρηναίος καί ό 'Ιππόλυτος συνδέουν ’Ανατολήν 
καί Δύσιν.

α. Διατί τά λεγάμενα κείμενα συμφωνίας (Konsensus Texte) διά 
το Λειτούργημα καί τήν Θ. Ευχαριστίαν (αμοιβαία άναγνώρισις του λειτουρ­
γήματος;) δεν είναι δυνατόν νά γίνουν δεκτά έξ έπόψεως ά ρ χ ε γ ό ν ο υ  
κ α θ ο λ ι κ ή ς ,  τ. έ. ’Ορθοδόξου.

Καθηγητής Γερ. I. Κονιδάρης.

Γενεύη 1 Αύγ. 1977.
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ΕΙΝΑΙ ΔΥΝΑΤΗ ΣΥΜΦΩΝΙΑ ΕΝ T 9  Θ. ΕΥΧΑΡΙΣΤΙΑ 
ΚΑΙ TÇ ΛΕΙΤΟΥΡΓΗΜΑΤΙ ΕΝ T 9  «ΟΙΚΟΥΜΕΝ9»;*

(Άπάντησις διά της νέας μεγάλης έρεύνης των πηγών των δύο πρώτων 
αιώνων της Χριστιανικής Εκκλησίας).

Εισαγωγικά τινα.
Εις την 'Ιστορίαν της Θεολογίας καί την 'Ιστορίαν τοΰ Χριστιανισμού 

δικαίως χαρακτηρίζεται 6 κ' αιών ως αιών της Εκκλησίας. Καί τούτο συμ­
βαίνει, διότι ή προβληματική τής Χριστιανικής 'Ιεραποστολής (Παγκόσμιον 
Συνέδρίον του Εδιμβούργου 1910) καί ή τραγικότης του γεγονότος τής διαί­
ρεσε ως τοΰ Χριστιανισμού, ως παγκοσμίου Θρησκείας, είσέδυσαν βαθέως εις 
την χριστιανικήν συνείδησιν των θεολόγων καί των Εκκλησιών. Διά τούτου 
προήλθαν παρορμήσεις διά τήν έπανένωσιν τής Χριστιανωσύνης. Τό όραμα 
τής Una Sancta διήγειρε καί συνεκίνησε τάς ψυχάς καί τάς καρδίας 
τών χριστιανών.

'Η  Θεολογία τής Εκκλησίας ήνοιξε νέας οδούς εις τήν Έκκλησιολο­
γίαν.

Ευθύς μετά τον Α' Παγκόσμιον Πόλεμον έγεννήθη ή Οικουμενική Κί- 
νησις, έκφραζομένη εις τάς δύο οργανώσεις «Πίστεως καί Τάξεως» καί «Ζωής 
καί ’Εργασίας» ή τοΰ Πρακτικού Χριστιανισμού. Ή  ’Εγκύκλιος τοΰ Οίκουμ. 
Πατριαρχείου (1920), καί το συγχρόνως έκδοθέν σχετικόν πρόγραμμα τών ’Ορ­
θοδόξων, ή ίδρυσις τού Οίκουμ. Συμβουλίου τών ’Εκκλησιών (1948) καί ή 
νοσταλγία διά τήν Ενότητα τών χριστιανών τού μεγάλου Πάπα Ίωάννου 
τοΰ XXIII καί τοΰ διαδόχου του Παύλου τού ΣΤ ', έδωκαν νέας άφορμάς καί 
ώδήγησαν εις τήν πραγμάτωσιν θετικών βημάτων προς τήν Ενότητα τής Χρι­
στιανοσύνης.

Εις τήν Θεολογίαν τής έλπίδος διά τήν ενότητα έδόθη νέα συμβολή, 
ή δε Β' Βατικανή Σύνοδος καί ή προσέγγισις τών δύο μεγάλων Εκκλησιών τής 
χριστιανικής αρχαιότητας (άρσις τών αναθεμάτων τήν 7 Δεκεμβρίου 1965) 
έδειξαν νέους δρόμους προς τήν Χριστιανικήν Ενότητα. Ό  μέγας «Τόμος τής 
αγάπης» (1971 ) είναι εν τεκμήριον διά τό μέγα γεγονός.

* Ό  γερμανικός τίτλος είναι: I s t  e i n  K o n s e n s u s  i m  A m t  u n d  
E u c h a r i s t i e  i n  d e r  Ö k u m e n e  m ö g l i c h ?  Γερμανικός έκδ. οίκος 
άνέλαβε τήν δημοσίευσιν, σελ. δακτυλογραφημένου κειμένου κλπ. 583 εκτός τοΰ ευρετηρίου, 
(1978).



Ή  συνάντησές του Ελληνικού Καθολικισμού καί του Άγγλοσαξω- 
νικοϋ εις το Οΐκουμ. Συμβούλιον των Εκκλησιών, γενικώτερον ή προσέγγισις 
των τριών κατευθύνσεων τοϋ Χριστιανισμού καί ή συνεργασία τοϋ Ρωμαϊκού 
Καθολικισμού με το Οΐκουμ. Συμβούλιον («Επιτροπή Πίστεως καί Τάξεως», 
1961-1978 έξ.) προσέδοσαν εις το καίριον πρόβλημα τοϋ Χριστιανισμού την 
έπανένωσιν εις την Unam Sanctam τών Συμβόλων Νικαίας-Κωνσταντινουπό- 
λεως (Γ. Κονιδάρη, Γενική Έκκλ. Ιστορία, Α ',19572, σελ. 298έξ.) νέαςπροο- 
πτικάς καί κατέστησαν προσιτά εις νέαν σπουδήν τά θεμέλια, τά όποια ύπάρ- 
χουσι κοινά (μεταξύ τών τριών κατευθύνσεων ).

’Από τής Γ' Γεν. Συνελεύσεως τοϋ Π.Σ.Ε. εν Ν. Δελχί (1961 ) καί 
τοϋ μεγάλου συνεδρίου (4ου) τής «Πίστεως καί Τάξεως», έν Montreal τοϋ Κα­
ναδά (1963), καί τά άνά τριετίαν συνερχόμενα συνέδρια τής ’Επιτροπής Πί­
στεως καί Τάξεως, έν Louvain τοϋ Βελγίου (1971), έν ’Άκκριζ τής Ghana 
(1974), εις τήν Οΐκ. Κίνησιν προήλθον αί πρωτοβουλίαι διά τήν σύνταξιν καί 
αποστολήν εις τάς Εκκλησίας, ίνα λάβωσι θέσιν, κειμένων προτύπων, διά τήν 
Ενότητα (εννοείται τής Εκκλησίας) καί Θεολογικής «συμφωνίας» «εις το Βά- 
πτισμα, τήν Θ. Ευχαριστίαν καί τό λειτούργημα» (Amt, Ministry). Αί συζη­
τήσεις περί τών θεμάτων τούτων κατέστησαν όξύτεραΐ. Ταυτοχρόνως έγένετο 
αισθητή βαθύτερου ή προβληματικότης εις τά θεμελιώδη θέματα τής έπανενώ- 
σεως τής Χριστιανοσύνης, τ.έ. εις τήν Θείαν Ευχαριστίαν καί τά λειτουργήματα 
(έξ έπόψεως ορθοδόξου ’Ιεροσύνης ). Κατ’ ακολουθίαν τίθεται τό ζήτημα : είναι 
δυνατή συμφωνία έν τή Οικουμενική Κινήσει εις τά ζητήματα Θ. Ευχαρι­
στία καί τοΐς λειτουργήμασι τής ’Ιεροσύνης ( Priesteram t ) ;

*
*  *

Ώ ς έκ τούτου είναι αποφασιστικής σημασίας τό ζήτημα τούτο τόσον 
διά τάς «Καθολικάς ’Ορθοδόξους ’Εκκλησίας» ώς ε ν ό τ η τ α  (πρβλ. Γ. Κο- 
νιδάρη, Ή  ένότης τής ’Εκκλησίας, άνάτυπον άπό Θεολογίαν 1976 καί 1977), 
όσον καί διά τόν Ρωμαϊκόν Καθολικισμόν, με τά κοινά των θεμέλια έν τή πίστει, 
τφ πολιτεύματι καί τή λατρείφ (πρβλ. Schmaus, Katholische Dogmatik, 
Band III, München 1958) καί δή καί διά τήν συνάντησιν αύτών έν τή Οικου­
μένη, άπό τοϋ 1961, μετά τοϋ ’Αγγλοσαξονικού Χριστιανισμού. Τά φαινόμενα 
τ ή ς  δ ι α ι ρ έ σ ε ω ς  τ ο ϋ  Π ρ ο τ ε σ τ α ν τ ι σ μ ο ύ ,  π ρ ο ε λ θ ό ν -  
τ  α άπό τόν Υποκειμενισμόν καί τάς ίστορικάς συνθήκας τής Δύσεως, ανα­
φαίνονται ήδη καί εις τήν Οικουμενικήν Κίνησιν. Μετά τήν έπιτευχθεΐσαν έν 
Ν. Δελχί (1961 ) ενότητα εις τό δόγμα περί Τριάδος (άρθρ. 1 τοϋ Καταστατι­
κού τοϋ Π.Σ.Ε., άναθεώρησις 1961) εις τό θέμα τής Ένότητος τοϋ Χρι­
στιανισμού δεν όπάρχουσι «άξια μνείας» βήματα προόδου προς τήν κατεύ- 
θυνσιν ταύτην (εκθεσις Nairobi 1975).



Τ ο  μ έ λ λ ο ν  τ η ς  Ο ι κ ο υ μ ε ν ι κ ή ς  Κ ι ν ή σ ε ω ς  κατέ­
στη προβληματικόν, ένεκα της εμπλοκής καί μέ άλλα πρακτικά ζητήματα. 
Διά τοΰτο είναι μεγίστης σημασίας τό νά τεθούν εν τοΐς πρώτοις ζητήμασι τής 
Οικουμενικής Κινήσεως τά έπιστημονικά-έκκλησιαστικά καί ιστορικά ζητή­
ματα: ' Ι ε ρ ω σ ύ ν η  κ α ί  Θ. Ε υ χ α ρ ι σ τ ί α ,  ώς  ό ρ ο ι  ύπάρξεως 
καί έπιστημονικαί προϋποθέσεις διά την Μίαν 'Αγίαν Καθολικήν καί Ά πο- 
στολικήν Εκκλησίαν. Τά έν λόγω δέ ζητήματα δέον νά έρευνηθώσιν έκ νέου επί 
τή βάσει των πηγών (εννοείται των δύο πρώτων αιώνων).

Ό  συγγραφεύς τής έν αρχή μνημονευομένης μεγάλης πραγματείας 
(έκ σελ. 583), ευρισκόμενος έν δράσει εις την Οίκου μ. Κίνησιν άπό του 1933, 
αφιέρωσε πολλά έτη εις την έρευναν των προβλημάτων του Πολιτεύματος 
εις τάς πηγάς των δύο πρώτων αιώνων. Καρπός τής άκαταπονήτου ταύτης 
έργασίας υπήρξαν αί έν τή Ά  κ α δ η μ ί <χ ’Α θ η ν ώ ν  α ν α κ ο ι ν ώ σ ε ι ς  
τών 1956 καί 1961 καί τφ  Πανεπιστημίφ τοϋ Μονάχου (1960) γενόμεναι, έξ 
ών ή πρώτη αναδημοσιεύεται εις την ύπό έκδοσιν μεγάλην πραγματείαν (ή 
δευτέρα, γαλλική έκδοσις, Paris 1966). Ή  γερμανική περίληψις, ή δημοσιευ- 
θεΐσα εις τό Περιοδικόν του Savigny (für Rechtsgeschichte 1958) συμπεριε- 
λήφθη άναγκαίως εις τήν έν λόγφ πραγματείαν.

Παρά ταΰτα παρέμενεν άνερεύνητον διά τον συγγραφέα τής πραγμα­
τείας τό άλλο μέγα ζήτημα: Άποστολική διαδοχή (βεβαίως «έν τοΐς έπισκό- 
ποις»), ή έν τή πραγματικότητι ούσα «Ά  π ο σ τ ο λ ι κ α ί  Δ ι α δ ο χ α ί», ώς 
όρθώς τοποθετεί το ζήτημα έν αρχή τής Εκκλησιαστικής του 'Ιστορίας ό Ευ­
σέβιος (1,1), διότι άναφέρεται εις γεγονότα τών τριών πρώτων αιώνων. Τά 
ζητήματα ταϋτα ήσθάνθη ό συγγραφεύς τής πραγματείας ταύτης ώς ανάγκην, 
νά έρευνήση έκ νέου, ώς ανάγκην συμπληρώσεως τών έρευνών του. Τά λεγά­
μενα «κείμενα συμφωνίας» (Konsensus Texte), τά τελικώς εις τήν σύνοδον 
τής Επιτροπής Πίστεως καί Τάξεως έν "Ακκρφ τής Ghana διαμορφωθέντα, 
έδωκαν αφορμήν εις τον συγγραφέα νά έπανεξετάση τήν προβληματικήν τ ο ϋ  
Ε π ι σ κ ο π ι κ ο ύ  λ ε ι τ ο υ ρ γ ή μ α τ ο ς ,  ώς παγκοσμίου τοιούτου, καί 
νά έρευνήση τό ζήτημα τοΰτο έν συναφείς προς τάς « Ά π ο σ τ ο λ ι κ ά ς  
Δ ι ά δ ο χ ά  ς», έν σχέσει προς τήν έμφάνισιν άμφοτέρων εις τάς φιλολογι- 
κάς μορφάς, ώς έδημιουργήθησαν αύται ύπό τών έκκλησιαστικών λαϊκών χρι­
στιανικών συνηθειών.

Άμφότερα τά θεμελιώδη ζητήματα, τ.έ. τ ό  έ π ι σ κ ο π ι κ ό ν  
λ ε ι τ ο ύ ρ γ η μ α  κ α ί  α ί  δ ι ά δ ο χ ά  ί εις τάς κατά τόπους ’Εκκλη­
σίας, άνήκουσιν εις τ ο ύ ς  ό ρ ο υ ς  ύ π ά ρ ξ ε ω ς  τ ώ ν  κ α θ ο λ ι ­
κ ώ ν  ’Ε κ κ λ η σ ι ώ ν  τ ώ ν  π ρ ώ τ ω ν  α ι ώ ν ω ν ,  διότι ή διαφύλα- 
ξις τοϋ γνησίου Άποστολικοΰ κηρύγματος — κ α ί  τ ή ς  π α ρ α δ ό -  
σ ε ω ς, — ώς καί ή έγκυρότης τών μυστηρίων έξασφαλίζουν τήν έπιβίωσιν



της Μιας 'Αγίας Καθολικής καί Άποστολικής Εκκλησίας, ώς έ ν ό τ η τ ο ς  
έ ν τ ή τ α υ τ ό τ η τ ι  «των Καθολικών)) κατά τόπους «Εκκλησιών».

Ό  Harnack είχε δίκαιον δι’ έκεϊνο τό όποιον έγραψεν (Entstehung 
und Entwicklung der Kirchenverfassung, Leipzig 1910, σελ. 1), «ότι επί 
ούδενός ετέρου πεδίου τής Έκκλ. 'Ιστορίας καί τής 'ιστορικής παρατηρήσεως 
είναι μεγαλύτερα ή ομολογιακή άντίθεσις όσον επί τής ιστορίας του Πολιτεύ­
ματος τής Εκκλησίας καί του Έκκλ. Δικαίου». Είμεθα όμως ημείς υποχρεω­
μένοι να προσθέσωμεν, ότι επί ούδενός ετέρου πεδίου είναι τά ανωτέρω θέ­
ματα, 'Ιερωσύνη καί Θ. Ευχαριστία, τόσον συνδεδεμένα όσον εις την Λατρείαν, 
διότι-

Τό λ ί κ ν ο  ν, έν ψ έ γ ε ν ν ή θ η  τ ό  π ο λ ί τ ε υ μ α ,  
ε ί ν α ι  ή θ ε ί α  λ α τ ρ ε ί α  τ ο υ  Χ ρ ι σ τ ι α ν ι σ μ ο ύ ,  
έν ή έ κ δ η λ ο ΰ τ α ι  ή π ε π ο ί θ η σ ι ς  τής ’Αρχικής 
Εκκλησίας, ότι 6 ’Ι η σ ο ύ ς  Χ ρ ι σ τ ό ς ,  ώς 6 Κ ύ ρ ι ο ς  
μετά τής τ ε λ ι κ ή ς  α ύ τ ο ϋ  Ά π ο κ α λ ύ ψ ε ω ς ,  ήθέ- 
λησε να ί δ ρ ύ σ η  κ α ί  ί δ ρ υ σ ε  τ η ν  Ε κ κ λ η σ ί α ν  
τ ου ,  ώ ς  ί δ ρ υ μ α  τ ή ς  Σ ω τ η ρ ί α ς  καί είναι παρών 
έν τή Έ κκλησή Του καί είδικώς έν τή Θ. Ευχαριστία.

Τούτο είναι μεγίστης σημασίας διά τό μέλλον του Χριστιανισμού, ώς 
παγκοσμίου ’Εκκλησίας.

’Εάν ό Χριστιανισμός συνελήφθη ώ ς  ι δ έ α  ώς  ή π α γ κ ό ­
σ μ ι ο ς  Θ ρ η σ κ ε ί α  κ α ί  ή ’Ε κ κ λ η σ ί α  ώ ς  ίδρυμα τής σωτη­
ρίας — καί ό Χριστιανισμός ίσταται ή πίπτει ώ ς ή ο ί κ ο υ μ ε ν ι κ ή  θ ρ η ­
σ κ ε ί α  τής ’Ανθρωπότητας καί του Π ν ε ύ μ α τ ο ς  — τότε είναι αυτο­
νόητον, ότι ό ιδρυτής καί ή κεφαλή τής Μ ι α ς  ’Ε κ κ λ η σ ί α ς ,  ό ’Ι η ­
σ ο ύ ς  Χ ρ ι σ τ ό ς ,  ώς θεάνθρωπος, ώς μαρτυρεΐται έν τή Κ.Δ. — θά έλα­
βε τήν π ρ ό ν ο ι α ν  κ α ί  φ ρ ο ν τ ί δ α  να τήν δ ι α σ φ ά λ ι σ η  άπό 
τών αδυναμιών του ανθρώπου. Τό πολυτιμότατου του έργου του, ή Εκκλησία, 
θά έδει έν τή παγκοσμίφ ιστορική διαδικασία να διαφυλαχθή καθαρά.

'Ο Goethe κάποτε κάπου έγραψεν— όραματιζόμενος καί σκεπτόμενος— 
ότι «ή άνθρωπότης θά προαχθή υπό πολλάς έπόψεις, άλλ’ έν τούτοις δεν θά 
δυνηθή να εύρη κάτι καλλίτερου του Χριστιανισμού», ώς τήν πνευματικωτάτην 
καί τήν ήθικωτάτην Θρησκείαν τού απολύτου πνεύματος, τής λατρείας, τής 
αγάπης, ήν έθεώρει ό παιδαγωγός καί φιλόσοφος Ed. Spranger, ώς τον υψι- 
στον σκοπόν τού ανθρωπίνου πολιτισμού (ήννόει τό κεφ. 13,1 έξ. τής Α' 
Κορινθίαυς κλπ., εις τάς Vorlesungen zur Kulturphilosophie, έν Berlin
1932-3).

Αΰτη ή α π ό λ υ τ ο ς  α λ ή θ ε ι α  περί τ ή ς  α λ η θ ο ύ ς  Ε κ ­
κ λ η σ ί α ς  καί Θ ρ η σ κ ε ί α ς ,  ώς ιδρύματος τής σωτηρίας καί τής αγάπης



του Θεού, ή οποία τά πάντα διαποτίζει, καθιστά ήμΐν νοητόν, διατί ο Ιησούς 
Χριστός, ώς Θεός έν Τριάδι ύπεσχέθη την αίωνίαν παρουσίαν εις την Εκκλη­
σίαν Του, τόσον εις τούς μαθητάς, τούς ’Αποστόλους του, όσον καί δι’ αυτών 
εις τούς διαδόχους των. Ή  π α γ κ ό σ μ ι ο ς  Ι σ τ ο ρ ί α  ε γ ν ω ρ ι σ ε  
κ α ί  ά ν ε γ ν ώ ρ ι σ ε  τον Χριστιανισμόν ώς την Μιαν Εκκλησίαν Του 
έν τώ κηρύγματι καί τοΐς μύστη ρ ίο ις, ή δ έ δ ι α ί ρ ε σ ί ς  τ η ς  ε ί ν α ι  τ ο  
ά μ ε σ ο ν  έ π α κ ό λ ο υ θ ο ν  τ η ς  ε λ ε υ θ ε ρ ί α ς  καί των αδυναμιών 
του ανθρώπου. Υποκειμενισμός καί ίστορικαί συνθηκαι ώδήγησαν εις την 
διαίρεσιν (διά του Ρωμαϊκού πνεύματος καί της απολυταρχίας καί ομοιομορ­
φίας, εις ήν προσετέθη ό υποκειμενισμός, τ.έ. 6 Individualismus, αντιτε- 
θείςεΐς την κατάχρησιν της παραδόσεως καί τού Κλ.ηρικαλισμοΰ, ετι δε και 
της Kasuistik). Είναι πάντως χαρακτηριστικόν διά την απόλυτον σύν- 
δεσιν τού Χριστιανισμού προς την Εκκλησίαν, ότι ό αρχαίος καθολικός επί­
σκοπος Ειρηναίος (β' αιών ) της Αυώνος έχαρακτήρισε τον Χριστιανισμόν ώς 
την αλήθειαν (περί τής αληθούς σχέσεως Θεού κόσμου καί ανθρώπου ) καί ώς την 
Εκκλησίαν, την άποστολικώς διασορζομένην. Ή ’Εκκλησία είναι τό περιεχον 
τον Χριστιανισμόν, ούδέ νοείται ό Χριστιανισμός άνευ τής Εκκλησίας. ’Επι­
σκοπικόν λειτούργημα καί Άποστολική διαδοχή, ώς διαδοχαί έν τοΐς έπι- 
σκόποις τών Καθολικών ’Εκκλησιών τών δύο π ρωτούν αιώνων — τών θεμε­
λιωδών — καί άληθής Χριστιανική Εκκλησία («ορθός λόγος» παρά Ή γησίπ- 
πω), ευχαριστία καί Ίερωσύνη ήσαν άχωρίστως συνδεδεμέναι διά τούς χρι­
στιανούς τών πρώτων αιώνων. Ό  Χριστιανισμός είναι ή Θρησκεία τής αλή­
θειας, ώς ή Μία 'Αγία Καθολική καί Άποστολική ’Εκκλησία, ής ό προορισμός 
είναι να καταστή ή μόνη θρησκεία διά τήν άνθρωπότητα, διότι είναι ή θρησκεία 
τής ’Αγάπης τού Θεού, ώς δημιουργού δυνάμεως εν τώ κοσμώ. I.

I. Ίερωσύνη καί Θ. Ευχαριστία εις τάς Χριστιανικάς πηγάς τών 
δύο πρώτων αιώνων-

"Ενεκα τούτου είναι θεμελιώδους σημασίας διά τήν θεώρησιν τής έξε- 
λίξεως τής Άρχεγόνου Εκκλησίας, δει οί άποσπασματικαί πηγαί τής γραμ­
ματειακής παραδόσεως — άποστολικής καί έκκλησίαστικής ταυτοχρόνως—τών 
δύο πρώτων αιώνων, πρέπει άναποδράστως νά έρευνηθώσιν έκ νέου, μέ τό γλωσ­
σικόν αίσθημα τών Ελλήνων καί τήν βίωσιν έντόςτής ζωής καί τού Πνεύματος 
καί τών συνηθειών, μέ προσπάθειαν αντικειμενικότητας, έξω άπό κάθε δογμα­
τισμόν (πρβλ. Γ. Κονιδάρη, 1η άνακοίνωσις έν τή ’Ακαδημία ’Αθηνών 17 Μαίου 
1956, εις Πρακτικά 1957, σελ. 17 έξ. ) καί άπό τήν άποψιν, ότι ή διάσωσις τής 
Θρησκείας τής ’Αλήθειας έπετεύχθη δ ιά  τ ή ς  ο υ σ ι ώ δ ο υ ς  ύ π ά ρ ξ ε ώ ς  
τ η ς  ώς  τ ή ς  ’Ε κ κ λ η σ ί α ς ,  διότι ή ευθύνη διά τήν διαφύλαξιν τής 
άληθείας, έν τή ένότητι, ήτο έμπεπιστευμένη εις τούς υπευθύνους άνδρας, τούς



διαδόχους των ’Αποστόλων «τώ έπισκόπορ άμα τώ πρεσβυτερίορ» (Φιλαδ. 
Ίγν. κεφ. 4), τούς επισκόπους των κατά τόπους Εκκλησιών, εκειτο δε καί έμ- 
περίείχετο εν τη ένότητι τούτων εν τη πίστει καί τη λατρείφ. Ή  ένότης Ευχα­
ριστίας καί 'Ιερωσύνης είναι θεμελιωδώς ριζική εις τάς ώς άνω πηγάς μαρ- 
τυρουμένη, ώς εις τα απαραίτητα θεμέλια καί γεγονότα του βίου τής έν τη 
ιστορική παραδόσει τής Άποκαλύψεως ζώσης Άποστολικής Εκκλησίας, ή 
οποία εΐχεν ενότητα έν τη ποικιλίφ των τύπων, χωρίς ομοιομορφίαν — καί εις 
τα θεμέλια του Πολιτεύματος.

Συναπετέλουν δέ αί κατά τόπους Έκκλησίαι ώς Καθολικαί — τ.έ. έν 
Χριστώ καί τη Θ. Ευχαριστία πλήρεις —, την Μίαν Καθολικήν καί Άποστο- 
λικήν Εκκλησίαν του Χρίστου (πρβλ. κείμενον Συνόδου ’Αντιόχειας 324 
μ.Χ. Βιβλ. Ε. Seeberg), ώς ήδη διετυπώθη ύπό τής έν Καρχηδόνι (μοναδικός 
Κανών 251 ) καί ειτα έν τή συνόδω τής ’Αντιόχειας.

Κατά τήν θ ε ώ ρ η σ ι ν ,  φ ι λ ο λ ο γ ι κ ή ν  καί ι σ τ ο ρ ι κ ή ν  τών 
α π ο σ π α σ μ ά τ ω ν  (Fragmenta) τών πηγών καί τάς έρεύνας κυρι- 
αρχοΰσιν αί επόμεναι θεμελιώδεις αντιλήψεις (πρβλ. τάς πηγάς έκδ. Bilh- 
meyer, Apostolische Väter, 19562 καί τό σπουδαΐον έ'ργον : K. Beyschlag, 
Klemens Romanus und der Frühkatholizismus, 1966):

α ) Κατά τήν εκθεσιν τής Ιστορίας τών κατά τόπους ’Εκκλησιών δεν 
έπιτρέπεται να ύπάρχη προτίμησίς τις, οίασδήποτε έξ αυτών (π.χ. Κλήμεντος 
ή Διδαχής ή καί άμφοτέρων ), έπειδή πάσαι είναι έξ ί σ ο υ  α ν α γ κ α ί α  ι, 
ακριβώς διότι έκαστη εισφέρει τό ’ίδιον καί απαραίτητον διά τήν σκιαγράφη- 
σιν τής είκόνος του όλου τής έξελίξεως τών ’Εκκλησιών.

β) Γλωσσικόν αίσθημα καί άποστολική έκκλησιαστική συνείδησις—διά 
τής διεισδύσεως εις τάς πηγάς καί βιώσεως έν αύταϊς καί άναζωογονήσεως του 
παρελθόντος—καί Παράδοσις ζωντανή, είναι μεγίστης σημασίας καί βαρύτητος, 
διά τήν κατανόησιν τής έκκλησιαστικής πραγματικότητος καί δή καί τών φι­
λολογικών μορφών, έν αΐς έξεφράζετο καί έκφράζονται έ'τικαί νΰν άδιακόπως, 
άπό τής Άποστολικής έποχής, τά λειτουργήματα του έπισκόπου, τών πρεσβυ­
τέρων καί διακόνων, έν «τή έπισκοπή» τής κατά τόπον ’Εκκλησίας, έκαστη 
τών όποιων διεμόρφου τάς ιδίας συνήθειας, μέχρι του χρόνου καθ’ δν διεμορ- 
φώθη μείζων ομοιομορφία εις τούς termini technici.

γ) ’Επί τούτων τών γεγονότων θεμελιοΰται, έδράζεται, ή θεμελιακή πε- 
ποίθησις του συγγραφέως τής ύπό εκδοσιν μεγάλης πραγματείας, αφιερω­
μένης εις τά μεγάλα προβλήματα τοϋ έπισκοπικοϋ βαθμού καί τών Άποστο- 
λικών Διαδοχών, εις τάς πηγάς τών δύο πρώτων αιώνων, άπό τής Κ.Δ. μέχρι 
τού Ειρηναίου καί τού 'Ιππολύτου. ’Αναμφιβόλους ό σχηματισμός τού Κανό­
νας τής Κ. Διαθήκης κ α τ ά  τ ό β' ήμισυ τού 2ου αίώνος (μαρτυρία τού Κα­
νόνας M uratori) αποτελεί τήν κατ’ έξοχήν υ π ε ύ θ υ ν ο ν  π ρ ά ξ ι ν  τών 
Καθολικών καί έπισκοπικώς (μετά πρεσβυτέρων «έπίσκοπος άμα τώ πρεσβυ-



τερίω» παρά Ίγν. Φιλαδ. 4) συντεταγμένων ’Εκκλησιών, αί όποιαι ήδυνήθη- 
σαν νά έκφράσου,ι καί νά βλέπουν την Ενότητα εν τη ταυτότητι αυτών καί τη 
συμφωνία ταύτη, καθ’ ήν ή Κ. Διαθήκη είναι πλέον «ή γεγραμμένη αυθεντική 
παράδοσις», έπιβάλλουσα την κατανόησιν ώς τοιαύτην καί έν τή κοινή χρήσει, 
ώς μέρος γεγραμμένον τής έν αρχή άγραφου άλλα γραφομένης συν τώ χρόνιο 
Παραδόσεως, άποστολικής καί εκκλησιαστικής.

’Εντεύθεν προκύπτει άριδήλως, ότι λογικώς είναι άδιανόητος καί 
άποκλείεται ά ν τ ί θ ε σ ί ς  τ ι ς  μεταξύ τών θεμελιωδών μορφών τής πί- 
στεως, καί συνθεμελίων τής λατρείας καί του Πολιτεύματος καί τής ’Ηθικής 
τών Εκκλησιών του β' αίώνος καί τής 'Αγ. Γραφής, ώς του Καν όνος τής Κ.Δ., 
δν έσχημάτισαν αδται, ώς εκφρασιν τής ιστορικής έν Χριστφ Άποκαλύψεως καί 
τής Άποστολικής Παραδόσεως τής ’Εκκλησίας, διότι οί έπίσκοποι ήσαν άφω- 
σιωμένοι πιστοί τής Παραδόσεως καί άποφασιστικοί άνδρες, ουχί βεβαίως άν­
θρωποι τής έξουσίας καί δυνάμεως" ήσαν ταπεινοί άνδρες, ώς ή ά ν ω ν υ μ ί α  
καί ή ταπεινοφροσύνη του συγγραφέως τής Α' Κλήμεντος μαρτυρεί καί ώς άπο- 
δεικνύει αυτή έ κ φ ρ ά ζ ο υ σ α  τ ό γ ε ν ι κ ό ν  χ α ρ α κ τ η ρ ι σ τ ι κ ό ν  
τής έποχής. Ά  π ε τ έ λ ο υ ν  ι δ ι ό τ υ π α  ι δ ρ ύ μ α τ α  α ί  τ ο π ι κ ά !  
’Ε κ κ λ η σ ί α  ι.

II. Μέθοδος εν τη ερμηνεία τών πηγών.

Ή  ένότης αυτών συνίστατο εις τά ουσιώδη τής πίστεως, του Πολι­
τεύματος, τής λατρεία: καί εις το ήθος· άλλα καί εις τά πράγματα καί συγκε- 
κριμένας μορφάς λατρείας του Κυρίου καί τά λειτουργήματα. Τά πράγματα καί 
οί τύποι τής ’Εκκλησιαστικής ζωής ήσαν φυσικά, διότι οί χριστιανοί έ'ζων 
έν τή άγνότητι καί άπλότητι τοϋ έκκλησιαστικοϋ βίου, έπειδή την Ανάστα - 
σιν θά ήκολούθει ταχέως ή β' παρουσία (Α' Θεσσαλ· Παύλου). 'Όθεν αί έν- 
θουσιαστικαί τάσεις (maran atha).

"Ενεκα τούτου ή ερμηνεία τών βιβλίων τής Καινής Διαθήκης δεν έπι- 
τρέπεται νά συντελήται μεμονωμένως, διότι τά βιβλία άπετέλεσαν Κ α ν ό ν α .

α) Ταΰτα προήλθαν έκ τής συνάφειας χριστιανικής ζωής καί Άποκα- 
λύψεως έν Χριστώ Ίησοϋ καί τής Άποστολικής Παραδόσεως, ύπαρχούσης πρό 
τής έποχής τοϋ Κλήμεντος Ρώμης (96 μ.Χ. ).

β) Τά βιβλία τής Κ.Δ. πρό τοϋ ’Ιγνατίου (fllO  μ.Χ. ) καί μέχρι τοϋ 
Ήγησίππου καί Ειρηναίου καί Ιππολύτου συλλεγέντα κατενοοϋντο καί έχρη- 
σιμοποιήθησαν ώς καθολικός Κανών, καίτοι ώς φιλολογικά άποσπάσματα δει- 
κνύουσιν (παραδίδουσιν ) ήμΐν διαφόρους όψεις ή άπόψεις (κατά Küng, Die 
Kirche). Ή  π ο ι κ ι λ ί α  έν τή Ένότητι τής ’Εκκλησίας έν τή πίστει καί 
ταΐς μορφαΐς τής θρησκευτικής ζωής τών έξωτερικών «πραγμάτων καί τύπων» 
(Kattenbusch, Der Quellort der Kirchenidee, εις τον τόμον ’Ιωβηλαίου προς



τιμήν του Harnack, 1921) άπετέλει κανόνα του εκκλησιαστικού βίου της 
’Αρχικής Εκκλησίας των δύο πρώτων αιώνων.

γ) "Οσης δεν έχει τρόπον κατανοήσεως διά τό ουσιώδες, την ουσίαν 
τοϋ Χριστιανισμού, τ.έ. την ’Εκκλησίαν, την Ενότητα καί την Παράδοσιν, 
άποστολικήν καί εκκλησιαστικήν, δεν δύναται να κατανόηση τάς πηγάς καί 
να τάς διερμήνευσή όρθώς φιλολογικώς καί ίστορικώς.

δ) Τό θεμελιώδες φαινόμενον, καθ’ δ εις έκαστον τόπον-περιφέρειαν 
τής εποχής εκείνης υπήρχε μ ί α  ’Εκκλησία, ώς κεκλεισμένη κ ο ι ν ω ­
ν ί α  — παροικία=έκκλησία (ό δρος κοινότης δεν είναι επιτυχής ) ή κατά καλλι- 
τέρα ν εκφρασιν κατά τόπον ’Εκκλησία (Ortskirche, με τήν πολλαπλήν χρή- 
σιν του ορού ’Εκκλησία εν τή Κ.Δ. ), εν αύτοκεφαλία ζώσα, καί όμως ηνωμένη 
μετά τών άλλων κατά τόπους ’Εκκλησιών, άλλ’ ύπευθύνως ιθύνουσα έαυτήν, 
αποτελεί τήν προϋπόθεσιν ερμηνείας τών πηγών. Τ α ΰ τ α  έ ρ μ η ν ε ύ ο υ σ ι  
τήν π ο ι κ ι λ ί α ν  τών σ υ ν η θ ε ι ώ ν ,  ή όποια μαρτυρεΐται διά τής 
χρήσεως διαφόρων δρων, ώς τεχνικών (termini technici).

ε ) Ε ί ς  τ ο ύ ς  θ ε μ ε λ ι ώ δ ε ι ς  δ ρ ο υ ς  ύ π ά ρ ξ ε ω ς  τ ώ ν  
κ α θ ο λ ι κ ώ ν  ’Ε κ κ λ η σ ι ώ ν  ά ν ή κ ο υ σ ι  τά λ ε ι τ ο υ ρ γ ή μ α ­
τ α  κ α ί  ή Θ. Ε υ χ α ρ ι σ τ ί α  (έν τή μια «επισκοπή)) ' Α' Κλήμεντος), 
τά όποια ή σαν καί είναι αχώριστα καί τά όποια κατ’ ούδένα τρόπον δύνανται 
νά θεωρώνται μεμονωμένα ή νά τυγχάνωσι διαπραγματεύσεως έκκλ.ησιολο- 
γικής καί δή καί έν τή Οικουμένη, διότι άμφότερα είναι σ υ ν δ ε δ ε μ έ ν α  
έν τή λατρεία.

Ταΰτα ίσχύουσι διά τάς Άρχεγόνους ’Εκκλησίας, έξ ού καί συνδέ­
ονται άρρήκτως προς άλληλα έν τή Θ. Λατρείγ τόσον τής «Καθολικής ’Ορθο­
δόξου», όσον καί τής Ρωμαιοκαθολικής ’Εκκλησίας*.

στ) ’Εντεύθεν δυνάμεθα νά κατανοήσωμεν τήν προβληματικότητα τών 
Konsensus Texte: Βάπτισμα, Θ. Ευχαριστία, Λειτούργημα (’Ιεροσύνη όρ- 
θοδόξως ή κατά τήν άρχαίαν καθολικήν άποψιν) τής "Ακκρα (Ghana) τοϋ 
1974 (πρβλ. μελέτας εις Περιοδ. Una Sancta 1973), προβληματικότητα εύ- 
ρισκομένην εις αυτά τά πράγματα καί τήν νεωτέραν θεώρησιν, διάφορον τής 
άρχαιοτάτης Καθολικής πραγματικότητας, κατανοήσεως καί θεωρήσεως. 
Πρόκειται περί μεγάλων προβλημάτων, μετά τήν διαίρεσιν δε τοϋ Προτεσταν­
τισμού καί έν αύτώ. Ή  π ρ ο β λ η μ α τ ι κ ό τ η ς  κεΐται εις τήν παραγνώρι- 
σιν τών κοινών στοιχείων, άτινα προέρχονται άπό τά κοινά θεμέλια τοΰ Πολι­

* Έπέμεινα καί επέτυχα έν Bangalore τής ’Ινδίας (1978), ένθα συνήλθεν ή 
’Επιτροπή Πίστεως καί Τάξεως τοΰ Π .Σ.Ε ., νά έρευνηθή ή συνάφεια τής Ίερωσύνης 
(μετά τής έννοιας τής έπισκοπικής καί τοΰ επισκόπου), τής Θ. Ευχαριστίας, τοΰ Βαπτί- 
σματος καί τοΰ Χρίσματος. Ίδέ  έν τέλει, εις παράρτημα, έγγραφον τής ’Εκκλησίας 
τής Ελλάδος προς τό Π .Σ.Ε.



τεύματος της ’Ανατολής καί Δύσεως (34-200μ.Χ. ), δτε εζων εισέτι ανεξαρτη 
τοι άπ’ άλλήλων αΐ κατά τόπους Εκκλησία.!,, st καί εΐχον αρχίσει αί κατά τό­
πους Έκκλησίαι νά προετοιμάζουν την Οικουμενικήν Σύνοδον των Εκκλησιών.

III. Α ΐ 9 (εννέα) φιλολογικαί μορφαί και «αί διαδοχαϊ τω ν’Αποστό­
λων» εν τοΐς επίσκοποις εις τάς πηγάς των δυο πρώτων αιώνων.

Ή  σημασία των ν έ ω ν  ε ρ ε υ ν ώ ν  διά την «Μίαν 'Αγίαν Καθολικήν 
καί Άποστολικήν ’Εκκλησίαν» καί την Ένωσιν τών Χριστιανικών Εκκλη­
σιών τής Οικουμένης.

Κοινά τινα στοιχεία τής άποστολικής εκκλησιαστικής ζωής, μη άνα- 
γνωρισθέντα υπό ερευνητών, μή παρουσιαζόντων πλήρη κατανόησιν διά τον 
Χριστιανισμόν ως ’Εκκλησίαν, ετυχον διαφωτίσεως καί καλής διαπραγμα­
τεύσεις παρά τω Cougar (βλ. βιβλιογραφίαν) εις τάς πραγματείας: Τό λ α ϊ ­
κ ό ν  σ τ ο ι χ ε ΐ ο ν  καί ό ε π ι σ κ ο π ι κ ό ς  βαθμός ως παγκόσμιον λει­
τούργημα.

Τά κοινά τσΰτα στοιχεία, τά ευρισκόμενα εις τάς πηγάς τών δύο πρώ­
των αιώνων, συνελέγησαν έκ νέου καί ήρευνήθησαν καί συνεπλήρωσαν τήν πα- 
λαιοτέραν ερευνάν καί ερμηνείαν τήν γενομένην έν τή ’Ακαδημία ’Αθηνών 
(1956 καί 1961) καί τώ Πανεπιστημίφ του Μονάχου (διεθνής άπήχησις καί 
μεταφράσεις παρά Σήφη Κάλλια, Μορφαί του Πολιτεύματος τοϋ ’Αρχικού Χρι­
στιανισμού). Περιέχονται εις τήν νέαν γερμανιστί υπό έκδοσιν πραγματείαν 
συγκειμένην έκ 583 σελίδων, μετά περιλήψεις έν τέλει ελληνικής. Αί νέαι 
ερευνάι έν αρχή καί έν τέλει τοϋ υπό έκδοσιν τόμου περιλαμβανόμεναι άπο- 
τελοΰσι 300 περίπου σελίδας. Τής 1ης κυρίως ανακοινώσεις τοϋ 1956 περιε- 
λήφθη ή 2α γαλλική εκδοσις (1966), υπό τοϋ ρωμαιοκαθολικού Κέντρου τών 
Παρισίων Istina φιλοτεχνηθεΐσα — έκ πρωτοβουλίας αύτοΰ. Ή  νέα έρευνα 
παρέχει ασφαλή θεμέλια εις τήν «Καθολικήν ’Ορθόδοξον» δογματικήν, διότι 
άπαδεικνύει φιλολογικός καί ίστορικώς ταύτην ταυτόσημον προς τήν Ά ρ- 
χαίαν Καθολικήν (πρβλ. Ένότης τής ’Εκκλησίας, β' τεύχος, ως άνάτυπον έκ 
τής Θεολογίας 1977, υπό Γ. Κονίδάρη). Ό  έρευνητής τών μεγάλων προβλημά­
των τής ενότητας καί ουσίας τής ’Εκκλησίας τών δύο πρώτων αιώνων καταλή­
γει εις τ ή ν  ν έ α ν  π ρ ω τ ό τ υ π ο ν  ά π ο ψι ν ,  ό τ ι  α ρ κ ε ί  ή έ π ί  
α σ φ α λ ώ ν  φ ι λ ο λ ο γ ι κ ώ ν  κ α ί  ι σ τ ο ρ ι κ ώ ν  δ ε δ ο μ έ ν ω ν  
ά ν ά π λ α σ ι ς  τ ή ς  ε ι κ ό ν α ς  τής διαμορφώσεις καί ζωής καί πί- 
στεως τής ’Εκκλησίας τών δύο πρώτων αιώνων ιδία διά τό πολίτευμα, διά 
νά θεμελιωθή ή ορθόδοξος Έκκλησιολογία.

** *

Νέαν άφορμήν (μετά τό 1956 καί 1960-61 ) διά τήν μ ε ρ ι κ ή ν  όλο-



κλήρωσιν (υπάρχουν καί άλλα- θέματα, προς ενδελεχή έξέτασιν, άποτελεσθη- 
σομένην τελικώς εις 4 τόμους) των ερευνών άπετέλεσαν 3 θεολογικά κείμενα 
(περί &ν ανωτέρω), τά όποια υπό τής Κεντρικής Επιτροπής του Παγκ. Συμ­
βουλίου Εκκλησιών ετυχον επεξεργασίας· προωρίζοντο δέ διά την σύνοδον τής 
’Επιτροπής «Πίστεως καί Τάξεως», ή οποία θά συνήρχετο εις την "Ακκραν τής 
Ghana (Ίουλ.-Αύγ. 1974), μεθ’ δ, μετά την αυτόθι επεξεργασίαν θά ύπεβάλ- 
λοντο προς έξέτασιν καί λήψιν θέσεως εις τάς ’Εκκλησίας μέλη του Παγκ. 
Συμβουλίου ’Εκκλησιών. Αί συζητήσεις εις την "Ακκραν τής Ghana, εις ας 
μετέσχον ώς εκπρόσωπος τότε του Πατριαρχείου ’Αλεξανδρείας1, υπήρξαν 
άκρως ένδιαφέρουσαι. ‘Τπεστηρίχθησαν αί ανωτέρω απόψεις τοϋ γράφοντας 
(μέθοδος ερμηνείας πασών τών πηγών τών δύο πρώτων αιώνων ), ένισχυθέν- 
τος ύπό τών συναδέλφων κ.κ. J. Meyendorfi καί Ν. Νησιώτη (δεν έδημο- 
σιεύθησαν εις την ’Επετηρίδα τής Θεολογικής Σχολής · διατί;).

Αί α π α ν τ ή σ ε ι ς  εις τά τεθέντα ζητήματα: Ένότης τής ’Εκκλη­
σίας, Βάπτισμα, Θ. Ευχαριστία καί Ίερωσύνη, εδει, άπό Καθολικής ’Ορθο­
δόξου έπόψεως, νά έρευνηθώσι διά νέας έρεύνης τών πηγών — δυσχερέστατης 
καί μακροχρονίου — τών δύο πρώτων αιώνων. ’Αλλ’ ή ά π ά ν τ η σ ι ς  
δ ε ν  έ π ε τ ρ έ π ε τ ο  ν ά  ε ί ν α ι  δ ο γ μ α τ ι κ ή ,  α λ λ ά  φ ι λ ο- 
λ ο λ ο γ ι κ ή  κ α ί  ι σ τ ο ρ ι κ ή .  Ούτως ή αποδοχή της θά έφερε τον 
χαρακτήρα άναγκαιότητος επιστημονικής.

Τό θεολογικόν στοίχεϊον καί τά ζητήματα τής δικαιοδοσίας, ή γένεσις 
του Καθολικισμού μετά την ΐδρυσιν τής ’Εκκλησίας καί ή γ έ ν ν η σ ι ς  του 
Πολιτεύματος (καί τοϋ Δικαίου) εις την λατρείαν θά έπρεπεν ύποχρεωτικώς 
νά έρευνηθώσιν εκ νέου εις βάθος. ’Ήξιζεν ωσαύτως νά γίνη είσέτι ή διαπρα­
γμάτευσή τοϋ προβλήματος διά την κατανόησιν τοϋ επισκοπικού λειτουργήμα­
τος καί τής θεμελιώδους σημασίας του διά τάς προϋποθέσεις ύπάρξεως τής 
’Εκκλησίας εν τφ Θείω Λόγω καί τοΐς μυστήριο ις, δ ι ό τ ι  ή ϋ π α ρ ξ ι ς  
μ ι α ς  Χ ρ ι σ τ ι α ν ι κ ή ς  κ α τ ά  τ ό π ο ν  ’Ε κ κ λ η σ ί α ς  — αδτη εί­
ναι θεμελιώδης πεποίθησις τής αρχαίας Una Sancta καί κατ’ ακολουθίαν τής 
Καθολικής ’Ορθοδοξίας — είναι αδύνατος, ώς αδιανόητος ίστορικώς — άφοΰ δεν 
ύπήρξεν Εκκλησία τοπική χωρίς επισκοπικόν λειτούργημα, έν τή άλύσει 
τών «διαδόχων τών ’Αποστόλων», στερεώς ριζωμένου, καί δη καί έν τή Θεία 
Ευχαριστία, ώς προεστώτος. Είναι δέ δεδομένον τό γεγονός τοϋ τοπικού περι­
ορισμού τοϋ επισκοπικού λειτουργήματος, ώς διαδεχθέντος τούς ’Αποστό­
λους, μόνον μέ τοπικήν δικαιοδοσίαν. Τούτο είναι τό νέον γεγονός, πιστο- 
ποιούμενον, φιλολογικώς καί ίστορικώς. ’Έγραψα εις υπόμνημα εις τήν Άκα-

1. ’Εκλεγείς τό 2ον εις τήν Δ' Γεν. Συν. τοϋ Π .Σ .Ε . έν Ουψάλα (1968), υίο- 
θετήθην ύπό του Πατριαρχείου ’Αλεξανδρείας, διότι δεν άνεγνώριζον τδ ’Εκκλησιαστικόν 
καθεστώς τής Ελλάδος (1967-1974).



δημίαν, ότι «ποτέ τόσον πολλά νυν νέα δέν ήσαν τόσον άγνωστα είς τόσον 
πολύ γνωστά κείμενα».

Ή  μ ο ν α δ ι κ ό τ η ς  τ ο υ  « Ά π  ο σ τ ο  λ ι κ ο ϋ  λ ε ι τ ο υ ρ ­
γ ή μ α τ ο ς »  (καλύτερος ως χριστιανικώτερος καί πλέον ταπεινός χαρα­
κτηρισμός άπό τον όρον «αξίωμα»), άφορα είς τήν Οικουμενικήν Αποστολήν 
των Αποστόλων του Χρίστου, τό Παγκόσμιον Άποστολάτον. Είναι, λοιπον, 
αδιανόητος οίαδήποτε τοπική ’Εκκλησία χωρίς τό επισκοπικόν λειτούργημα 
ύπό διαφόρους, φιλολογικάς μορφάς φερόμενον εις τάςπηγας,και τας «αποστο- 
λικάς διάδοχος» καί ζώντων είσέτι των ’Αποστόλων (’Ιγνάτιος, Σμυρν. 8). 
Ή  σύνδεσις τούτων μετά των μυστηρίων αποτελεί την προϋπόθεσιν διά τήν 
Θ. Ευχαριστίαν, έχουσαν τήν ρίζαν καί ίίπαρξίν της «έν τή ’Επισκοπή των 
’Αποστόλων» (Πράξ. 1,25" Α' Κλήμεντος 44), ως του λ ε ι τ ο υ ρ γ ή μ α τ ο ς  
τής ’Εκκλησίας, έν ώ ένεφανίσθησαν οί τρεις ιερατικοί βαθμοί. ’Άνευ επι­
σκοπικού λειτουργήματος καί Άποστολικής διαδοχής ήτο καί είναι χριστια­
νική Τοπική ’Εκκλησία αδιανόητος. Ή  σύνδεσις προς τά μυστήρια αποτελεί 
τό θεμέλιον διά τήν Ευχαριστίαν «έν τή έπισκοπή» τελουμένην, ως τό λει­
τούργημα τής Εκκλησίας. Ταϋτα ταυτοχρόνως αποτελούν προϋπόθεσιν διά 
τήν έ γ κ υ ρ ό τ η τ α  των μυστηρίων. Γίνεται λόγος έν τή Οικουμενική Κινή­
σει, προώρως βεβαίως, περί αμοιβαίας άναγνωρίσεως των λειτουργημάτων ή 
Διακοινωνίας (Interkommunio ) προ τής Ένώσεως των ’Εκκλησιών, άλλα 
τό έρώτημα είναι σαφές καί λυπηρόν: Υπάρχουν λειτουργήματα (εννοείται 
Ίερωσύνης) καί Θ. Ευχαριστία, εκεί όπου δέν υπάρχει ουδέ άναγνωρίζεται ή 
Τερωσύνη ως μυστήριον καί ή μετ’ αύτοΰ συνδεομένη Άποστολική Διαδοχή, 
άφοϋ αυτή κατηργήθη*; Βεβαίως όχι. Ή  Ένότης τής Εκκλησίας ήδράζετο 
είς τήν θεμελιώδη πίστιν εις Χριστόν (έν Τριάδι), τήν ιδρυσιν τής Εκκλη­
σίας Του καί τό γενικώς έγκυρον των Μυστηρίων, έξ ών τά δύο:

'Ιερωσύνη καί Θεία Ευχαριστία,

συνδέονται πρωταρχικός καί αιωνίως έν τή λατρεία, έν ή έγεννήθη τό εκκλη­
σιαστικόν Πολίτευμα καί ήνδρώθη ή Ένότης τής ’Εκκλησίας έν Χριστώ. Ή  
ένότης τών δύο μυστηρίων αποτελεί τό λειτουργικόν κανονικόν θεμέλιον δι’ όλα 
τά μυστήρια. Ή  έν αυτή ριζικώς θεμελιωμένη—αυτό προκύπτει άπό τον συν­
δυασμόν τών κειμένων τής Κ.Δ. καί τών λεγομένων Άποστ. Πατέρων — Κοι­
νωνία τής Θ. Ευχαριστίας τών έπισκοπικώς συντεταγμένων** ’Εκκλησιών 
νοείται ως κ ά θ ε τ ο ς  (άτε συνδεομένη πρός τήν άρχέγονον άποστολικήν) καί

* ’Εννοείται έν τφ Προτεσταντισμέ, το 1517.
** "Η ίσότης τών επισκόπων είναι θεμελιώδης είς τάς πηγάς τών δύο πρώτων 

αιώνων. Τοϋτο έδήλωσα εις τήν έν Accra της Ghana σύνοδον τής ’Επιτροπής Πίστεως 
καί Τάξεως τοϋ Π .Σ .Ε .



ό ρ ι ζ ο ν τ ί α (έν τφ έκάστοτε παρόντι), ώς εΐπον εις το Plenum της ’Επι­
τροπής Πίστεως καί Τάξεως του Π.Σ.Ε. έν Accra της Ghana (24 Ίουλ. - 6 
Αύγ. 1974)· ε ί ν α ι  δ έ  μ ε γ ί σ τ η ς  σ η μ α σ ί α ς ,  διότι συνδέει άρ­
ρηκτος την Κεφαλήν τής ’Εκκλησίας αυτού του Χρίστου ώς την ’Οντολο­
γίαν τής ’Εκκλησίας Του καί την 'Ιεραρχίαν ώς έγγυήτριαν τής αιωνίας 
παρουσίας του 'Αγίου Πνεύματος έν Τριάδι, έν τή ’Εκκλησία Αυτής. Ταΰτα 
είναι τα θεμέλια διά την Μίαν 'Αγίαν Καθολικήν καί Άποστολικήν ’Εκ­
κλησίαν των αρχαίων Βαπτιστικών Συμβόλων, έξ ών προήλθε τό Σύμβολου 
τής Una Saïicta, ώς διεμορφώθη άρχικώς ύπο τής έν Νικαίμ Α' Οίκουμ. 
Συνόδου (325) καί τελικώς ύπο τής Β' (381). "Ομως πρέπει να λεχθή, ότι 
έκ τής ρίζης τής Άρχεγόνου ’Εκκλησίας θεμελιώδης δ ε σ μ ό ς ,  ά δ ι α -  
τ ά ρ α κ τ ο ς  καί αιωνίως λειτουργικός καί έξ έπόψεως Κανονικού Δικαίου 
(«καθιστάναι» έν τή Θ. Εύχαριστίμ τής Α' Κλήμεντος, κεφ. 44), 

' Ι ε ρ ο σ ύ ν η ς  καί Θ. Ε υ χ α ρ ι σ τ ί α ς  
μαρτυρούμενος, χωρίς αμφιβολίαν, ύπο των πηγών, άπό τής άρχεγόνου ’Εκ­
κλησίας (Πράξ. κεφ. 2, 4) είναι αποφασιστικής σημασίας διά τήν «Καθολικήν 
’Ορθόδοξον Εκκλησίαν», ώς κανονική προϋπόθεσις καί συνέχεια αδιάκοπος 
(Kontinuität) τής Una Sancta. Ή  έν λόγω σύνδεσις — έπεκτεινομένη καί 
προς τα άλλα μυστήρια*—είναι καίριου χαρακτηριστικόν τής Άποστολικό- 
τητος καί Καθολικότητος έκάστης τοπικής ’Εκκλησίας του Χρίστου (πρβλ. 
’Επιγραφήν εις Μαρτύρίον Πολυκάρπου 156 μ.Χ. ), αί δέ έπισκοπαί ή σαν 
ανεξάρτητοι άπ’ άλλήλων κατά τούς 2 πρώτους αιώνας μέχρι τής συγκρο- 
τήσεως τών Μητροπολιτικών καί τοπικών Συνόδων (170-324) καί ειτα τών 
Οικουμενικών (325-787 μ.Χ.).

Διά τον συγγραφέα τής ύπο έκδοσιν μεγάλης πραγματείας (περί ής ή 
παρούσα περίληψις) αί κατά τά 44 έτη τών προσπαθειών του έρευναι άπέ- 
βλεπον εις τήν ά π ο κ ά λ υ ψ ι ν  τών έν ταΐς πηγαϊς υπαρχόντων στοιχείων, 
τά όποια άνεφέροντο εις τό πολίτευμα τής Άποστολικής καί Μεταποστολικής 
έποχής (34-70-140 μ.Χ.) καί τά όποια ίσως εΐχον παραραθή ύπο τών έρευ- 
νητών διότι ήτο πεπεισμένος, ότι οί ήγέται τών τοπικών έκκλησιών τών δύο 
πρώτων αιώνων ή σαν ταπεινόφρονες, ώς μαρτυρεί ή Α' Κλήμεντος, καί ούχί 
έρασταί αξιωμάτων καί έξουσίας. Οδτοι έν βαθεία ταπεινοφροσύνη (άξιο- 
ποίησις ύπο Ad. von Harnack, Ein], zur Alt. Kg, I Giern. 1929) ήγάπων 
τήν ανωνυμίαν ζώντες δέ υπό τήν σκιάν τών ’Αποστόλων ή σαν πιστοί καί 
ήσθάνοντο εαυτούς υπευθύνους διά τήν «διατήρησιν τής έν Χριστώ 'Ιστορι-

* Προ έτεινα πολλάκις εις τό Π .Σ .Ε . τήν Εναρξιν τής σχετικής μελέτης, θεμε­
λιώδους διά τήν Έκκλησιολογίαν τής Καθολικής ’Ορθοδόξου ’Εκκλησίας. Τό επέτυχα 
έν Bangalore τής ’Ινδίας τόν Αύγουστον τοϋ 1978, Ενθα συνήλθεν ή ’Επιτροπή Π ί­
στεως καί Τάξεως.



κής Άποκαλύψεως» έν τώ Κηρύγματι τών ’Αποστόλων, έν τή Κ.Δ., χωρίς 
νά σκέπτωνται την δημιουργίαν αξιωμάτων, ούδέ την δ η μ ι ο υ ρ γ ί α ν  του 
επισκοπικού βαθμού ώς αξιώματος καί της Άποστολικής Διάδοχης, ούδέ νέων 
άρχών, άλλα μόνον δ ι α κ ο ν ι ώ ν  έν τη Άποστολική Εκκλησία. Εντεύθεν 
ερμηνεύεται εύχερώς ή διά το επισκοπικόν λειτούργημα α) απλή μνεία τοϋ 
ονόματος των ή β) της λέξεως προεστώς-πρεσβύτερος ή γ) τής λέξεως ό 
Προεστώς ή δ) ό Πρεσβύτερος. Τάς τελευταίας ΐσως ήγάπων περισσότε­
ρον ό ’Ιωάννης Εφέσου, ό Πολύκαρπος καί οί επίσκοποι Ρώμης!

Ταϋτα καθιστούν εύνόητον το γεγονός, καθ’ δ δεν ήτο δυνατόν νά δη­
μιουργήσουν καί νά εννοήσουν την Θ. Ευχαριστίαν ώς νέαν τινά σύνθεσιν 
καί νά εισαγάγουν αυτήν εις την Εκκλησίαν, διότι έξ άρχής εζων έν ταύτη ώς 
κέντρον καί βάθος τής ένότητος αυτών έν Χριστώ (Λουκ., Πράξ., κεφ. 2 
καί 4), μεθ’ οδ συνεδέοντο τά νέα λειτουργήματα τών βοηθών τών ’Αποστό­
λων (πρβλ. Κ. Δ. καί Άποστολικούς Πατέρας).

’Ή ξιζε, λοιπόν, νά έρευνήσωμεν, διά ν’ ά ν ε ύ ρ ω μ ε ν  τ ά ς  φι -  
λ ο λ ο γ ι κ ά ς  μ ο ρ φ ά ς  ή δ ι α τ υ π ώ σ ε ι ς ,  εις τάς όποιας οί 
Χριστιανοί προ του Ειρηναίου έ ξ έ φ ρ α σ α ν  τ η ν  π ε π ο ί θ η σ ί ν  
τ ω ν  π ε ρ ί  τ ή ς  διαδοχής ή διαδοχών τών ’Αποστόλων, άρχόμενοι άπό 
τής έρεύνης τής Κ. Διαθήκης καί διά μέσου τής Α' Κλήμεντος (περίφημα τά 
κεφ. 40-44 καί 54 αύτής), τοϋ Ποιμένας του Έρμα (ή Β' Κλήμεντος 
καί ή Διδαχή δεν έφαίνοντο νά προσφέρωνται εις τήν έρευναν τοϋ θέματος), 
διά τήν Δύσιν καί διά τήν ’Ανατολήν άπό τοϋ ’Ιγνατίου—ίδιάζον πρόβλημα — 
τοϋ Πολυκάρπου μέχρι τοϋ Ήγησίππου καί τοϋ Ειρηναίου νά φθάσωμεν εις 
τον Ιππόλυτον, ένθα έκφράζεται καί λειτουργικώς ή Άποστολική Διαδοχή. 
Βοηθοί εις τήν έργώδη προσπάθειαν ήσαν τό γλωσσικόν αίσθημα καί ή βίωσις 
έν τή έκκλησιαστική παραδόσει, ή όποια έφαίνετο οικεία εις τήν Καθολικήν 
’Ορθοδοξίαν τοϋ Έλληνισμοΰ μέ τήν πιστότητα της τήν Άποστολικήν, διατη- 
ρουμένην μέχρι σήμερον. Βοηθητική ήτο ή ριζική καί αδιάσειστος σκέψις, 
τιθεμένη ύπό μορφήν έρωτήματος: Πώς ήδύνατο νά γεννηθή μία τοιαύτη δι­
δασκαλία καί νά προκύψη μεταξύ τών έτών 140-180 (Ειρηναίος) ώς τι νέον; 
Τοιοΰτόν τι έφαίνετο καί ώς σκέψις αδύνατον, έάν δεν ήθελον υπάρξει 
ώρισμένα γεγονότα εις τήν ζωήν τών κατά τόπους ’Εκκλησιών, βαθέως δε 
έρριζωμένα εις τάς συνειδήσεις τών Εκκλησιών. Ή  σκέψις αύτη καί παρα- 
τήρησις ήσαν έπιβεβλημέναι, παρά τό λυπηρόν γεγονός τών χασμάτων, διά τήν 
Θεο>ογικήν έπιστήμην καί τήν Ιστορίαν τής Εκκλησίας, ένεκα τών άποσπα- 
σματικώς διασωθεισών πενιχρών πηγών τών άπό τοϋ 70-140 καί μέχρι τοϋ 
180 ή τοϋ Ειρηναίου Λουγδούνου έξικνουμένων. Εις ταϋτα τά γεγονότα 
προσετίθεντο έτερα γεγονότα: α) ότι όχι μόνον έλειπε διά τήν εποχήν ταύτην 
καί μέχρι τοϋ Ευσεβίου εν είδος βιβλίου «Πράξεων», οΐον υπήρξε διά τήν 
Άποστολικήν έποχήν τό έργον «αί Πράξεις ’Αποστόλων» τοϋ Ά π . Λουκά καί



β) δτι υπήρξε μεγάλη ή άπώλεια -του έργου του «Μελίτωνος (του ) Σαρδια- 
νών επισκόπου» «Περί ’Εκκλησίας»*. "Ενεκα των σοβαρωτάτων τούτων ελ­
λείψεων καί μεγίστων δυσχερείων τής έρεύνης ήμεθα υποχρεωμένοι νά συλ- 
λέξωμεν καί εξετάσω μεν τάς φιλολογικά; μορφάς, εις άς άπαντξί τό λει­
τούργημα του επισκοπικού βαθμού — έκτος του τελικως έπικρατήσαντος 
χαρακτηρισμού τού λειτουργήματος, τ.έ. διά τού όρου «ό επίσκοπος» — νά τάς 
σπουδάσωμεν καί νά σκεφθώμεν έπ’ αυτών, μεταθέτοντες εαυτούς εις την 
εποχήν καθ’ ήν έδημιουργήθησαν οί οροί καί έχρησιμοποιήθησαν. "Οθεν πα- 
ρουσιάσθη καί αύθις τό γεγονός καθ’ δ

ή άρχέγονος καί θεμελιώδης μορφή 
τής έν ταΐς πηγαΐς μνείας των φορέων
τού επισκοπικού λειτουργήματος ήτο μόνον ή διά τού ονόματος : 
’Ιάκωβος, Κλήμης, ’Ιγνάτιος, Πολύκαρπος, Μελίτων.
’Ήτο θεμελιώδης, ώς είναι θεμελιώδης καί σήμερον 
(ό Δημήτρίος, ό Κ/πόλεως, ό Σεραφείμ, ’Αθηνών, κ.ο.κ.), 

τόσον διά τό επισκοπικόν λειτούργημα όσον καί ωσαύτως διά τήν σημασίαν 
του, ώς θεμελίου τής ’Εκκλησίας καί τήν διαδοχήν τών ’Αποστόλων, ή όποια έν 
τόϊς πράγμασιν ήτο «Διαδοχαί τών ’Αποστόλων» (Succesiones Aposto- 
lorum). Δ ιά  τ ή ς  έ ρ ε ύ ν η ς  τ α ύ τ η ς  κ α τ έ σ τ η  σ α φ έ ς ,  
δ τ ι  ή μ ν ε ί α  τ ο ύ  ο ν ό μ α τ ο ς  τ ο ύ  έ π ι σ κ ό π ο υ  έ σ ή ­
μ α  ι ν έ τ ρ ί α  τ ι ν ά ,  άτινα καί α υ τ ο μ ά τ ω ς  έ χ α ρ α κ τ ή ρ  ι ζ ε :  

α) τήν προσωπικότητα τού διευθύνοντος τήν τοπικήν Εκκλησίαν, 
β) καί ταυτοχρόνως τήν λειτουργικήν του υπηρεσίαν έν τη ’Εκκλησία, 

τ.έ. ώς προεστώτος τού πρεσβυτερίου αυτής, μ ε τ α γ ε ν ε σ τ  έ­
ρ ω ς  όνομασθέντος έπισκόπου-

γ) έσήμαινε δέ τό δνομα καί ταυτοχρόνως τόν χαρακτηρισμόν τού λει­
τουργήματος, άμα δέ καί τήν διεύθυνσιν καί διαδοχήν τών ’Αποστόλων 
έν τή διευθύνσει τής Θ. Ευχαριστίας (Ίγν. Σμυρν. 8 καί Φιλ. 4). 

δ) Ούτως ή διαδοχή τών ’Αποστόλων, παρά τώ τοπικφ έπισκόπω — 
πολλοί ’Απόστολοι, κυρίως οί 12, πολλαί διαδοχαί — διά τής μεταφοράς έπ’ αυ­
τών τής συνήθειας, τήν οποίαν είχον φυσικώς οί χριστιανοί νά ονομάζωσι 
τούς αποστόλους διά μόνον τού ονόματος των, διακρίνοντες τούτους άπό 
τού ανωνύμου πλήθους τών Πρεσβυτέρων, κατέστη εν βαρυσήμαντον γεγο­
νός, σημαίνον τήν διαδοχήν εις τήν αυτήν θέσιν, ώς τού προεστώτος τού πρε­
σβυτερίου, τής Θ. Ευχαριστίας καί τής τοπικής Εκκλησίας. Έπεσκόπει αλλά 
καί προίστατο τής Θ. Ευχαριστίας καί «τού πλήθους»» (πρβλ. Gerke, Die 
Stellung des I. Clemensbriefes, 1931 ) τής τοπικής ’Εκκλησίας. Διακρίνον- 
τες τόν Προεστώτα άπό τού ανωνύμου πλήθους τών πρεσβυτέρων προσέθετον,

* Πρβλ. Altaner, Patrologie, 1963, σ. 107.



έν άρχή προφορικώς, την γενικήν πληθυντικήν (Πολύκαρπος... Σμυρναίων, 
Μελίτων Σαρδιανών ) προς δήλωσιν του τοπικού π ρ ο σ δ ι ο ρ ι σ μ ο ύ  κ α ί  
π ε ρ ι ο ρ ι σ μ ο ύ  τ % ς Ά  π ο σ τ ο λ ι κ ή ς  δ ι α δ ο χ ή ς  καί έν τή 
δ ι ε υ θ ύ ν < ϊ ε ι  τ ή ς  Θ. Ε υ χ α ρ ι σ τ ί α ς  έν τόπω. Τούτο το γεγονός 
άπετέλει τήν τελικήν διαμόρφωσιν τόσον τού έπισκοπικού λειτουργήματος 
όσον καί τής Άποστολικής Διαδοχής έν ταΐς κατά τόπους έκκλησίαις.

* (Ενταύθα όμως πρέπει να προσθέσωμεν, ότι έπί τή βάσει τού γεγο­
νότος, καθ’ δ κατά τάς «Πράξεις ’Αποστόλων» τού Λουκά, αίτινες καταλεί­
πουν τήν ’Εκκλησίαν των Άντιοχέων εις χεϊρας των χαρισματούχων, ή δέ 
περιώνυμος «Διδαχή» (μετακατηχητικόν έγχειρίδιον 90-130 μ.Χ. Γ. Κονι- 
δάρη, Συμβολαί I, 2, 1956-59 σ. 222, 229), φερομένη επ’ όνόματι των Ά γ. 
Αποστόλων «τοϊς Έθνεσι» έπιτρέπει «τοϊς προφήταις εύχαριστειν όσα θέ- 
λουσι» (κεφ. 10,7), ύφίστατο ισοτιμία (κεφ. 15) έν τή διευθύνσει τής Θ. 
Ευχαριστίας μεταξύ των π α ρ α λ λ ή λ ω ς  υ φ ι σ τ α μ έ ν ω ν  λειτουρ­
γημάτων των Χαρισματούχων (’Αποστόλων, προφητών καί διδασκάλων) καί 
των μονίμων λειτουργών: έπισκόπων καί διακόνων, περί ών πρβλ. ’Ανακοι­
νώσεις έν τή ’Ακαδημία ’Αθηνών 1956 καί 1961)**.

*  *

Διά τής μεγάλης ταύτης έρεύνης, έν ή έχρησιμοποιήθη καί ή μέθοδος 
τής έξετάσεως τών πηγών διά πορείας αντιθέτου προς τήν προς τά πρόσω έξέ- 
λιξιν (34-156 μ.Χ. καί 156-34), ήτοι έκ τών σαφών έπί τά ασαφή καί σκο­
τεινά (ϊδε 2αν εκδοσιν 1959, Άνακοιν. εις ’Ακαδημίαν 1956, Πρακτ. 1957, 
σ. 25 έξ. καί 45 εξής), άνεζητήθη, άνευρέθη καί διεπιστώθη μία έ κ π λ η -  
κ τ ι κ ή ταύτισις καί σύνδεσις τού τρόπου έ κ φ ρ ά ο ε ω ς  περί τού διαδό­
χου τών ’Αποστόλων τής Άποστολικής καί τής Μεταποστολικής έποχής 
(34-70-140/156):

Π ο λ υ κ ά ρ π ο υ  έπι στολή 
προς Φιλιππησίους 

«Πολύκαρπος καί οι σύν αύτώ 
πρεσβύτεροι».

Ουτω συνδέονται διά τού αύτοΰ φιλολογικού σχήματος ή έποχή 42- 
62 μ.Χ. προς τήν έποχήν τού Πολυκάρπου 110-156 μ.Χ.

Π ρ ά ξ ε ι ς  ’Α π ο σ τ ό λ ω ν  
(κεφ. 21,17 έξ. )

«’Ιάκωβος καί οί Πρεσβύτεροι»

*
*  *

IV. 'Η  ενδελεχής ερευνά τού ζητήματος «Άποστολική Διαδοχή» εις τάς

* Αότό είναι προσθήκη μή ύπάρχουσα εις τό γερμανικόν κείμενον.
** Πρακτικά 1957, σ. 17 έξ. καί άνάτυπον, 1959 έκδ. 2α, σελ. 19 έξ., 38-42.



9 μ ο ρ φ ά ς, ε ι ς  ά ς μ α ρ τ υ ρ ε ΐ τ α ι  φ ι λ ο λ ο γ ι κ ώ ς  ε ι ς  τ à 
κ ε ί μ s ν a ό έ π ι σ κ ο π ι κ ό ς  β α θ μ ό ς  ε ι ς  τ ά ς π η γ ά ς  τ ω ν  
δ ύ ο  π ρ ώ τ ω ν  α ι ώ ν  ω ν, εύρίσκεται εις το τέλος της μεγάλης έκ σ. 583 
συγκείμενης πραγματείας. Αυτή εξυπηρετεί, μετ’ άλλων συμβολών περιεχο­
μένων έν αυτή, ούχί μόνον εύρυτέραν ερμηνείαν της πολύ συντόμου συμβο­
λής των ’Ορθοδόξων εις τό β' τμήμα Ένότης τής Γ ' Γεν. Συνελεύσεως του 
Παγκ. Συμβουλίου των Εκκλησιών, έν Ν. Δελχί γενομένης (1961), έν ή έξε- 
τέθη ή θέσις καί λήψις θέσε ως καί παρουσιάσεως τής ’Ορθοδόξου έκκλησιο- 
λογίας εις το μέγα πρόβλημα τής Οίκουμ. Κινήσεως: πώς θά έπιτευχθή — υπό 
τίνος προϋποθέσεις — ή ένότης τής Χριστιανοσύνης ώς ’Εκκλησίας, (Ποια 
εΐναι ή μία Ά για  Καθολική καί Άποστολική ’Εκκλησία ή ή Una Sancta, 
αύτό εΐναι άλλο ζήτημα, μη έξεταζόμενον ένταϋθα). Ή  π ρ α γ μ α τ ε ί α  δεν 
εκφράζει απλώς την ’Ορθόδοξον Έκκ>ησιολογίαν έπί του μεγάλου θέματος, 
αλλά καί θεμελιώνει τ ο ύ τ η ν  φ ι λ ο λ ο γ ι κ ώ ς  ί σ τ ο ρ ι κ ώ ς  κ α ί  
έ π ι σ τ η μ ο ν ι κ ώ ς .  Ή  νέα άποψις είναι, ότι, ώς ίπραξα καί εις τά δύο 
βραχύτατα μελετήματα περί «Ένότητος τής ’Εκκλησίας» («Θεολογία» 1976- 
1977), διαπιστώνω ταύτισιν θεμελιωδών απόψεων τής ’Ορθοδόξου Εκκλη­
σίας καί του Πολιτεύματος αυτής προς τάς έπισκοπικώς συντεταγμένος ’Εκ­
κλησίας τών δύο πρώτων αιώνων, ήτοι την άρχέγονον καί «άρχαίαν Καθολικήν». 
Μου άρκοΰν, θά έλεγον καί εις τούς φίλους Προτεστάντας Θεολόγους, οί δύο 
πρώτοι αιώνες, καίτοι σώζονται τά κατ’ αυτούς εις αποσπάσματα τών πηγών, 
διά νά στηρίξω τάς Όρθοδόξους-Καθολικάς ή όρθότερον καί άκριβέστερον 
«καθολικάς ορθοδόξους» απόψεις.

*
*  *

Ό  συγγραφεύς του παρόντος, ώς θεράπων τής Έκκλ- ’Ιστορίας καί 
τής ’Ιστορίας του Έκκλ. Δικαίου, έ'τι δε καί του Καν. Δικαίου, ώς συστη­
ματικού κλάδου, δ ε ν  έ ν δ ι α φ έ ρ ε τ α ι  δ ι ά  τ η ν  δ ι α π ρ α γ μ ά -  
τ ε υ σ ι ν τών σχετικών προβλημάτων π ε ρ ί  τ ή ς  Έ ν ό τ η τ ο ς  τής 
Εκκλησίας εξ έ π ό ψ ε ω ς  δ ο γ μ α τ ι κ ή ς ,  διότι εΐναι σταθερά ή πεποί- 
θησις αυτού, ότι τά βασικά σημεία περί τού μεγάλου προβλήματος δέον κατά 
τό δυνατόν νά θεμελιώνται έπί ασφαλών φιλολογικών καί ιστορικών θεμελίων, 
βασιζομένων εις τάς πηγάς τών δύο πρώτων αιώνων.

Τό έξαγόμενον τών έρευνών εΐναι, ότι αί προϋποθέσεις διά την προε­
τοιμασίαν τ ή ς  Έ ν ώ σ ε ω ς  τών Εκκλησιών, αί όποιαι παρακαθηνται εις 
τό Παγκόσμιον Συμβούλιον τών Εκκλησιών, δύνανται νά δημιουργηθώσι διά 
τής προεργασίας καί ώριμάνσεως τών δυνατών λύσεων τών υφιστάμενων δια­
φορών μεταξύ τών Εκκλησιών. Εΐμεθα όμως υποχρεωμένοι προς τούτο 
καί διά τούτο τό εργον νά ευρωμεν νέας μεθόδους ερευνης και να προαγα-



γωμεν τήν γνώσιν καί λύσιν των ζητημάτων διά νέων ερευνών καί μελετών.
Ή  ά ρ μ ό ζ ο υ σ α  μ έ θ ο δ ο ς  θά ήτο οί Θεολόγοι καί οί αντι­

πρόσωποι τών Εκκλησιών ν ά σ υ ν α ν τ η θ ώ σ ι ν  έν τη μελέτη καί 
έρεύνη επί του πεδίου τ ώ ν  ο κ τ ώ  (8) π ρ ώ τ ω ν  α ι ώ ν ω ν ,  της Una 
Sancta, διότι έ κ ε ϊ  κ ε ΐ ν τ α ι  τ à π a λ a ι à κ ο ι ν ά  θ ε μ έ λ ι α  
έν τη, πίστει καί τη πράξει.

Εις τό όξέως τιθέμενου ερώτημα: 
είναι δυνατή ή συμφωνία 
έν τη Οίκουμ. Κινήσει εις τά κείμενα περί 
τής Θ. Ευχαριστίας καί τών λειτουργημάτων ; 
ή άπάντησις δίδεται αρνητική διά τής φιλολογικής καί ιστορικής έρεύ- 

νης τών σφζομένων πηγών τών δύο πρώτων αιώνων.
Ούτως ή Καθολική ’Ορθόδοξος πεποίθησις, ότι αβτη είναι ή Εκκλησία, 

ως ή κανονική συνέχεια τής ’Αρχαίας Καθολικής Εκκλησίας, ώς τηρούσα 
όρθοδόξως τήν πίστιν, τά θεμέλια του δημοκρατικού, άτε συνοδικού, πολιτεύ­
ματος, τήν ουσίαν τής λατρείας καί το ήθος τής Μιας 'Αγίας Καθολικής καί 
Άποστολικής Εκκλησίας—κατά τήν συμβολήν—δήλωσιν τού Δελχί (πρβ>. Α' 
παράρτημα τού παρόντος ) — υποδεικνύεται ώς φιλολογικώς καί ίστορικώς ορθή.

Κατά πόσον ή Οικουμενική Κίνησις οδεύει τήν ορθήν οδόν, φαίνεται 
διά τον συγγραφέα τής παρούσης πραγματείας όξέως προβληματικόν. Ή  με­
γίστη άλλως τε προβληματικότης τού Προτεσταντισμού συγκεντροΰται είς 
τό πρόβλημα : Εκκλησία. Ή  Έκκλησιαστικοποίησίς του είναι αληθώς τό μέ- 
γιστον τών προβλημάτων του. Ή  ένότης τής Εκκλησίας έξαρτάται πράγματι 
άπό αυτήν τήν λύσιν τού άνωτέρω μεγίστου προβλήματος τού Προτεσταντι­
σμού καί κατ’ άκολουθίαν τής Ένώσεως τών ’Εκκλησιών είδικώτερον δέ 
κατά πόσον θά δυνηθή νά κερδήση καί αύθις τήν Ενότητα τ ις  ’Εκκλησίας τών 
δύο πρώτων αιώνων καί κατά πόσον θά δυνηθή νά οίκειωθή ταύαην. Τούτο 
είναι άκρως προβληματικόν. Διά τούτο, εύελπιστοΰμεν, ότι ή ύπό εκδοσιν 
πραγματεία δυνατόν νά είναι σημαντική διά τήν Θεολογίαν καί τάς ’Εκ­
κλησίας τής Οικουμένης.

Σ η μ ε ι ω σ ι ς .  Η Εκκλησία τής Έλ?άδος όρθώς άπέρριψε δ ιά  
τ ο ύ  ά κ ο λ ο υ θ ο ΰ ν τ ο ς  έγγράφου τά τρία κείμενα. Τό έγγραφον έπέ- 
δωκα είς αντίγραφα είς τούς ’Ορθοδόξους καί Παλαιοκαθολικούς καί τινας 
’Αγγλικανούς είς τήν έν Bangalore τής ’Ινδίας σύνοδον (άνά τριετίαν συν- 
ερχομένην) τής ’Επιτροπής «Πίστεως καί Τάξεως» τού Π.Σ.Ε., 16-30 Αύγ. 
1978 (Παράρτημα Β ').
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑΤΑ

A'

ΣΥΜΒΟΛΗ ΤΗΣ ΟΡΘΟΔΟΞΟΥ ΑΝΤΙΠΡΟΣΩΠΕΙΑΣ 
ΕΙΣ ΤΟ ΤΜΗΜΑ ΠΕΡΙ ΕΝΟΤΗΤΟΣ

Τής εν Νέω Δελχί κατά Νοέμβριον τον 1961 συνελθούσης 
Γ ' Γενικής Σννελεύσεως τον Παγκοσμίου Συμβουλίου ’Εκκλησιών 

(«Θεολογία» 1962)

Οί άντιπρόσωποι της ’Ορθοδόξου Εκκλησίας έν τω τμήματι περί 
ενότητας χαιρετίζουν την κατ’ Αύγουστον του 1960 έν Άγί<ρ Άνδρέα της 
Σκωτίας γενομένην αποδεκτήν έκθεσιν του τμήματος Πίστεως καί Διοι- 
κήσεως, ώς σπουδαϊον καί ενθαρρυντικόν έγγραφον. Ή  Οικουμενική Κίνη- 
σις, ώς τώρα ένσωματοΰται έν τω Παγκοσμίφ Συμβουλίω των ’Εκκλησιών, 
είναι μέν πρωτοβουλίας προτεσταντικής, άλλ’ εύθύς έξ αρχής δεν ένοήθη ώς 
προτεσταντική προσπάθεια, ουδέ πρέπει να θεωρήται ώς τοιαύτη. Τούτο πρέ­
πει νά τονισθή τώρα, οτε σχεδόν πάσαι αί Έκκλησίαι τής ’Ορθοδόξου κοι­
νωνίας έγένοντο μέλη τού Παγκοσμίου Συμ,βουλίου. 'Υπό τοιαύτας συνθήκας 
οί ορθόδοξοι αντιπρόσωποι αισθάνονται τήν ύποχρέωσιν νά υπογραμμίσουν 
τήν βασικήν διαφοράν τής άπό μέρους των άντικρίσεως τού οικουμενικού 
προβλήματος καί των συνεπακολουθημάτων τού έγγράφου τού 'Αγίου Ά ν- 
δρέου. Τό Οικουμενικόν πρόβλημα, ώς νοείται έν τή συνήθει οικουμενική 
κινήσει, είναι προπαντός πρόβλημα τού προτεσταντικοΰ κόσμου.

Τό κύριον ζήτημα εις τήν ύπόθεσιν αυτήν είναι τό τής «ομολογιακής 
ύποστάσεως». Κατ’ αυτήν, τό πρόβλημα τής χριστιανικής ένότητος ή τής 
χριστιανικής έπανενώσεως θεωρείται συνήθως ώς ζήτημα πανομολογιακής 
συμφωνίας ή άποκαταστάσεως.

’Εν τή συζητήσει (έρεύνη) άπό προτεσταντικής πλευράς τούτο είναι 
ολω; φυσικόν. ’Αλλά διά τούς ’Ορθοδόξους τό βασικόν Οικουμενικόν πρό­
βλημα είναι τό τού σχίσματος. Οί ’Ορθόδοξοι δεν είναι δυνατόν νά δεχθούν 
τήν ιδέαν «τής ισότητας των ομολογιών» καί δεν δύνανται νά όραματισθοΰν 
Χριστιανικήν επανένωσιν ώς απλήν πανομολογιακήν διευθέτησιν. Ή  ένότης 
διεσπάσθη καί πρέπει νά άποκατασταθή. Η ’Ορθόδοξος ’Εκκλησία δεν είναι 
μία τών ομολογιών, μία μεταξύ τών πολλών. Διότι ή ’Ορθόδοξος Εκκλησία 
είναι άκριβώς ή ’Εκκλησία. Ή  ’Ορθόδοξος ’Εκκλησία γνωρίζει καί έχει συν- 
είδησιν τής ταυτότητας τής εσωτερικής της ύποστάσεως καί τής διδασκαλίας 
της, μέ τό άποστολικόν κήρυγμα καί τήν παράδοσιν τής αρχαίας καί αδιαι­
ρέτου ’Εκκλησίας. Εύρίσκεται εις άδιάκοπον καί συνεχή διαδοχήν τής μύστη-



ριακής ιεροσύνης, της μυστηριακής ζωής καί της πίστεως. ’Αληθώς διά τούς 
’Ορθοδόξους ή άποστολική διαδοχή των επισκόπων καί ή μυστηριακή ιερο­
σύνη είναι συστατικόν καί καταστατικόν καί ως έκ τούτου υποχρεωτικόν 
στοιχεΐον αυτής τής εκκλησιαστικής ύποστάσεως.

Ή  ’Ορθόδοξος ’Εκκλησία, διά τής εσωτερικής πεποιθήσεως καί συν- 
ειδήσεώς της κατέχει όλως ιδιαιτέραν καί εξαιρετικήν θέσιν έν τω διηρημένίο 
Χριστιανισμό, ώς ή φορεύς καί ή μάρτυς τής παραδόσεως τής αρχαίας αδιαι­
ρέτου ’Εκκλησίας, άφ’ ής κατάγονται (άρχικώς) δλαι αί ύφιστάμεναι όμο- 
λογίαι δι’ άποσπάσεως ή χωρισμού. Έ ξ  έπόψεως ’Ορθοδόξου, ή συνήθης οι­
κουμενική προσπάθεια δύναται νά χαρακτηρισθή ώς «Οΐκουμενισμός έν 
χώρω» άποσκοπών τήν συμφωνίαν μεταξύ τών διαφόρων ομολογιών, ώς αδ- 
ται όφίστανται σήμερον.

Αυτή ή προσπάθεια [όμως] άπό ορθοδόξου έπόψεως είναι ανεπαρκής 
καί έλλιπής. Τό κοινόν έδαφος ή μάλλον ό κοινός κατά βάθος όρίζων (back­
ground) τών υφισταμένων ομολογιών δύναται νά εύρεθή καί πρέπει νά άνα- 
ζητηθή εις τό παρελθόν, εις τήν κοινήν ιστορίαν των, καί εις έκείνην τήν πα- 
λαιάν καί κοινήν άποστολικήν παράδοσιν, έξ ής πηγάζει ή υπαρξίς των. Αυ­
τού τού είδους ή οικουμενική προσπάθεια δύναται πρεπόντως νά θεωρηθή 
ώς «Οΐκουμενισμός έν χρόνω».

Αυτή ή έκθεσις τής «Πίστεως καί Διοικήσεως» άναφέρει «τήν (έν 
τή πίστει) συμφωνίαν προς όλους τούς αιώνας», ώς μίαν άπό τάς βοςσικάς 
προϋποθέσεις τής ενότητας. Οί ορθόδοξοι θεολόγοι προτείνουν τήν νέαν αυτήν 
μέθοδον οικουμενικής έκτιμήσεως, ώς τήν βασιλικήν πέτραν, έπί τή έλπίδι 
ότι ή ένότης θά έπανευρεθή ύπό τών διηρημένων ομολογιών διά τής έπιστρο- 
φής αυτών εις τό κοινόν παρελθόν.

Ή  ’Ορθόδοξος ’Εκκλησία προθύμως μετέχει εις τό κοινόν τούτο έργον 
ώς ή μάρτυς, ή οποία διετήρησε συνεχώς τον θησαυρόν τής άποστολικής π ί­
στεως καί παραδόσεως. Δεν αντιμετωπίζεται βεβαίως στατική άποκατάστα- 
σις παλαιών μορφών, άλλα μάλλον δυναμική άνανέωσις τού άειθαλοΰς ήθους, 
τό όποιον μόνον δύναται νά έξασφαλίση τήν άληθή συμφωνίαν όλων τών αιώ­
νων.

Ούτε πρόκειται περί άκάμπτου ομοιομορφίας, άφοΰ αυτή ή πίστις καθ’ 
εαυτήν μυστηριώδης έν τή ουσία της καί άνεξιχνίαστος έν τή έπαρκεία τών 
μορφών τού ανθρωπίνου λογικού, δύναται νά έκφρασθή άκριβώς κατά διαφό­
ρους τρόπους.

Τό άμεσον άντικείμενον τής οικουμενικής έρεύνης, κατά τήν ’Ορθό­
δοξον άντίληψιν είναι ή άνασύστασις τήτ χριστιανικής νοήσεως, ή άποκατά- 
στασις τής άποστολικής παραδόσεως, ή πληρότης τής χριστιανικής ένοράσεως 
καί πίστεως έν συμφωνία προς πάντας τούς αιώνας.

(Μετάφρασις Καθηγητοΰ AM. ΑΛΙΒΙΖΑΤΟΥ)
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H ΑΠΟΡΡΙΨΙΣ
ΤΩΝ ΤΡΙΩΝ ΚΕΙΜΕΝΩΝ TOT Π.Σ Ε. TOT 1974*

ΙΕΡΑ ΣΎΝΟΔΟΣ ΤΗ Σ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 
ΣΥΝΟΔΙΚΗ ΕΠ ΙΤΡΟ Π Η  ΔΙΟΡΘΟΔΟΞΩΝ ΚΑΙ ΔΙΑΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΩΝ ΣΧΕΣΕΩΝ

Έ ν ’Αθήνα ις, Αύγουστος 1978

Dr. Philip POTTER 
General Secretary 
World Council of Churches 
150, route de Ferney 
1211 Genève 20.

Ελβετίαν.

’Αγαπητέ Dr Potter,

Κατόπιν τής τελευταίας εποικοδομητικής συναντήσεως έν Άθήναις, 
από την όποιαν πολλά προσδοκά ή Εκκλησία μας, θεωρουμεν ως αναγκαίου 
νά ύποβάλωμεν ύμΐν τα σχόλια τής ήμετέρας Εκκλησίας εις τα τρία κείμενα, 
τά άναφερόμενα εις τό Βάπτισμα, την Ευχαριστίαν καί την Ύερωσύνην.

1. 'Η  ήμετέρα ’Εκκλησία δεν δύναται νά δεχθή την υπαρξιν τής Ίε- 
ρωσύνηε (ή λειτουργήματος), οπουδήποτε δεν διεφυλαχθη η αποστολικη δια­
δοχή διά χειροτονίας καί ή αποστολικη ορθόδοξος πίστις των επτά Οικου­
μενικών Συνόδων τής αδιαιρέτου ’Εκκλησίας.

2. 'Η  ’Εκκλησία μας δεν δύναται νά δεχθή το κϋρος τοϋ Βαπτίσματος 
καί τής Ευχαριστίας, οπουδήποτε τοιαύτη ΐερωσύνη έλλείπει.

3. 'Η  ’Εκκλησία μας πιστεύει, ότι ή Ευχαριστία δύναται νά προσφερ- 
θή μόνον εις εκείνους οί όποιοι ομολογούν την ορθοδοξον πιστιν. Οθεν δεν

* ’Ανωτέρω, σελίς 10, 14 ανατύπου.



είναι δυνατόν διά την ήμετέραν Εκκλησίαν νά εχη Intercommunion (διά­
κο ινωνίαν ), προς άλλας εκκλησίας η ομολογιακά σώματα ή άτομα άνήκοντα 
εις τοιαΰτα σώματα. Το κοινόν ποτήριον είναι διά τούς ορθοδόξους ή έπι- 
σφράγισις της ένότητος εν τη πίστει.

4. Τελικώς, ή ήμετέρα ’Εκκλησία δεν δύναται νά συμφωνήση με κεί­
μενα, ώς τά τρία δοκουμέντα ταΰτα, εις ζητήματα εις τά όποια δεν εκφρά­
ζεται σαφώς ή δεν όμολογεϊται ή ορθόδοξος πίστις.

’Ακριβές άντίγραφον: 
ό Άρχιγραμματεύς 

(Σφραγίς)

Μετά τής εν Χριστώ αγάπης 
t  Ό  Κίτρους Βαρνάβας 

Πρόεδρος τής Συνοδικής ’Επιτροπής 
διά τάς Διορθοδόξους 

καί Διεκκλησιαστικάς σχέσεις.

Γενεύη, 10 Αύγούστου 1978.
Διά την μετάφρασιν
έκ του αγγλικού πρωτοτύπου:
Καθηγητής Γεράσιμος I. Κονιδάρης 
’Αντιπροσωπεία τής ’Εκκλησίας τής Ελλάδος 
εις τό Παγκόσμιον Συμβούλων Εκκλησιών.



Γ .

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ (κατ’ έκλογήν).

Ί ω ά ν ν ο υ  Ν. Κ α ρ μ ί ρ η, ’Ορθόδοξος Έκκλησιολογία, Άθήναι 1973.

Y v e s  G o n g a r ,  Das Bischofsamt und die Weltkirche, S tuttgart 
19%.

Y v e s  G o n g a r ,  Der Laie. Entwurf einer Theologie des Laientums, 
S tu ttgart 19643.

Γ ε ρ α σ ί μ ο υ  I. Κ ο ν ι δ ά ρ η ,  Περί της φερομένης διαφοράς μορφών 
έν τω πολιτεύματι του ’Αρχικού-Χριστιανισμού (34-156 μ.Χ). Πορί­
σματα φιλολογικής καί ιστορικής έρεύνης. Συμπεπληρωμένη καί βελ­
τιωμένη εκδοσις του έν τοΐς Πρακτικοΐς της ’Ακαδημίας (1957, σ. 
17-51) κειμένου, Άθηναι 1959. Ή  άνακοίνωσις έγένετο αυτοπρο­
σώπως υπό του συντάκτου, την 17ην Μα'ίου 1956.

Γ ε ρ α σ ί μ ο υ  I. Κ ο ν ι δ ά ρ η ,  Περί του τοπικού καί χρονικού περι­
ορισμού έν τη χρήσει του όρου «’Επίσκοποι καί Διάκονοι» καί της 
σημασίας του διά την λύσιν των προβλημάτων των πηγών του πολι­
τεύματος της άρχεγόνου Εκκλησίας. Πρακτικά της ’Ακαδημίας ’Α­
θηνών 36 (1961 ) 215-231. Άνεκοινώθη εις την ’Ακαδημίαν ’Αθηνών 
την 25ην Μα'ίου 1961 υπό του αειμνήστου ακαδημαϊκού Σωκράτους 
Κουγέα.

Γ ε ρ α σ ί μ ο υ  I. Κ ο ν ι δ ά ρ η ,  Διατί ή πρώτη ’Εκκλησία τής ’Αντιό­
χειας έχαρακτήρισε τον «προεστώτα πρεσβύτερον» τής τοπικής κοινό­
τητας διά του «ό έπίσκοπος»; ’Επιστημονική Έπετηρίς τής Θεολο- 
γικής Σχολής, 15 (1965) 633-658. Άνακοίνωσις έν τω Πανεπιστή­
μιο) του Μονάχου, ’Ιούνιος 1960. Μετάφρασις έκ του γερμανικού 
πρωτοτύπου ύπό ’Αντωνίου Κ. Παπαντωνίου.

Ί ω ά ν ν ο υ  Δ. Ζ η ζ ι ο ύ λ α ,  Ή  ένότης τής ’Εκκλησίας έν τή Θεία Ευ­
χαριστία καί τω ’Επισκοπώ κατά τούς τρεις πρώτους αιώνας, ’Εν 
Άθήναις 1965.



ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ

Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 
ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ

Ά η[Α„ ί  Πρωτ. 173
Ρ μ· I Διεκπ. 36 Άθήνησι τη 17-1-1978

Προς
Τον Έλλογιμώτατον
Κύριον Γ ε ρ ά σ ι μ ο ν  Κ ο ν ι δ ά ρ η ν
Όμότιμον Καθηγητήν τοΰ Πανεπιστημίου

Ε ν τ α ύ θ α

Έλλογιμώτατε κ. Καθηγητά,

Ή  Τέρα Σύνοδος τής Ιεραρχίας τής Εκκλησίας τής Ελλάδος έν τή 
συνεδρία Λυτής τής 13ης όδεύοντος μηνάς Τανουαρίου έ.έ., πάνυ ασμένως 
λαβοΰσα γνώσιν τής υποβληθείσης Λύτη λίαν έμπεριστατωμένης άνακοινώ- 
σεως υμών εις την Κεντρικήν Επιτροπήν καί τήν Επιτροπήν «Πίστις καί 
Ταξις» τού Π.Σ.Ε., ώς αντιπροσώπου τής Ήμετέρας ’Εκκλησίας, κατά τήν 
Σύνοδον αυτού τής 1ης Αύγούστου π.έ., περί των φιλολογικών καί ιστορικών 
ερευνών υμών εις τάς πηγάς τών δύο πρώτων αιώνων εις το μέγα θέμα: «Άρ- 
χαιοτης τού Επισκοπικού Βαθμού καί Άποστολικαί διαδοχαί», αϊτινες απο­
τελούν συνέχειαν καί συμπλήρωσιν τών άνακοινωθεισών κατά το 1956 καί 
1961 εν τή Ακαδημίφ Αθηνών καί τώ Πανεπιστημίω τού Μονάχου κατά τό 
I960 καί έκτιμώσα δεόντως τήν επί 45ετίαν δλην εργώδη καί άτρυτον προσ­
πάθειαν υμών περί τήν διερεύνησιν τού σπουδαιοτάτου τούτου άπό ’Ορθο­
δόξου αποψεως θέματος καί τήν κατόπιν λιπαρας μελέτης επιστημονικήν 
κατοχύρωσιν αύτοΰ, ήχθη εις τήν άπόφασιν όπως έκφράση ύμΐν τά συγχαρη­
τήρια Λυτής καί τήν άκραν τής ’Εκκλησίας ευαρέσκειαν διά τήν πολύτιμον 
συμβολήν υμών εις την ορθοδοξον θεολογικήν Γραμματείαν έν τή θεμελιώσει 
τής έγκυρότητος τών άγιων Μυστηρίων τής έν τή κανονικότητι καί άδιακό- 
πω συνεχείς συγκροτούσης τον θεσμόν τής Μιας 'Αγίας Καθολικής καί Ά - 
ποστολικής ’Εκκλησίας.

’Επί τούτοις έπευλογοΰντες υμάς έπευχόμεθα ύμΐν ύγιείαν άδιάπτωτον 
καί πάσαν παρά τοΰ Κυρίου ένίσχυσιν προς συνέχισιν τής προσφορά: υμών 
ταύτης καί διατελοΰμεν

μετ’ ευχών διαπύρων 
t  Ό  ’Αθηνών ΣΕΡΑΦΕΙΜ, Πρόεδρος

Ό  Άρχιγραμματεύς 
t  Ό  Ταλαντίου ΑΜΒΡΟΣΙΟΣ



Προσεχώς ύπο Γερμανικού εκδοτικού οΐκου έκδίδεται

Professor Dr. G e r a s s i m o s  K o n i d a r i s  
Universität Athen

Mitglied des Zeuhafausschussen und der Kommission für Glauben 
und Kirchenverfassung der Ökumenischen Rates der Kirchen 

(Εκκλησία Ελλάδος)

IST EIN KONSENSUS

IN AMT UND EUCHARISTIE IN DER ÖKUMENIE MÖGLICH?

(Είναι δυνατή συμφωνία εις το Λειτούργημα καί την Θ. Ευχαριστίαν εις 
την Οικουμενικήν Κίνησιν;)

Άπάντησις διά νέων φιλολογικών καί ιστορικών ερευνών, σελίδες 583

Würzburg 1978-79


