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ΑΝΤΙ ΠΡΟΛΟΓΟΥ 

Το κευμενο πο\5 ακολουθεί εκφωνήθηκε άπό 
τον Ραδιοφωνικό' Σταθμό' Ηράκλειου, σε Ει­
δική 'Εκπομπή, στα πλαίσια τοΌ Συνεδρίου. 

Τή δεύτερη εισήγηση μέ θέμα: "Η ΣΥΝΟΔΟΣ ΣΕ ΣΧΕΣΗ 
ΜΕ ΤΟ ΠΛΗΡΩΜΑ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΚΑΙ ΤΟΝ ΚΟΣΜΟ" έκαμε 
ô Γενικός Διευθυντής της 'Ορθοδόξου 'Ακαδημίας 
Κρήτης, δρ. 'Αλέξανδρος Παπαδερός. 'Ο κ. Παπαδερός 
ευχαρίστησε έκ μέρους του συνεδρίου τόν Σεβασμ. 
'Αρχιεπίσκοπο Κρήτης κ. Ευγένιο για την πρόθυμη 
φιλοξενία και διετύπωσε τήν ευχή "να παγιωθεί μέ 
τό φετινό συνέδριο ένα καθεστώς σταθερής επικοι­
νωνίας, συνεργασίας καί συμπνευματισμοϋ". 

*0 κ. Παπαδερός συνοψίζει ως έξης τό περιεχόμενο 
της ομιλίας του: *Η 'Ορθόδοξος ' Εκκλησία μας , 
μέ πρωτοβουλία του Οικουμενικού Πατριαρχείου,πο­
ρεύεται προς τήν 'Αγία καί Μεγάλη Σύνοδο."Υστερα 
άπό 12 αιώνες υπάρχει πάλι προοπτική γιά μιά κα­
θολική σύναξη τών επισκόπων της 'Εκκλησίας όλης 
­ ένα όραμα εξαιρετικά σημαντικό καί γιά τήν ί­
δια τήν 'Ορθοδοξία, άλλα καί γιά ολόκληρο τό 
Χριστιανικό κόσμο. Καλείται λοιπόν νά δραστη­

ριοποιηθεί προς τήν κατεύθυνση αυτή ολόκληρο τό 
π λ ή ρ ω μ α της 'Εκκλησίας, μέ τήν καθοδήγηση 
τών κατά τόπους επισκόπων. Αυτός είναι καί δ λό­
γος γιά τόν όποιον έμεις οι. θεολόγοι της Κρήτης, 
στό φετινό ετήσιο Παγκρήτιο Θεολογικό Συνέδριο 
μας, συζητούμε τό πρόβλημα της σ υ ν ο δ ι κ ό­
τ η τ α ς της Εκκλησίας. 
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Ή συνοδικό τη τα είναι, μιά θεμελιακή ιδιότητα της 
'Εκκλησίας. Ό 'Απόστολος Παϋλος, στό 12 κεφάλαιο 
της Α'προς Κορινθίους 'Επιστολής του, μας δίδει 
μια πολύ παραστατική εικόνα της συνοδικότητας.Ή 
'Εκκλησία, λέγει, είναι ένα σ ώ μ α , μέ κεφαλή 
τόν Χριστό. Σ'αυτό τό σώμα υπάρχει μιά βαθιά ε­

νότητα, όχι απλώς οργανική, άλλα μυστηριακή και 
καθολική, πάνω άπό τόν χώρο καί τό χρόνο. Κάθε 
μέλος συνδέεται καί μέ τήν κεφαλή καί μέ τά άλ­
λα μέλη σ'ένα σύνολο αρμονίας, πού κατευθύνεται ά­
πό τήν πνοή τοϋ Αγίου Πνεύματος. Κάθε' μέλος τοϋ σώμα­
τος έχει λάβει άπό τό Θεό ένα ξεχωριστό χάρισμα 
καί επιτελεί ένα ιδιαίτερο λειτούργημα."Ολα όμως 
μαζί τά χαρίσματα καί τά λειτουργήματα δραστηριο­
ποιούνται στην υπηρεσία τοϋ σώματος καί τοϋ κό­

σμου. Καί ή Σύνοδος μπορεί νά θεωρηθεί ως ένα τέ­
τοιο χάρισμα. Πολύ περισσότερο, ή Σύνοδος ενερ­
γοποιεί τά χαρίσματα τοϋ αποστόλου, τοϋ προφήτη, 
τοϋ διδασκάλου καί της κυβερνητικής μέριμνας γιά 
τή ζωή τοϋ σώματος. 
Αυτό τό "σώμα", ή ενότητα δηλαδή τοϋ Χρίστου καί 
της 'Εκκλησίας, εϋναι ένα'Όημειον", ένα σημάδι, 
ένας λύχνος, πού άναψε ό Θεός μέ τή σάρκωση καί 
τήν 'Ανάσταση τοϋ Χρίστου, γιά νά δείχνει στον 
κόσμο τόν αληθινό έσχατο προορισμό του, δηλαδή τή 
Βασιλεία τοϋ Θεοΰ, πού είναι ô σκοπός τοϋ άνθρω­
που καί της 'Ιστορίας. Στή γλώσσα της θεολογίας 
αυτό ονομάζεται έσχατολογική προοπτική. Κύριο 
έργο της Συνόδου είναι νά υπενθυμίζει στον κόσμο 
τήν έσχατολογική αυτή προοπτική, δηλαδή τόν α­

ληθινό προορισμό του. "Ολα τά εγκόσμια είναι μά­
ταια , όταν χάνουν αυτή τήν έσχατολογική προο­

πτική. "Ολα τά εγκόσμια είναι πλήρη νοήματος καί 
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σκοποϋ, όταν συνειδητοποιείται η σωστή θέση τους 
στη Δημιουργία χαι στό μυστήριο της σωτηρίας.Αυ­
τό είναι ιδιαίτερα σημαντικό σήμερα. Γιατί σήμε­
ρα καί οι ίδιοι οΙ χριστιανοί ζουν κάτω άπό τόν 
μεγάλο πειρασμό τής έκκοσμ'ικεύσεως. Δηλαδή κάτω 
άπό τόν πειρασμό νά χάσουν τήν έσχατολογική διά­
σταση καί νά απορροφηθούν άπό τήν καθημερινή μέ­
ριμνα, νά εξαντλήσουν τό ενδιαφέρον τους στή δι­
ασφάλιση μιας ευζωίας, χωρίς τελικό νόημα καί σκο­
πό. 'Αλλά καί ô κόσμος ολόκληρος ζει σήμερα κά­

τω άπό τόν ίδιο πειρασμό. 'Ιδεολογίες, πολιτικά 
συστήματα, φιλοσοφικές δοξασίες προσπαθούν νά ε­
πισκιάσουν στά μάτια του άνθρωπου τήν εικόνα του 
ουρανού, τό όραμα καί τήν προσδοκία της Βασιλείας 
του Θεού. 'Εκείνο πού βλέπουν είναι ή οικοδόμηση 
ενός κόσμου ευμάρειας καί ανέσεων, μέ αποτέλε­

σμα νά εγκλωβίζεται ή ζωή στά πολύ στενά καί α­

νυπόφορα όρια της επίγειας παροδικότητας.*0 Χρι­
στιανισμός ευλογεί τήν πρόοδο της επιστήμης καί 
της τεχνολογίας* ευλογεί τους αγώνες γιά τήν ει­
ρήνη καί τή δικαιοσύνη" ευλογεί τόν καθημ^ινό μόχ­
θο του άνθρωπου καί χαίρεται όταν δημιουργούνται 
συνθήκες γιά μιαν ανώτερη ποιότητα ζωής γιά ό­

λους τους λαούς της γης. Υπενθυμίζει όμως δυό 
πράγματα: Πρώτα, ότι συμπαραστάτης στον"καλόν α­
γώνα" τοϋ άνθρωπου είναι ό ίδιος ό Θεός, πού κα­
τευθύνει αθόρυβα καί μυστικά τήν πορεία τής Ι ­

στορίας μέ τή δύναμη καί τήν πνοή τοϋ του 'Αγίου 
Πνεύματος. Καί δεύτερον, ότι, όπως είπαμε παρα­

πάνω, κάθε ανθρώπινος μόχθος βρίσκει τό νό ηυα και 
τήν εκπλήρωση του μόνο όταν υπηρετεί ολόκληρο τό 
"σώμα", όταν δέν έχει απλώς εγωκεντρικά κίνητρα, 
όταν, προπαντός, δέν χάνει τό όραμα καί τήν προσ­
δοκία της Βασιλείας τοϋ Θεοϋ. 
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'Ερώτηση: Tu νομίζετε ότι μπορεί νά κάμει ή Δι­
οίκηση της * Εκκλησίας, γ ιά νά προετοιμάσει τό 
πλήρωμα της εν όψει της Αγίας καί Μεγάλης Συνό­
δου, πού πρόκειται νά συγκληθεί; 
'Απάντηση: "Οταν έχομε μπροστά μας ένα τόσο ση­
μαντικό γεγονός, όπως ή σύγκληση μιας καθολικής, 
μιας οικουμενικής μπορούμε νά πούμε, Συνόδου,πολ­
λά εϋναι εκείνα, πού μπορούν καί πρέπει νά γί­

νουν. Θά έλεγα συνοπτικά: 
­ Προετοιμασία τής ίδιας τής * Ιεραρχίας. Προε ­
τοιμασία μέ την προσευχή της. 'Ενημέρωση των ί­

διων των επισκόπων πάνω σέ όλες τις πτυχές προε­
τοιμασίας τής Συνόδου. Μελέτη των θεμάτων όχι 
UOVOV άπό τους ειδικούς, άλλα κυρίως άπό τους ε­
πισκόπους, πού θά κληθούν τελικά νά αποφανθούν . 
Καί προπαντός: ανάπτυξη συνοδικού πνεύματος"πνεύ­
ιιατσς αγάπης, συνεργασίας, αλληλεγγύης, κοινού 
προβληματισμού καί κοινού συμπνευματισμοΰ. 
"Οταν γίνουν όλα αυτά ­ ή παράλληλα προς αυτά , 
πρέπει νά επιδιωχθεί κατάλληλη προετοιμασία τοΰ 
πληρώματος. Καί πάλι προσευχή, ενημέρωση,διαφώ­

τιση στις 'Ενορίες, στά σχολεία, μέ τόν τύπο καί 
σέ όλες τις εκδηλώσεις τής ζωής μας. Μόνον έτσι 
θά υπάρξει προετοιμασία καί κατά κάποιο τρόπο συμ­
μετοχή τοΰ πληρώματος. 
'Ερώτηση: Τί θά μπορούσε τό ίδιο τό πλήρωμα τής 
'Εκκλησίας νά κάνει στά πλαίσια τής προετοιμασίας 
του αυτής; 
'Απάντηση: "Οταν τό πλήρωμα ενημερωθεί σωστά,εί­
μαι βέβαιος πώς θά αναπτύξει μόνο του τίς ανα­

γκαίες πρωτοβουλίες. Θά προβληματισθεί μέ τά θέ­
ματα τής Συνόδου. Καί μάλιστα, όχι μόνο σέ σχέ­
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ση μέ τήν ίδια τή Σύνοδο, άλλά­άνεξάρτητα καί 
άπό τή Σύνοδο­σέ σχέση μέ τήν καθημερινή του ζω­
ή. 'Ακόμη, τό πλήρωμα, ô κάθε .πιστός, θά προβά­
λει τά δικά του ερωτήματα, τό δικό του άγχος, 
τή δική του αγωνία καί θά ζητήσει απάντηση καί 
καθοδήγηση άπό τήν 'Αγία καί Μεγάλη Σύνοδο. Για­
τί ή Σύνοδος δέν συνέρχεται γιά τόν εαυτό της " 
συνέρχεται γιά όλο τό λαό τοϋ Θεοϋ, γιά όλο τό,/ 
κόσμο. *Η σύγκληση της Συνόδου είναι, νομίζω , 
μιά ευκαιρία γιά όλους. Θά έλεγα μάλιστα: Γιά 
πιστούς καί άπιστους.·' Γιατί καί οι άπιστοι,ε­
κείνοι πού αμφισβητούν, πού απορρίπτουν, πού 
αρνούνται, θά έχουν τήν ευκαιρία νά πρόβλημα ­
τιστοϋν μαζί μέ τους πιστούς, μαζί μέ τό σύνο­
λο της 'Εκκλησίας. Ή 'Εκκλησία επιδιώκει σή­

μερα τό διάλογο προς κάθε κατεύθυνση. *Η Σύνο­
δος δίδει πολλές ευκαιρίες γιά έναν ουσιαστικό 
διάλογο της 'Ορθοδοξίας μέ τό σύγχρονο άνθρωπο. 
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ΚΑΙ ΤΟΝ ΚΟΣΜΟ* 

Πρύν προχωρήσω στή διαπραγμάτευση τοΌ θέματος, 
ποϋ" μοΟ έμπιστεΰθηκε η 'Οργανωτική Επιτροπή , 
τήν όπούα ευχαριστώ καύ από τη θέση αύτή,θά η"̂  
θελα, μαζύ με" τόυ προσωπικό αδελφικό χαιρετι ­
σμό μου προς το συνέδριο, νά εκφράσω καύ την 6­
κανοποι'ηση της 'Ορθοδόξου ΆκαδημύαςΚρήτης γιά 
τό γεγονός, πώς αυτό τό συνέδριο μας συγκαλεί­
ται στην έδρα τής Έκκλησύας Κρήτης καύ μάλι -
στα ύπό τή"ν αίγύδα της Ίερδς Συνόδου τής Εκ­
κλησίας μας. Βρίσκουν έτσι δικαύωση προσπάθει­
ες πού" είχαν καταβληθεί άπό χρόνια καύ δίδεται, 
θετική απάντηση στο επίμονο σχετικό αίτημα,ποό 
εΒχαν διατυπώσει, όλες σχεδόν οι προηγούμενες 
συνάξεις μας, τοπικές καύ παγκρήτιες. Έλπύζω 
νά παγιωθεί μέ τό φετινό συνέδριο μας ενα κα­
θεστώς σταθερής έπικοινωνύας, συνεργασύας καύ 
συμπνευματισμοϋ, 1) 

Στό προλογ ικό σημείωμα τοΟ Σεβ . Μητροπολίτου Γέρον­

τ ο ς Χαλκηδόνος κ . Μελίτωνος γ ι ά τήν έκδοση τ ο ϋ ν έ ο υ ορ­

γάνου τής Γραμματε ίας γ ι ά τήν προπαρασκευή τ ή ς ' Α γ ί α ς 
κα ί Μεγάλης Συνόδου , "ΣΥΝΟΔΙΚΑ", ' μπορε ί κ α ν ε ί ς νά 
ε π ι σ η μ ά ν ε ι δυό βασ ικούς παράγοντες αναφοράς τ ή ς Συνό ­

δ ο υ , προς τ ή ν ο π ο ί α ο δ ε ύ ε ι ή Ό ρ θ ο δ ο £ ί α : τ ό σ ώ μ α τών 
έ π ι σ κ ό π ω ν καί γ ε ν ι κ ό τ ε ρ α τό π λ ή ρ ω μ α της 
Ε κ κ λ η σ ί α ς άπό τή μ ι ά μ ε ρ ι ά καί τόν κ ό σ μ ο ν ά π ό τ ή ν 
ά λ λ η . Μιλώντας γ ι ά τήν αναζήτηση του " κ έ ν τ ρ ο υ τή5 
Σ υ ν ό δ ο υ " , υ π ο γ ρ α μ μ ί ζ ε ι ô Σεβασμιώτατος τ ί ς δυσκο­

λ ί ε ς ε ν τ ο π ι σ μ ο ύ τ ο υ , τόσον ε π ε ι δ ή παρε ΐ λθε χρόνος δώ­

δεκα αίώνων άπό τήν Ζ' Οίκουμεν ική Σύνοδο , όσο καί λό­

γω "τών έπελθουσών διαφόρων εκκλησιαστ ικών άνακατατά ­

ξεων κα ί πνευματ ικών διαμορφώσεων,, μάλ ιστα δέ της επα­

ν α σ τ α τ ι κ ή ς αλλαγής ε ί ς τήν θ έ σ ι ν καί τάς πνευματικάς α ν ά ­

γχας τοο συγχρόνου πιοτού, ένμέοφ ενός νέου, βαθύτατα έκκοομικευ ­
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μένου καί τεχνοκρατουμένου κόσμου".Ή Σύνοδος λοιπόν κα­
λείται, "υπερβαίνουσα τόν ιερέα καί τόν λευϊτην, να κύφη 
καί να έγκύψη μετά τοΟ Κυρίου της, έν τη μορφ% Του τοϋΣα­
μαρείτου, εις τόν πληγωμένον σύγχρονον άνθρωπον, νά επί­

δεση τό τραϋμά του καί νά άκούση τό άγχος του".Ή μνεία 
του Σαμαρείτη προσδιορίζει μέ σαφήνεια τή δ ι ά θ ε σ η , 
μέ τήν οποία οφείλει νά πορευθεί ή 'Εκκλησία διά τής 
Συνόδου προς τόν κόσμο. Διατυπώνεται μάλιστα στό τέλος ή 
ελπίδα πώς, μέ τήν ευκαιρία τής Συνόδου, ή 'Εκκλησία καί 
ή θεολογία της θά βρουν νέα κατηγορήματα εκφράσεως, ά ν ­
τ ι λ η π τ ά στό σύγχρονο άνθρωπο.*Η αντίληψη όμως υπο­

νοεί τή σ υ ν α ν τ ί λ η φ η άπό τήν πλευρά τής 'Εκκλη­
σίας,τήν πρόθεση παραμυθίας τοϋ λαοϋ τοϋ Θεοϋ καί του κό­
σμου. 
Οι παρατηρήσεις αυτές του Σεβασμιωτ. Γέροντος Χαλκηδόνος 
διαγράφουν, σέ γενικές γραμμές, τό πλαίσιο τοϋ θέματος,τό 
όποιο έχω τήν τιμή νά διαπραγματευθώ στό συνέδριο μας. 

Κατ 'αρχήν θά ήθελα , μέ κ ί ν δ υ ν ο νά επαναλάβω πράγματα σέ 
όλους γνωστά, νά δοκιμάσω μ ι ά τοποθέτηση της Συνόδου στό 
σώμα της Ε κ κ λ η σ ί α ς , γ ιά νά δοϋμε ύστερα τή λ ε ι τ ο υ ρ γ ί α του 
συνοδ ικού θεσμού στή σχέση του μέ τό πλήρωμα τ η ς 'Εκκλησίας 
καί τόν κόσμο. Χρησιμοποίησα κιόλας τόν "ορο­κλειδί" τοϋ πρώτου μέ­

ρους της ομιλίας μου, τόν όρο "σ ω μ α". Θά σας παρακαλούσα νά δια­

βάσουμε μαζί άπό τό 12.κεφ. της Α' προς Κορινθίους 'Επιστολής τους 
στίχους 12­31 καί νά συνεργαστούμε στην αναζήτηση των αναφορών 
τοϋ κ ε ι μ έ ν ο υ αυτού στό πρόβλημα πού απασχολε ί τό σ υ ν έ δ ρ ι ο 
μ α ς , 

Ή ερμηνευτ ική ε π ε ξ ε ρ γ α σ ί α τοϋ κ ε ι μ έ ν ο υ θά ε ί ν α ι κατ" 
ανάγκη σ υ ν ο π τ ι κ ή . " Ε τ σ ι , δέν ε ί ν α ι δυνατόν νά ε π ε κ τ α θ ο ύ ­

με σ τ ι ς μ υ θ ο λ ο γ ι κ έ ς , θ ρ η σ κ ε ι ο λ ο γ ι κ έ ς καί φ ι λ ο σ ο φ ι κ έ ς α ν α ­

λ ο γ ί ε ς τοϋ "σώματος" , τ ι ς ό π ο ι ε ς εϋχε ασφαλώς ύπ 'όψη ό Α ­

πόστολος Π α ύ λ ο ς . ' Ε κ ε ί ν ο πού π ρ έ π ε ι νά τ ο ν ι σ θ ε ί έδώ μέ κ ά ­

θε έμφαση ε ί ν α ι τ ο ύ τ ο : Ό Παύλος δ ι α χ ω ρ ί ζ ε ι κ α τ η γ ο ρ η μ α τ ι κ ά 
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~tf\ βΕολογική έννοια τοϋ "σώματος" από τόν μυθολογικό, θρησκειολογικό 
'KBit φιλοσοφικό περίγυρο. Διαχωριστική γραμμή εϋναι αυτός·­ ό Χ ρ ι ­

ö τ ό ς (στ.12), Σέ συνδυασμό μέ τό παράλληλο κείμενο της προς Βω ­

ΐΠίσος (12,4έξ.) καί σέ σχέση πάντα μ ό ν ο μέ τό θέμα της ομιλίας 
μας, θά μπορούσαμε νά κάνομε τ ί ς ακόλουθες παρατηρήσεις, πού θά τ ι ς 
διατυπώσουμε έ τσ ι , ώστε νά διευκολυνθεί: στή συνέχεια ή συζήτηση, 

. ' *Η χριστιανική κοινότητα, ή 'Εκκλησία, δέν ο μ ο ι ά ζ ε ι απλώς 
μέ τό "σώμα"' ε Γ ν α ι τό "σώμα"! *0 συμβολισμός στή γλώσσα τ ο ϋ 
κειμένου δέν πρέπει νά μας οδηγήσει σέ αναζήτηση οποιωνδήποτε μ ε ­

τ α φ ö ρ ώ ν. Τό "σώμα" έδώ δηλώνει μιαν υποστατική πραγματικότη­

τα, ÔTUOÊ θά δούμε αναλυτικότερα παρακάτω, 

;:; *Η 'Εκκλησιολογία τοϋ Παύλου εΓναι κατά πρώτο λόγο Χριστολογία: 
n
ot πολλοί έν σώμα έσμέν έν Χριστώ" (ΐωμ.12,5). Αυτό τό "έν Χριστώ" 

δέν σημαίνει απλώς σ χ έ σ η (έν σχέσει, έν άναφορςί προς τόν Χ ρ ι ­

στό), άλλ'ύ π ό σ τ α σ η: "ύμεις δέ σώμα Χριστού" (Α' Κορ. 12,27), 
'Ö5Ö πρέπει νά προσέξουμε ιδ ια ί τερα. Δέν έχομε δυό ξ ε χ ω ρ ι σ τ έ ς 
ε ν ό τ η τ ε ς (τόν Χριστό άπό τή μ ι ά μεριά καί τό "σώμα" άπό τήν ά λ ­

λήΚ 'Û Εδιος ό Χριστός ε ί να ι μέλος­ή "κεφαλή"­ τοϋ "σώματος" %Ετσι, 
όλο τό "σώμα", Χριστός κ α ί 'Εκκλησία, νοε ί τα ι ώς ε ν ι α ί ο 
π ρ ό ο ω π ο , Στό κείμενο μας δέν γ ί ν ε τα ι χρήση τοϋ όρου "κεφαλή", 
υπονοείται όμως άπό αρκετά σχετικά χωρία τών 'Επιστολών τοϋ Παύλου 
(*Εφεσ,1,22, 4,15, 5,23 καί μάλιστα σαφώς ώς προς τό "σώμα" στό Κο­

λοσ. 1,18: "καί αυτός έστ ιν ή κεφαλή τοϋ σώματος,της εκκλησίας"). 
Πρόκειται λοιπόν γ ι ά μ ιά μ ο ν α δ ι κ ή ε ν ό τ η τ α , όπου 6"ό­

λος Χριστός ε ί ν α ι ή κεφαλή καί τό σώμα", κατά τόν Αύγουστίνο,ή, κα­

τά τή σαφέστερη ερμηνεία τοϋ Θεοφύλακτου: "Καθάπερ τό σώμα. καί ή κε­

φαλή ε ι ς ­έστιν άνθρωπος* ούτω καί την 'Εχκλησίαν καί τόν Χριστόν ώς 
OÖMPL καί κεφαλήν έν είδως, αντ ί της 'Εκκλησίας τόν Χριστόν τέθε ικε" 
("oofta καί ό Χριστός" τοϋ στ. 12) , 3 ) 

έϋπαμε πώς ή Έκκλησιολογία τοϋ Παύλου ε ίνα ι κατά πρώτο λόγο Χρι­

στολογία. Τόσον όμως ή Χριστολογία, όσο καί ή 'Εκκλησιολογία ε ί ν α ι 
ι ρ ίαβ ι κή : "6 θεός έθετο τά μέλη έν έκαστον αυτών έν τφ σώματ ι 
Kûééc **«?·*ησεν" ( σ τ . 1 8 ) . Καί ό Τ ρ ι α δ ι κ ό ς Θεός κ α τ α ν έ μ ε ι 



τά χαρίσματα, κατά τους προηγούμενους στίχους 4­11 :τό αυτό Π ν ε ö­

μ α, ό αυτός Κ ύ ρ ι ο ς , αυτός ό Θ ε ό ς , "6 ενεργών τα πάντα έν 
π ά σ ι " . 

Ή ουκοδομή, ή συνοχή καί ή όλη δομή τοϋ "σώματος" τελεσιουργεΐ­

ται "έν τη δυνάμει του Πνεύματος", .'Απαρχή αυτής τής δομήσεως είναι 
τ ό Β ά π τ ι σ μ α : "Καί γαρ έν ένί Πνεύματι ήμεϋς πάντες ε ι ς έν 
σώμα έβαπτίσθημεν" (στ. 13). "Οπως ε [πάμε παραπάνω, 6 λόγος έδώ δέν 
είναι μεταφορικός, άλλα υποστατικός. Ό θάνατος τοο παλαιοΟ καί ή α­

ναγέννηση του καινού έν Χριστώ άνθρωπου (Γαλ. 3,27) εισάγει τόν π ι ­

στό στό μυστήριο τής μεταμορφώσεως του, στην καινή κτίση, στην εν­

τελώς νέα καί μοναδική πραγματικότητα, πού βρίσκεται πέραν άπό τ ι ς 
βιολογικές­φυλετικές, τ ι ς κοινωνικές, πολιτικές και π ο λ ι τ ι σ τ ι κ έ ς 
διαφοροποιήσεις, δηλ, πέραν άπό τό "φυσικόν" και τό "συμβεβηκός" 
των ανθρώπινων δεδομένων, Μέ τό Βάπτισμα ­ αυτό πρέπει νά τό προ­

σέξουμε Ιδιαίτερα ­ πραγματώνεται όχι ή ένωση μέ τόν Χριστό, άλλα 
μέ τό "σώμα Χριστού", μέ τόν Χριστό στό οωμα τής 'Εκκλησίας,επομέ­

νως μέ τό σύνολο τον μελών. Είναι όμως ανάγκη νά γίνει καί ή έξης 
λεπτή, άλλα ουσιαστική διευκρίνηση: δέν μετέχομε στό "σώμα" ώς μέ­

λη τής 'Εκκλησίας, άλλ' αντίθετα, καθώς μετέχομε στό "οωμα", γ ι ν ό ­

μαστε καί παραμέναμε μέλη τής 'Εκκλησίας, 

*0 τόνος σέ όλο τό κείμενο βρίσκεται στή γενική: τ ο 0 Χρίστου, 
Δέν είναι ή 'Εκκλησία ένας αυθύπαρκτος οργανισμός, ένας αυτόβου­

λος θρησκευτικός όμιλος, μιά συσπείρωση ευσεβών, πού οργανώνεται 
απλώς μέ τή δική τους βούληση καί απόφαση. Ή "Εκκλησία είναι "έκ 
θεού", "τοΟ θεού" καί όχι δημιούργημα καί ιδιοκτησία τών μελών 
της ή μέρους αυτών, 

Στή συγκρότηση καί στή £ωή τοϋ "σώματος" δέν υπάρχει αναφορά 
τών μελών μονό προς τήν "κεφαλήν", τόν Χριστόν, άλλα καί προς 
άλληλα; "Ενα μή fi σχίσμα έν τω σώματι, άλλα τό αυτό υπέρ αλλή­

λων μεριμνώσι τά μέλη" (στ. 25). Πολύ περισσότερο: Ίά μέλη δ έ ν 
είναι απλώς μέλη τοϋ σώματος, άλλα " καθ 'ε ϊ ς αλλήλων μέλη" (Ρωμ, 
12,5), 
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"Οσα λέγονται στους στίχους 15 έ ξ . , ένώ έχουν χωρίς αμφιβολία π α ­

ρ α ι ν ε τ ι κ ό χαρακτήρα, διερμηνεύουν, ωστόσο, τήν υποστατική ε ­

νότητα του μέρους προς τό όλον, τόσον όσον άφορα στα μέλη, όσο καί ό ­

σον αφορά στα χαρίσματα, στά διακονήματα καί στ ις ενέργειες,Κανένα μέ­

λος, κανένα χάρισμα, κανένα διακόνημα, καμμιά ενέργεια δέν έχε ι αυθύ­

παρκτη καί αύτοστρεφή υπόσταση καί θέση: "'Αλλήλων έπιδεε ϊς έποίησεν η­

μάς δ Θεός, Ενα τφ χοήζειν αλλήλων όμονοωμεν καί προς αλλήλους συναγό­

μενοι μή οχιζώμεθα", σχολιάζει ô Ζιγαβίινός. Κανένα μέλος δεν μπορε ί 
νά αγνοήσει τό όλον καί νά ίσχυρισθει πώς μόνο αυτό αντιπροσωπεύει,εκ­

φράζε ι καί κατευθύνει τό "σώμα". Κανένα μέλος δέν μπορεί νά απωθηθεί 
στό περιθώριο, επειδή ασκεί υποδεέστερο ρόλο. 'Ενω 6 Παύλος δέν έξισώ­

νε ι τά πάντα, θ έ τ ε ι , ωστόσο, σαφείς φραγμούς στή διάθεση καταπιέσεως 
του ενός μέλους άπό τό άλλο. "Οποιο μέλος αποπειράται κάτ ι τέτοιο,σφε­

τερ ίζετα ι τή χάρη καί διαταράσσει τήν ενότητα. 'Αλλά καί όποιο μέλος 
ανέχεται τήν καταπίεση, όχ ι μόνο παραιτείται άπό υποστατικό, θε ίο δ ι ­

καίωμα του, άλλα συμβάλλει επίσης, μέ τήν παθητική στάση του, στην 
"έλεφαντίαση" άλλων μελών, στην παραμόρφωση τοϋ "σώματος" καί στην 
καταστροφή της αρμονίας του, 

Τέλος, πρέπει νά τονισθεί έδω "ή εσωτερική συνάφεια τοϋ όρου "σώ­

μα Χρίστου" σέ σχέση μέ τήν 'Εκκλησία, προς τόν όρο "σώμα Χ ρ ι σ τ ο ύ " 
σέ σχέση μέ τή Θ. Ε ύ χ α ρ ι σ τ ί α . Τόσον ή ενσωμάτωση τοΰ πιστού 
μέ τό "Αγιο Βάπτισμα, κατά τήν έννοια τής προς Ρωμαίους καί τής Α'προς 
Κορινθίους, όσο καί ή πρόσληψη τοϋ "σώματος" στή Θ. Ευχαριστία, νοούν­

τ α ι ώς μετοχή στό θάνατο καί στην ανάσταση τοϋ Χριστού, έν'Αγίω Πνεύ­

μ α τ ι . Μέ άλλα λόγια: "Οσοι έσθίουν τόν αυτόν άρτον, ενώνονται προς αλ­

λήλους καί προς τό σύνολο σωματικά, καθολικά. 

Είνα ι φανερό πώς μέ τ ί ς παραπάνω ερμηνευτικές παρατηρήσεις δέν ε ­

ξαντλήσαμε όλα, όσα έχε ι νά μας πει τό Ιερό κείμενο γ ι ά τό θέμα μας . 
Κερδίσαμε όμως τή σωστή, όπως πιστεύω, αφετηρία, θά επανέλθουμε, ωσ­

τόσο, στό κείμενο μερικές φορές ακόμη, 

Τό θέμα της ομιλίας μου περιλαμβάνει τρε ις όρους, πού θά προσπα ­

θήσω νά τους 63 κάτω άπό τό φως τοΰ κειμένου πού μελετήσαμε. Εϋναι o l 
όροι " σ ύ ν ο δ ο ς" , "π λ ή ρ ω μ α" καί "κ ό σ μ ο ς" . 'Η εξέταση 



δέν μπορεί φυσικά νά είναι διαδοχική, άλλα συστηματική καί παράλληλη. 
Στό κείμενο μας δέν γίνεται βέβαια λόγος γιά Σύνοδο. Σκοπός της 

επιστολής είναι ή αντιμετώπιση συγκεκριμένων προβλημάτων τής 'Εκκλη­

σίας της Κορίνθου. Εϋναι όμως φανερό, πώς ή Σύνοδος συνάπτεται μέ τό 
όλον σώμα, ώς ε ί δ ι κ ό λ ε ι τ ο ύ ρ γ η μ α, πού, όπως διοιιαρ­

φώθηκε στην Ιστορία τής 'Εκκλησίας, ενεργοποιεί όλα τά χαρίσματα καί 
μάλιστα έκεϋνα τοΟ α π ο σ τ ό λ ο υ , τοΟ π ρ ο φ ή τ η , τοΟ δ ι ­

δ α σ κ ά λ ο υ καί τής κ υ β ε ρ ν η τ ι κ ή ς φ ρ ο ν τ ί δ α ς . 
Δέν είναι τυχαίο ότι στή σ υ ν ο δ ι κ ή σ υ ν ε ί δ η σ η της 
' Εκκλησίας, όπως άρχισε νά διαμορφώνεται στον κύκλο τών μαθητών τοο 
Χριστού, όπως συνειδητοποιήθηκε τήν ήμερα τής Πεντηκοστής καί ενεργο­

ποιήθηκε γιά πρώτη φορά κατά τήν 'Αποστολική Σύνοδο, κάθε συνοδική 
πράξη συνδέεται άμεσα μέ τήν παρουσία καί τήν ενέργεια τοϋ νΑ γ ί ο υ 
Π ν ε ύ μ α τ ο ς . ­ Ό στ. 13 τοο κειμένου μας εϋναι κατηγορηματικός t 
"ουδείς δύναται ε ίπε ϊν ' "ΚΥΡΙΟΣ ΙΗΣΟΥΣ", είμή έν πνεύματι άγίω", *Η 
επίγνωση καί ή ομολογία τής θείας κυριαρχίας, πού είναι πρωταρχικό καί 
διαρκές μέλημα τής Συνόδου, αποτελεί δωρεά τοο "Αγίου Πνεύματος ,Τό "Α­

γιον Πνεύμα εϋναι επίσης ή πηγή τών χαρισμάτων, ή πηγή επομένως τ ή ς 
εξουσίας, τής αυθεντίας καί τών ενεργειών τής Συνόδου στή διακονία 
τού "σώματος" καί τοΰ κόσμου, Δέν έχει λοιπόν ή Σύνοδος αυτόβουλη προ­

έλευση καί αύθυπόστατη λειτουργικότητα στή ζωή του "σώματος". Ούτε τό 
"σώμα" επομένως μπορεί νά αυτονομείται άπό τή Σύνοδο, ούτε ή Βύνοδος α­

πό τό "σώμα". Ώ ς ô κατ'εξοχήν φορέας τοο ά π ο σ τ ο λ ι κ ο ΰ χ α ­

ρίσματος, ή Σύνοδος μαρτυρεί, δπως καί οι "Απόστολοι, τήν Α ν ά σ τ α » 
σ η τοΰ Κυρίου καί εξαγγέλλει τή θεία κυριαρχία. Ώς ό κατ'εξοχήν φο­

ρέας τού π ρ ο φ η τ ι κ ο ύ αξιώματος, δραστηριοποιεί τό σύνολο τών 
χαρισμάτων καί τών λειτουργημάτων τού "σώματος", σέ μιά δυναμική πα1­

ρουσία του μέσα στον κόσμο, Ώς 6 κατ' εξοχήν φορέας τοΰ δ ι δ α κ τ r 
κ ο ΰ αξιώματος, εϋναι 6 διδάσκαλος καί ό φρουρός τών αληθειών τής 
πίστεως καί τής κατά Χριστόν ζωής. Καί, τέλος, ώς Ô κατ'εξοχήν φορέας 
τής κ υ β ε ρ ν η τ ι κ ή ς μ έ ρ ι μ ν α ς , διασφαλίζει την έ ν ό~ 
τ η τ α τοΰ "σώματος", τήν ενότητα βέβαια έν τή άληθεία καί ττΑ .άγάπφ 
καί όχι μιαν ενότητα εξουσιαστικών καταναγκασμών. Εϋναι αυτονόητο πώς 
κατά τήν άσκηση τών λειτουργημάτων της αυτών ή Σύνοδος ούτε την ^"κεφα­

λήν" μπορεί νά υποκαταστήσει, ούτε τά μέλη τοΰ "σώματος" καί τά χαρί­
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σματά τους νά αγνοήσει. Ή Σύνοδος εϋναι "έκ τοϋ σώματος", "έν τψ σώ­

ματι", "διά τό σώμα". Τό "σώμα" ενεργεί διά τ % Συνόδου καί ή Σύνοδος 
υπέρ. τοϋ "σώματος". 'Επειδή τά κεφάλαια 12 καί 13 αποτελούν μιαν ενό­

τητα, θα μπορούσαμε, συνοψίζοντας τά παραπάνω, νά πούμε: Ή Σύνοδος . 
συγκεφαλαιώνει., βιώνει καί εκφράζει τό σύνολο της ζωής τοϋ "σώματος", 
μέ καθοδηγητικό γνώμονα τήν αγάπη, "Επιχειρώντας λοιπόν μιαν όχι αύ ­

θαίρετη, πιστεύω, υποκατάσταση των όρων, θά μπορούσαμε νά πούμε: *Η 
Σύνοδος "μακροθυμεί, χρηστεύεται . . . όύ [ ή λ ο ι , . . . . ού περπερεύεται,ού 
Φυσιοϋται, ούκ άσχημονεί, ού ζητεί τά εαυτής, ού παροξύνεται,. ,οΰ χαί­

ρει έπί τή αδικία, συγχαίρει δέ τή άληθεία" πάντα στέργει, πάντα π ι ­

στεύει, πάντα ελπίζε ι , πάντα υπομένει" ή Σύνοδος ­ ακόμη καί τ ί ς ο­

χλήσεις των θεολόγων.'' 

Ή ενότητα καί επομένως ή καθολικότητα τοϋ "σώματος" μας οδηγεί 
στην ενότητα, δηλαδή στή δ ι ά ρ κ ε ι α καί στην κ α θ ο λ ι ­

κ ό τ η τ α της ουνοδικότητας. Ή Σύνοδος, ή οποιαδήποτε Σύνοδος,το­

πική ή γενική, διαρκής ή έκτακτη, δέν είναι ένα "έφ'απαξ", ένα στιγ­

μιαίο έπισόδειο στή ζωή τοϋ "σώματος". Ώς έκφραση της ζωής τής 'Εκ ­

κλησ&χς πηγάζει, όπως εΕπαμε, άπό αυτήν ακριβώς τή ζωή τοϋ "σώματος", 
τήν ποδηγετεί, τήν κατευθύνει καί τή συνοδεύει σ'όλη τή διάρκεια της 
ιστορικής διαδρομής του. Ποια χριστιανική κοινότητα θά μπορούσε νά 
ονομάζει τόν εαυτό της 'Εκκλησία τοϋ Χρίστου, άν λησμονούσε στή θεω­

ρία ή στην πράξη, στην πίστη δηλαδή καί στή ζωή της, όσα κατά τήν Α ­

ποστολική Σύνοδο "έδοξε τφ ' Αγίφ Πνεύματι" καί τοις Άποστόλοις; 'Ε­

δώ δέν πρόκειται άπλως γ ιά Ιστορική μνήμη. Κάθε συνοδική πράξη επη­

ρεάζει τή ζωή τοϋ "σώματος" καί έχει μακροπρόθεσμες συνέπειες. Χωρίς 
τήν αίσθηση αυτής τής διάρκειας καί τής καθολικότητας της, ή Σύνοδος 
κινδυνεύει νά μεταβληθεί σέ γραφειοκρατικό σύστημα γ ιά τή διεκπεραίω­

ση "υποθέσεων τρεχούσης φύσεως", δηλαδή θεσμός ασκήσεως εξουσιών καί 
όχι λειτούργημα ένεργοποιήσεως χαρισμάτων. Κάτι τέτοιο θά ισοδυναμού­

σε μέ αλλοτρίωση τοϋ συνοδικού θεσμού άπό τήν αποστολή του, ένω ■ ταυ­

τόχρονα θά συντελοϋσε στην παραφθορά· τής σ υ ν ο δ ι κ ή ς σ υ ν ε ι ­

δ ή σ ε ω ς τ ο ϋ π λ η ρ ώ μ α τ ο ς ­ . 

Στό σημείο αυτό είναι ανάγκη νά επισημανθεί ό κίνδυνος διακρίσεως 
ανάμεσα στή γενική, '. δηλ. στην οίκουμενική ή τήν Άγια καί Μεγάλη Σύνο­
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δο της 'Εκκλησίας καί στή γνωστή μορφή τής Συνόδου μιας τοπικής 
'Εκκλησίας, ώς ετησίας συναγωγής τών επισκόπων ή διαρκούς συνοδι­

κής διαδικασίας. Μιά τέτοια διάκριση θα πιστοποιούσε ακριβώς τόν 
γραφειοκρατικό χαρακτήρα τοϋ συνοδικού θεσμοϋ καί θά έκανε προβλη­

ματική τήν αποτελεσματικότητα καί τήν αυθεντικότητα καί αυτής τής 
5) 

καθολικής Συνόδου. Γιατί βέβαια ή καθολική Σύνοδος, παρ'όλη τήν 
αδιαμφισβήτητη μοναδικότητα της, δέν παύει νά συγκεντρώνει ασφαλώς 
τήν καθ Όλου έ μ π ε ι ρ ί α τών κατά τόπους Συνόδων καί τών με­

λών τους, γεγονός πού δέν μπορεί νά αφήνει ανεπηρέαστη τήν πορεία 
της. "Ισως αυτή ή ανησυχία οδήγησε καί τόν Σεβ. Μύρων κ.Χρυσόστομο 
νά επισημάνει πρόσφατα τήν ανάγκη ­ έν όψει τής * Αγίας καί Μεγάλης 
Συνόδου ­ , οι. κατά τόπους επίσκοποι νά δραστηριοποιηθούν "έπί τό 
ούσιαστικώτερον έργον τής αποστολικής ευθύνης των, ήτοι έπί τό έρ­

γον τής συλλογικής συνυπευθυνότητας των έν τή 'Εκκλησία" . 
*Ως ή κατ'εξοχήν χαρισματική ενέργεια στή ςωη του "σώματος", ή 

Σύνοδος οφείλει νά ζει καί νά φανερώνει τήν έσχατολογική διάσταση 
του."Σώμα Χριστού"και "έσχατολογικός λαός τοϋ Θεού" εϋναι όροι 
τ α υ τ ό σ η μ ο ι . Ή Ε κ κ λ η σ ί α , τ ό ι σ τ ο ρ ι κ ό σώμα του Χρι ­

στού ανάμεσα στην 'Ανάσταση κα ί στην Παρουσία, ε ι σ έ ρ χ ε ­

τ α ι ­ έν τή δυνάμε ι τού Πνεύματος ­ στον ά ρ χ α ϊ ο καί α­

περχόμενο κόσμο, ώς γ ε γ ο ν ό ς τών έσχατων ήμερων, ώς " ν έ ­

ος Ι σ ρ α ή λ " , πού π α ί ρ ν ε ι τή θέση τοϋ "λε ίμματος" τών Προ­

φητών καί π ο ρ ε ύ ε τ α ι μέσα στην Ι σ τ ο ρ ί α ώς τό " σ η μ ε ι ο ν " 
τής Β α σ ι λ ε ί α ς , τής άποκαραδοκίας καί βεβα ίας ε λ π ί δ α ς , Ε ί ­

ν α ι ανάγκη νά ε ξ α ρ θ ε ί μέ κάθε έμφαση αυτή ακρ ιβώς ή έ ­

σχατολογ ική δ ιάσταση τής ' Ε κ κ λ η σ ί α ς . Καί αυτό ε π ε ι δ ή έ ­

χω τήν αίσθηση πώς ή έκκοσμίκευση τ ή ς Ε κ κ λ η σ ί α ς έκφρά^ 
ζ ε τ α ι σήμερα κυρίως ώς εξασθέν ιση ή παντελής απώλε ια 
τής έσχατολογικής αυτοσυνειδησίας της. Πρωταρχική λοιπόν μέριμνα 
τής Συνόδου θά έπρεπε νά εϋναι σήμερα ή υπόμνηση τόσο προς τόν κό­

σμο, όσο καί προς τό "σώμα" τών πιστών, αυτής ακριβώς τής έσχατο­

λογ ικής διαστάσεως. 
θά ήθελα να χρησιμοποιήσω έδώ, ώς τεχνικούς όρους μόνο, τήν 

έ σ χ α τ ο λ ο γ ι κ ή σ χ ε τ ι κ ο π ο ι η σ η τ ή ς *Ε κ ­

κ λ .η σ ί α ς καί τήν έ σ χ α τ ο λ ο γ ι κ ή σ χ ε τ ι κ ο π ο ί ­
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η σ η τ ο υ κ ό σ μ ο υ . *0 δρος "σχετικοποίηση" αναφέρεται 
στή σχέση προς τά έσχατα, μέ την έννοια ότι τα έσχατα είναι μ έ­
τ ρ ο χαί κ ρ ι τ ή ρ ι ο γιά τή ζωή τής 'Εκκλησίας καί τοϋ κό­

7) 
ομού 

*Η έ σ χ α τ ο λ ο γ ι κ ή σ χ ε τ ι κ ο π ο ί η σ η τ η ς 
Ε κ κ λ η σ ί α ς τήν προφυλάσσει άπό τόν πειρασμό νά αυτονομη­

θε ί άπό τή σχέση της προς τά έσχατα. Ειδικότερα: 

*Η έσχατολογική σχετικοποίηση τής 'Εκκλησίας απαγορεύει τ ή ν 
ταύτιση της μ έ τ ή Β α σ ι λ ε ί α τ ο ϋ Θ ε ο ϋ , δηλ, τήν αύ ­

θαίρετη άπολυτοποίησή της, πού συνεπάγεται απώλεια εκείνου, πού 
ζούσαν οι πρώτοι χριστιανοί ώς τήν πιό δυναμική πραγματικότητα : 
τήν πεποίθηση πώς ή 'Εκκλησία είναι τό σκεύος, ή "ναϋς", πού, πη­

δαλιουχούμενη άπό τόν κυβερνήτη και τής 'Εκκλησίας καί τοΰ κόσμου 
καί της * Ιστορίας, διαπλέει τόν ωκεανό τοϋ χώρου καί τοϋ χ ρ ό ν ο υ 
μέ σταθερό προσανατολισμό προς τά έσχατα. *Η 'Εκκλησία λ ο ι π ό ν , 
γ ιά νά. θυμηθούμε μιά άλλη είκόνα άπό τή θεομητορική 'Εκκλησιο­

λογία, είναι "ή κλίμαξ ή μετάγουσα άπό γης ε ι ς ούρανόν", Αυτό τό 
"μεταγωγικό" λειτούργημα της 'Εκκλησίας τής απαγορεύει τήν οποια­

δήποτε στάθμευση (σέ σχήματα, σέ θεσμούς, σέ δεομούς,καί δεσμά!) . 
Δέν υπάρχει αγκυροβόλιο γιά τήν 'Εκκλησία, ούτε σ'αύτό τόν κόσμο, 
ούτε στον άλλο. Στάθμευση σ'αύτόν τόν κόσμο σημαίνει έγκατάλε c ψη 
της "εξόδου", κατασκήνωση στην έρημο, ανέγερση βωμών καί "μόσχου 
χρυσού" ε ι ς προσκύνησιν ειδώλων. ' 'Αλλά καί ό άλλος κόσμος, ό 
"μέλλων αίών", δέν είναι γ ιά τήν 'Εκκλησία τίποτε άλλο άπό τήν ο ­

λοκλήρωση καί τό πέρας της πορείας. Ίά έσχατα, επομένως, δέν ανή­

κουν στην 'Εκκλησία. 'Ανήκουν στή Βασιλεία καί στή δόξα τοϋ Θεοϋ: 
"Καί ήλθεν ε ι ς έκ των επτά αγγέλων . . . καί έδειξέν μοι τήν πόλιν 
τήν άγίαν 'Ιερουσαλήμ... έχουσαν δό&χν τοϋ Θεοϋ . . . Κ α ί ναόν ούκ 
είδον έν αύτίΓ ό γαρ κύριος 6 θεός ό παντοκράτωρ ναός αυτής έστιν 
καί τ ό άρν ίον . . . " ('Αποκ. 21,9 έ ξ , , 22 έ ξ . ) . 

"Επειτα, ή έσχατολογική σχετικοποίηση τής 'Εκκλησίας τήν ά ­

τ χ ε λ ε υ θ ε ρ ώ ν ε ι καί τήν υ π ο δ ο ύ λ ω ν ε ι συνάμα. 
Τήν απελευθερώνει άπό ένδοκοσμικές ουτοπίες καί ευσεβείς μεσσια­

νισμούς, πού ­ καθώς έχουν χάσει τήν έσχατολογική συνείδηση­ βιά­



ζονται νά οικοδομήσουν τή Βασιλεία του θεοϋ σ'αύτό τόν κόσμο. 'Ακό­

μη, ή έσχατολογική διάσταση νομιμοποιεί και επιβάλλει τήν ανεξαρτη­

σία της 'Εκκλησίας από τις. οποιεσδήποτε κοσμικές δεσμεύσεις ή συνο­

δ ο ι π ο ρ ί ε ς καί τής επιτρέπει νά ευαγγελίζεται "τό σωτήριον του θ ε ­

ού" ακόμη καί προς εκείνους, ειδικά προς εκείνους, πού σπεύδουν νά. 
οικοδομήσουν ένα μέλλον χωρίς θεό. Πολύ περισσότερο: ή έσχατολογική' 
σχετικοποίηση της * Εκκλησίας τήν υποδουλώνει στην ελευθερίας της; *Η 
'Εκκλησία είναι υποχρεωμένη νά μένει ελεύθερη, αδέσμευτη προς καθ ε 
κατεύθυνση, γιά νά υπενθυμίζει ακριβώς προς κάθε κατεύθυνση τήν "κρί­

ση" καί τήν ατέλεια της,.την έσχατολογική της σχετικότητα. Κύριο μ έ ­

λημα τής Συνόδου είναι λοιπόν νά διατηρεί σέ εγρήγορση τήν έσχατολο­

γική συνείδηση του "πληρώματος" καί νά περιφρουρεί τήν ελευθερία TÎ\Q 
'Εκκλησίας μέσα στον κόσμο, 

Έ σ χ α τ ο λ ο γ ι κ ή σ χ ε τ ι κ ο π ο ί η σ η τ ο ϋ κ 6 ­

σμου; Μιά σύγχρονη Σύνοδος θά έπρεπε νά υπενθυμίζει στον κόσμο, ό τ ι 
τ ά έ σ χ α τ α "κρίνουν" τά παρόντα καί τά μέλλοντα. Μόνο μπρο­

στά στό όραμα τών έσχατων θά ήταν δυνατόν νά συνειδητοποιήσει 6 κ ό ­

σμος τή σχετικότητα του, Τό γεγονός δηλαδή, πώς κάθε κοινωνική δομή^ 
κάθε πολιτική οργάνωση, κάθε επιστημονική καί τεχνολογική πρόοδος α ­

πέχει πολύ άπό τήν τελειότητα καί τήν πληρότητα, θεωρούμενη κάτω α ­

πό τό φως τής έσχατολογικής προσδοκίας, Ή επίγνωση τοϋ άτελοϋς καί 
πεπερασμένου,, δηλαδή περιορισμένου καί σχετικού τών κοσμικών πραγμα­

τικοτήτων, απαλλάσσει τόν κόσμο άπό τ ι ς ψευδαισθήσεις τής αύτολυτρώ­

σεως, άπό τους γιγαντισμούς τοϋ εγωισμού καί άπό τήν πλάνη της αώτο­

δικαιώσεως. Πολύ περισσότερο; ή έσχατολογική σχετικοποίηση προφυλάσ­

σει τά εγκόσμια άπό τή ματαιότητα, πού τους αποδίδεται φυσιολογικά , 
όταν λείψει ή έσχατολογική διάσταση τους, Ίά πάντα είναι μάταια,καθ* 
έαυτά. Ίά πάντα είναι πλήρη νοήματος καί σκοπού, όταν συνειδητοπο*— 
εΐται ή σωστή θέση τους μέσα στή Δημιουργία καί στό μυστήριο τής σω­

τηρίας; 
Ή έσχατολογική σχετικοποίηση τής 'Εκκλησίας καί τοϋ κόσμου εϊ ­

ναι λοιπόν ή πιό σωστή οπτική γωνία γ ιά τή θεώρηση τών σχέσεων της 
' Ε κ κ λ η σ ί α ς , επομένως και της Συνόδου,μέ τόν κόσμο. *Ως "νέος Ισρα­

ήλ" τών έσχατων ήμερων, ώς ή "ζύμη", πού έχει αποθέσει 6 Θεός στόχ 
κόσμο γ ιά νά ζυμώνει τό "φύραμα", συνδέεται Ιάναπόσπαστα ή 'Εκκλησία 
μέ τήν προσδοκία της καθολικές κυριαρχίας τοϋ Θεοϋ πάνω στον κόσμο 



19 

καί στην ' Ιστορ ία , 'Ενώ, όπως είπαμε, ή 'Εκκλησία δέν ταυτ ί ζετα ι μέ 
τή Βασιλεία τοϋ Θεοϋ, ή τελευταία περιλαμβάνει έσχατολογικά τό μέλ­

λον ο λ ό κ λ η ρ η ς τ ή ς ά ν θ ρ ω π ό τ η τ α ς , τοϋ κόσμου 
παντός. Προς αύττό τό μέλλον τής κυριαρχίας τοΟ Θεοϋ πορεύονται ό 
κόσμος καί ή ανθρωπότητα, τόσον ή εντός, όσο και ή έκτος της 'Εκκλη­

σίας, Είνα ι λάθος πελώριο νά νομ ίζετα ι , πώς εξαντλε ίτα ι τό χρέος 
της "Εκκλησίας στή διακονία τοϋ "πληρώματος" των "ευσεβών" ή έστ ω 
στή μέριμνα γ ι ά τους ανθρώπους, πού έλαβαν κάποτε τό άγιο Βάπτισμα 
καί αμβλύνθηκε ύστερα ή συνείδηση τους ("εσωτερική "Ιεραποστολή") . 
'Ηκυριαρχία τοϋ Θεοϋ εϋναι μεγαλύτερη άπό τήν ' Εκκλησία,πού αντλεί 
τήν ε ι δ ι κή λειτουργικότητα καί σημασία της μόνον άπό τήν ένταξη της 
σ' αυτή τή θε ία κυριαρχία. "Ετσι , ή 'Εκκλησία μπορεί νά θεωρηθεί σω­

στά μόνο μέσα στην ευρύτερη πραγματικότητα τοϋ κόσμου, πού καί αυτή 
συμπεριλαμβάνεται, δπως είπαμε, στην ακόμη ευρύτερη κυριαρχία τοϋ 
Θεοϋ. Αυτή ήταν ή έσχατολογική αυτοσυνειδησία της πρώτης χ ρ ι σ τ ι α ν ι ­

κής κοινότητας. Είδε τόν εαυτό της ώς πρόγευση των έσχάαων, ώς άν­

τικατοπτρισμό τοϋ φωτός, πού ανέτειλε έν Χριστψ γ ι ά ό λ ο υ ς 
τ ο υ ς λ α ο ύ ς . Ειδικότερα 6 ελληνιστικός Χριστιανισμός έχρη­

σιμοποίησε τήν έσχατολογική εικόνα τοϋ "σώματος τοϋ Χρίστου" ώς έκ­

κλησιολογικό τύπο στην οικουμενική ιεραποστολική προσπάθεια του.Γιά 
τόν Απόστολο Παϋλο ή ιεραποστολή συνδέεται άμεσα μέ τήν έννοια τής 
κυριαρχίας τοϋ Θεοϋ πάνω στον κόσμο, πού εϋναι ακριβώς 6 χώρος,στον 
όποιο προβάλλεται ή κυριαρχική αξίωση τοϋ Χριστού. 

Ol διαπιστώσεις αυτές σέ σχέση μέ τό θέμα της ομιλ ίας μας ση­

μαίνουν, ανάμεσα στά άλλα, καί τά έξης: 
­ 'Αποστολή τής Συνόδου ε ί να ι νά διορθώνει τήν πορεία τοϋ σκάφους, 

δηλαδή νά τό επαναφέρει στή σωστή έσχατολογ ική γραμμή πλεύσεως, κά­

θε φορά πού 6 κ ό σ μ ο ς τό παρασύρει στ ίς οποιεσδήποτε αποκλί­

σε ι ς ή ô φ ό β ο ς μπροστά στά αντίθετα ρεύματα συμβουλεύει ά ­

γκυροβόλημα στά υπήνεμα λιμάνια της άπροβλημάτιστης ευζωίας. Πολύ 
περισσότερο, κάθε φορά πού ή τυφλότητα καί 6 εγωκεντρισμός τών χ ρ ι ­

στιανών τό αφήνει νά διαγράφει στό πέλαγος κύκλους δίχως νόημα, χω­

ρ ί ς προσανατολισμό καί ελπίδα. 
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­ 'Αποστολή της Συνόδου είναι ακόμη ή π α ρ ά κ λ η σ η του π λ η ­

ρώματος στις τωρινές ώρες τών ολέθριων έκκοσμικευτικών πειρασμΩν*κι 
ή ενδυνάμωση του, ώστε νά οίκειούται καί νά μαρτυρεί γ ιά όλη τήν αν­

θρωπότητα τόν προορισμό του κόσμου δλου, τό σκοπό τής * Ιστορίας.Μιά 
τέτοια παράκληση καί ενδυνάμωση προϋποθέτει βέβαια πώς πριν άπ' ό ­

λους ή ίδια ή Σύνοδος, μέ τό ήθος, μέ τό φρόνημα και μέ τό έργο της 
θα ευαγγελίζεται αυτή τήν καθολικότητα της σωτηρίας καί τής έοχατο­

λογικης προοπτικής. 
Χρησιμοποιήσαμε ώς τώρα τόν όρο "πλήρωμα" χωρίς κανένα σχετικό 

σχόλιο, σαν κάτι τό αυτονόητο. Πραγματικά εϋχα κι εγώ τήν εντύπωση, 
ότι ό όρος "πλήρωμα" δέν δημιουργεί προβλήματα, δέν ανήκει στά"θεο­

λογούμενα". *Η συχνή χοήση όρων μας κάνει συνήθως νά τους άντιπαρερ­

χόμαοτε αβασάνιστα. "Ωστόσο, καθώς μελετούσα διάφορα κείμενα σ χ ε τ ι ­

κά μέ τήν προπαρασκευή τής "Αγίας καί Μεγάλης Συνόδου,αίφνιδιάστηκα. 
διαπιστώνοντας τήν πλάνη μου όσον άφορα στό αυτονόητο τοϋ δρου"πλή» 
ρωμα". 

Νά ένα από τά κείμενα αυτά; "Οι περισσότεροι άπ'έκείνους πού 
λέγονται 'Ορθόδοξοι "Ελληνες καί οί. όποιοι κατοικούν εις τόν νΕλλα­
δικόν χώρσν ανήκουν, ουχί ένουνειδήτως, άλλα κατά τύπους μόνον etc 
τήν 'Ορθόδοξον 'Εκκλησίαν, Δέν εκκλησιάζονται, δέν μετέχουν είς τά 
Μυστήρια καί είς τήν λατρευτικήν ζωήν, δέν έχουν θρησκευτικά ενδια­
φέροντα, δέν ημπορούν νά διακρίνουν ουδέ τάς έλαχίοτας διαφοράς πού 
υφίστανται μεταξύ της "Ορθοδόξου 'Εκκλησίας καί των έτεροδόξων ή" 
καί αυτών των άλλοδόξων. Αυτοί όλοι, διά νά ομιλήσω σαφέστερον, εί­
ναι ψυχροί ή αδιάφοροι περί τήν θρήσκείαν καί πολλάκις μισούν κάθε 
τι τό πνευματικόν, "Αλλοι πάλιν άπό αυτούς εϋναι επηρεασμένοι άπό 
τόν όρθολσγισμόν, τόν ύλιομόν. ή τάς μοντέρνας θεωρίας, τέλος δέ εν 
τχοσοοτόν ασφαλώς θά έυφορεϊται άπό άθεΐστικάς αρχάς. 

Φρονώ ότι δι'όλους αυτούς δέν υπάρχει έδαφος διά νά γίνη. προε­
τοιμασία διά τήν Σύνοδον, Ή 'Εκκλησία πρέπει όλους αυτούς νά αντι­
μετώπιση διά τής ποιμαντικής καί τού έπανευαγγελιομοΰ, "Υπολείπεται 
τό άλλο ποσοστόν, τό όποιον αποτελεί τους πιστούς, τους καλούς καί 
ευσεβείς χριστιανούς, οιτινες καί αποτελούν τό πλήρωμα τής Έκκλη ­
σίας. Δι'αυτούς πρέπει νά γίνη ή προετοιμασία ". 

Λοιπόν; Αυτό είναι στ' 'αλήθεια τό "πλήρωμα τής'Εκκλησίας", "οι 
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καλοί καί ευσεβείς χριστιανού"; Γι 'αυτούς δέν αμφιβάλλει βέβαια χά­

νε Ce ­ αν καί ένας ποιμένας, δπως ό σεβαστός καί σοφός συγγραφέαςτσϋ 
παραπάνω κειμένου, δέν θάπρεπε ίσως νά ε ί να ι καί τόσο σίγουροςί Οι. 
άλλοι όμως; "Οσοι δέν ανήκουν πιά στό "πλήρωμα" μέ τή ναυτική έννοια 
του όρου; "Οσοι δέν συμπλέουν πιά στό σκάφος; Ol ναυαγοί; "Οσοι έπε­

σαν στή θάλασσα μέ δική τους πρωτοβουλία ή "ασθένεια", μ*ένα παρα­

στράτημα τους ή μέ τό λάχτιομα κάποιου άλλου μέλους τοϋ "πληρώματος" 
ή των [διων των αξιωματούχων τοϋ σκάφους; * Εκείνοι πού παλεύουν μέ 
τά κύματα ή καταποντίζονται στό βυθό του ώκεανοϋ, αυτοί αλήθεια δέν 
ανήκουν στό πλήρωμα; Πραγματικά δέν υπάρχει γ ι " αυτούς "έδαφος δ ιά 
νά γίνη προετοιμασία δ ιά τήν Σύνοδον" ; 

Είναι φανερό, πώς, άπό τήν άποψη του κειμένου πού αναλύσαμε παρα­

πάνω, μιά τ έ το ια θεώρηση του "πληρώματος" παραβλέπει τουλάχιστο τους 
στίχους 25­26 : " ί να . . . τό αυτό υπέρ αλλήλων μεριμνωσιν τά μέλη. Καί ε& 
τε πάσχει έν μέλος, συμπάσχει πάντα τά μέλη". Θά τολμούσα όμως νά ρω­

τήσω καί κάτ ι άλλο: θά πορευθεί τό σκάφος, αγνοώντας καί ε κ ε ί ν ο υ ς 
πού βρίσκονται στην αντίπερα όχθη; 'Ελπίζω πώς ή απάντηση στό καίρ ιο 
τούτο ερώτημα θά δοθεί στή συνέχεια της ομιλ ίας. 

'Επιβάλλεται όμως νά σημειωθεί έδω καί μ ιά άλλη παρανόηση, πολύ 
συνήθης στό θεολογικό λεξ ιλόγιο μας, δηλαδή στή συνείδηση μας. Πρό­

κε ι τα ι γ ι ά τή διάκριση πού γ ί ν ε τα ι πολύ συχνά ανάμεσα στην "'Εκκλη ­

σία" καί στό "πλήρωμα" της, μέ τήν έννοια πώς '"Εκκλησία" εϋναι τό îr 
ερατεΐον καί "πλήρωμα" 6 λαός, δηλαδή ­ κατά τήν αντίληψη αυτή ­ ο ι 
"λ α ϊ κ ο ί " . "Οτι άπό τήν άποψη τοϋ "σώματος" μ ιά τέτο ια διάκριση 
όχι μόνο παντελώς αυθαίρετη ε ί ν α ι , άλλα καί παραπλανητική καί ολέθρι­

α, δέν χρε ιάζεται βέβαια νά λεχθε ί . Οι όροι "πλήρωμα" καί "σώμα"εΙ­

ναι ταυτόσημοι, όπως επίσης o l όροι "πλήρωμα" καί "ΈκκληΟία", Ή 
'Εκκλησία, ως τό "πλήρωμα", επέχει τή θέση τοϋ "σώματος"σέ σχέση μέ 
τήν "κεφαλήν", σύμφωνα μέ τήν ερμηνεία τοϋ Ι, Χρυσοστόμου στό 'Εφεσ, 
1,23: "καί αυτόν έδω*εν κεφαλήν υπέρ πάντα τη 'Εκκλησία, ήτ ι ς εστίν 
τό σώμα αύτοΰ, τό πλήρωμα τοϋ τά πάντα έν πασιν πληρουμένου", Ε ί ­

ναι λοιπόν ανάγκη επείγουσα νά συνειδητοποιήσουμε τ ί ς καταστροφικές 
συνέπειες σφαλερων διακρίσεων όπως ή παραπάνω. "Ας ε ί να ι γ ιά μας πα­

ράδειγμα προς αποφυγήν ή σχετική εμπειρία τής Ρωμαιοκαθολικής'Εκκλη­
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σίας . Ή λατινική θεολογία στήριξε στό 12 κεφάλαιο τής Α' προς Κο­

ρινθίους ' Επιστολής τή θεωρία γ ιά τό CORPUS CHklSTI MYSTICUM 
μέ πρόθεση ή πάντως μέ αποτέλεσμα να θεμελιώσει ένα δόγμα, πού δ ι ­

καιώνει τό ί,εροκρατικό σύστημα της. 'Αντίθετα, ή σύγχρονη ρωμαιοκα­

θολική θεολογία προσπαθεί να έπανερμηνεύσει τό 12 Κεφ. στα πλαίσια 
μιας νέας χαρισματικής καί δυναμικής 'Εκκλησιολογίας. Θά ήτην τρα ­

γικό νά επιμείνει ή δική μας αυτογνωσία σέ ξένα σχήματα, παρωχημένα 

καί σφαλερά. 
Παιρά τις παραπάνω διευκρινίσεις, θά ήμουν ασυνεπής προς τό θέμα 

μου, dv παρέβλεπα τό πρόβλημα τής συμμετοχής" στή συνοδική διαδικα ­
σία τών λ α ϊ κ ώ ν μ ε λ ώ ν τ ή ς " Ε κ κ λ η σ ί α , ς ­ το ϋ 
"πληρώματος" στην καταχρηστική έννοια τοϋ Ορου. Ή πράξη τής 'Εκκλη­
σίας μας είναι γνωστή. Οι αποφάσεις του "σώματος" κατά τους τρεις 
πρώτους αιώνες ήταν συλλογικές, μέ συμμετοχή κλήρου καί λαοϋ. 'Από 
τόν Δ'αιώνα θεσμοθετείται ή απόσπαση του συνοδικού λειτουργήματος α­
πό τήν καθολικότητα τού "σώματος". Παγιώνεται ή ε π ί σ κ ο π ο ί­

η σ η τής Συνόδου, έστω καί αν δέν αποκλείεται ή παρουσία άπλώ ν 
κληρικών ή καί λαϊκών, πάντως "ύπό συμβουλευτικήν ιδιότητα". Στά 
πλαίσια τής εισηγήσεως αυτής δέν είναι βέβαια δυνατόν νά προσεγγί ­
σουμε τήν ουσία τού προβλήματος, θά ήθελα λοιπόν νά αρκεσθώ στίς α­
κόλουθες παρατηρήσεις: 
­ Θά ήταν μάταιο νά επιδιωχθεί ενεργός ­ αντιπροσωπευτική συμ­

μετοχή τών λαϊκών οτήν "Αγία καί Μεγάλη Σύνοδο" γιατί καί οι ,κκλη­
σιολογικές προϋποθέσεις έχουν αποδυναμωθεί καί ή τρέχουσα σύνοδικ ή 
πραγματικότητα δέν έχει ασκήσει σέ ανάλογη συνοδική συνείδηση καί 
εμπειρία ούτε τους επισκόπους ούτε τό λαό. 
­ "Η χρησιμοποίηση ολίγων λαϊκών θεολόγων ή άλλων είδικών­"εμπει­

ρογνωμόνων"­ κατά τό προπαρασκευαστικό στάδιο ή ακόμη καί κατά τίς 
εργασίες τής Συνόδου δέν εϋναι κατά καμμιά έννοια δυνατό νά θεωρη ­
θει ώς εκπροσώπηση τού λαού. Μιά τέτοια συμμετοχή δέν θά είχε καμ­
μιά απολύτως αντιπροσωπευτική βαρύτητα. 

Τό πρόβλημα,ωστόσο, εϋναι πολύ οξύτερο σήμερα, γιά δυό κυρίω ς 
λόγους: 
­ "Από τή μιά μεριά επειδή έγιναν πολύ πιό ούνθετοι καί πολύπλοκοι 



οι μηχανισμοί της ζωής. Καλείται .λοιπόν ή 'Ιεραρχία να επωμισθεί φορ­

τίο δυσβάσταχτο, ανώτερο ίσως άπό τ ί ς δυνάμεις της, δπως τ ο υ λ ά χ ι σ τ ο 
μαρτυρειτοι εμπειρικά στην καθημερινή πραγματικότητα. Τό ίστορικό"σω­

μα"τού Χριστού ζει σήμερα σέ πολύ πιό αντίξοες συνθήκες, άπό εκείνες 
πού αντιμετώπισε στό είδωλολατρικό περιβάλλον των τριών πρώτων αίώ­

wv. 'Επιπλέον, άπό τήν καθολική αποδυνάμωση τής αυθεντικότητας των 
θεσμών δέν εξαιρείται, στή συνείδηση καί αυτών ακόμη τών πιστών, ό θε­

σμός της Συνόδου. Σήμερα δέν πείθουν πιά οι θεσμοί κατά τρόπο αυτονό­

ητο καί αυτόματο. *Η αυθεντία τους κρίνεται άπό τήν ικανότητα τους νά 
μαρτυρήσουν τήν αλήθεια. 

­ 'Από τήν άλλη μεριά ή εποχή μας βαίνει προς κατάργηση όλων τών ι ­

εραρχικών δομών, κάτω άπό τό αίτημα ενός κ α θ ο λ ι κ ο ύ ε κ δ η ­

μ ο κ ρ α τ ι σ μ ο ύ τ ή ς [ w f l ς , Ή ιεραρχική δόμηση καί δια­

" $ιορφωση τού σώματος της 'Εκκλησίας στή διαδρομή τής ^Ιστορίας παγιώ­

θηκε στά πλαίσια ενός πολιτισμού ιεραρχικών επίσης δομών (στή θρη­

σκεία, στην πολιτεία, στην οίκογένεια κλπ). "Ηδη ή προς 'Εφεσίους ε­

πιστολή, συγκρινόμενη προς τήν Α'προς Κορινθίους, μαρτυρεί τή γρήγορη 
μετάβαση τής πρώτης 'Εκκλησίας άπό τήν Π ρ ο φ η τ ε ί α στην Π α ­

ρ ά δ ο σ η , μέ τάση νά σταθεροποιηθούν Ιεραρχικοί θεσμοί. "Ετσι δέν 
έχομε μόνο έξαρση τής 'Εκκλησιολογίας σέ σχέση μέ τή Χρ ιστολογία, δπως 
καί τής δοξολογίας σέ σχέση μέ τήν παραίνεση, ως παρατηρούν οι ερμη­

νευτές, "Εχομε καί σχετικά γρήγορη προσαρμογή ατούς θεσμούς τού κοινώ­

ν ικο­θρησκευτικού περιβάλλοντος, μέ παράλληλη ικανοποίηση τής ανάγκης 
κάθε ίδέας, πού, γιά νά επιζήσει, πρέπει, κοινωνιολογικά, νά " έ κ ­

12) 
κ λ η σ ι ο π ο ι η θ ε ι " , νά δομηθεί δηλαδή .κατά τρόπο παράλλη­

λο καί ανταγωνιστικό προς τά "κατέναντι", μέ τά όποια συνυπάρχει ή α­

ντιπαλεύει. Ποια λοιπόν θά είναι ή απάντηση της 'Εκκλησίας στή σύγχρο­

νη άντι­Ιεραρχική πρόκληση τού περιβάλλοντος της, πρόκληση πού εκφρά­

ζεται κυρίως ώς αίτημα καί δικαίωμα συμμετοχής στή λήψη αποφάσεων: 
"Οπως εΓπα καί παραπάνω, θά ήταν ουτοπική καί ίοως καί ασύμφορη αυ­

τή τήν ώρα ή επιδίωξη ουσιαστικής συμμετοχής τών λαϊκών στή συνοδ ική 
διαδικασία. Προς τούτο θάπρεπε νά είχε προηγηθεί "συνοδική" άσκηση σέ 
άλλα ' επίπεδα (τής 'Ενορίας, της 'Επισκοπής, τής τοπικής 'Εκκλησίας 
κλπ). Χωρίς οριστική παραίτηση άπό τό βασικό αίτημα τής συμμετοχής, 
ούτε αποδυνάμωση τρόπων έμμεσης τουλάχιστον συνεργασίας (όπως μπορεί 
νά θεωρηθεί π.χ . τό συνέδριο μας), μιά ευχή θά είχαμε νά διατυπώσου με 
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τώρα: dv δχι ή φωνή, τουλάχιστον ας ακουσθεί στή Σύνοδο ή σ ι ω ΤΙ η 
τοϋ λαοο τοϋ Θεοϋ: η μυστική αγωνία του, ô απαλός παλμός ή ô άγριο ς 
κραδασμός της καρδίας τόυ, οι ελπίδες καί ol πικρίες του, οι όραμα ­
τισμοί καί ot απογοητεύσεις του. Είναι βέβαιο πώς πιστός εκπρό­
σωπος τοϋ λαοο σέ μιά Σύνοδο αύτη τήν ώρα μόνον ό επίσκοπος μπορε ι 
να είναι. Ό επίσκοπος βέβαια εκείνος πού διαθέτει τή βούληση καί 
τήν ευαισθησία να άκροαται καί νά διερμηνεύει αυτή τή σιωπηλή,τήν έκ 
Rn&Ajv κραυγή τοϋ λαοϋ τοϋ Θεοϋ.. 

'Αφήσαμε αναπάντητο ένα ερώτημα πού θέσαμε παραπάνω καί είναι τώ­
ρα καιρός νά επανέλθουμε σ'αύτό: θά άντιπαρέλθει τό σκάφος εκείνους 
πού βρίσκονται στην αντίπερα όχθη; Τό ερώτημα τοϋτο μας επιτρέπει νά 
προσθέσουμε δύο ακόμη σχόλια σέ σχέση μέ τό τρίτο σκέλος τοϋ θέματος 
μας, τή σχέση της Συνόδου μέ τόν"κόομο", μέ τήν προϋπόθεση πώς εί­
ναι σέ όλους γνωστά, όσα περί "κόσμου" αναγράφονται στην Κ.Διαθήκη, 
α) *0 "κ ό σ μ ο ς" κ α ί τ ό "σ ω μ α". Μερικοί μυστικοπαθεις , 

πού αποκρύπτουν τόν μσνοφυσιτισμό τους στό σκιόφως πνευματικών ôfj­
θεν θεωρήσεων, βλέπουν τήν ενδυνάμωση έν Χριστφ μόνον ώς ένωση ψυ­

χική, πνευματική, μυστική, πέραν άπό τή σωματικότητα καί τή χοικότη­
τα τοϋ άνθρωπου. "Αντίθετα, ô στ. 13 φανερώνει μιαν εντελώς διαφο ­
ρετική πραγματικότητα: Πάντες έβαπτίσθημεν εις εν σώμα, "εΕτε Ίου ­
δαϊοι, είτε "Ελληνες, είτε δούλοι, είτε ελεύθεροι". Στό μυστήριο δη­
λαδή της ενσωματώσεως έν Χριστφ δέν προσλαμβάνεται ό άνθρωπος κατ ά 
τρόπο αφηρημένο καί ιδεατό. Προσλαμβάνεται τό συγκεκριμένο ιστορικόν 
πρόσωπο, ώς όλον, δηλαδή στό σύνολο τών σωματικών, κοινωνικών, φυλε­
τικών καί άλλων συντελεστών τής υπάρξεως του. "Ετσι, ή πνευματική 
πραγματικότητα βεβαιώνεται στή σωματικότητα καί ιστορικότητα τοϋ προ­
σώπου, ή οποία δέν εξουθενώνεται, άλλ'εναρμονίζεται στην πανανθρώπι­
νη καθολικότητα τοϋ λαοϋ τοϋ Θεοϋ. Αυτό σημαίνει στην περίπτωση μας, 
πώς ή Σύνοδος δέν είναι δυνατόν νά άντιπαρέρχεται καμμιά πτυχή τής 
επίγειας πραγματικότητας, μέ τό άίτιολογικό πώς αυτή ανήκει δήθεν 
στον "κόσμο" καί είναι ξένη προς τή φύση, τήν αποστολή καί τήν ευθύ­
νη τής 'Εκκλησίας. 15) 

β) 'Ακόμη κι'άν δοϋμε τόν "κόσμο" στην έλεεινότητα, 
στην αποστασία καί στην πτώση του, δέν πρέπει νά 
λησμονούμε πώς είναι ό κόσμος, πού 
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"ήγάπησεν δ Θεός" καί μάλιστα τόσο, ώστε απέστειλε τόν Υΐόν, όχι 
"ινα κρίνη τόν κόσμον, άλλ'ινα σωθη ό κόσμος δι'αύτοϋ" (*Ιωάν.3, 
16­17). Αυτός, άλλωστε, 6 "κόσμος" είναι και τό φ υ σ ι κ ό 
Ι σ τ ο ρ ι κ ό π ε ρ ι β ά λ λ ο ν τ ο ϋ π ι σ τ ο 0 κ α ι 
τ fi ς ί δ ι α ς τ fi ς ' Ε κ κ λ η σ ί α ς . Καί άπό τήν άποψη 
λοιπόν αύτη δεν είναι νοητό νά αγνοηθεί άπό μιά Σύνοδο δυόσμος'.' 

Τέλος πρέπει σήμερα νά έχουμε τό θάρρος και τήν ευφυΐα, νά 
δούμε ψύχραιμα όσα συμβαίνουν στην αντίπερα όχθη. 'Επιτρέψατε νά 
υπενθυμίσω τους σκληρούς λόγους τοΰ Κυρίου: "Ούαί ύμϊν γραμματείς 
καί Φαρισαϊοι ύποκριταί, ότι κλείετε τήν βασιλείαν τών ουρανών 
έμπροσθεν τών ανθρώπων* ύμεΐς γάρ ούκ είσέρχεσθε, όύδέ τους 
εισερχόμενους άφίετε είσελθεΐν" (Ματθ. 23,13). Δέν έχω πρόθεση 
ούτε τό δικαίωμα νά τολμήσω οποιουσδήποτε συσχετισμούς. Διερωτώ­
μαι όμως συχνά καί διερωτώμαι καί τώρα εξομολογητικά μπροστά στή 
σύναξη αυτή τών πατέρων καί τών αδελφών: μήπως ανοίγει σήμερα 6 
Θεός είσόδους προς τή Βασιλεία Του, πού μας αφήνουν εντελώς ανυ­
ποψίαστους; Μήπως κατεργάζεται τή μεταμόρφωση τοϋ κόσμου στό ερ­
γαστήρι τοϋ επιστήμονα καί τοϋ τεχνολόγου καί στό σκληρό αγώνα 
τοϋ στρατευμένου πολιτικού, τήν ώρα πού έμεΐς μεριμνούμε καί 
τυρβάζαμε περί πολλά; Καί μήπως, αντί νά κρίνουμε τόν "κόσ­

μο", είναι προτιμότερο, δηλαδή πιό σύμφωνο προς τό παράδειγμα χαί 
τό θέλημα τοϋ Κυρίου μας, νά πλησιάσουμε τόν "κόσμο" μέ κατανόη­
ση καί συμπάθεια καί μέ διάθεση παρακλήσεως καί παραμυθίας; 



Σ Η Μ Ε Ι Ω Σ Ε Ι Σ / 

* "Au και? αποσπάσματα της όμυλύας αυτής δημοσυεότηκαν στά περυο­
δυκά­"ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΤΙΤΟΣ" 9 (1977) σελ, 180­190 χαύ " ΕΠΙΣΚΕΨΙΣ " 174 
(Σεπτ. 1977) σελ, 5 έξ, , δημοσυεόομε στό τεϋχος αυτό το πλήρες χεύ­
μενο Tfis­ ευσηγήσε:ως, ανταποκρινόμενου σέ έπύμονο αύ'τημα πολλών συν 
αδελφών. Προσθέτομε, δυευχρυνυστυχά, σέ υποσημειώσεις, μερυχές ά­

ναγχαϋες παρατηρήσεις, 

1. Κρίνομε χρήσυμο vd σημειώσουμε τά ακόλουθα σέ σχέση μέ τη γένε­
ση τοϋ "Παγχρήτυου Θεολογυχοϋ Συνεδρίου" ώς μόνυμου "θεσμοϋ" στή 
ζωή της Έχκλησύας ττΐε Κρήτης: 

Ή 'Ορθόδοξος 'Αχαδημύα Κρη'της, συμφωνά με τον Όργανυσμό της , 
ε"χει, ώς πρώτο σκοπό* "τήν ενδυνάμωσαν χαύ έπυμόρφωσυν των λευτουρ ­
γων καύ τοϋ πληρώματος xfis Έκκλησύας, ίνα, εν τφ πλαυσύφ τής ελ­

ληνορθόδοξου πνευματυκότητος, δύδωσυ ζώσαν και* άκεραύαν μαρτυρύαν 
τοϋ Ευαγγελίου εν τφ συγχρόνω κόσμω", 

Στά πλαύσυα τοϋ βασυκοϋ τοϋτου σκοποϋ, ή 'Ορθόδοξος Άκαδημύα έ­
στρεψε, από τήν αρχή τής λειτουργίας της κυόλας, με* υδυαύτερο εν­

διαφέρον τήν προσοχή* της στό θεολογυχό δυναμυχό τής ' Εχχλησύαςτή'ς 
Κρήτης. Πρωταρχυχού στόχου των σχετυχων δραστηρυοτήτων υπήρξαν χαύ 
παραμένουν: 
­ ή έξοδος τοϋ θεολόγου από τήν απομόνωση, ή συναγωγή έπύ τό αυτό 

των ομόζυγων και* όμόζηλων αδελφών και* επομένως ή τόνωση των δυα­

προσωπυχων δεσμών χαύ τοϋ χουνοϋ φρονήματος των θεολόγων της Κρή­

της, 
­ ή καλύτερη έπυκουνωνύα μέ τήν Ίεραρχύα της Έχχλησυας Κρήτης^ 
6 βαθύτερος συμπνευματυσμός χαυ ή από χουνοϋ δυάγνωση, συνευδητσ­

πούηση χαυ άντυμετώπυση των συγχρόνων προβλημάτων τοϋ πληρώματος 
τής Έχχλησυας χαυ 
­ ή έπυμόρφωση σέ προβλήματα γενυκά (σύγχρονα θεολογυχό, χουνωνυχά 
χλπ) η εύδυκά ( ύδύως γυά τοός θεολόγους χαθηγετές, πού* ύπηρετοϋν 
στην έχπαυδευση), 

Τήν προσπάθευα θέλησε να άναχόψευ ή δυκτατορυα μέ δυαταγή τής 
Έπυθεωρήσεως Μέσης Έκπαυδεόσεως Χανυ'ων (27­8­1969), που άπαγόρευ' 
σε στους έκπαυδευτυκοός νά μετέχουν στύς όπουεσδήποτε έχδηλώσευς 
τοϋ Ιδρύματος (..."Συνεπώς, πας δστυς ήθελεν οΰχευα βουλήσευ συμ­
μετάσχευ εύς ταϋτα (τοί συνέδρυα τής "Ορθοδόξου Άχαδημύας] θά τυ­
μωρήταυ παραδευγματυχως"). Παρά τήν απαγόρευση αυτή χαύ πολλές άλ­
λες ένέργευες, ποΰ εζχαν σκοπό νά απομονώσουν τό "ίδρυμα, où θεο­
λόγου της Κρήτης είχαν πολλές εΰχαυρύες συνεργασυ'ας χατά τήν έπυ­

δύωξη των παραπάνω τρυών στόχων, χατά τυ'ς όποϋες μπόρεσαν νά έπυ­

κουνωνήσουν χαυ μέ συναδέλφους από τήν ΰπόλουπη χώρα, μέ Καθηγητές 
τών δΰο Θεολογυκών Σχολών μας (ποΰ άνταποκρύνονταυ πάντοτε μέ προ­
θυμύα σέ κάθε πρόσκληση της Όρθοδ.' Αχαδημυας) χαυ της Θεολογυχής 
Σχολής τής Χάλκης, καθώς χαυ μέ έπυφανεϋς Ιεράρχες τοϋ Οΰχουμενυ­
κοϋ Πατρυαρχευ'ου καύ άλλων 'Ορθοδόξων Έκχλησυων χαύ ξένων'Ομολο­
γυών (συνολυχά 39 εΰδυχές έχδηλώσευς). 

Μερυχές άπό τύς έκδηλώσευς αυτές είχαν όργανωθεϋ άποχλευστυκά 
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γϋά θεολόγους, άλλες είχαν ευρύτερη σύνθεση, με' συμμετοχή και θεο­
λόγων τής Κρήτης, 'Ανάλογη εύκαυρία" δίδευ χαί 6 έτήσυος εορτασμός 
κατά την Κυρυακή τής "Ορθοδοξίας. 

Τον Ί ο ύ λ ι , ο τοϋ 1971 ή 'Ορθόδοξος Ακαδημία οργάνωσε τό πρώτο 
Παγκρήτυο Θεολογυχό Συνέδρυομέ θέμα "ΕΚΚΛΗΣΙΑ ΚΑΙ ΘΕΟΛΟΓΙΑ" χαί 
τον Νοέμβρυο τοϋ 1975 τό δεύτερο, επίσης Παγχρήτι,ο Θεολογυκό συνε­
ô p t o , πού ασχολήθηκε μέ έπίκαυρα προβλήματα τής κατά Χρυστόν αγω­
γ έ ς των νέων, 

Στά πλαίσυα των παραπάνω εκδηλώσεων και μάλυστα χατά τά δύο εύ­
δυκά Συνέδρυα, στά όποΕα πήραν μέρος όλου σχεδόν οό θεολόγου τής 
Κρήτης, κληρυκοί και λα'ίκοί, καθώς καθ* επίσκοποι, τοϋ Νησυοϋ, συνειτ 
δητοπουήθηκε ή άνάγχη και ωρίμασε ή σκέψη και ή επυθυμία όλων νά 
παγυωθεϋ ô θεσμός και νά παρακληθεϋ ή Ι ε ρ ά 'Έπαρχυακή Συνοδός Κρή­
της νά άναλάβευ εύς τό έξης τό Συνέδρι,ο ύπό τήν αύγίδα της , Ή σχε­
τυκή £κθεση (""Ανακουνωθέν") τοϋ Συνεδρίου δυαλαμβάνευ και τά έ ­

■* " , , , . ou συνέδρου εκφράζουν τήν εύχήν, όπως εύρεθΐ) τρόπος καλυτέ­
ρας συνεργασίας μετά των κατά τόπους Έποσκόπων και μετά τής ' Ιε­­
ρας Σ υ ν ό δ ο υ , , , , " . 

­ "Qu θεολόγου τής Κρήτης άπεφάσυσαν, τέλος , όπως καθυερώσουν, ώς 
μόνυμον θεσμόν "τό έτήσυον Θεολογυκόν Συνέδρυον Κρήτης" καύ πάρε ­
κάλεσαν τήν Όρθόδοξον 'Ακαδημίαν, δπως άναλάβη τον συντονυσμόκτοϋ 
έργου τούτου". 

Ή "Εκθεση αυτή (πού δημοσιεύτηκε στο επίσημο Δελτίο τής'Έχχλη­
σ ίας Κρήτης " Απόστολος Τίτος " 12 (Δεχέμβρυος 1975) ;σελ,259­60) , 
υποβλήθηκε στην Ιερά. 'Έπαρχυακή. Σύνοδο Κρήτης από τον Τεν,Δυευθυν* 
τή τη"ς 'Ορθοδόξου 'Ακαδημίας (Εγγραφο ύπ 'άρ . 119/15­11­19.75), σύμ­
φωνα μέ σχετυχή απόφαση τοϋ Συνεδρύου. Στό έγγραφο τοϋτο τονίζεταυ 
ή επείγουσα ανάγκη νά εγκύψευ η 'Εκκλησία με μεγαλύτερη προσοχή 
και άποφασυστυκότητα στά προβλήματα τής ν ε ό τ η τ α ς καύ δυευ^ 
κρυνίζεται , δτυ , "έφ'δσον ή Ι ε ρ ά Σύνοδος ήθελεν αποφασίσει, τήν σο­
βαράν περί τά θέματα ταϋτα ένασχόλησυν, καταρτίζουσα ίσως και ε δ ­
δυκήν επ ί τής Παυδείας Έπυτροπήν, είμεθα βέβαυου δτο θά τύχη πλή­
ρους συμπαραστάσεως εκ μέρους των θεολόγων Καθηγητών, 'Εν τη περυ­
πτώσευ ταύτη θά έπρεπε , βεβαίως, νά έπυδυωχθή συνεργασία και μετά 
των λούπων βαθμίδων τής Εκπαιδεύσεως (Δημοτυκής, Τεχνυκής χαί Α ­
νωτέρας)" , 

Σε σχέση μέ τήν καθυέρωση τοϋ Παγκρήτυου Θεολογυκοϋ Συνεδρίου , 
ώς μ ό ν υ μ ο υ θ ε σ μ ο ϋ , τό παραπάνω έγγραφο αναφέρει, δτυ; 

­ *' Ό καθυερούμενος νέος θεσμός εΖναυ δυνατόν νά άποδευχθή χρήσυ­
μος γενυχως. Λυ'δ χαί παρακαλοϋμεν,δπως, 
α) ή ' Ι ερά Σύνοδος εύαρεστηθή, Ενα θέση ύπό τήν αιγ ίδα και εύλο­
γ ί α ν Αυτής τό έπόμενον.συνέδρυον, τό οποϋον πρόχευταυ νά πράγμα ­
τοπουηθή τό φθυνόπωρον τοϋ 1976. 
β) υπόδειξη ε ι ς ημάς δ,τυ θεωρεί χρήσυμον δυά τήν έπυτυχίαν αύτοϋ 
( τόπον , θέμα κλπ)" . 

Τό έγγραφο, πού κουνοπουήθηκε και στους Σεβ. Ι ε ρ ά ρ χ ε ς τής Κρή­
τ η ς , δυερμηνεύευ στό τέλος τήν ελπίδα χαί προσδοκία των συνέδρων: 
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"Εύελπυστοϋντες οτυ, παρά τά δυσουωνα σημεία των καυρών, πολλά eZ-

ναυ δυνατόν νά έπυτευχθοϋν δυά μυας συντονισμένης συνεργασίας ύπό 
τ ή ν αΰγυδα xaC τήν εύλογυ'αν τη"ς σεπτής Ίεραρχυας,δυατελοϋμεν προα. 
καρτεροϋντες".' 

Où έλπΰδες δεν έπρόκευτο νά δυαψευσθοϋν. Με την εύλογυα τ^ς'Ιε­
ράς Συνόδου καυ μέ την πατρυχή μέρυμνα τοϋ Άρχυεπυσκόπου Κρήτης 
Εΰγενυου πραγματοπουήθηκαν στό Ήράκλευο τά δύο επόμενα Παγκρητυα 
Θεολογυχά Συνέδρια (1976 καυ" 1977), πού" έστερέωσαν άχόμη περυσσό ­
τερο τον θεσμό. 
2. ΣΥΝΟΔΙΚΑ Ι, έκδοση τ?ίς Γραμματείας έπυ' τ?\ς προπαρασκευές τ^ς'Α­
γυας χαυ Μεγάλης Συνόδου της 'Ορθοδόξου Έκκλησυας, Γενεύη 1976, 
σελ. 9­10. 
3. Ού παραπομπές στους ερμηνευτές άκολουθοϋν τό Υπόμνημα εΰς τάς 
Έπυστολάς της Κ. Δυαθήκης, τ.Α', Άθηναυ 1956, τοϋ Π. Τρεμπέλα. 
4. Πρόκευταυ γυά τή γνωστή* άσθένευα, πού εμφανίζεται, ώς "ύπερτρο — 
φυα ενός μέλους τοϋ σώματος, ΰστερ'άπό ύπερβολυκη πάχυνση τοϋ δέρ­
ματος καυ τοϋ ύποδόρυου ΰστοϋ. Ή άσθένευα έλαβε τό ονομά της από 
τό γεγονός, οτυ χάνει, τό δέρμα τοϋ άσθενοϋς σκληρό, όπως τό δέρμα 
τοϋ ελέφαντα, Στην Πολυτυσμολογυ'α χρησυμοπουεϋταυ ό ορός "έλεφαν ­
τυ*αση" γυά τό χαρακτηρισμό ενός ανάλογου καταλυτυκοϋ φαινομένου, 
κατά τό όπο%ο μυά περυοχή τοϋ πολυτυσμοϋ (π.χ. ή οικονομία, η πο ­
λυτυκή η στρατυωτυκή έξουσΰα κλπ) αναπτύσσεται, εΐ,ς βάρος τών άλλων 
περυοχών, διαταράσσει, την άρμονυκό σχέση τους καιΐ, αν παραταθεϋ,έ­
γκαυνυάζευ τη δυαδυκασυα δυαλύσεως τοϋ πολυτυσμοϋ. Τό φαυνόμενο αύ^ 
τό, μεταφερόμενο στυ"ς δομές καυ* στη ζωή* τής Εκκλησίας, πολλά θά , 
είχε, ασφαλώς, νά μας δυδάξευ, ' 
5. Εΐναυ χαρακτηρυστυκή ή γλώσσυκή παραδοξολογία, ποό έχει, έπυκρα­
τησευ στη* γερμανική" γλώσσα, πρώτα στους προτεσταντυχούς καυ* στη* συ­
νέχευα καυ* στους ρωμαυοκαθολυκούς, δυστυχώς, κύκλους: ο' 3ρος'!Σύνο­
δος" χρησυμοπουεϋταυ τόσο σέ θηλυκό (Die Synode), όσο καυ' σέ άρσε ­
νυκό ( | ) γένος (Der Synod) . Στην πρώτη περόπτωση δηλώνει, τη 
Σύνοδο ώς έκτακτη έκκληουαστυκή σΰναξη (τοπυχή η οΰκουμενυκό Συνο­
δός, Β'Συνοδός τοϋ Βατυκανοϋ κλπ), ενώ στή δεύτερη περίπτωση ό ο­

ρός '("Der Synod") χρησυμοπουείταυ προς δήλωση τοϋ συνοδυκοϋ θεσμού» 
όπως διαμορφώθηκε άρχυκά στη Ρωσυα κατά την έποχη τοϋ Μ. Πέτρου , 
(ενα εκτελεστικό όργανο στην ΰπηρεσυ'α τοϋ Καίσαρα). Έπυσης, ό ο­

ρός "Der Synod" χρησυμοπουεϋταυ καυ* γυά κάθε σύγχρονη μορφή Αναρ­

χους "Ιεράς Συνόδου, πού νοείται, ώς μυά μορφή Δυουχητυκοϋ Συμβου ­
λυΌυ, προς δυεκπεραυ'ωση γραφευοκρατυκών δυαδυκασυών. 
6. Χρυσοστόμου Κωνσταντυνυδου, Μητροπολυτου Μύρων, Άπαυτησευς τών 
'Ορθοδόξων Έκκλησυών έκ τής συγκληθησομένης Άγυ'ας καυ Μεγάλης 
Συνόδου ττίς κατ''Ανατολάς 'Ορθοδόξου Έκκλησυας, ΣΥΝΟΔΙΚΑ Ι, σ.12. 
7. Πρβλ. Ernst Käsemann, PaulirdschePerspektiven, Tübingen 1969, 
καυ τό κεφάλαυο Reich Gottes und Kirche στό έργο τοϋ Vfolfhart 
Pannenberg, Theologie und Reich Gottes, Gütersloh 1971,σελ. 31­61. 
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Β, Πρβλ% *Αλεξ, Παπαδεροο, ΓΙΑΧΒΕ.ΓΙΡΕ, εύσαγωγυκό σημείωμα ατό πρό­

γραμμα τής; ̂ Εταυρειίας θεάτρου ,Κρήτης (ÎSL74) γυά.τήν από σκηνές δυδα­
σκαλιά xfis "θυσοας τοϋ * Αβραάμ" τοϋ Βυτσέντζου Κορνάρου, Στό­σημειίω­
μα έχεϋνο έγράφαμε καιί τά "εξής.σχετυκά μέ τό θέμα μας; ^0 '"Αβραάμ έ» 
πυχευρεΕ τήν"εξοδο άπό τό έρεβος τής πολυθεΕας στό φωτευυό χώρο xfis 
δόξας τοϋ 'Εν<5ς Θεοϋ, τοϋ άληθυνοϋ,Ή έξοδος αυτή βέβαυα, στην όιου­
α συνοδηγεΐ χαιί τό λαό του, δέν εϊναυ ενα ". έφ άπαξ" τόλμημα, El'vau 
ένας καυνουρυος τρόπος ζωής, ποΰ δυαμορφώνεταυ μέ δυαδοχή τραγυκων 
παυδεμων, EuWu μυά άσκηση στην έμπευρυ*α, πώς η συνάντηση μέ το Θεό 
άπουτεΐ δυαρκή Εξοδο από τό χώρο των αυτονόητων, τά 6ποΒα εύνοοϋν ot 
ανθρώπινες συμβατικότητες. Κατ'αύτή τήν αέναη άναχωρητυκή όδουποριία 
6. κάθε τόπος, μόλυς πάει, νά γιίνευ στάση, συγκλονίζεται, από ενα Εκτα^ 
κτο, δσο καυ* ακατανόητο, παράλογο γεγονός, "Ένα ßu*auo "πΌρ καταναλύ— 
σκον" καταφλέγεο "τά πέρυξ" τής άνθρώπυνης ύπαρξης καυ επαναφέρει, τά) 
κουρασμένο δδουπόρο στην εγρήγορση* τόν ΰκανώνευ νά άντυσταθεϋ στον 
πευρασμό τής συνήθευας, νά ξεκυνήσευ πάλυ, νά βυαστεΒ', νά σωθεΰ| Ό 
'Αβραάμ είναυ τό αρχέτυπο κάθε γενναίου όδουπόρου, 

Τ
Ηταν "ετών έβδομήκοντα πέντε" όταν πήρε τήν αναπάντεχη εντολή ; 

""Εξελθε έχ τής γής σου καυ".εκ τής συγγενείας σου καυ εκ τοϋ οίκου 
τοϋ πατρός σου", δηλαδή) "Εξελθε άπό τό παρελθόν σου/ Οΰ'ρ, Χαράν, 
Συχέμ, Βαυθήλ, Νέγεβ, Αίγυπτος, γή Χαναάν. ­ κάθε τόπος μυά κατασκή ­
νωση τής ελπίδας, κάθε κατασκήνωση κι,'ένας καυνουρυος πειρασμός ηαύ 
αφορμή γυά άποσκήνωση καυ* νέα έξοδο:πιίστευε, πορεΰου, πρόσμενε»' 

,,. ΙΙουός ξέρει, πόσον ανελέητα πηχτός σκοτασμός θά συνέχυζε νά κ α* 
ταδυναστεΰευ τήν άνθρώπυνη συνευ'δηση, αν ή καρδιά τοϋ Πατρυάρχη δέν 
άντεχε.σέ τέτοιες (Βρες της ακρότατης δοχυμασύας, "Ομως ό Γενάρχης 
πορεύεταυ, Άνεβαένευ στή μαρτυρική κορυφή, πού ο ίδυος θά τήυ ovo ** 
μάσευ σέ λύγο "Γυ&βέ γυρέ" ("6 Κύρυος λαμβάνευ πρόνουαν"), Έχε&"μό­^ 
νος μόνω ΘεΏ υπάρχων", άποχαλύπτευ­τήν ασημαντότητα των κοσμυχων αύν 
τονοήτων χαϋ πραγματώνει, τήν άπολυτότητα τοϋ "νϋν", τής στυγμής, που, 
ώς απόφαση, καταξυώνευ τό παρελθόν,, ελευθερώνει, από τό παρόν χαέ έ­

τουμάζευ μέ ασφάλεια τό μέλλον, Μυά τέτουα συμπερυφορά­ταυρυάζευ βέ^ 
βαυα μονάχα στους άκριίτες) σέ κείνους ποΰ έχουν τό κουράγυο νά α φ ή ­
νουν πιίσω τους τόν τάραχο των παθών καέ, νικώντας τό φρόνημα τής 
σάρκας, νά οδεύουν στύς έσχατυές xäC νά φωτύζουν τά σκοτάδυα,Σέ κεί­
νους πούμε τή μαρτυρική έγχαρτέρησή τους βεβαιώνουν, πώς πίστη δέν 
μπορεΟ νά ε?)ναυ άλλο άπό τό θάρρος νά πηδάς μέ συγουρυά στό χάος/ 
9­, Ιακώβου, Μητροπολίτου Μυτυλήνης, Ή "Μεγάλη Συνοδός" ( Ό κατάλο­
γος των θεμάτων καιΐ ή προετουμασυ'α τοϋ έργου αυτής), ΣΥΝΟΔΙΚΑ Γ,σελ, 
24 ­ 25, 
10, Στό σημείο αυτό έπυβάλλεταυ μυά δυευκριίνηση, δσον άφορδ στον τυτ­
λο τοϋ θέματος μου ("Ή Συνοδός σέ σχέση μέ τό πλήρωμα τής Εκκλησί­
ας καυ" τόν κόσμο"). * Η δυατύπωση ?}ταν σκόπυμη, μέ πρόθεση νά δοθεΕ 
μυά εύκαυρία γυά συζήτηση καυ δυασάφηση των. ορών. 
11. Βλπ. Δαμάσκηνου Παπανδρέου, Μητροπολυτου Τρανουπόλεως, Προοπτυκαί 
καύ προβλήματα περιί τήν μέλλουσαν Σΰνοδον, ΣΥΝΟΔΙΚΑ Ι, σελ, 28, κΚχύ 
Βλασύου Φευδά, Ή Α' Ούχουμενυχή Σύνοδος, ΣΥΝΟΔΙΚΑ Ι, σελ. 164. 
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12, Τό πρόβλημα^τοϋτο, σέ σχέση με τήν εδραίωση των ΰδεων γενυκά στα 
ζωή των πολιαυ,σμίδν, αναπτύσσει, πολύ πει,στι,κά 6 Michael Landmann στο* 
δργο του Der Mensch als Schöpfer und Geschöpf der Kultur, München ^ 
1961. "Μόνον Α έκκλησι,οποίηση .(Ekklesifikation)· έγγυδίταυ, πώς μυά ù­
δέα θά έπυβυώσει, JKXIÎ θά άκτυνοβολήσει, στον κόσμο" ("σελ, 131), 
13, Στή θεολογική Δι,άσκεψη* πού πραγματοποιήθηκε .στην 'Όρθόδοξο Ά ­* 
καδημία Κρήτης, γι,ά τή μελέτη έπι,καίρων προβλημάτων προπαρασκευές την 
'Αγίας καί Μεγάλης Συνόδου ("Η ΣΥΝΟΔΟΣ ΚΑΙ ΤΑ ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΑ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗ ­» 
ΣΙΑΣ", "ΐανουάρι,ος 1971), εΕχαμε τονίσει, τήν επείγουσα ανάγκη γι,ά 
συστηματική* συνοδυκή προπαρασκευή" καί . εύαι,σθητοποίηση τοϋ πληρώματος 
τΐίς Έκκλησιίας·, ώστε ή Σύνοδος καί κατά τό προπαρασκευαστικό, στάδι,ο 
και* κατά τή* συνοδι,χή καί μετασυνοδι,κή περίοδο νά άξυοπουηθεί ώς è -

ξαι̂ ρετι,κό γεγονός εγρηγόρσεως καί άνακαυνοσμοϋ σέ πανορθόδοξη δυά ­­
στάση καί ειίχαμε υποδείξει, συγκεκρυμένα μέτρα γι,ά τ η* ν προπαρασκευή 
αυτή, δοχυμαστυχά στην περυοχή τη"ς '' Εκκλησίας τής Κρήτης, Βλπ, σχε­
τική ".άνταπόκρι,ση στό περι,οδι,κό "ΕΠΙΣΚΕΨΙΣ" 23 (1971) καί στην ταυ­, 
τάρυθμη γαλλυκή του δκδοση (la formation du peuple Chretien pour le 
futur grand concile de Ih Eglise Orthodoxe), 
14, " Ή πλουραλυστυχή κοι,νωνία είναι, ενα σύστημα άπό' σχέσευς έξουσί— 
ας. Αυτό Εχει> ως αποτέλεσμα οτυ συμφέροντα, πού δύσκολα οργανώνονται, 
η δέν δυαθέτουν τόσο δυναμικό ΐ,σχύος, ώστε νά αποτολμήσουν σύγκρουση 
μέ τά πολυτυκά όργανα, αγνοούνται, χατά τους άγονες των μεγάλων όμά^ 
δων γύρω άπό τήν εξουσία. Είναι, υδι,αίτερη αποστολή τής Εκκλησίας νά 
φέρνει, προς συζήτηση τά συμφέροντα εκείνων, πού δέν δυαθέτουν τή δυ­^ 
νατότητα νά εκπροσωπήσουν αποτελεσματικά τά συμφέροντα τους.. ' *Ή Ε κ ­
κλησία πρέπευ.νά εΕναυ σ συνήγορος των πολοτι,κά άλαλων, των πτωχών , 
των καταπιεζομένων, εκείνων πού δέν πρόφτασαν, 'Όφείλει, νά φωτίζευ 
τά σκοτεινά σημεία στην κουνωνυκή καιί' ουχονομυχή οργάνωση, άλλα και* 
στίς σχέσει,ς τών λαών μεταξύ τους και* νά ξεσκεπάζει, τίς προφανείς ά­­
καταστασίες'', Kurt Sontheimer, Vcm Ôffentlichkeitsanspruch in der 
Demokratie, Erwägungen zum politischen Handeln der Kirche, στό περυ­
οδι,κό "Evangelische Kommentare" 10 (1­974) σελ, 603, 
15, Στην αντίληψη αυτή θεμελιώνεται, συνήθως τό "άλλοθι," έκκλησυαστι,·^ 
κων.καί θεολογυκων κύκλων, πού ευνοούν μι,ά "ο ύ δ έ τ ε ρ η" στάση ά> 
πέναντυ στους σύγχρονους όδεολογι,χούς καί άλλους ανταγωνισμούς, Τό 
μέγεθος τοϋ διλήμματος είναι, σέ.όλους μας φανερό, 'Εκείνο, πού δέν 
φαίνεται, νά κατανοούν ο6 πολλοί* είναι, τό γεγονός, πώς καί'η ούδετε­­
ρότητα είναι, μι,ά μορφή στρατεύσεως τ φαι,νομενι,κά παθητυκή, άλλα, ώς 
προς. τίς συνέπειες, πολύ δυναμι,κή χαί αποτελεσματική ­ άφοϋ ευνοεί 
τή δι>αι,ώνι>σητοϋ STATUS QUO. 
16, Θεωροϋμε χρήσυμο νά μεταφέρουμε έδω ενα μέρος άπό τήν προσφώνηση 
μας προς τά μέλη τοϋ δυεθνοΰς συμποσίου "Σοσυαλυσμός καί πολυτι,σμός" 
(/Ορθόδοξος 'Ακαδημία, Αύγουστος 1977): 
"Χαυρετίζομε ακόμη στό πρόσωπο σας τόν άνθρωπο ­» άγωνι,στή, τον άν­

θρωπο πού ακολουθεί μέ θάρρος καί αυτοθυσία μυά έπυχίνδυνη παράκρη ­
μνη πορεία, προσπαθώντας νά ανάψει, μέσα στά σκοτάδυα μι,ά λαμπάδα Ελ­
πίδας, Δέν γνωρίζω πως άντι,λαμβάνεται, ό καθένας άπό σδς τήν αποστολή 
του, Θά Αθελα δμως νά σδς πω, πως σάς βλέπομε έμεδς, άπό τή σκοπυά 
μας, 'Ενδέχεται, νά αυθαιρετούμε πάνω στή δυκή σας βούληση καί αυτό ^ 
συνει,δησία, Εξομολογούμαστε δμως καί παρακαλούμε νά δεχτείτε τήν ε­
ξομολόγηση αυτή, Θά δανει,στω τά λόγυα τοϋ δυάσημου Σουηδού 'Έπι,σκό­; 
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που Nathan Soderblcm, πού έγραφε στίε αρχές τοΟ αιώνα μας:""Οταν 
στέκεται, κανείς στην Ακρόπολη και στρέφει, το βλέμμα προς τα νερά 
τοΟ ΣαρωνυκοΌ κόλπου, προς την απότομη ακτή στο άκρωτήρυσ τοΟ Σου­
νιου και προς τον κόλπο τήΒ 'Ελευσίνας πίσω από τή Σαλαμίνα, δ ι ε ­
ρωτάται, τ ι ε ί χ ε μεγαλύτερη σημασία γυά την κυρυαρχία τοο ΘεοΟ και 
το κέρδος της ανθρωπότητας, ό Μαραθώνας καυ ή Σαλαμίνα, όπου αγω­
νίστηκαν ou 'Αθηναίου γυά την Πολυτεύα τους η ή "Ελευσυ'να. , . οπού 
άναζητοΟσαν παρηγορυά γυά τήν παροδυκότητα. ' Ενδέχεταυ ­ κανείς 
δέν το ζέρευ αυτό ­ νά άποκτήσευ ένας πολυτυκο'ε σέ όρυσμένη ΰ ­
στορυκη περίσταση μεγαλύτερη σημασία γυά τή $ασυλεία τοο ΘεοΟ, α­
πό εκείνη πού έχουν μερυκές χυλυάδες ιεροκήρυκες. 'Ολίγου όνευρο­
πο'λου και δραστήρυου όραματυστές εΖναυ δυνατόν νά προσφέρουν στό 
σχέδυο τοΟ ΘεοΟ περυσσότερα από εκείνα ποΰ κατορθώνευ . . . μυά κα­
λά σταθμυσμένη εύσέβευα, πού τους αποκαλεί παράφρονες. . . ή φωνή 
τοο ΘεοΟ είναυ δυνατόν νά λαλεί προς τήν ανθρωπότητα ακόμη και μέ 
χείλη ποΰ άρνοϋνταυ τήν ΰπαρξή του".' 

Σήμερα μποροΌμε νά ποΟμε και κάτυ άλλο: "Ως πριν από λίγο καυ­
ρό συνηθίζαμε νά βλέπουμε τους μάρτυρες της δυκαυοσύνης καυ τους 
ομολογητές τ?\ς αλήθευας μόνο στά εΰκονοστάσυα των ' Εχκλησυων μας. 
Αναγνωρίζουμε τώρα πώς πρέπευ νά τους αναζητήσουμε και στό έπυ ­

στημονυκό έργαστήρυ, στον πολυτυκό στ ίβο , στό χώρο της καθημερυ ­
νης βυοπάλης, σ τ ι ς φυλακές και στά στρατόπεδα πολυτυκων κρατουμέ­
νων . Γνωρίζω πώς γυά πολλούς από σας ό δρόμος τής υψηλής αποστο­
λής και της μεγάλης ευθύνης ποΰ δυαλέξατε, %ταν και είναυ ύ'σως α­
κόμη στρωμένος μέ άγκάθυα και πολλούς τρυβόλους. Πουά άλλη όμως 
επυκΰρωση γυά τήν ορθότητα τής πορείαδ σας θά μπορούσατε νά περυ­
με'νετε; Και μέ πουό άλλο καταλληλότερα χαυρετυσμό θά μπορούσαμε 
νά σας ύποδεχτοΌμε σήμερα εδώ, παρά μέ τή βυβλυκή δυαβεβαίωση:"μα» 
κάρυου οΰ δεδυωγμένου ένεκεν δυκαυοσύνης"; (Ματθ, 5,10)! ' 


